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HOTARIRE
In numele legii

30 mai 2022 (ora 08:30) mun. Chisinau

Judecatorul Judecatoriei Chisindu, Sediul Central, Ceban Alexandru,

examinand din oficiu (unipersonal - fara citarea partilor) referinta debitorului SA
,Moldovahidromas”, la cererea introductivd si cererile de alaturare privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SA ,,Moldovahidromas”,

1.

a constatat:
La datat de 20 octombrie 2020, SRL ,,Shay Development” a Tnaintat cerere
introductivd privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SA
,Moldovahidromas” fiind invocatd o creanta fatd de debitor in marime de 7
424 998,71 lei, cu solicitarea de desemnareca in calitate de administrator
provizoriu si administrator al insolvabilitatii, administratorul autorizat Vasiliev
Ruslan.
Prin incheierea judecatoriei Chisindu, Sediul Central din 23 octombrie 2020, a
fost admisd spre examinare cererea introductivda, cu aplicarea masurilor de
de administrator provizoriu, administratorul autorizat Vasiliev Ruslan.
La data de 16 noiembrie 2020, creditorul SA ,,Apa-Canal Chisindu” a inaintat
cerere de admitere a creantelor in suma de 451 123,84 lei.
La data de 15 decembrie 2020, Federatia Sindicatelor din Industria Constructiei
de Masini si Aparate si Invatamantul Profesional de Profil ,,SindRautMas” a
inaintat cerere de admitere a creantelor in marime de 403 873,59 lei.
La data de 15 decembrie 2020, SA , Termoelectrica” a inaintat cerere de
admitere a creantelor in valoare de 293 476,21 lei.
La data de 04 ianuarie 2021, administratorului autorizat Vasiliev Ruslan, a
prezentat raportul cu privire la executarea masurilor de asigurare pe perioada
de observatie. Conform respectivului raport, pe conturile debitorului conform
raspunsurilor parvenite de la Bancile Comerciale, debitorului SA
,Moldovahidromas” nu detine care mijloace financiare, totodatd, conform
datelor din evidenta contabild inregistreaza creante debitoriale in marime de 52
038 154 lei.
In aceeasi ordine de idei, conform tabelului preliminar al creantelor, au fost
incluse la rangul II a creantelor chirografare (creante fatd de salariati) in
marime de 13 163 729,92 lei, la rangul III a creantelor chirografare (creante
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fata de Bugetul Public National) in marime de 9 476 576,20 lei, la rangul V a
creantelor chirografare Tn marime de 25 686 173,78 lei.

Ulterior, avocat Teodor Bordei, in interesele unui sir de salariati care se
regasesc in tabelul preliminar a inaintat cereri de validare a creantelor acestora.
La datat de 08 februarie 2021, SRL ,\Nicprivat Trans” a depus cerere de
alaturare la cererea introductiva, fiind invocata o creanta in marime de 6 189,72
lei fatd de debitor.

La data de 01 martie 2021, SA ,,Pinta” a inaintat cerere de alaturare la cererea
introductivd prin care a solicitat intentarea procesului de insolvabilitate si
validarea creantei in marime de 8 840 134,02 lei.

In prima sedinti de judecati din 01 martie 2021, debitorul SA
,Moldovahidromas” in temeiul art. 28 alin. (2) a Legii insolvabilitatii, ulterior
fiind prezentate si actele indicate la art. 17 a aceleiasi legi, a prezentat referinta
la cererea introductiva, invocand in esenta ca la moment nu existd mijloace
financiare pe conturile bancare a debitorului, fiind aplicate un sir de interdictii
de catre Serviciul Fiscal de Stat, datoriile fatd de Bugetul Public National
fiind de 9 476 576,20 lei. In referintd au fost enumerate bunurile imobile pe
care le detine in proprietate debitorul si faptul cd detine o datorie pentru
folosirea terenurilor in marime de 2 415 055,95 lei, iar pe rolul instantelor de
judecata sunt un sir de dosare unde debitorul are calitatea de parat, obiectul
litigiilor fiind restantele salariale in marime de 13 163 729,92 lei, la moment
fiind angajati 368 de persoane, fatd de care sunt inregistrate datorii salariale, ca
rezultat al lipsei mijloacelor financiare, si micsorarii activitdtii debitorului. Sa
mai invocat in referinta ca conform evidentei contabile, datoriile societatii fata
de creditori constituie suma de 48 501 485,9 lei. S-a mai invocat ca la moment
creantele debitorilor societdtii constituie suma de 52 038 154 lei, insa fiind
aplicate un sir de interdictii, cat si lipsa mijloacelor financiare, fata de acestia
nu pot fi intreprinse careva actiuni, doar in cadrul procesului de insolvabilitate
fiind posibilitatea de a incasa datoriile existente, cu posibilitatea ulterioard a
stingerii creantelor creditorilor. In concluzie a fost mentionat de citre debitor
ca 1n prezent SA ,,Moldovahidromas™ este in incapacitate de plata a datoriilor
acumulate si nu contesta starea de insolvabilitate totodata fiind exteriorizata
intentia de a-si restructura activitatea dupa intentarea procesului de
insolvabilitate.

La data de 02 martie 2021, avocat Victor Branza, in interesele SRL
,SZAutinovativ”, si ulterior in interesele salariatilor Tiltu Emil, Borodin Petru,
Ivasco Iurii, Crutelova Valentina, Furdui Elena, Puscuta Mihail, Chiosa Elena,
Gratii Elena, Merciuc Tatiana si Beschieru Valentina, Tencov Mihail,
Ostrovschi Natalia, Regeja Zinovia, Stadnic Elena, Volcu Evdochia (Ivan),
Boldescu Ivan, Lavrienteva Natalia, Chiruta Nicolae, Ghimp Ghenadie, Ropot
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Stela si Diaconu Anastasia a inaintat referintd la cererea introductiva privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SA ,,Moldovahidromas”, fiind
mentionat ca SRL ,,Autinovativ” detine o creanta fata de debitor In mérime de
77 038,91 lei. Prin aceeasi referintd in esentd a fost contestatd creanta
deponentului cererii introductive SRL ,,Shay Development” ca fiind falsa si in
baza unor documente eronate, intocmite cu incalcarea prevederilor legislatiei in
vigoare, totodatd a fost mentionat ca SA ,,Moldovahidromas™ are active care i-
ar permite sa depaseasca starea de impas in care a fost adusa si este convins
ca activele SA ,,Moldovahidromas” permit restructurarea intreprinderii si
lesirea el din criza provocatd de actuala conducere care au decis sa duca
intentionat intreprinderea la insolvabilitate, sd distruga documentele privind
ilegalitatile comise si sa Insuseascd patrimoniul ramas. Necdtind la aceste
concluzii s-a solicitat de catre SRL ,,Autinovativ”’ respingerea cererii
introductive si refuzarea intentarii procesului de insolvabilitate.

La data de 10 martie 2021, SA ,,Pinta” a Inaintat cerere de stramutare a
cauzei, dosarul fiind expediat instantei ierarhic superioare, in urma examinarii
acesteia, cererea a fost respinsa.

La data de 16 aprilie 2021, SRL ,,Sincomvest Prim” a depus cerere de alaturare
la cererea introductiva, fiind solicitat intentarea procesului de insolvabilitate si
validarea creantei in marime de 8 408 867,43 lei.

La data de 21 mai 2021, a fost depusa o noud cerere de stramutare a cauzei,
dosarul fiind expediat instantei ierarhic superioare in vederea examinarii
acesteia, cererea fiind respinsa, dosarul a parvenit in adresa Judecatoriei
Chisinau la data de 07 1ulie 2021.

La data de 04 octombrie 2021, administratorului autorizat Vasiliev Ruslan, a
prezentat o notd suplimentara la raportul cu privire la executarea masurilor de
asigurare pe perioada de observatie fiind atestatd o crestere a creantelor
debitorului fatd de Bugetul Public National, fiind in marime de 20 418 460 lei,
fatd de raportul din 04 ianuarie 2021 cand acestea constituiau 9 476 576,20 lei.
Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, Sediul Central din 19 aprilie 2021, in
cauza respectiva a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 28 si 30 alin. (3) din Legea insolvabilitatii, care prin Decizia Curtii
Constitutionale din 03 august 2021 a fost declarata inadmisibila.

Ulterior, prin incheierea Judecatoriei Chisinau, Sediul Central din 02 noiembrie
2021, a fost respinsd cererea inaintatd de avocat Victor Branza in interesele
unui sir de creditori privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a
acelorasi prevederi a art. 28 si 30 alin. (3) din Legea Insolvabilitatii, temei
servind faptul cd anterior in cadrul aceleiasi cauze a fost depusda o cerere
similara de ridicare exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 28 si 30
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alin. (3) din Legea insolvabilitatii, care prin Decizia Curtii Constitutionale din
03 august 2021 a fost declarata inadmisibila.

Ulterior, prin incheierea Judecatoriei Chisinau, Sediul Central din 08 noiembrie
2021, a fost respinsd o altd cererea inaintatd de avocat Victor Branzd in
interesele unui sir de creditori privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate deja a prevederilor art. 2 din Legea Insolvabilitatii.

In sedinta de judecati din 07 decembrie 2021, fiind inaintatd cerere de
stramutare a cauzei, dosarul a fost expediat la Curtea de Ape Chisindu in
vederea examindrii acesteia, parvenind inapoi la Judecatoria Chisindu, sediul
Central abia la datat de 20 mai 2022 si transmis instantei de insolvabilitate la
data de 23 mai 2022.

Ulterior, la data de 27.05.2022, reprezentantul SA ,,Moldovahidromas”
administratorul fiduciar Verdes Alexandru, desemnat prin 1incheierea
Judecatoriei Chisinau (sediul Central) din 14 martie 2022 (in cauza initiata la
data de 30 decembrie 2009, privind dizolvarea societatii SA
,Moldovahidromas”) a depus in instantd o cerere in temeiul art. 28 a Legii
insolvabilitatii, prin s-a solicitat emiterea hotararii de intentare a procedurii de
insolvabilitate a intreprinderii SA ,,Moldovahidromas” conform prevederilor
art. 28 alin. (4) a Legii insolvabilitatii, invocand ca de debitorul se afld in
perioada de observatie 1,5 ani ceia ce grav contravine prevederilor art. 30 alin.
(3) a Legii insolvabilitatii care a stabilit termenul de examinare a cauzei de
intentare a procesului de insolvabilitate de cel mult 60 zile lucratoare de la data
admiterii cererii introductive.

Totodata, la 20 mai 2022, de catre creditorul SA ,,Pinta” care a depus cerere de
alaturare la cererea introductivd cu solicitarea de a fi intentat procesul de
insolvabilitate, a fost depusa o cerere privind ridicarea exceptielr de
neconstitutionalitate a aceluiasi articol 28 din Legea insolvabilitatii, si anume a
sintagmei ,,adoptd din oficiu o hotarare de intentare a procedurii de
insolvabilitate™.

Cu referire la respectiva cerere, instanta o considerad neintemeiata si chiar
abuziva, cu scopul evident de a tergiversa examinarea cauzei ori dupa cum a
fost mentionat anterior, In cadrul aceleiasi cauze a fost depusa o cerere similara
de ridicare exceptia de neconstitutionalitate a acelorasi prevederi a art. 28 si 30
alin. (3) din Legea insolvabilitatii, care, fiind acceptata de catre instanta de
judecatd, prin Decizia Curtii Constitutionale din 03 august 2021 a fost declarata
inadmisibild, mai mult ca atat, prin incheierea Judecatoriei Chisinau, Sediul
Central din 02 noiembrie 2021, in cauza respectiva a fost respinsd anterior
cererea Inaintatd de avocat Victor Branzad in interesele unui sir de creditori
privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate (repetat) a acelorasi
prevederi si anume art. 28 si 30 alin. (3) din Legea Insolvabilitatii, cu titlu de
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consecintd in temeiul art. 12! alin. (4), coroborat cu alin. 2 lit. d) urmeaza a
refuza ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, iar legalitatea
respectivului refuz motivat prin prezentul act de dispozitie urmeaza a fi supus
verificarii odata cu fondul cauzei, inclusiv legalitatea incheierii instantei din
02 noiembrie 2021.

Astfel, analizdnd materialele cauzei, prin prisma referintei debitorul SA
,Moldovahidromas”, instanta de judecatd considera necesar emiterea hotararii
(din oficiu, fara citarea partilor) in strictd conformitate cu prevederile art. 28
alin. (4) a Legii insolvabilitdtii, privind constatarea insolvabilitatii debitorului
si intentarea procesului de insolvabilitate fata de SA ,,Moldovahidromas”, cu
obligarea debitorului sd prezinte un plan al procedurii de restructurare, din
considerentele ce urmeaza:

Conform prevederilor art. 1 alin. (1) si alin. (4) a Legii insolvabilitatii ,, (1)
Scopul prezentei legi este instituirea cadrului juridic privind stabilirea unei
proceduri colective pentru satisfacerea creantelor creditorilor din contul
patrimoniului debitorului prin aplicarea fata de acesta a procedurii de
restructurare sau a procedurii falimentului i prin distribuirea produsului

finit.”...

(4) Procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile

Codului de procedura civila §i cu cele ale prezentei legi.
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Conform prevederilor art. 3 a Legii insolvabilitatii ,, Insolvabilitatea se
depaseste prin proces judiciar complex care combina in special perioada de
observatie, procedura de insolvabilitate, care continua cu procedura de
restructurare sau cu procedura falimentului, sau cu alte proceduri stabilite in
prezenta lege §i care se intenteaza de instanta de judecata.”
In acest context, initial instanta de insolvabilitate puncteazi ci prin prisma
scopului Legii insolvabilitdtii, un proces de insolvabilitate reprezintd o
modalitate colectivd pentru satisfacerea creantelor creditorilor din contul
patrimoniului debitorului prin aplicarea fata de acesta inclusiv a procedurii de
restructurare.

Conform art. 10 alin. (2) a Legii insolvabilitatii ,,(2) Temeiul general de
intentare a unui proces de insolvabilitate consta in incapacitatea de plata a
debitorului.”
Conform art. 11 alin. (1) si alin. (2) a Legii insolvabilitatii ,, (1) Componenta si
marimea obligatiilor debitorului sint cele existente la momentul depunerii
cererii introductive, daca legea nu prevede altfel. ”

(2) La determinarea temeiurilor de insolvabilitate se iau in calcul:

a) mdrimea obligatiilor pecuniare, inclusiv suma restantei la livrarea bunurilor,
la prestarea serviciilor si la indeplinirea lucrarilor care urmeaza a fi platite de
catre debitor;



b)marimea datoriilor la credite, la imprumut, plus dobinda care urmeaza a fi
achitata de catre debitor;
c) marimea prejudiciilor care urmeaza a fi recuperate de la debitor;

d) marimea obligatiilor la bugetul public national previzute de lege.’
30.
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Conform prevederilor art. 15 alin. (1) a Legii insolvabilitatii ,,(1) In cazul
insolvabilitatii debitorului din culpa fondatorilor (membrilor) lui, a membrilor
organului executiv sau a unor alte persoane care au dreptul de a da indicatii
obligatorii pentru debitor ori care pot influenta in alt mod actiunile debitorului
(insolvabilitate intentionata), acestia poarta raspundere subsidiara solidara
fata de creditori in masura in care bunurile debitorului sint insuficiente pentru
executarea creantelor creditorilor. (2) Daca debitorul depune cerere
creantele creditorilor (insolvabilitate fictiva), persoanele culpabile mentionate
la alin. (1) poarta raspundere pentru prejudiciile cauzate creditorilor prin
depunerea cererii.”

Conform prevederilor art. 28 a Legii insolvabilitatii ,, (1) In decursul a 2 zile
lucratoare de la adoptarea incheierii de admitere spre examinare a cererii
introductive inaintate de creditor, instanta de insolvabilitate va expedia
debitorului cererea in copie. (2) In cel mult 10 zile de la primirea copiei de pe
cererea introductiva, debitorul prezinta instantei de insolvabilitate o referinta
la cererea introductiva, prin care contestd sau recunoaste existenta starii de
insolvabilitate. In referintd debitorul poate rdsturna prezumtia incapacitdtii de
plata prin prezentarea probelor care confirma ca el a executat obligatiile
pecuniare sau cd exista o actiune civila in legatura cu aceasta obligatie,
intentatd pana la depunerea cererii introductive, ori ca obligatia poate fi stinsa
prin compensare cu o obligatie intr-un cuantum egal sau mai mare. Daca
obiecteaza fata de starea de insolvabilitate i daca obiectiile sint recunoscute
ulterior de instanta de insolvabilitate ca fiind nejustificate, debitorul nu mai
are dreptul sa solicite procedura de restructurare. (4) Daca debitorul nu
contestd prin referintd, in termenul prevazut la alin. (2), ca este in stare de
insolvabilitate si isi exprimd intentia de a-§i restructura activitatea, instanta
de insolvabilitate, in termen de 10 zile lucratoare de la primirea referintei,
adopta din oficiu o hotardre de intentare a procedurii de insolvabilitate,
obligandu-1 sa prezinte un plan al procedurii de restructurare. (5) La referinta
fatd de cererea introductivd, debitorul anexeazd actele indicate la art.17. (6) In
cel mult 30 de zile de la notificarea efectuata conform art.26, creditorii
prezinta o referinta la cererea introductivd, prin care se opun intentarii
procesului de insolvabilitate ori se alatura cererii introductive prin inaintarea
creantelor asupra patrimoniului debitorului. Rea-credinta persoanei care a
inaintat cererea introductiva trebuie dovedita de creditorul care se opune
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intentarii procesului de insolvabilitate. (7) Obiectiile creditorilor care se opun
intentarii procesului de insolvabilitate sunt solutionate de catre instanta de
insolvabilitate odata cu examinarea raportului administratorului provizoriu
intr-o sedinta publica, prin hotardre de intentare a procesului de
insolvabilitate, de deschidere a procedurii simplificate a falimentului sau de
respingere a cererii introductive.

Conform prevederilor art. 29 alin. (8) a Legii insolvabilitatii ,,(8) Creantele
incluse in tabelul preliminar nu se contesta. Ele pot fi contestate dupa
intentarea procesului de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a
falimentului doar daca au fost incluse in tabelul definitiv.”

Conform prevederilor art. 30 alin. (3) si alin. (4) a Legii insolvabilitatii ,, (3)
Termenul de examinare a cauzei de intentare a procesului de insolvabilitate
este de cel mult 60 de zile lucratoare de la data admiterii cererii introductive
spre examinare. In functie de circumstantele cauzei si de motivele temeinice,
instanta de insolvabilitate poate decide majorarea termenului de examinare a
cauzei cu 15 zile lucratoare. (4) Dupa judecarea cererii introductive, instanta
de insolvabilitate adopta una din urmatoarele hotardri: a) se constatd
insolvabilitatea debitorului si i se intenteaza proces de insolvabilitate; b) se
constata insolvabilitatea debitorului §i i se intenteaza procedura simplificata a
falimentului; d) se respinge cererea introductiva si se refuza intentarea unui
proces de insolvabilitate fata de debitor.

In acest context legal, instanta de insolvabilitate retine ci la datat de 20
octombrie 2020, SRL ,Shay Development” a inaintat cerere introductiva
privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SA ,,Moldovahidromas”
fiind invocata o creanta fata de debitor in marime de 7 424 998,71 lei.

Ulterior, conform celor mentionate in partea descriptiva a prezentei hotarari, un
si de creditori si-au Tnaintat creantele fata de SA ,,Moldovahidromas”, unii din
ei alaturdndu-se la cererea introductivd initiald si solicitand intentarea
procesului de insolvabilitate, printre care si SRL ,,Autinovativ’ dar care a
solicitat respingerea cererii introductive si refuzarea intentarii procesului de
insolvabilitate temei In esentd fiind contestarea creantei deponentului cererii
introductive SRL ,,Shay Development” ca fiind falsa si Tn baza unor documente
eronate, intocmite cu incdlcarea prevederilor legislatiei Tn vigoare si ca SA
,Moldovahidromas” are active care i-ar permite sa depaseasca starea de impas
in care a fost adusa si este convins ca activele SA ,,Moldovahidromas” permit
restructurarea intreprinderii si iesirea ei din criza provocatd de actuala
conducere care au decis sd duca intentionat intreprinderea la insolvabilitate,
sa distrugd documentele privind ilegalitdtile comise si sd insuseasca
patrimoniul rdmas.
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Conform raportul cu privire la executarea masurilor de asigurare pe perioada de
observatie a administratorului autorizat Vasiliev Ruslan, pe conturile
debitorului conform raspunsurilor parvenite de la Bancile Comerciale,
debitorului SA ,,Moldovahidromas” nu detine care mijloace financiare,
totodata, conform datelor din evidenta contabila inregistreaza creante
debitoriale in mirime de 52 038 154 lei. In aceiasi ordine de idei, conform
tabelului preliminar al creantelor, au fost incluse la rangul II a creantelor
chirografare (creante fata de salariati) Tn marime de 13 163 729,92 lei, la rangul
Il a creantelor chirografare (creante fatd de Bugetul Public National) in
marime de 9 476 576,20 lei, la rangul V a creantelor chirografare in marime de
25 686 173,78 lei.

In prima sedintd de judecati din 01 martie 2021, debitorul SA
,Moldovahidromas” in temeiul art. 28 alin. (2) a Legii insolvabilitatii, a
prezentat referinta la cererea introductiva, ulterior fiind prezentate si actele
indicate la art. 17 a aceleiasi legi, invocand in esentd cd la moment nu exista
mijloace financiare pe conturile bancare a debitorului, fiind aplicate un sir de
interdictii de cdtre Serviciul Fiscal de Stat, datoriile fatd de Bugetul Public
National fiind de 9 476 576,20 lei. in referintd au fost enumerate bunurile
imobile pe care le detine in proprietate debitorul si faptul ca detine o datorie
pentru folosirea terenurilor in marime de 2 415 055,95 lei, iar pe rolul
instantelor de judecatd sunt un sir de dosare unde debitorul are calitatea de
parat, obiectul litigiilor fiind restantele salariale in marime de 13 163 729,92
lei, la moment fiind angajati 368 de persoane, fata de care sunt inregistrate
datorii salariale, ca rezultat al lipsei mijloacelor financiare, si micsorarii
activitdtii debitorului. S-a mai invocat in referintd cd conform evidentel
contabile, datoriile societatii fatd de creditori constituie suma de 48 501 485,9
lei. S-a mai invocat cd la moment creantele debitorilor societdtii constituie
suma de 52 038 154 lei, insd fiind aplicate un sir de interdictii, cat si lipsa
mijloacelor financiare, fatd de acestia nu pot fi intreprinse careva actiuni, doar
in cadrul procesului de insolvabilitate fiind posibilitatea de a incasa datoriile
existente, cu posibilitatea ulterioard a stingerii creantelor creditorilor. In
concluzie a fost mentionat de catre debitor ca 1n prezent SA
,Moldovahidromas” este in incapacitate de plata a datoriilor acumulate si nu
contesta starea de insolvabilitate totodatd fiind exteriorizata intentia de a-si
restructura activitatea dupa intentarea procesului de insolvabilitate.

Ulterior, la data de 04 octombrie 2021, administratorului autorizat Vasiliev
Ruslan, a prezentat o notd suplimentara la raportul cu privire la executarea
masurilor de asigurare pe perioada de observatie fiind atestata o crestere a
creantelor debitorului fatd de Bugetul Public National, fiind in marime de 20
418 460 lei, fatd de raportul din 04 ianuarie 2021 cand acestea constituiau 9
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476 576,20 lei, in concluzie fiind constata incapacitatea de plata a debitorului
si acumularea in continuare a datoriilor fatd de creditori, inclusiv fatd de
Bugetul Public National.

In asemenea conjuncturd de circumstante, prin prisma prevederilor art. 10 alin.
(2) a Legii insolvabilitatii, temeiul general de intentare a unui proces de
insolvabilitate constd in incapacitatea de plata a debitorului, iar finalitatea
examindrii cererilor introductive este prevazutd expres in art. 30 alin. (3) si
alin. (4) a Legii insolvabilitatii si anume 3 solutii exhaustive: a) se constatdi
insolvabilitatea debitorului si i se intenteaza proces de insolvabilitate; b) se
constata insolvabilitatea debitorului §i i se intenteaza procedura simplificata a
falimentului; d) se respinge cererea introductiva si se refuza intentarea unui
proces de insolvabilitate fata de debitor.

Astfel, instanta de insolvabilitate retine ca obiectul examindrii in cauzele
respective 1l constituie existenta sau lipsa temeiurilor de intentare a unui proces
de insolvabilitate si anume la caz existenta sau lipsa incapacitatii de plata a
debitorului.

In acest sens, instanta mentioneazi ci incapacitate de platd a debitorului SA
,Moldovahidromas”, este incontestabil constatatd fara nici un dubiu conform
materialelor cauzei, inclusiv recunoscutd de catre debitor si chiar de creditorii
care s-au opus intentdrii prin referintd, ori pe langa informatia cu privire la
lipsa mijloacelor financiare pe conturile intreprinderii, o simplad analizd a
restantelor fatd de Bugetul Public National atestatd o crestere a creantelor
debitorului fatda de Bugetul Public National de la 9 476 576,20 lei - la data
instituirii perioadei de observatie - la suma de 20 418 460 lei conform ultimelor
date de la Serviciul Fiscal al RM, fiind aplicate un sir de interdictii de catre
Serviciul Fiscal de Stat pe conturile debitorului in procedurile de executare
silitd Intreprinse, care nu a reusit sa recupereze careva datorii fiscale, cel putin
pe perioada aflarii debitorului in perioada de observatie.

In aceeasi ordine de idei, cu toate ca Serviciul Fiscal de Stat, nu a depus cerere
introductivad si/sau cerere de alature, instanta mentioneaza ca conform art. 11
alin. alin. (2) lit. d) a Legii insolvabilitatii, legiuitorul a prevazut expres ca la
determinarea temeiurilor de insolvabilitate se iau in calcul mdrimea
obligatiilor la bugetul public national previzute de lege, deci, cu titlu de
consecintd instanta de insolvabilitate, indiferent daca a fost Tnaintatd creanta de
catre organul fiscal sau nu, urmeaza sa aprecieze incapacitatea de plata a
debitorului inclusiv luand in calcul posibilitatea stingerii creantelor datorate la
bugetul public national prevazute de lege (Contul Curent Generalizat), mai
mult ca atit care nu au fost contestate sub nici o forma inclusiv de debitor.
Totodata, un factor nu mai putin important care atestd incapacitatea de plata
incontestabild a debitorului SA ,,Moldovahidromas”, sunt si restantele salariale
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a celor 368 de angajati in marime de peste 13 163 729,92 lei, la moment fiind
pe rolul instantei de drept comun o multitudine de cauze privind incasarea
respectivelor creante in procedurd generala contencioasa, o altd problema
majord fiind lipsa achitarilor la CNAS, ce conditioneazd refuzul acesteia de a
efectua platile privind asigurarile sociale a angajatilor.

Distinct de faptul ca incapacitatea de plata a debitorului SA
,Moldovahidromas”, este evidenta si incontestabila, instanta considera
necesar de a mentiona cd a doua zi dupa depunerea referintei de catre de
debitorul SA ,,Moldovahidromas” prin care s-a recunoscut incapacitatea de
platd si a fost exteriorizatd intentia de a restructura activitatea, avocat Victor
Branza, in interesele unui sir de creditori a inaintat referintda la cererea
introductiva, in esenta fiind contestata creanta deponentului cererii introductive
SRL ,,Shay Development” ca fiind falsa si in baza unor documente eronate,
intocmite cu incdlcarea prevederilor legislatiei in vigoare, totodatd a fost
mentionat cd SA ,Moldovahidromas” are active care i-ar permite sa
depaseasca starea de impas in care a fost adusa si este convins cd activele SA
,Moldovahidromas” permit restructurarea intreprinderii si iesirea ei din
criza provocatd de actuala conducere care au decis sa ducd intentionat
intreprinderea la insolvabilitate, sa distrugd documentele privind ilegalitatile
comise si sd insuseasca patrimoniul ramas, fiind solicitatd respingerea cererii
introductive si refuzarea intentarii procesului de insolvabilitate.

Raportand respectiva referinta la prevederile art. 28 alin. (6) a Legii
insolvabilitdtii, si anume ca rea-credinta persoanei care a inaintat cererea
introductiva trebuie dovedita de creditorul care se opune intentarii procesului
de insolvabilitate si ca obiectiile creditorilor care se opun intentarii procesului
de insolvabilitate sunt solutionate de cdtre instanta de insolvabilitate odata cu
examinarea raportului administratorului provizoriu intr-o sedinta publica, prin
hotarare de intentare a procesului de insolvabilitate, instanta de insolvabilitate
considera ca respectivele prevederi legale, sunt aplicabile in cazul examinarii
unei cereri introductive a unui creditor in contradictoriu cu debitorul, care in
temeiul alin. (2) a aceluiasi art. 28 ar fi contestat existenta starii de
insolvabilitate, ori altfel nu poate fi explicat faptul ca legiuitorul in alin. (4) a
aceluiasi art. 28, a prevazut Imputernicirea instantei de a adopta din oficiu o
hotarare de intentare a procedurii de insolvabilitate dacd debitorul nu contesta
prin referinta ca este in stare de insolvabilitate, adicd esenta legiuitorului a fost
ca de fapt, creditorii nu pot sd se opund recunoasterii de catre debitor a
incapacitdtii de platd si intentiei de a si restructura activitatea in cadrul unui
proces de insolvabilitate ori in sine o altd abordare decat asta ar fi absurda.
Distinct de argumentele respective, instanta de insolvabilitate totusi considera
oportun a mentiona cd chiar din continutul referintei creditorilor care se opun
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intentdrii, se desprinde explicit faptul ca acestia recunosc starea de impas
(incapacitate de platd) in care a fost adus debitorul si sunt convinsi cd activele
SA ,,Moldovahidromas” permit restructurarea intreprinderii si iesirea ei din
criza provocata de actuala conducere. Totodatd instanta de insolvabilitate retine
ca la cazul din spetd atat debitorul cat si administratorul provizoriu in raportul
actualizat au invocat temeiul general de intentare a procesului de insolvabilitate
si anume incapacitatea de platd si nicidecum cel special si anume
restructurare a activitatii avand active care depasesc pasivele dar nu si
lichiditati (mijloace financiare pe conturi) in vederea stingerii creantelor.

Cu referire la pretinsa creanta falsa a creditorului SRL ,,Shay Development”
care a fost inclusd in tabelul preliminar de catre administratorul provizoriu,
instanta de insolvabilitate mentioneaza cd conform art. 29 alin. (8) a Legii
insolvabilitdtii mentionat anterior creantele incluse in tabelul preliminar nu se
contesta, ele pot fi contestate dupa intentarea procesului de insolvabilitate sau
a procedurii simplificate a falimentului doar dacd au fost incluse in tabelul
definitiv, astfel instanta la moment nu se poate expune asupra alegatiilor de
ilegalitate a respectivei creante, legalitatea acesteia urmand a fi verificatd la
faza contestarii tabelului definit daca va fi propusa spre validare. Mai mult ca
atat, certitudinea respectivei creante, inclusiv in contextul referintei debitorului,
la moment, nu poate influenta sub nici o forma temeiurile care au stat la baza
constatdrii incapacitatii de platd a debitorului.

Totodatd, cu referire la alegatiile creditorilor care se opun intentdrii ca
incapacitatea de platd a debitorului a fost provocatd de actuala conducere
intentionat, instanta mentioneaza ca la faza respectivd a procedurii obiectul
examinarii 1-1 constituie exclusiv aprecierea temeiurilor de intentare a
procesului de insolvabilitate, la caz incapacitatea de plata a debitorului, iar
ulterior intentarii procesului, legiuitorul a prevazut parghii de aparare a
intereselor creditorilor prin intermediul instrumentelor juridice prevazute la
art. 15 alin. (1) si alin. (2) a Legii insolvabilititii mentionate anterior si/sau
prevederile art. 252 si art. 253 Cod penal al RM, in cazul in care organul de
urmdrire penald va fi sesizat si se va demonstra Intrunite componentele de
infractiune respective si implicit cauzarea daune creditorului in proportii mari
sau deosebit de mari.

Conform art. 63 alin. (4) a Legii insolvabilitatii ,,(4) La etapa intentarii
procedurii, instanta  de  insolvabilitate  desemneaza  candidatura
administratorului  provizoriu, administratorului insolvabilitatii sau a
lichidatorului, propusa de debitor sau de creditorul care a initiat
procedura...”.



50. In concluzie, fiind constatatd fird nici un dubiu incapacitate de plati a
debitorului SA ,,Moldovahidromas”, inclusiv recunoscutd de catre debitor si
chiar de creditorii care s-au opus intentdrii prin referintd, in conformitate cu
prevederile art. art. 2, 10, 18, 28, 30, 34, 35 a Legii insolvabilitatii, art. 238-241
CPC, instanta de insolvabilitate,

hotaraste:

Se constatd insolvabilitatea debitorului si se intenteaza proces de
insolvabilitate fatd de SA ,,Moldovahidromas”, IDNO: 1002600041077, cu sediul:
MD-2023, str. Mesterul Manole, 7, mun. Chisinau, Republica Moldova, domeniul
de activitate principal — fabricarea pompelor hidraulice, cu obligarea debitorului sa
prezinte un plan al procedurii de restructurare.

Se ridicd dreptul de administrare a organelor de conducere a SA
,2Moldovahidromas” si se desemneaza in calitate de administrator al
insolvabilitatii, administratorul autorizat Vasiliev Ruslan, cu adresa: MD 2002,
mun Chisindu, str. Tighina 65 et. 2, detinatorul Autorizatie nr. 96 din 14.01.2015,
eliberata de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova.

Se obliga organele de conducere a debitorului in cel mult 5 zile lucratoare sa
documentele indicate in art. 134 alin. (2) lit. ¢) din Legea insolvabilitatii.

Se stabileste termenul limita de depunere a cererilor de validare a creantelor,
data de 14 iulie 2022.

Se obliga administratorul insolvabilitatii Vasiliev Ruslan:

- sa notifice toti creditorii cunoscuti ai SA ,,Moldovahidromas” despre
termenul limitd de depunere a cererilor de validare a creantelor, cu
prezentarea dovezii efectudrii notificarilor respective pana la data sedintei de
validare a creantelor;

- sd faca un apel special in adresa creditorilor garantati cu propunerea de a
preciza neintarziat bunurile asupra carora detin un drept preferential;

- sa prezinte instantei de insolvabilitate nu mai tarziu de data de 04 august
2022, tabelul definitiv al creantelor, cu expedierea unei copii a respectivului
tabel in dresa tuturor creditorilor care au depus cereri de validare a creantelor;

- sa prezinte un Raport cu referire la cauzele care au condus la insolvabilitatea
debitorului, cu identificarea persoanelor culpabile si temeiurilor angajarii
raspunderii acestora conform legii.

Se stabileste sedinta de validare a creantelor pe data de 13 septembrie 2022,
ora 10:00 in incinta Judecatoriei Chisindu (sediul Central), str. N. Zelinski 13, sala
de sedinte nr. 15.

Dispozitivul prezentei hotdrari se publicd in Monitorul Oficial al RM 1in
termen de 10 zile de la data adoptarii.



Hotararea este definitiva si executorie din momentul pronuntarii insd poate fi
atacatd cu apel la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile de la data
pronuntarii dispozitivului.

Judecator /semnatura/ Ceban
Alexandru



