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de savarsirea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal



A CONSTATAT:

Inculpata Gnatovscaia Natalia Gheorghe, in perioada de timp cuprinsd intre luna
ianuarie a anului 2018 si pand in luna septembrie a anului 2019, avand scopul dobandirii ilicite a
bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare si prin prezentarea ca adevarata a unei fapte
mincinoase, prin comportament dolosiv §i viclean, sub pretextul precum cd are persoane
cunoscute in Ambasada Federatiei Ruse si va facilita perfectarea setului de documente necesare
pentru dobandirea cetateniei Federatiei Ruse, inclusiv si obtinerea unui apartament in Crimeea,
in timp ce se afla pe adresa — mun. Chisindu, str. Columna nr. 99, a dobandit de la cet. Morari
Aliona, mijloace banesti in suma de 23 350,00 lei, 5 260,00 dolari SUA, care conform cursului
valutar mediu al Bancii Nationale a Moldovei pentru luna decembrie 2019, constituie 93 365,00
lei, cauzandu-i astfel partii vatamate Morari Aliona un prejudiciu material considerabil in suma
totala de 116 715,00 lei.

in sedinta de judecata inculpata Gnatovscaia Natalia Gheorghe nu s-a prezentat, in
privinta acesteia fiind pornit dosarul de cautare nr. 2021010134 de catre Inspectoratul de
Politie Centru al Directiei de Politie mun. Chisinau.

In conformitate cu art. 321 alin. (1) si alin. (2) pet. 1) Cod de procedurd penala,
judecarea cauzei in prima instantd si in instanta de apel are loc cu participarea inculpatului, cu
exceptia cazurilor prevazute de prezentul articol.

Judecarea cauzei in lipsa inculpatului poate avea loc in cazul: 1) cand inculpatul se
ascunde de la prezentarea in instanta.

Totodata, potrivit alin. (5) si alin. (6) al aceluiasi articol — Instanta, in cazul neprezentarii
nemotivate a inculpatului la judecarea cauzei, este in drept sd dispund aducerea silitd a
inculpatului, cu darea in consemn la frontierd, §i sa-i aplice o masurd preventivd sau sd o
inlocuiascd cu o altd masurd care va asigura prezentarea lui in instantd, iar la demersul
procurorului, si dispund anuntarea inculpatului in cdutare. Incheierea privind anuntarea
inculpatului in cdutare se executa de catre organele afacerilor interne.

Instanta decide judecarea cauzei in lipsa inculpatului din motivele prevazute la alin. (2)
pct. 1) numai In cazul in care procurorul a prezentat probe verosimile ca persoana pusa sub
invinuire si In privinta careia cauza a fost trimisa in judecatd se ascunde de la judecata si, n
urma masurilor de cautare, a fost imposibild obtinerea manifestarii vointei inculpatului de a se
prezenta in instanta.

Astfel, fiind respectate prevederile articolului enuntat mai sus si luind in
consideratie faptul cd a fost imposibil de stabilit locul aflirii inculpatei Gnatovscaia
Natalia Gheorghe, ultima eschivindu-se de la prezentarea la judecati, instanta a dispus
judecarea cauzei penale in lipsa acesteia.

in cadrul urmiririi penale, fiind audiati in calitate de binuiti si invinuiti,
Gnatovscaia Natalia Gheorghe a declarat ca invinuirea ii este clard, dar vina nu si-o
recunoaste. Drepturile si obligatiile i-au fost explicate.

Referitor la circumstantele cauzei, a comunicat faptul cd cu cet. Morari Aliona se
cunoaste aproximativ din luna ianuarie 2018. Cu aceasta i-a facut cunostinta cet. lacov, cu care
se stia din toamna. Astfel, lacov a rugat-o sa o ajute pe Morari Aliona, deoarece ultima era intr-o
situatie financiara critica in urma divortului cu sotul care a lasat-o cu mari datorii si ultima nu
gasea unde sa se angajeze la serviciu. Respectiv, a ajutat-o pe Morari Aliona sd se angajeze
oficial la lucru, la o cunoscutd de-a ei pe nume Ana, care avea o afacere in constructii si
reparatii. Declara ca aceasta a lucrat la Ana in jur de 8 luni. Tot in acest timp, deoarece Morari



Aliona avea datorii mari la diferiti creditori, a angajat-o ca bona la copiii ei minori, de care avea
grija cand ea era plecatd, la necesitate, nu in fiecare zi. Afirmad ca s-a imprietenit cu Morari
Aliona, copiii la fel o iubeau si careva obiectii la ea nu are, deoarece avea grija de copii in mod
constiincios. Mentioneaza ca din discutiile cu Morari Aliona, ultima i-a comunicat cd vrea
foarte mult plece In Federatia Rusa, deoarece in Republica Moldova are amintiri neplacute cu
fostul sot, care o insela. De asemenea, a declarat ca aceasta cunostea despre faptul ca fiica ei
mai mare, pe nume lana, care este majora, locuieste in Crimeea si a rugat-o cd in cazul in care
pleaca peste hotare, sd poata sa stea temporar la aceasta. Ulterior insd, Morari Aliona i-a raspuns
ca din motiv ca are datorii mari, probabil nu va putea pleca nicaieri si de aceea nu mai are rost sa
discute nimic cu Iana. La fel, a comunicat cd la Ambasada Federatiei Ruse nu are nici o
persoand cunoscuta si careva mijloace banesti de la Morari Aliona nu a luat, din contra, o ajuta,
deoarece aceasta se afla in dificultate (f.d. 60-61 Volumul II).

in sedinta de judecati partea vitimati si partea civili Morari Aliona, fiind
audiata in prezenta interpretului Judecitoriei Chisindu (sediul Buiucani) Ciobanu Valeriu
si avocatului acesteia Sultan Cristina, a declarat ca la data de 06.10.2017, dupa 17 ani de
casnicie, ea a divortat si era Intr-o depresie severa, fiind de una singura cu copilul, fard un loc de
munca. Asadar, la inceputul lunii ianuarie a anului 2018, a gasit sau in ziarul ,,Makler”, sau pe
site-ul ,,999.md”, un anunt de-al unei persoane pe nume ,,Jacov”, potrivit caruia el acorda ajutor
pentru obtinerea unui credit. Dat fiind faptul ca nu cunostea de ce acte are nevoie pentru a primi
creditul, a contactat acea persoand si s-au inteles sa se intdlneascd in centrul mun. Chiginau.
Intalnindu-se cu acesta, ultimul i-a ficut cunostintd cu Gnatovscaia Natalia. Astfel, in
continuare, Gnatovscaia Natalia i-a capdtat increderea si i-a promis ca o va ajuta sd obtind un
credit, insa la moment nu-si aminteste ce suma anume a vrut sd ia in credit, deoarece a trecut
mult timp. Comunica faptul ca atunci ea i-a dat actele pe care ultima 1 le-a solicitat pentru a
obtine acel credit, iar peste cateva zile, Gnatovscaia Natalia a chemat-o la ea in ospetie si i-a
comunicat cd nu a putut sd obtind creditul pe numele ei, propunandu-i sa participe la ,,Programul
de repatriere in Crimeea”. Tot atunci, ea i-a spus ca va fi nevoie de 620 dolari de persoana pentru
a perfecta pachetul necesar de acte pentru acest program. Afirma cd a fost de acord cu
propunerea acesteia, urmand ca la programul respectiv sd participe si mama, si fiica sa. Asadar,
i-a transmis lui Gnatovscaia Natalia suma de 1 860 dolari pentru perfectarea actelor. La moment,
nu-si aminteste data exactd cand i-a transmis aceastd suma de bani, dar era aproximativ in luna
mai 2018. Sustine ca dupa aceasta, Gnatovscaia Natalia i-a spus cd are o cunoscutd pe nume
,Vica”, care activeazd la Ambasada Federatiei Ruse. Ultima i-ar fi spus ca pentru a putea primi
pensia mamei sale in Crimeea, urmeaza sa-i fie perfectat pasaportul alb, pentru ce ea i-a transmis
lui Gnatovscaia Natalia suma de 1 850 lei. Apoi i-a mai transmis suma de 70 euro pentru a
deschide doua carduri bancare in Crimeea pe numele mamei sale. De asemenea, Gnatovscaia
Natalia i-a propus sa scrie pe numele fiicei sale minore cota-parte a fostului sdu sotului din
apartamentul din mun. Chisinau, str. Onisifor Ghibu 7/3, ap. 39 si pentru a accelera aceasta
procedurd, ultima a solicitat suma de 600 dolari, pe care ea de asemenea i-a transmis-o. In
continuare, pentru a se inregistra la domiciliu in Crimeea, Gnatovscaia Natalia a mai solicitat
suma de 6 500 lei. Astfel, si aceastd suma ea i-a transmis-o. Afirma ca in acea perioada, ea si
fiica sa aveau abonamente la compania de telefonie mobila ,,Orange” si deoarece nu a avut bani
ca sa le achite la timp, a ramas fara legatura. Respectiv, creditorii de la care ea a imprumutat bani
pentru a-i transmite lui Gnatovscaia Natalia (organizatii de microfinantare), nu puteau sa o
contacteze. Respectiv, acestia 1i trimiteau somatii in scris, pe adresa de domiciliu. Aratandu-i
acele somatii lui Gnatovscaia Natalia, ultima i-a spus cd nu are pentru ce sa-si facd griji,



deoarece ea a achitat toate creditele sale de pe cardul sau personal, insa din cauza unor probleme,
transferurile nu au fost efectuate, iar dupa ce ea va primi un milion in cadrul programului de
repatriere, i1 va intoarce datoria respectiva. Asadar, i-a transmis lui Gnatovscaia Natalia toate
datele despre credite si creditori prin intermediul aplicatiei ,,Viber”. Tot atunci, Gnatovscaia
Natalia i-a spus ca are nevoie de 1 000 dolari pentru a angaja un avocat care sa se clarifice de ce
este blocat cardul sdu si de ce nu au fost inchise creditele. Atunci, sora sa pe nume Serbacova
Natalia i-a trimis suma de 1 000 dolari, pe care ea din nou i-a transmis-o lui Gnatovscaia Natalia.
Ulterior, Gnatovscaia Natalia a mai solicitat suma de 7 867 lei, spunandu-i cd acesta este
comisionul care a fost oprit de catre bancd, deoarece cardul sau era deschis peste hotarele
Republicii Moldova. Respectiv, din nou sora sa i-a trimis suma data de bani si ea la randul sau, i-
a transmis-o lui Gnatovscaia Natalia. Mentioneaza ca peste o anumita perioada de timp, vazand
ca nimic nu se intdmpla cu perfectarea actelor, ea si mama sa au inceput sa-si fac griji si atunci
Gnatovscaia Natalia i-a trimis prin ,,Viber” niste confirmari precum ca ea a facut totul, dar este
nevoie de un pic de timp, deoarece ultima astepta ca sotul sau sa fie eliberat din penitenciarul
Pruncul pentru a putea pleca in Crimeea toti impreund. Pentru a-1 putea ajuta pe sotul sau din
inchisoare, Gnatovscaia Natalia a Tmprumutat de la sora sa Serbacova Natalia suma 1 000 de
dolari, pe care ultima i-a transferat-o. Cele doud comunicau prin ,,Viber”, Gnatovscaia Natalia
capatand si increderea surorii sale. Dupa aceea, declard ca Gnatovscaia Natalia i-a mai cerut
suma de 700 dolari si 8 000 lei pentru a privatiza apartamentul din Simferopol, Crimeea. Banii
respectivi i-au fost trimisi de catre mama sa, care la acel moment locuia 1n satul Pocrovca, r-nul
Donduseni, iar ea la randul sdu, i-a dat banii lui Gnatovscaia Natalia. Comunica faptul cd in luna
septembrie 2019, ea a fost telefonatd de catre cineva, care s-a prezentat ca este un angajat de la
Ambasada Federatiei Ruse din mun. Chisindu si i-a spus precum ca trebuie sa vind la un interviu.
Ulterior, pe data de 27 septembrie 2019, a fost telefonata din nou de cétre cineva, care i-a spus ca
interviul a fost amanat, toate intrebarile urmand sa le rezolv prin intermediul unchiului lui
Gnatovscaia Natalia. Atunci, banuind ceva, a sunat la Ambasada Federatie Ruse din mun.
Chisinau, comunicandu-i-se cd la ei nu sunt careva acte pe numele sdu si cd in general nu ofera
careva informatii la telefon. Sustine ca 1n continuare, a telefonat-o pe Gnatovscaia Natalia, care a
asigurat-o ca totul este in reguld, doar ca informatia data este confidentiala, iar dupa discutia
datd, ultima nu i-a mai raspuns la apelurile sale, telefonul fiind deconectat. Asadar, s-a adresat la
politie pe faptul ca i-a fost cauzat de catre Gnatovscaia Natalia un prejudiciu material in marime
de 116 715 lei, pe care solicitd instantei de judecatd sa-1 incaseze de la ultima. De asemenea,
solicita si Incasarea prejudiciului moral in marime de 20 000 lei de la Gnatovscaia Natalia. Mai
adauga ca aceasta se purta foarte bine cu ea si cu familia sa, Incerca sa o ajute cu ce poate, stitea
cu copii sdi, ieseau Tmpreuna la plimbari etc.. De asemenea, atunci cand 1i transmitea lui
Gnatovscaia Natalia sumele de bani pe care i le solicita, ultima 1i spunea sa ia de acolo bani
pentru a achita serviciile comunale daca are nevoie. Astfel, ea a capatat increderea sa. Afirma ca
in perioada cat a comunicat cu Gnatovscaia Natalia, aceasta i-a facut cunostinta cu avocatul sau
pe nume ,,Pislaru”, spunandu-i ca el o va ajuta sa rezolve problemele cu creditele. Atunci,
avocatul respectiv a dus-o acasa cu masina si i-a spus ca Gnatovscaia Natalia este o escroaca si
ci ea o minte. Intrebandu-1 de ce atunci el ii apara interesele, ultimul i-a spus ¢d mai asteapta si-i
achite bani pentru serviciile sale, dupa care va rezilia contractul cu ea. Mentioneaza ca tot atunci,
ea a incheiat cu ,,Pislaru” un contract de asistentd juridica si i-a transmis suma de 100 dolari
pentru ca acesta sa mearga la organizatiile de microfinantare de la care a luat credite si sa discute
referitor la micsorarea procentelor. Mai declard ca atunci cand ea s-a adresat la politie si a fost
intentata cauza penald in privinta lui Gnatovscaia Natalia, tot avocatul ,,Pislaru” i-a aparat



interesele. Adauga ca are studii in domeniul contabilitatii si ca a lucrat in calitate de contabil o
perioada de 8 ani. Dupa ce eu a depus plangere pe numele lui Gnatovscaia Natalia, ea a
telefonat-o si i-a spus ca are o firma de porcine pe care o va vinde si 1i va intoarce banii, dar
pentru a o putea inregistra pe numele sdu si a o vinde, ea mai are nevoie de 4 000 lei. Astfel, ea i-
a dat si aceasta suma de bani.

Cu toate ca inculpata Gnatovscaia Natalia Gheorghe nu si-a recunoscut vina,
instanta de judecata retine ca pe linga declaratiile partii vitimate care a fost audiata in
cadrul cercetarii judecatoresti, vinovatia acesteia se mai demonstreaza si prin materialele
cauzei penale dupa cum urmeaza:

- procesul-verbal de confruntare dintre partea vatamatd Morari Aliona si Gnatovscaia
Natalia din 10.06.2020, actiune procesuald in cadrul careia partea vatdmatd Morari Aliona
mentioneazad sumele si circumstantele in care au fost transmisi mijloacele banesti cet.
Gnatovscaia Natalia (f.d. 45-47 Volumul II);

- procesul-verbal de ridicare din 27.02.2020, potrivit caruia, au fost ridicate de la ofiterul
de urmarire penald din cadrul Inspectoratului de Politie Ciocana a Directiei de Politie mun.
Chisinau — Stingaci Sergiu copiile actelor procesuale si documentelor, din cauza penala nr.
2017021655, pornitd la 13 noiembrie 2017, In baza elementelor constitutive ale infractiunii
prevazute de art. 190 alin. (5) Cod penal, in cadrul careia Gnatovscaia Natalia figureaza in
calitate de invinuita. Astfel, au fost ridicate urmatoarele copii:

1. Copia procesului-verbal de confruntare dintre martorul Belova Olga si invinuita
Gnatovscaia Natalia din 24 ianuarie 2020;

2. Copia procesului-verbal de confruntare dintre Agapova Adriana si invinuita
Gnatovscaia Natalia din 24 ianuarie 2020;

3. Copia procesului-verbal de confruntare dintre martorul Pruteanu Vasile si invinuita
Gnatovscaia Natalia din 24 ianuarie 2020;

4. Copia Ordonantei de ridicare din 11 decembrie 2019;

5. Copia Ordonantei de ridicare din 24 ianuarie 2020;

6. Copia procesului-verbal de ridicare din 11 decembrie 2019;

7. Copia procesului-verbal de ridicare din 24 ianuarie 2020;

8. Copia procesului-verbal de examinarea a obiectului (stenografiere) din 24 ianuarie
2020;

9. Copia procesului-verbal de examinarea a obiectului (stenografiere) din 24 ianuarie
2020;

10. Copia procesului-verbal de examinarea a obiectului (stenografiere) din 31 ianuarie
2020;

11. Copia procesului-verbal de examinarea a obiectului (stenografiere) din 04 februarie
2020;

12. Copia procesului-verbal de ridicare din 11 decembrie 2019;

13. Copia ordinului de Incasare;

14. Copiile contractelor de Tmprumut;

15. Copia acordului aditional ,,Euro Credit Grup”;

16. Copia referintei privind incasarea datoriei;

17. Copia ordinului de incasare a numerarului;

18. Copia din Registru bunurilor imobile (informatie) (f.d. 81 Volumul I);

- procesul-verbal de examinare a obiectului din 03.03.2020, potrivit caruia, obiectul
cercetarii 1l constituie copiile actelor procesuale si documentelor ridicate din cauza penald nr.



2017021655. Astfel, a fost constatat tipul de imprumut, perioada, sumele si bunurile acordate,
precum si incasarea datoriilor partii vatamate Morari Aliona. S-a stabilit cd a fost Incheiat de
catre ultima contractul de imprumut nr. 17010234; contractul de imprumut nr. 034 din 02 aprilie
2018 de la SRL ,,Accept credit”; contractul de imprumut nr. 86/32-01 din 25 ianuarie 2018;
contractul de imprumut nr. 151/0104 din 03 aprilie 2018; contractul de imprumut nr. 3209 din 23
martie 2018; contractul de Tmprumut nr. 180200332 din 19 februarie 2018; Acordul aditional —
contractul de imprumut nr. 463 din 29 martie 2018 si din 29 ianuarie 2019, privind achitarea
datoriei; contractul de imprumut nr. 924526 din 26 aprilie 2018 incheiat cu O.M. ,Iute Credit”
SRL; contractul de imprumut nr. 099879364 incheiat cu ICS , Easy Credit” SRL, prin care a
primit in posesie de la ,,Molldcel” un telefon ,,Samsung Galaxy” la pret de 9 599,00 lei;
contractul de imprumut nr. 099883396, conform caruia a primit urmatoarele bunuri: ,,Huawei
Mediahad T 38” la pret de 4 299,00 lei, carteld de memorie micro SD UC 32 GB Class10A la
pret de 379,00 lei, stikers WB RU loyout la pret de 29,00 lei, suma totald a acestor bunuri
constituind 10 255,00 lei. La fel, au fost cercetate si referintele privind incasarea datoriei din 01
noiembrie 2019 de catre ,,Incaso” de la cet. Morari Aliona, care constituie 56 819,01 lei (f.d.
242-244 Volumul I);

- corpurile delicte — copiile actelor procesuale si documentelor ridicate din cauza penald
nr. 2017021655, recunoscute in calitate de corpuri delicte si anexate la materialele cauzei penale
prin Ordonanta din 03.03.2020 (f.d. 245 Volumul I);

- procesul-verbal de examinare a obiectului din 30.07.2020, potrivit cdruia, obiectul
cercetdrii 1l constituie copiile mesajelor si capturilor de ecran, primite prin intermediul retelelor
de socializare de la cet. Serbacova Natalia, recunoscutd in calitate de martor in prezenta cauza
penala.

1. Astfel, prin initialul mesaj Natalia Serbacova se prezinta ca sora Alionei Morari, care a
fost recunoscutd si audiatd in cadrul prezentei cauze penale in calitate de parte vatamatd. Prin
mesaj, comunica ca expediaza 1n adresa organului de urmadrire penald, copiile declaratiilor si a
transferurilor mijloacelor banesti pe numele surorii sale Morari Aliona.

2. Potrivit informatiei, la data de 10 august 2018, orele 12:51, prin intermediul ,,Privat
Bank”, a fost efectuat transferul din or. Kiev, pe numele Alionei Morari, a mijloacelor banesti in
suma de 100 dolari SUA de la Serbacova Natalia. La data de 14 aprilie 2019, orele 15:41, prin
intermediul ,,WESTERN UNION”, a fost efectuat transferul mijloacelor banesti in suma de 400
dolari SUA, pe numele Alionei Morari de la ,,Privat Bank™.

3. La data de 20 august 2018, orele 14:05, a fost efectuat transferul banesc in suma de
100 dolari SUA, pe numele Alionei Morari de la Serbacova Natalia.

4. La data de 23 1unie 2018, orele 11:52, prin intermediul ,, WESTERN UNION” de la
,Privat Bank”, a fost efectuat transferul mijloacelor banesti in suma de 450 dolari SUA, pe
numele Alionei Morari de la Serbacova Natalia.

5. La data de 24 mai 2018, orele 15:19, din numele Serbacova Natalia, prin intermediul
»WESTERN UNION”, de la ,,Privat Bank”, a fost efectuat transferul mijloacelor banesti in suma
de 400 dolari SUA, pe numele Alionei Morari.

6. La data de 22 iunie 2018, prin intermediul ,, WESTERN UNION”, de la ,,Privat Bank”,
a fost efectuat transferul mijloacelor banesti in suma de 450 dolari SUA, pe numele Alionei
Morari de la Serbacova Natalia.

7. La data de 17 mai 2018, prin intermediul ,,WESTERN UNION”, a fost efectuat
transferul mijloacelor banesti in suma de 200 dolari SUA, pe numele Alionei Morari de la
Serbacova Natalia.



8. La data de 06 iunie 2018, a fost Tnregistrat transferul mijloacelor banesti in suma de
250 euro de la ,,Privat Bank”, pe numele Alionei Morari de la Serbacova Natalia.

9. Totodatd, din informatia parvenitd, a fost inregistrat un apel de la numarul
+37378072218, care apartine cet. Gnatovscaia Natalia, in adresa cet. Serbacova Natalia.

10. La data de 29 iulie 2020, prin intermediul ,,Viber”, ofiterul de urmarire penald a
primit un mesaj de la Serbacova Natalia, prin care comunica ca in cadrul audierii in calitate de
martor, la 16 iulie 2020, nu a indicat transferul banesc in suma de 1 000 dolari SUA, efectuat la
22 martie 2019, care a fost expediat pe numele lui Gnatovscaia Natalia, anexand copia
informatiei de la ,,Moldova Agroindbank™ pentru beneficiarul Gnatovscaia Natalia (f.d. 105-106
Volumul II);

- corpurile delicte — copiile mesajelor si capturilor de ecran, parvenite prin intermediul
retelelor de socializare de la cet. Serbacova Natalia, audiata in calitate de martor in prezenta
cauza penald, recunoscute in calitate de corpuri delicte si anexate la materialele cauzei penale
prin Ordonanta din 30.07.2020 (f.d. 107 Volumul II);

Alte materiale ale cauzelor penale.

Analizind in cumul probele aduse in judecata de citre acuzatorul de stat si probele
stabilite in sedinta de judecata, instanta ajunge la concluzia ca vina inculpatei Gnatovscaia
Natalia Gheorghe este doveditd pe deplin, ultima este vinovata de escrocherie, adica
dobandirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare, siavarsitd prin
prezentarea ca adevirata a unei fapte mincinoase, prin comportament dolosiv si viclean,
care a produs daune considerabile si actiunile acesteia se califica conform art. 190 alin. (1)
Cod penal.

Conform art. 190 alin. (1) Cod penal (in vigoare la data savarsirii ultimei actiuni
infractionale), escrocheria, adicad dobandirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inducerea in
eroare a unei sau a mai multor persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase
sau ca mincinoasd a unei fapte adevarate, in privinta naturii, calitatilor substantiale ale
obiectului, partilor (in cazul 1n care identitatea acestora este motivul determinant al incheierii
actului juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori dacad incheierea acestuia este determinatd de
comportamentul dolosiv sau viclean care a produs daune considerabile, se pedepseste cu amenda
in marime de la 550 la 850 unitati conventionale sau cu muncda neremuneratd in folosul
comunitatii de la 120 la 240 de ore, sau cu inchisoare de pana la 3 ani.

Obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art. 190 alin. (1) Cod penal are un
caracter complex. Astfel, obiectul juridic principal il formeaza relatiile sociale cu privire la
posesia asupra bunurilor mobile.

Obiectul juridic secundar al infractiunii prevazute la art. 190 alin. (1) Cod penal, il
constituie relatiile sociale cu privire la increderea si buna credinta de care partile trebuie sa dea
dovada la incheierea si executarea unui act juridic, avand in vedere faptul cd actiunea adiacenta
se exprima prin inducerea in eroare a unei sau a mai multor persoane prin prezentarea ca
adevdrata a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasa a unei fapte adevarate, In privinta naturii,
calitatilor substantiale ale obiectului, partilor (in cazul in care identitatea acestora este motivul
determinant al incheierii actului juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori daca incheierea
acestuia este determinata de comportamentul dolosiv sau viclean.

Obiectul material al infractiunii specificate la art. 190 alin. (1) Cod penal 1l reprezinta
bunurile care au o existentd materiald, sunt create prin munca omului, dispun de valoare
materiala si cost determinat, fiind bunuri mobile si straine pentru faptuitor.



Latura obiectiva a infractiunii prevazute la art. 190 alin. (1) Cod penal are urmatoarea
structura: 1) fapta prejudiciabild alcatuitd din doud actiuni: a) actiunea principald, care consta in
dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane, adica in sustragere; b) actiunea adiacenta, care
consta 1n inducerea in eroare a unei sau a mai multor persoane prin prezentarea ca adevarata a
unei fapte mincinoase sau ca mincinoasa a unei fapte adevarate, In privinta naturii, calitatilor
substantiale ale obiectului, partilor (in cazul in care identitatea acestora este motivul determinant
al incheierii actului juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori dacd incheierea acestuia este
determinatd de comportamentul dolosiv sau viclean; 2) urmdrile prejudiciabile sub forma
prejudiciului patrimonial efectiv i) a cdrui marime se situeazd intre limitele de 20% din
cuantumul salariului mediu lunar pe economie prognozat, aprobat de Guvern pentru anul in curs
la data savarsirii faptei, si 20 de salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin
hotararea de Guvern in vigoare la momentul sdvarsirii faptei, si ii) care are un caracter
considerabil; 3) legatura de cauzalitate dintre fapta prejudiciabild si urmarile prejudiciabile.

Reiesind din textul dispozitiei art. 190 alin. (1) Cod penal, se deduce cd continutul
actiunii adiacente trebuie sd indeplineascd urmatoarele trei conditii: 1) sd se exprime in
inducerea in eroare a unei sau a mai multor persoane; 2) aceastd inducere in eroare si fie
savarsita prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasd a unei fapte
adevarate; 3) aceastd inducere 1n eroare sd reclame, dupa caz, urmatoarele circumstante: 1)
eroarea, In care victima este indusa, presupune ca la incheierea actului juridic nul sau anulabil a
existat o falsd reprezentare referitoare la: natura actului juridic; calitatile substantiale ale
obiectului actului juridic; partile actului juridic (in cazul 1n care identitatea acestora este motivul
determinant al incheierii actului juridic); ii) incheierea actului juridic nul sau anulabil a fost
determinatd de comportamentul dolosiv sau viclean al uneia dintre partile la acest act.

Asadar, ,inducerea in eroare se exprimd in amagire, In surprinderea Increderii unei
persoane care are detinerea unui bun”.

Totodata, prin ,,inducere in eroare” se intelege ,,inselarea unei persoane prin crearea unei
imagini false asupra realitatii, prin prezentarea denaturata a realitatii”

Respectiv, inducerea in eroare implicad nu doar profitarea de eroarea victimei. Aceasta
conditie este necesard, dar nu si suficientd. O alta conditie, care confera suficienta conceptului
de inducere in eroare, este ca faptuitorul insusi sa provoace eroarea victimei.

Cea de-a doua conditie, pe care trebuie s-o Indeplineasca actiunea adiacenta prevazuta la
art. 190 alin. (1) Cod penal, presupune ca inducerea in eroare este sdvarsita prin prezentarea ca
adevaratd a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasa a unei fapte adevarate.

Astfel, inducerea in eroare cunoaste doua modalitati normative cu caracter alternativ: 1)
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase; 2) prezentarea ca mincinoasa a unei fapte
adevarate.

A prezenta ,,ca adevaratd o faptd mincinoasd” inseamna a inventa, a scorni, a face sa se
creada ca fiind existent ceva (o anumita stare, o situatie, o intamplare, un lucru, o persoana etc.)
care in realitate nu existd. Si invers, a prezenta ,,ca mincinoasa o fapta adevaratd” inseamna a
ascunde adevarul, a disimula, a face sa se creada ca nu exista ceva care in realitate exista.

De asemenea, a prezenta ca adevarata o fapta mincinoasa inseamna a face sa se creada, a
trece drept reald, existentd, o faptd sau imprejurare care nu existd, care a fost inventatd. A
prezenta ca mincinoasa o fapta adevarata inseamna, dimpotriva, a face sa se creada ca inexistenta
o faptd sau Imprejurare care exista in realitate.

In ceea ce priveste cea de-a treia conditie, pe care trebuie s-o indeplineasci actiunea
adiacenta prevazutd la art. 190 alin. (1) Cod penal, presupune ca inducerea in eroare reclama



urmatoarele circumstante alternative: i) eroarea, in care victima este indusd, presupune ca la
incheierea actului juridic nul sau anulabil a existat o falsd reprezentare referitoare la: natura
actului juridic; calitatile substantiale ale obiectului actului juridic; partile actului juridic (in cazul
in care identitatea acestora este motivul determinant al incheierii actului juridic); ii) incheierea
actului juridic nul sau anulabil a fost determinatd de comportamentul dolosiv sau viclean al uneia
dintre partile la acest act.

Asadar, instanta de judecatd retine faptul cd in cadrul cercetarii judecatoresti, de catre
acuzatorul de stat, au fost prezentate suficiente probe pertinente si concludente care
demonstreaza vinovatia inculpatei Gnatovscaia Natalia Gheorghe de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal, iar nerecunoasterea vinovatiei de catre aceasta in
cadrul urmaririi penale, precum si eschivarea de a se prezenta in sedintele de judecata, reprezinta
o metoda de apdrare a ultimei n vederea evitarii raspunderii penale.

Potrivit art. 61 alin. (1) si (2) Cod penal, pedeapsa penald este o masura de constrangere
statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de
judecata, in numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si
restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor,
cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Conform prevederilor art. 75 alin. (1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabild in limitele fixate In Partea speciala a
prezentului cod si 1n stricta conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei
care atenueazd ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Circumstante care atenueaza raspunderea inculpatei Gnatovscaia Natalia Gheorghe,
conform art. 76 Cod penal, nu au fost stabilite.

Circumstante care agraveaza raspunderea inculpatei Gnatovscaia Natalia Gheorghe,
conform art. 77 Cod penal, nu au fost stabilite.

Astfel, luand in consideratie gravitatea infractiunii savarsite, faptul cd inculpata
Gnatovscaia Natalia Gheorghe, nu si-a recunoscut vinovatia in cadrul urmaririi penale, s-a
eschivat de la prezentarea 1n instanta de judecata, fiind anuntata in cautare, nu se afla la evidenta
medicului psihiatru si medicului narcolog, are la intretinere trei copii minori, instanta de
judecata ajunge la concluzia ca corectarea si reeducarea acesteia este posibild doar prin izolarea
de societate, numindu-i o pedeapsa sub forma de inchisoare.

In conformitate cu art. 387 alin. (1) Cod de procedurd penali, o dati cu sentinta de
condamnare, instanta de judecatd, apreciind dacad sant dovedite temeiurile i marimea pagubei
cerute de partea civila, admite actiunea civild, in tot sau in parte, ori o respinge.

Art. 219 al aceluiasi cod stabileste in alin. (1)-(6) ca actiunea civila in procesul penal se
intenteaza prin depunerea unei cereri, adresate procurorului sau instantei de judecata, de catre
persoanele fizice sau juridice cdrora le-au fost cauzate prejudicii materiale sau morale nemijlocit
prin fapta (actiunea sau inactiunea) interzisd de legea penald sau in legiturd cu savarsirea
acesteia.

Persoanele fizice si juridice carora le-a fost cauzat prejudiciu nemijlocit prin actiunile
interzise de legea penala pot intenta o actiune civila privitor la despagubire prin: 1) restituirea in



naturd a obiectelor sau a contravalorii bunurilor pierdute ori nimicite in urma savarsirii faptei
interzise de legea penald; 2) compensarea cheltuielilor pentru procurarea bunurilor pierdute ori
nimicite sau restabilirea calitatii, aspectului comercial, precum si repararea bunurilor deteriorate;
3) compensarea venitului ratat in urma actiunilor interzise de legea penald; 4) repararea
prejudiciului moral sau, dupa caz, a daunei aduse reputatiei profesionale.

Prejudiciul material se considera legat de savarsirea actiunii interzise de legea penala
daca el se exprima in cheltuieli pentru: 1) tratamentul partii vatdmate si Ingrijirea acesteia; 2)
inmormantarea partii vatamate; 3) plata sumelor de asigurare, indemnizatiilor si pensiilor; 4)
executarea contractului de depozit al bunurilor.

La evaluarea cuantumului despagubirilor materiale ale prejudiciului moral, instanta de
judecatd ia In considerare suferintele fizice ale victimei, gravitatea si persistenta suferintelor
psihice, inclusiv legate de incapacitatea de a se apara pe sine ori alte persoane, prejudiciul
agrement sau estetic, pierderea sperantei in viata, pierderea onoarei prin defaimare, suferintele
psihice provocate de decesul rudelor apropiate etc.

Actiunea civilda poate fi intentatd in numele persoanei fizice sau juridice de catre
reprezentantii acestora.

Potrivit art. 1998 alin. (1) Cod civil, cel care actioneaza fata de altul in mod ilicit, cu
vinovatie este obligat sa repare prejudiciul patrimonial, iar in cazurile prevazute de lege, si
prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune.

Art. 2036 alin. (1) si (2) al aceluiasi cod, in cazul in care persoanei i s-a cauzat un
prejudiciu moral prin fapte ce atenteaza la drepturile ei personale nepatrimoniale, precum si in
alte cazuri prevazute de lege, instanta de judecatd are dreptul sd oblige persoana responsabila la
reparatia prejudiciului prin plata de despagubiri.

Prejudiciul moral se repara indiferent de existenta si intinderea prejudiciului patrimonial.

Totodatd, conform art. 2037 Cod civil, marimea despagubirii pentru prejudiciu moral se
determind de catre instanta de judecata in functie de caracterul si gravitatea prejudiciului moral
cauzat persoanei vatamate, de gradul de vinovatie a autorului prejudiciului, daca vinovatia este o
conditie a raspunderii, si de masura 1n care aceasta despagubire poate aduce satisfactie echitabilda
persoanei vatamate.

Caracterul si gravitatea prejudiciului moral le apreciaza instanta de judecata, luand in
considerare circumstantele in care a fost cauzat prejudiciul, restrAngerea posibilitatilor de viata
familiald si sociald, precum si statutul social al persoanei vatimate.

La determinarea despagubirii, instanta de judecata va tinde sa acorde o despagubire care,
pe de o parte, are o marime comparabild cu cea acordatd in mod obisnuit in Tmprejurari similare
si, pe de alta parte, ia in cont particularitatile cazului.

Instanta de judecata retine faptul ca in cadrul cercetarii judecatoresti, partea vatamata, ea
si parte civild (recunoscuta prin Ordonantele din 24.12.2019 si din 24.02.2020) — Morari Aliona
Macarie a inaintat o actiune civild, solicitand incasarea de la Gnatovscaia Natalia Gheorghe in
beneficiul sau a prejudiciului cauzat prin infractiune in marime de 116 715,00 lei, a prejudiciului
moral Tn marime de 20 000,00 lei si a cheltuielilor pentru serviciile de asistenta juridica in
marime de 25 000,00 lei.

Astfel, reiesind din normele enuntate supra si tinand cont de circumstantele de fapt ale
cauzei penale, instanta de judecatd ajunge la concluzia ca solicitdrile partii vatamate/civile
Morari Aliona Macarie sunt intemeiate si pasibile de a fi admise, or in cadrul cercetarii
judecatoresti s-a constatat Tn afara oricarui dubiu ca acesteia i-a fost cauzat un prejudiciu
material prin actiunile ilegale ale inculpatei Gnatovscaia Natalia Gheorghe, dar si unul moral,



avand in vedere suferintele psihice si disconfortul prin care aceasta a trecut, fiind lipsita de
posibilitatea de a se bucura de beneficiile pe care i le-a promis inculpata si anume de a facilita
perfectarea setului de documente necesare pentru dobandirea cetateniei Federatiei Ruse, inclusiv
si pentru a obtine un apartament in Crimeea.

In conformitate cu art. 227 alin. (1)-(2) Cod de procedurd penala, cheltuieli judiciare sant
cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurdri a procesului penal.
Cheltuielile judiciare cuprind sumele: 1) platite sau care urmeaza a fi platite martorilor, partii
vatamate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor, traducatorilor si asistentilor
procedurali; 2) cheltuite pentru pastrarea, transportarea si cercetarea corpurilor delicte; 3) care
urmeazad a fi pldtite pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat; 4) cheltuite pentru
restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a expertizei
judiciare sau de reconstituire a faptei; 5) cheltuite in legatura cu efectuarea actiunilor procesuale
in cauza penala.

Art. 229 alin. (1)-(2) al aceluiasi cod stabileste ca cheltuielile judiciare sant suportate de
condamnat sau sant trecute in contul statului. Instanta de judecata poate obliga condamnatul sa
recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite interpretilor, traducatorilor, precum
si apdratorilor in cazul asigurdrii inculpatului cu avocat care acordd asistentd juridicd garantata
de stat, atunci cand aceasta o cer interesele justitiei si condamnatul nu dispune de mijloacele
necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi suportata si de condamnatul care a fost eliberat
de pedeapsa sau caruia i-a fost aplicatd pedeapsa, precum si de persoana in privinta careia
urmadrirea penald a fost incetata pe temeiuri de nereabilitare.

Pe de altd parte, potrivit art. 96 alin. (1) Cod de procedura civila, instanta judecatoreasca
obliga partea care a pierdut procesul sa compenseze partii care a avut castig de cauza cheltuielile
ei de asistentd juridicd, in masura in care acestea au fost reale, necesare si rezonabile, iar potrivit
alin. (1') al aceluiasi articol — cheltuielile mentionate la alin. (1) se compenseaza partii care a
avut castig de cauza daca aceasta a fost reprezentata in judecata de un avocat.

In acest context, instanta de judecati mentioneazi ci partea vitimati/civili Morari
Aliona Macarie a anexat la materialele cauzei penale Factura Seria PA nr. 0842848 din
09.12.2019, potrivit careia, ea a achitat Cabinetului Avocatului ,,Sultan Cristina” suma de
25 000,00 lei pentru prestarea serviciilor juridice in cadrul prezentei cauze penale, in baza
contractului f/nr. din 09.12.2019 si a contului facturad nr. SC/AM/2019 din 09.12.2019.

Respectiv, luand in consideratie cele sus-mentionate, instanta de judecata incaseaza de la
Gnatovscaia Natalia Gheorghe in beneficiul lui Morari Aliona Macarie:

- prejudiciul cauzat prin infractiune Tn marime de 116 715,00 (una suta saisprezece mii
sapte sute cincisprezece) lei RM;

- prejudiciul moral in marime de 20 000,00 (doudzeci mii) lei RM;

- cheltuielile pentru serviciile de asistentd juridica in marime de 25 000,00 (doudzeci si
cinci mii) lei RM.

Potrivit art. 162 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penald, in cazul in care procurorul
dispune incetarea urmadririi penale sau in cazul solutiondrii cauzei in fond, se hotaraste
chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: 5) documentele care constituie corpuri
delicte raman in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor
interesate.

Asadar, reiesind din prevederile legale sus-mentionate, instanta de judecatd dispune
pastrarea in continuare la materialele cauzei penale a corpurilor delicte:



- copiile actelor procesuale si documentelor ridicate din cauza penala nr. 2017021655,
recunoscute 1n calitate de corpuri delicte si anexate la materialele cauzei penale prin Ordonanta
din 03.03.2020 (f.d. 245 Volumul I);

- copiile mesajelor si capturilor de ecran, parvenite prin intermediul retelelor de
socializare de la cet. Serbacova Natalia, audiatd in calitate de martor in prezenta cauza penald,
recunoscute 1n calitate de corpuri delicte si anexate la materialele cauzei penale prin Ordonanta
din 30.07.2020 (f.d. 107 Volumul II).

In baza celor expuse, in conformitate cu art. art. 382-384 Cod de procedurd penala,
instanta de judecata

HOTARASTE:

Se recunoaste vinovata Gnatovscaia Natalia Gheorghe de sdvarsirea infractiunii prevazute
de art. 190 alin. (1) Cod penal si in baza acestei legi, 1 se numeste pedeapsd sub forma de
inchisoare pe un termen de 1 (unu) ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis
pentru femei.

Se aplica in privinta lui Gnatovscaia Natalia Gheorghe masura preventivd — arestul
preventiv panad la raimanerea definitiva a sentintei.

Termenul ispasirii pedepsei aplicate in privinta lui Gnatovscaia Natalia Gheorghe a-1
calcula din momentul gasirii si retinerii acesteia in prezenta cauzi penald conform Incheierii
Judecatoriei Chisindu(sediul Buiucani) din 20.09.2022 privind anuntarea in cautare a lui
Gnatovscaia Natalia Gheorghe.

In scopul asigurarii executirii pedepsei aplicate in privinta lui Gnatovscaia Natalia
Gheorghe, se dispune Inspectoratului de Politie Centru al Directiei de Politie mun. Chisinau
continuarea masurilor de cautare a acesteia.

Se admite actiunea civila Tnaintata de Morari Aliona Macarie.

Se incaseaza de la Gnatovscaia Natalia Gheorghe in beneficiul lui Morari Aliona Macarie:

- prejudiciul cauzat prin infractiune in marime de 116 715,00 (una sutd saisprezece mii
sapte sute cincisprezece) lei RM;

- prejudiciul moral in marime de 20 000,00 (doudzeci mii) lei RM;

- cheltuielile pentru serviciile de asistentd juridica in marime de 25 000,00 (doudzeci si
cinci mii) lei RM.

Se dispune pastrarea n continuare la materialele cauzei penale a corpurilor delicte:

- copiile actelor procesuale si documentelor ridicate din cauza penald nr. 2017021655,
recunoscute in calitate de corpuri delicte si anexate la materialele cauzei penale prin Ordonanta
din 03.03.2020;

- copiile mesajelor si capturilor de ecran, parvenite prin intermediul retelelor de
socializare de la cet. Serbacova Natalia, audiata in calitate de martor in prezenta cauza penala,
recunoscute in calitate de corpuri delicte si anexate la materialele cauzei penale prin Ordonanta
din 30.07.2020.

Sentinta cu drept de atac in termen de 15 zile in Curtea de Apel Chisindu, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedinte de sedinta Djeta Chistol






