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Judecatoria Chisindu (sediul Riscani)
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Presedintele sedintei, judecator Victor Sirbu

Grefier Lilia Taslic

Cu participarea:

Reprezentantul reclamantului Oleg Gutium
Avocatul reclamantului Sergiu Negruta
Reprezentantul paratului Patricia Bondarescu
Reprezentantul paratului Veaceslav Danilic
Reprezentantul tertului Grigorii Turintev
Interpret Roman Pastela

a examinat in sedintd publica in procedura de contencios administrativ, cererea de
chemare in judecatd depusa de Asociatia Obsteascd Asociatia Nationala ,,Copyright”
catre Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald si Asociatia Obsteasca Asociatia
Nationald pentru Protectia Creantei Intelectuale, terf Organizatia Obsteascd VOIS din
Federatia Rusa (OOmepoccuiickasi oOmecTBeHHas opranm3anus «OOmecTBo 1o
KOJUICKTUBHOMY YIIPAaBJICHUIO CMEXKHBIMH TIpaBamu «Bcepoccuiickas opraHu3aius
WHTEJJIEKTyaJIbHOM COOCTBEHHOCTW» cu privire la obligarea autoritatii publice de a emite
act administrativ individual, -

constata:

La 11 noiembrie 2019, Asociatia Obsteascd Asociatia Nationala ,,Copyright” s-a
adresat cu cerere de chemare in judecatd catre Agentia de Stat pentru Proprietate
Intelectuald si Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald pentru Protectia Creantei
Intelectuale, tert Organizatia Obsteascd VOIS din Federatia Rusa (OGmiepoccuiickas
oOmiecTBeHHas: opranm3aius «OOMIECTBO MO KOJUICKTUBHOMY YIIPABICHUIO CMEKHBIMU
npaBamu «Bcepoccuiickas opraHu3anusi HHTEIUIEKTYaIbHONH COOCTBEHHOCTH» CU privire
la obligarea autoritatii publice de a emite act administrativ individual.

In motivarea cererii de chemare in judecatid reclamantul a indicat ci, conform



deciziei Comisiei de Avizare a AGEPI nr. 3/1566 din 20.09.2013, publicata in Monitorul
Oficial nr. 216-220 din 04.10.2013, AN ,,COPYRIGHT” a fost avizata in calitate de
organizatie de gestiune colectiva (OGC) sa gestioneze, de sine stititor sau in comun, in
baza de acord, toate drepturile care i-au fost incredintate in gestiune, atat prin contract
direct, cat si prin contracte de reprezentare.

Mentioneaza ca, legalitatea avizarii AN ,,COPYRIGHT” prin decizia AGEPI
nr.3/1566 a fost confirmatd prin decizia definitivd si irevocabild a Curtii Supreme de
Justitie din 12.04.2017.

Precizeaza ca, art.48 din Legea nr.139 din 02.07.2010 privind dreptul de autor si
drepturile conexe, prevede expres ca organizatiile de gestiune colectivd avizate pot
elibera licente extinse si obligatorii care includ si drepturile titularilor care nu au calitatea
de membru al respectivelor organizatii si nici nu i le-au incredingat, in vreun alt mod.

Relateaza ca, AN ,,COPYRIGHT” a fost avizati/desemnata conform deciziei
AGEPI nr.7/258 din 31.01.2015, publicatd in Monitorul Oficial nr. 29-32 din 06.02.2015,
si conform deciziei AGEPI nr.10/3269 din 29.12.2015, publicata in Monitorul Oficial
nr.2-12 din 15.01.2016 sa gestioneze pentru anii 2015-2017 drepturile ce cad sub
incidenta licentei extinse si obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu sunt membri la
nici o organizatie de gestiune colectivd din Republica Moldova si care nici nu le-au
incredintat gestiunea drepturilor lor in alt mod.

Consemneaza cd, la 04 mai 2018, in Monitorul Oficial al Republicii Moldova a fost
publicata decizia Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala (AGEPI) nr. 20/872 din
26.04.2018 prin care se desemneaza Asociatia Obsteascda Asociatia Nationala
,COPYRIGHT” sa gestioneze pentru anii 2018 - 2019, incepand cu 01.01.2018,
drepturile ce cad sub incidenta licentei extinse ale titularilor de drepturi, care nu sunt
membri la nici o organizatie de gestiune colectiva din Republica Moldova si care nici nu
le-au incredintat gestiunea drepturilor sale in alt mod.

Totodata, la data de 27.07.2018, a fost publicata in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova, decizia AGEPI nr.22/1490 din 20.07.2018 prin care AGEPI a decis: Se
desemneaza Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald ,, COPYRIGHT” sa gestioneze:

a) dreptul ce cade sub incidenta art. 48 alin. (13) lit. b) din Legea nr. 139 din
02.07.2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe, pentru perioada 03.11.2017 -
31.12.2017;

b) drepturile ce cad sub incidenta licentei obligatorii ale titularilor de drepturi, care
nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectivd din Republica Moldova si care
nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor lor in alt mod, pentru perioada 01.01.2018 -
31.12.2018.



Reclamantul mai indica, ca la 02.08.2019, a fost publicatd in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, decizia AGEPI nr.26/1618 din 24.07.2019 prin care AGEPI a decis:
Se desemneaza Asociatia Obsteascd Asociatia Nationala ,,COPYRIGHT” sa gestioneze
drepturile ce cad sub incidenta licentei obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu sunt
membri la nici o organizatie de gestiune colectivd din Republica Moldova si care nici nu
le-au incredintat gestiunea drepturilor lor in alt mod, pentru perioada 01.01.2019 -
31.12.2019.

Conform Legii nr.139/2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe, art. 48
alin.11 (Gestiune colectivd extinsd (licentd extinsda). Efectele unei licente eliberate
utilizatorilor de cétre organizatia de gestiune colectivd in numele titularilor de drepturi,
membri ai acesteia sau care, in alt mod, i-au Incredintat in gestiune drepturile, se extind,
de asemenea, asupra titularilor de drepturi care nu au calitatea de membru al acestei
organizatii si nici nu i-au incredintat, in vreun alt mod, drepturile in gestiune, cu conditia
ca acestia nu si-au retras drepturile din repertoriul organizatiei de gestiune colectiva, cu
referire la urmatoarele drepturi: a) dreptul de interpretare publica, de comunicare publica
prin eter sau prin cablu (cu exceptia comunicarii publice prin satelit, atunci cand aceasta
nu este simultand cu tele-, radiodifuzarea terestra efectuatd de aceeasi organizatie de
difuziune), precum si dreptul de retransmisie prin eter si dreptul de a pune la dispozitia
publicului in regim interactiv operele muzicale si fragmentele din operele muzical -
dramatice; b) dreptul de reproducere a operelor sub forma de fonograme, in cazul in care
titularii de drepturi vizati au transmis anterior unui producator de fonograme dreptul la o
asemenea reproducere; c) dreptul interpretilor de a pune la dispozitia publicului in regim
interactiv interpretdrile lor imprimate pe fonograme)

Potrivit art. 48 alin. 13 din Legea nr. 139/2010, (Gestiune colectiva obligatorie
(licentd obligatorie). In conformitate cu prevederile prezentei legi, pot fi exercitate
exclusiv prin intermediul unei organizatii de gestiune colectiva avizate de AGEPI
urmatoarele drepturi: a) dreptul la remuneratie compensatorie, asupra céreia partile vor
conveni de comun acord, pentru reproducerea reprografica, conform prevederilor art. 27
alin. (2)-(11); b) dreptul autorilor si al altor titulari ai dreptului de autor si ai drepturilor
conexe la remuneratie compensatorie, asupra careia partile vor conveni de comun acord,
pentru executarea unei copii private de pe operele lor si/sau de pe obiectele drepturilor
conexe, conform prevederilor art. 26; ¢) dreptul la remuneratie echitabila, asupra careia
partile vor conveni de comun acord, rezervat autorilor si interpretilor dupa cesionarea
dreptului lor exclusiv de inchiriere producatorilor de fonograme, videograme sau de
opere audiovizuale, conform prevederilor art. 11 alin. (4) si art. 33 alin.(8); d) dreptul
interpretilor si al producatorilor de fonograme la remuneratie echitabila, asupra careia
partile vor conveni de comun acord, pentru fiecare caz de interpretare si comunicare



publica a fonogramelor publicate in scopuri comerciale, conform prevederilor art. 37; e)
dreptul autorilor si al altor titulari ai dreptului de autor si ai drepturilor conexe la
retransmiterea, simultana si fara modificari, prin cablu a operelor, interpretarilor si
fonogramelor lor, conform prevederilor art. 11 alin. (1) lit. h) si alin. (5)-(8) si art. 37 alin
(1) 1it. ¢); ) dreptul de suita, conform prevederilor art. 20.

Mentioneaza reclamantul cd, la 01.09.2017 sub nr.A/C 3 a fost incheiat un contract
intre ANPCI si AN ,,COPYRIGHT” cu privire la transmiterea in administrare pe principii
colective drepturile patrimoniale de autor si conexe de catre ANPCI in administrarea lui
AN ,,COPYRIGHT”.

Remarca, cd potrivit acestui contract AN ,,COPYRIGHT” a devenit reprezentantul
lui ANPCI cu privire la colectarea remuneratiei de autor. Iar pentru executarea acestui
contract de catre AN ,,COPYRIGHT” au fost achitate sume colosale a remuneratiei de
autor si pentru drepturile conexe.

Consemneaza cd, ANPCI a fost avizata de AGEPI prin decizia AGEPI nr. 1/57 din
12.01.2012, publicatd in Monitorul Oficial nr.16-18 din 20.01.2012 in calitate de
organizatie de gestiune colectivd pentru categoria drepturilor de autor si conexe ale
autorilor, interpretilor, producatorilor, organizatiilor de difuziune, cu dreptul de a
gestiona drepturile pentru titularii de drepturi care sunt membri ai acestei organizatii.

Comunica, ca in baza Incheierii Judecatoriei sectorului Riscani din 21.02.2013,
decizia AGEPI nr.1/57 din 12.01.2012 privind avizare Asociatiei Nationale pentru
Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI) a fost suspendata, in final partile au renuntat la
actiune.

Respectiv, la 21.02.2013 de catre ANPCI a fost pierduta calitatea de organizatie de
gestiune colectiva avizata.

Precizeaza ca, in perioada lunii mai a anului 2019 de catre Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald a fost efectuat controlul anual al Asociatiei Nationale
,COPYRIGHT”.

Conform actului de control al AGEPI Nr. 20 din 27 1unie 2019, s-a constatat ca
neconformitate achitarile efectuate de catre AN ,,COPYRIGHT” lui ANPCI, dupa cum
urmeaza: ,,S-au efectuat achitari, Tn numerar, catre o asociatie obsteascd (ANPCI),
neavizatd de catre AGEPI in calitate de organizatie de gestiune colectiva, printr-o
persoand intermediara si neimputernicita.”

Mai mult ca atat, la 18.09.2019 de catre presedintele ANPCI a fost oferita
posibilitatea de a face poze contractului dintre ANPCI si VOIS din Federatia Rusa
(Bcepoccuiickas opranuzanuu nHTEIUIeKTyanbHoi coocrBennoctu (BOUC) / VOIS.



Potrivit pct.15.3 al contractului cu VOIS si ANPCI, in cazul in care ANPCI sau
VOIS pierde calitatea de organizatie de gestiune colectivda, contractul cu VOIS se
considera rezolutionat automat.

Astfel, potrivit pct. 15.3 din contractul de reprezentare reciproca incheiat de VOIS
si ANPCI, contractul inceteaza sa mai produca efecte juridice daca cel putin o parte nu
mai este avizatd in modul prevazut de lege, iar avind in vedere ca potrivit incheierii
Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 21.02.2013 decizia de avizare a AGEPI nr.1/57 a
fost suspendata si de catre ANPCI a fost pierdutd calitatea de organizatie avizata,
contractul cu VOIS respectiv a fost rezolutionat in mod corespunzator.

Afirma ca, cunoscand toate aceste detalii, de catre ANPCI a fost tainuit pct.15.3. din
contractul nominalizat pand la 18.09.2019. Iar atunci cand AN ,,COPYRIGHT” a
cunoscut aceste fapte, a inteles ca a fost dus in eroare de catre ANPCI precum ca ultimul
ar avea un contract valabil cu VOIS, iar constatarile efectuate de AGEPI in actul de
control au devenit reale si corecte.

Astfel, avand in vedere cda ANPCI fard un temei legal a intrat in increderea AN
,COPYRIGHT” si prin Inselaciune a dobandit mijloace banesti in calitate de remuneratie
pentru drepturile de autor si conexe, inclusiv pentru VOIS, de catre AN ,,COPYRIGHT”
au fost solicitate intoarcerea sumelor primite fara temei legal.

Tinand cont de faptul ca pand in prezent neconformitatea din actul de control a
ramas si n-a fost inlaturatd de catre AGEPI, iar potrivit Legii nr.139/2010
neconformitatile din actul de control trebuie inlaturate, in acest sens pentru inlaturarea
neconformitatii solicita instantei de judecata incasarea tuturor sumelor de bani in calitate
de remuneratie care a fost achitatd de citre AN ,,COPYRIGHT” lui ANPCI pentru
contractul VOIS.

Reclamantul mai indica, ca suma achitarilor efectuate de catre AN ,,COPYRIGHT”
lui ANPCI este probatd prin facturile fiscale cu cec eliberate de ANPCI in valoare de
1.615.000 lei, prin urmatoarele facturi: seria nr. WI 7561684 din data de 23.10.2017,
seria nr. WI 7561655 din data de 08.11.2017, seria nr. WI 7561656 din data de
16.11.2017, seria nr. WI 7561657 din data de 21.11.2017, seria nr. WI 7561658 din data
de 24.11.2017, seria nr. WI 7561659 din data de 05.12.2017, seria nr. WI 7561660 din
data de 11.12.2017, seria nr. WI 7561661 din data de 12.12.2017, seria nr. WI 7561662
din data de 27.12.2017, seria nr. WI 7561663 din data de 13.02.2018, seria nr. WI
7561678 din data de 23.05.2018, seria nr. WI 7561679 din data de 24.05.2018, seria
nr.WI 7461680 din data de 25.05.2018, seria nr. WI 7561681 din data de 29.05.2018,
seria nr. WI 7561682 din data de 30.05.2018, seria nr. WI 7561685 din data de
18.07.2018, seria nr. WI 7561687 din data de 19.07.2018, seria nr. WI 7561689 din data
de 16.08.2018, seria nr. WI 7561697 din data de 13.11.2018, seria nr. WI 7561698 din



data de 23.11.2019, seria nr. WI 7561699 din data de 07.12.2018, seria nr. WI 7561701
din data de 18.01.2019.

Comunica, cd la 16.09.2019 a depus o petitie la sediul AGEPI prin care a solicitat
excluderea sintagmei ,,S-au efectuat achitdri, In numerar, catre o asociatie obsteasca
(ANPCI), neavizatd de catre AGEPI in calitate de organizatie de gestiune colectiva,
printr-o persoand intermediard §i neimputernicitd” din actul de control al Comisiei de
control a activitdtii organizatiilor de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor
si/sau conexe din cadrul Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald (AGEPI)
privind controlul general anual al activitdfii Asociatiei Obstesti Asociatia Nationala
Copyright (AN ,,COPYRIGHT”) nr. 20 pentru perioada 01.01.2018 - 31.12.2018.

La 30 septembrie 2019, a receptionat raspunsul AGEPI la petitia respectiva prin
care a fost informat ca solicitarile sale nu au fost admise deoarece sunt nejustificate.

Ulterior, la 01.10.2019 prin cerere prealabila adresatda AGEPI, a indicat ca, in cazul
in care AGEPI considera totusi ca aceasta este o neconformitate veritabild, solicitd n
mod respectuos, fie sd excludd neconformitatea de mai sus din actul de control, sau sa
oblige pe ANPCI si restituie toatd remuneratia primiti de la AN ,,COPYRIGHT”. In
cazul in care nu vor exclude din actul de control neconformitatea enuntata mai sus sau nu
vor obliga in temeiul legislatier in vigoare pe ANPCI sd restituie toatd remuneratia
achitatad, AN ,,COPYRIGHT” va fi nevoita sa se adreseze in instanta de judecata fata de
AGEPI si ANPCI prin care va solicita incasarea in beneficiul AN ,,COPYRIGHT” de la
ANPCI toata remuneratia achitata lui ANPCI cat si obligarea lui ANPCI sa 1i restituie
remuneratia.

Specifica, ca abia la data de 01.11.2019, a fost emis de catre AGEPI un raspuns la
cererea prealabila adresatd de catre AN ,,COPYRIGHT”, dar fara careva actiuni concrete
care au fost solicitate de catre AN ,,COPYRIGHT”.

Solicitd reclamantul: - a obliga Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectualad
(AGEPI) sda emita actul administrativ individual cu privire la obligarea Asociatiei
Obstesti Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI) sa restituie si
sa achite toatd remuneratia colectatd pentru Bcepoccuiickas Opranuzanus
NurennekryansHoit CoOctBennoctn (BOMC) / VOIS) catre Asociatia Obsteasca
Asociatia Nationald ,,COPYRIGHT” care a fost constatatd de AGEPI, ca incasata ilegal
de catre Asociatia Obsteasca Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale
(ANPCI); - a incasa fortat de la Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald pentru Protect
Creatiei Intelectuale (ANPCI) in beneficiul Asociatiei Obstesti Asociatia Nationalad
,,COPYRIGHT” in calitate de remuneratie suma de 1615000 lei.

Prin incheierea nr. 3-4428/2019 din 26.12.2019, judecatorul Judecatoriei Chisindu
(sediul Riscani), Victor Sirbu a dispus: Pretentia reclamantului Asociatia Obsteasca



Asociatia Nationala ,,Copyright” catre Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald pentru
Protectia Creantei Intelectuale privind incasarea sumei de 1615000 lei, in calitate de
remuneratie, se separd intr-un proces aparte. Se retine in procedura cererea de chemare in
judecatd depusa de Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald ,,Copyright” catre Agentia
de Stat pentru Proprietate Intelectuald si Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald pentru
Protectia Creantei Intelectuale privind obligarea de a emite un act administrativ
individual. (f.d.131-133 VolLI)

La 31 ianuare 2020, prin intermediul cancelariei Judecatoriei Chisindu (sediul
Riscani), din partea autoritatii parate Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala
(AGEPI), a parvenit referinta pe marginea cererii de chemare in judecatd prin care si-a
exprimat dezacordul cu actiunea TInaintata, solicitind respingerea acesteia ca
neintemeiata.

In sustinerea pozitiei de nerecunoastere a cererii de chemare in judecati s-a invocat
ca, potrivit art. 51 alin. (3) din Legea 139/2010 privind dreptul de autor si drepturile
conexe, AGEPI efectueaza o datd pe an controlul general al activitatii organizatiei de
gestiune colectiva. Astfel, n vederea executdrii prerogativelor legale AGEPI a efectuat
controlul asupra activitdtii organizatiei de gestiune colectiva AN ,,COPYRIGHT” pentru
perioada 01.01.2018-31.12.2018.

Mentioneaza cd, in urma controlului a fost perfectat si emis Actul de control nr. 20
din 27 1unie 2019 al Comisiei de control a activitafii organizatiilor de gestiune colectiva a
drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe din cadrul Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuala (AGEPI) privind controlul general anual al activitatii Asociatiei
Obstesti Asociatia Nationald ,,COPYRIGHT” (AS ,,COPYRIGHT”) pentru perioada
01.01.2018-31.12.2018 (in continuare - Act de control nr. 20 din 27.06.2019).

Consemneaza ca, la 16 septembrie 2019 a fost Tnaintata petitia AN ,,COPYRIGHT”
(nr. 38 din 16.09.2019) catre AGEPI (nr. inregistrare 3061) prin care se solicita
excluderea sintagmei ,,S-au efectuat achitari, in numerar, catre o asociatie obsteasca
(ANPCI), neavizata de catre AGEPI in calitate de organizatie de gestiune colectiva,
printr-o persoand intermediara si neimputernicita” din cadrul Actului de control nr. 20 din
27.06.2019.

Prin raspunsul nr. 2009 din 30.09.2019, AGEPI a considerat nejustificata petitia AN
,COPYRIGHT” avand in vedere ca prin actele prezentate de catre organizatiile de
gestiuni colectiva in cadrul perioadei de control se demonstreaza cele constatate de catre
Comisia de control a AGEPI.

Astfel, la data de 01.10.2019, AN ,,COPYRIGHT” a inaintat o alta petitie catre
AGEPI (nr. 40) cu o pretentie similard celei anterioare, dar si cu solicitarea de a obliga
ANPCI sa restituie suma ce 1-a fost achitatda de AN ,,COPYRIGHT” destinata VOIS.



Prin raspunsul nr. 2204 din 01.11.2019 AGEPI a instiintat AN ,,COPYRIGHT”
despre imposibilitatea satisfacerii petitiei avand in vedere ca si-ar depasi limitele
competentei - functionale ale AGEPI prin satisfacerea petitiei.

Releva ca, la 01 septembrie 2017 ANPCI a transmis drepturile titularilor ce fi
reprezintd in gestiunea AN ,,COPYRIGHT” prin contractul nr. A/C 3 cu privire la
transmiterea Tn administrare pe principii colective drepturile patrimoniale de autor si
conexe.

Totodata, remarca, ca in contractul incheiat se specifica atat obiectul, termenul,
teritoriu, drepturile, obligatiile, litigii dar si cataloagele ce sunt date in gestiune, printre
care se enumera si cel al VOIS.

Potrivit pct. 4 din Contract ANPCI este obligat: - sa asigure AN ,,COPYRIGHT” la
timp cu informatia si documentatia necesara pentru executarea prezentului contract; - sa
prezinte AN ,,COPYRIGHT” la demersul acestuia, informatia despre apartenenta
operelor/fonogramelor la catalogul respectiv; - sa prezinte AN ,,COPYRIGHT” la timp
informatia despre modificarea si actualizarea Catalogului.

Potrivit pct. 15.3 din contractele incheiate de ANPCI cu VOIS din data de
04.10.2012 Prezentul contract poate fi reziliat cu acordul ambelor Parti. Asemenea,
contractul automat isi pierde puterea juridica in cazurile cand societdtile de gestiune
colectiva isi pierd acreditarea ori imputernicirile.”.

Drept urmare, considera ca, constatarile Comisiei de control in Actul de control nr.
20 din 27.06.2019 sunt corecte si se bazeaza doar pe actele prezentate de catre
organizatiile de gestiune colectiva pe perioada efectudrii controlului.

Potrivit art. 1 alin. (2) din Legea nr. 139/2010 privind dreptul de autor si drepturile
conexe - Prezenta lege reglementeaza raporturile ce apar la crearea si valorificarea
operelor literare, artistice si stiintifice (drept de autor), a interpretarilor, fonogramelor,
videogramelor si emisiunilor organizatiilor de difuziune (drepturi conexe), precum si alte
drepturi care sunt recunoscute in legdturd cu activitatea intelectuald din domeniul
literaturii, artei si stiintei.

Potrivit art. 48 alin. (4) din Legea nr. 139/2010 - Organizatiile de gestiune colectiva
isi desfasoara activitatea in conformitate cu prezenta lege, cu alte acte normative
relevante ale Republicii Moldova, in baza statutelor proprii §i, cu exceptia cazurilor
prevazute la alin. (13), in limitele imputernicirilor care le-au fost delegate de titularii
dreptului de autor si/sau ai drepturilor conexe, functionidnd potrivit reglementarilor
privind asociatiile fara scop lucrativ.

Unele din atributiile organizatiei de gestiune colectiva, potrivit art. 49 alin (1) lit. e)
si g) din Legea nr. 139/2010, sunt: i reprezintd pe titularii de drepturi, inclusiv pe cei
strdini (Tn persoana organizatiilor de gestiune colectivd din tara corespunzdtoare), in



instantele de judecatd si in cadrul altor proceduri legale, precum si in organele si
organizatiile de stat, in legatura cu drepturile transmise de acestia sau de prezenta lege in
gestiune si efectueaza orice alte acte juridice necesare pentru protectia §i asigurarea
drepturilor respective, inclusiv in nume propriu” si “intreprinde orice alte actiuni in
limitele imputernicirilor care i-au fost delegate de catre titularii dreptului de autor si ai
drepturilor conexe”.

Tinand cont de prevederile specificate supra, de art. 189 alin. (1) din Codul
administrativ, cat si de faptul cd obligarea la anumite actiuni a unei parti contractante
depaseste limitele competentelor functionale ale AGEPI, considera ca AN
,COPYRIGHT” urmeaza sa-si Tnainteze direct pretentiile cdtre persoana ce i-ar fi
incdlcat drepturile 1n ordine de drept comun, in conformitate cu Codul de procedura civila
si in temeiul Codul civil. Or, din cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de AN
,COPYRIGHT” nu se evidentiazd un drept vatamat ce ar fi rezultat din activitatea
administrativa a AGEPI in sensul art. 17 din Codul administrativ.

La 03 februarie 2020, prin intermediul cancelariei Judecatoriei Chisinau (sediul
Riscani), autoritatea paratd Asociatia Obsteascad Asociatia Nationald pentru Protectia
Creantei Intelectuale (ANPCI), a depus referinta la cererea de chemare in judecatd prin
care si-a exprimat dezacordul cu actiunea inaintata.

In sustinerea pozitiei sale ANPCI a indicat ci, soliciti respingerea cererii
,Copyright” catre ANPCI privind obligarea de a emite un act administrativ si incasarea
sumei, ca fiind neintemeiata, ilegala, prioritar falsa, semnata de o persoana amorala, autor
a mai multor rele societatii civile din R.Moldova, care actioneaza in interese proprii prin
metode murdare si ilegale. Astfel, influentand unii din factorii de decizie AGEPI pana la
moment a reusit sd blocheze activitatea mai multor asociatii. La 27 decembrie 2019
Guvernul R.Moldova a numit un nou Director general al AGEPI. Astfel, spera ca se va
pune punct in activitatea acestei ,,caracatite criminale”.

Mentioneaza ca, AGEPI a emis mai multe acte de control si decizii, ulterior anulate
de instantele judecatoresti. In raport cu ANPCI, anexeazi incheierea CSJ din 23 ianuarie
2019, dosar civil nr.3ra-8/19, prin care a fost respins recursul declarat de AGEPI ca fiind
inadmisibil, mentinandu-se hotdrarea instantei de fond din 11 ianuarie 2018, Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru si Curtii de Apel Chisinau din 27 iunie 2018, prin care a fost
anulat actul de control AGEPI nr.9/2 din 31 iulie 2015 si decizia AGEPI nr.11/107 din
25.01.2016, privind abrogarea deciziei nr.1/57 din 12 ianuarie 2012 de avizare a AO
ANPCI.

Comunica, cd aceasta se refera si la actul de control al AGEPI nr. 21 din 04 iulie
2019 (ANPCI), in cazul dat, cu referire la relatiile contractuale intre asociatiile ANPCI si
VOIS (Federatia Rusa). Considera ca, nu este exclus ca aceastd sintagma sa fie bine



inventata si executatd de catre O.Gutium (Copyright) si A.Popa, E.Rusu (AGEPI). Or,
atat AGEPI, cat si Copyright (O.Gutium), cunosc foarte bine despre faptul ca ambele
acorduri semnate de catre ANPCI si VOIS au fost si raman legale si valabile si la ziua de
astazi, 01 februarie 2020. Afirma ca, esenta reala a acestui proces este dorinta de blocare
si distrugere a ANPCI, blocarea activitatii ANPCI si refuzul de a achita remuneratia de
autor, colectatd de Copyright in perioada 2015-2019, circa 50 de milioane de lei, din
numele tuturor titularilor de drepturi autohtoni si internationali pe care reprezintd AO
ANPCI in R. Moldova.

Cosemneaza ca, ANPCI nu exclude faptul ca Copyright, urmare a declaratiilor false
din aceastd cerere de chemare in judecata sa solicite instantei, daca deja nu a solicitat,
emiterea unei incheieri de aplicarea masurii de asigurare prin blocarea deciziilor de
avizare sau a conturilor bancare ale ANPCI. In acest sens, urmare a probelor prezentate
de ANPCI, solicita respectuos instantei de judecata anularea masurilor de asigurare, daca
Copyright a solicitat in procesul dat pand la moment aplicarea masurilor de asigurare de
blocarea deciziilor de avizare a ANPCI si conturilor bancare ale ANPCI si respingerea
ulterioard, or Copyright ar putea peste noapte sd inventeze ceva la acest capitol si sa
solicite blocarea activitatii ANPCI.

Indicd, cd Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” (ANPCI) a fost oficial inregistrata la Ministerul Justitiei al R.Moldova la
data de 29 aprilie 2011 si reprezinta circa 200 de titulari de drepturi autohtoni si sute de
mii de titulari de drepturi de peste hotare, in temeiul a peste 40 de acorduri internationale.

Reitereaza ca, la 04 octombrie 2012, intre asociatiile ANPCI si VOIS au fost
semnate doud acorduri bilaterale privind reprezentarea reciprocd a interpretilor si
producatorilor de fonograme. Aceste acorduri nu au fost abrogate sau suspendate, or
modificat a fost doar punctul 15.3. urmare a deciziei criminale a AGEPI nr.11/107 din
25.01.2016, anulata ulterior cu titlu irevocabil de CSJ la data de 23 1anuarie 2019, dosar
civil nr.3ra- 8/19. Deoarece aceasta intrebare s-a vehiculat speculativ ulterior, ANPCI si
VOIS au prezentat instantelor judecdtoresti si AGEPI atdt confirmarea acordurilor
bilaterale, cat si imputernicirilor ANPCI de catre VOIS de a solicita de la toate asociatiile
din R.Moldova - AsDAC, ORDA, Copyright, ReproMold, remuneratia de interpreti si
producatori de fonograme, colectate din numele VOIS.

Precizeaza ca, intre ANPCI si VOIS s-a stabilit o relatie amicala si constructiva de
colaborare reciproc avantajoasd. Anual sunt organizate minim doud Intalniri reciproce,
urmare a deciziei criminale emisd de AGEPI nr.11/107 din 25.01.2016, intre ANPCI si
VOIS au fost semnate doua acorduri suplimentare din 25.01.2016 privind modificarea
punctului 15.3 din Acordurile semnate intre ANPCI si VOIS la data de 04 octombrie



2012. AGEPI cunostea despre acest fapt, suplimentar AGEPI au fost prezentate si obiectii
la cele ,,constatate” de AGEPI, prin observatii oficiale, expuse in forma scrisa de ANPCI
la AGEPI, nr.49/06-19 din 25.06.2019, inregistrate la AGEPI cu nr.2291 din 25.06.2019.
De asemenea, ulterior de catre VOIS a fost emis alt document din 08 septembrie 2016,
nr.6652/16, prin care VOIS a confirmat atat valabilitatea acordurilor bilaterale, cat si
suplimentar Tmputerniceste ANPCI de a solicita de la toate OGC care au colectat
remuneratia de interpreti si producatori de fonograme din numele VOIS. Acest document
a fost permanent prezentat in toate procesele judecatoresti, finalizate cu decizii
irevocabile ale instantelor judecatoresti. Astfel, neglijarea acestui fapt contravine art.123,
alin.(2) CPC. Ultima adresare catre AGEPI, VOIS a efectuat-o la data de 25.10.2019.
Astfel, doar prin cateva probe pertinente, prezentate de ANPCI, in conformitate cu
art.118 CPC se confirma legalitatea Acordurilor semnate la data de 04 octombrie 2012
intre ANPCI si VOIS cu modificarile ulterioare si ilegalitatea declaratiilor si solicitarilor
Copyright. Or, Copyright urmeaza sa achite In continuare remuneratia acumulatd din
numele VOIS. Pana atunci, ,,beneficiarul efectiv al Copyright” va avea la dispozitie
cateva milioane de lei, pe care le foloseste ca credit fard procente, gaj si acoperire
obligatorie.

Evidentiaza ca, AO Copyright in cererea de chemare in judecata tainuieste faptul ca
cunoaste aceste acorduri bilaterale foarte bine inca din anul 2012, deoarece ,,colabora” cu
ANPCI. La data de 01.08.2019, Copyright s-a adresat cu o cerere fard numar catre
ANPCI, ulterior primind si raspuns si nu numai unul, cu privire la acordurile ANPCI-
VOIS.

Considera ca, actul de control al AGEPI este o interpretare a unor angajati AGEPI si
nu mai mult, or existd parti semnatare a acordurilor respective. AO Copyright urmeaza sa
transfere ANPCI mult mai multi bani pentru VOIS, or, 2-3 ani de judecati va permite
stocarea acestor sume de bani Tn contul AO Copyright. De asemenea, considerd ca
solicitdrile reclamantului AO Copyright de a examina cererea depusd in lipsa sa,
confirma ,.temeinicia” si ,,legalitatea” solicitarilor sale.

Prin urmare, ANPCI propune reclamantului - Copyright sd renunte benevol de
actiunea inaintata, or ANPCI va fi obligat sa suporte cheltuieli esentiale pentru pregatirea
acestui proces - traducerea mai multor acte in limba de stat, atragerea asociatiei
VOIS(Rusia) in acest proces in calitate de intervenient accesoriu, cheltuieli pentru
asistenta juridicd, bilete de avion, cazare hotel, diurne etc.

In sedinta de judecatd administratorul reclamantului AN ,,Copiryght”, Gutium Oleg,
si avocatul reclamantului, Negruta Sergiu, in baza mandatului MA 1323899 din
16.07.2020, au sustinut integral actiunea si au solicitat admiterea pretentiilor conform
motivelor de fapt si de drept invocate.



In sedinta de judecati reprezentantul Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald, Patricia Bondaresco, in baza procurii nr.1631 din 09.09.2021, nu a
recunoscut actiunea si a solicitat respingerea acesteia ca fiind neintemeiata.

In sedinta de judecata reprezentantul Asociatiei Obstesti Asociatia Nationala pentru
Protectia Creantei Intelectuale, administratorul Daniliuc Veaceslav, a pledat pentru
respingerea cererii de chemare in judecata, conform pozitiei expuse in referinta

Reprezentantul tertului Organizatia Obsteasca VOIS, Turintev Grigorii, in baza
procurii din 10.09.2021, a solicitat respingerea cererii de chemare in judecatd ca fiind
neintemeiata.

Aprecierea instantei de judecata:

Audiind explicatiile participantilor la proces, studiind materialele cauzei civile,
instanta de judecata ajunge la concluzia ca cererea de chemare in judecatd depusa de
Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald ,,Copyright” cédtre Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectuald si Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald pentru Protectia
Creantei Intelectuale, tert Organizatia Obsteascd VOIS din Federatia Rusa
(Obmepoccuiickass obmecTBeHHass opranu3anus «OOIMEeCTBO MO KOJUICKTUBHOMY
YIIPaBJICHUIO CMEXHBIMU  IpaBaMu «Bcepoccuiickas opraHusanys MHTEIUIEKTyalbHON
cobcTBeHHOCTH» cu privire la obligarea Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald sa
emita actul administrativ individual cu privire la obligarea Asociatiei Obstesti Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI) sa restituie si achite toata
remuneratia colectatd pentru Organizatia Obsteasca VOIS din Federatia Rusa
(Obmepoccuiickast oOmecTBeHHass opraHuzamus «OOImEecTBO 10  KOJUICKTUBHOMY
yIPaBJICHUIO CMEXHBIMU TIpaBaMu «Bcepoccuiickas opraHu3anus WHTEIUICKTYaIbHOM
cobctBenHocTu» care a fost constatatdi de AGEPI ca incasata ilegal de catre Asociatia
Obsteasca Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI), este una
neintemeiata §i urmeaza a fi respinsd din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art.189 alin. (1) si (2) Cod administrativ, orice persoana care
revendica Incdlcarea unui drept al sdu prin activitatea administrativd a unei autoritati
publice poate Tnainta o actiune in contencios administrativ. O actiune in contencios
administrativ poate fi inaintatd si atunci cind autoritatea publica nu a solutionat in termen
legal o cerere.

Conform art. 2 alin. (1) Cod administrativ, prevederile prezentului cod determina
statutul juridic al participantilor la raporturile administrative, atributiile autoritatilor
publice administrative si ale instantelor de judecatd competente pentru examinarea



litigiilor de contencios administrativ, drepturile si obligatiile participantilor in procedura
administrativa si cea de contencios administrativ.

Conform art. 3 Cod administrativ, Legislatia administrativd are drept scop
reglementarea procedurii de infaptuire a activitatii administrative si a controlului
judecatoresc asupra acesteia, in vederea asigurarii respectarii drepturilor si a libertatilor
prevazute de lege ale persoanelor fizice si juridice, tinindu-se cont de interesul public si
de regulile statului de drept.

Conform art. 18 Cod administrativ, interesul public vizeazd ordinea de drept,
democratia, garantarea drepturilor si a libertdfilor persoanelor, precum si obligatiile
acestora, satisfacerea necesitatilor sociale, realizarea competentelor autoritatilor publice,
functionarea lor legala si in bune conditii.

Conform art. 22 alin. (1) Cod administrativ, autoritdfile publice si instantele de
judecatd competente cerceteaza starea de fapt din oficiu. Acestea stabilesc felul si
volumul cercetarilor si nu sunt legate nici de expunerile participantilor, nici de cererile lor
de reclamare a probelor.

Conform art. 93 alin. (1) din Codul administrativ, fiecare participant probeaza
faptele pe care isi Intemeiaza pretentia.

Conform art. 17 Cod administrativ, drept vdtamat este orice drept sau libertate
stabilit/stabilita de lege céreia i se aduce atingere prin activitate administrativa.

Conform art. 225 alin. (1) si (2) din Codul administrativ, instanta de judecatd nu
este competentd sd se pronunte asupra oportunitdtii unui act administrativ. Verificarea
exercitdrii de catre autoritatea publica a dreptului discretionar se limiteaza la faptul daca
autoritatea publica: a) si-a exercitat dreptul discretionar; b) a luat in considerare toate
faptele relevante; c¢) a respectat limitele legale ale dreptului discretionar; d) si-a exercitat
dreptul discretionar conform scopului acordat prin lege.

Conform art.206 alin.(1) Cod administrativ, o actiune in contencios administrativ
poate fi depusa pentru: a) anularea in tot sau 1n parte a unui act administrativ individual
(actiune in contestare); b) obligarea autoritatii publice sd emitd un act administrativ
individual (actiune in obligare); c) impunerea la actiune, la tolerare a actiunii sau la
inactiune (actiune in realizare); d) constatarea existentei sau inexistentei unui raport
juridic ori nulitdtii unui act administrativ individual sau a unui contract administrativ
(actiune 1n constatare); sau e) anularea in tot sau in parte a unui act administrativ
normativ (actiune de control normativ).

Potrivit art. 208 alin. (1) Cod administrativ, in cazurile prevazute de lege, pana la
inaintarea actiunii in contencios administrativ, se va respecta procedura prelabila.

Analizand circumstantele spetei in coraport cu normele legale precitate, instanta de
judecata, constatd cd reclamantul a respectat procedura de depunere a actiunii, fapt



confirmat prin cererea prealabild anexata la materialele dosarului, precum si termenul de
depunere a actiunii in instanta de contencios administrativ, motiv pentru care instanta
judecdtoreasca constatand cd actiunea este admisibild, va examina fondul acesteia.

Reiesind din dreptul subiectiv al subiectului afectat, care la fel a fost predeterminat
de legiuitorul si care a fost formulat astfel - orice persoand care se considerd vatamata
intr-un drept al sdu, recunoscut de lege, de cdtre o autoritate publicd, printr-un act
administrativ sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei cereri, se poate adresa
instantei de contencios administrativ competente pentru a obtine anularea actului,
recunoasterea dreptului pretins si repararea pagubei ce i-a fost cauzata.

Fiind investita cu atributia cercetarii starii de fapt din oficiu in baza tuturor probelor
legal admisibile, in temeiul art. 22 si 219 Cod administrativ, instanta de judecata retine ca
obiect al examinarii prezentei cauze in instanta de contencios administrativ il constituie
obligarea autoritatii publice de a emite act administrativ individual.

In speta, materialele cauzei atestd ca, in perioada anilor 2013-2019, prin deciziile
AGEDPI, publicate In Monitorul Oficial, AN ,,Copyright” a fost desemnata ca organizatie
care sd gestioneze drepturile ce cad sub incidenta licentei obligatorii ale titularilor de
drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectivd din Republica
Moldova si care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor lor in alt mod. (f.d.22-28
Vol.1)

La 01 septembrie 2017, AN ,,Copyright” si ANPCI au incheiat contractul nr. A/C 3
cu privire la transmiterea In administrarea pe principii colective a drepturilor patrimoniale
de autor si conexe. (f.d.73-77 Vol.1)

Conform pct.2.1. al contractului mentionat, ANPCI a imputernicit pe AN
,,Copyright” de a administra pe principii colective drepturile patrimoniale si conexe asupra
Operelor/Fonogramelor din Catalogul ANPCI prin acordarea AN ,,Copyright” a dreptului
de acumularea remuneratiei cuvenite titularilor de drepturi asupra Operelor/Fonogramelor.

La 04 octombrie 2012, ANPCI a incheiat cu Organizatia Obsteascd VOIS din
Federatia Rusa, acordul bilateral cu privire la reprezentarea reciprocd a intereselor
producatorilor de fonograme pe teritoriile contractante. (f.d.34-41)

Potrivit facturilor anexate la materiale dosarului, AN ,,Copyright” a efectuat catre
ANPCI achitdri a remuneratiei pentru drepturile de autor si conexe, pentru Organizatia
Obsteasca VOIS din Federatia Rusa, pentru perioada 2015-2018. (f.d.100-121, Vol.1)

In 2019 de catre Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald a fost efectuat
controlul anual al activitatii AN ,,Copyright”.

Astfel, conform actului de control nr. 20 din 27 iunie 2019, AGEPI a constatat ca
neconformitate achitarile efectuate de catre AN ,,Copyright” catre ANPCI, indicand ca
,»S-au efectuat achitari, in numerar, catre o asociatic obsteasca (ANPCI), neavizata de



catre AGEPI in calitate de organizatie de gestiune colectivd, printr-o persoana
intermediard s1 neimputernicita”. (£.d.79-90 Vol.1)

Nefiind de acord cu mentiunea din actul de control, la 16.09.2019 AN ,,Copyright”
a depus o petitie la sediul AGEPI prin care a solicitat excluderea sintagmei ,,S-au efectuat
achitari, in numerar, catre o asociatic obsteasca (ANPCI), neavizata de catre AGEPI in
calitate de organizatie de gestiune colectivd, printr-o persoand intermediard si
neimputernicitd” din actul de control al Comisiei de control a activitatii organizatiilor de
gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe din cadrul Agentiei de
Stat pentru Proprietatea Intelectuala (AGEPI) privind controlul general anual al activitatii
Asociatiei Obstesti Asociatia Nationala Copyright (AN ,,COPYRIGHT”) nr. 20 pentru
perioada 01.01.2018 - 31.12.2018. (f.d.16, Vol.1)

Prin raspunsul nr.2009 din 30 septembrie 2019, AGEPI a informat AN ,,Copiright”
ca actul de control nr.20 din 27.06.2019 al Comisiei de control a activitatii organizatiilor
de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe din cadrul Agentiei
de Stat pentru Proprietatea Intelectuald (AGEPI) privind controlul general anual al
activitatii Asociatiei Obstesti Asociatia Nationald ,,Copyright” pentru perioada
01.01.2018 — 31.12.2018, a fost intocmit in baza actelor prezentate de AN ,,Copyright” in
perioada de control, neconformitdtile fiind constatate de Comisia de control reiesind din
examinarea tuturor informatiilor puse la dispozitie. Respectiv, solicitarea AN
,Copyright” nu este justificata. (f.d.17-18, Vol.1)

Ulterior, la 01 octombrie 2019 AN ,,Copyright”, s-a adresat catre AGEPI cu cerere
prealabild, solicitand sd excluda neconformitatea datd din actul de control, sau sa oblige
pe ANPCI si restituie toatd remuneratia primitd de la AN ,,COPYRIGHT”. In caz contrar
AN ,,Copyright” va depune actiune in instanta de judecatd impotriva AGEPI si ANPCI
privind incasarea remuneratiei achitate ANPCI si obligarea ANPCI de a restitui
remuneratia. (f.d.19)

Prin raspunsul nr. 2204 din 01.11.2019, AGEPI a comunicat reclamantului ca
aceeasl situatie de fapt, aceleasi temeiuri de drept si aceeasi solicitare a fost formulata in
cererea prealabila nr. 29 din 12.07.2019 asupra actului de control nr. 20 privind controlul
general anual al activitatii AN ,,Copyright” pentru perioada 01.01.2018 — 31.12.2018,
raspunsul fiind expediat in adresa AN ,,Copyright” la 30.09.2019.

Referitor la solicitarea de a obliga ANPCI sa restituie toatd remuneratia primita de
la AN ,,Copyright”, AGEPI a mentionat ca dispozitiile generale cu privire la contract si la
continutul contractului sunt guvernate de legislatia civila. Potrivit principiului libertatii
contractului oricine isi poate alege in mod liber contractul, daca legea nu prevede altfel,
iar partile contractante pot incheia in mod liber, in limitele dispozitiilor legale imperative,
contracte si pot stabili continutul lor. Corespunzator, obligarea la anumite actiuni a unei



parti contractante depaseste limitele competentelor functionale ale AGEPI. (f.d.20-21,
Vol.1)

Conform art. 6 alin. (1) din Legea nr. 114 din 03.07.2014 cu privire la Agentia de
Stat pentru Proprietatea Intelectuald, AGEPI este o autoritate administrativa centrald in
subordinea Guvernului, responsabila de promovarea si realizarea activitatilor in domeniul
protectiei juridice a proprietatii intelectuale privind drepturile de proprietate industriala,
dreptul de autor g1 drepturile conexe.

Conform art. 7 alin. (1) din Legea nr. 114 din 03.07.2014 cu privire la Agentia de
Stat pentru Proprietatea Intelectuala, AGEPI exercitd urmatoarele functii:

a) planificd din punct de vedere strategic si implementeaza obiectivele de
dezvoltare a sistemului national de proprietate intelectuala;

b) organizeaza si gestioneaza functionarea sistemului national de proprietate
intelectuald in conformitate cu legislatia Republicii Moldova si cu tratatele internationale
la care Republica Moldova este parte;

c) asigura promovarea propunerilor referitoare la cadrul normativ privind
protectia proprietdtii intelectuale si perfectionarea legislatiei nationale in domeniu,
avizeaza proiecte de acte normative elaborate de alte autoritati publice;

d) presteaza servicii aferente domeniului proprietdtii intelectuale, in conformitate
cu legislatia.

Conform art. 7 alin. (2) din Legea nr. 114 din 03.07.2014 cu privire la Agentia de
Stat pentru Proprietatea Intelectuala, AGEPI are urmatoarele atributii:

a) receptioneaza i examineaza cererile pentru acordarea protectiei, acorda si
elibereaza, in numele statului, titluri de protectie pentru obiectele de proprietate
intelectuald, conform legislatiei in domeniul proprietatii intelectuale;

b) gestioneaza si depoziteaza registrele nationale ale cererilor depuse si registrele
nationale ale titlurilor de protectie acordate pentru inventii, soiuri de plante, topografii de
circuite integrate, marci, desene si modele industriale, registrele nationale ale indicatiilor
geografice protejate, denumirilor de origine protejate si specialitatilor traditionale
garantate, registrul de stat al obiectelor protejate de dreptul de autor si drepturile conexe,
registrele nationale ale contractelor de licentd, de cesiune, de gaj si de franchising
referitoare la obiectele de proprietate industriald, registrul de stat al titularilor marcajelor
de control, registrele nationale ale mandatarilor autorizati si evaluatorilor in domeniul
proprietatii intelectuale;

c) administreaza, stocheazd si dezvolta bazele de date in domeniul proprietatii
intelectuale in conformitate cu legislatia;

d) elaboreaza, coordoneaza si executd programe si acorduri de colaborare cu alte
tari si/sau organizatii internationale in domeniul sdu de activitate;



e) elaboreaza si implementeaza programe de formare continua si de perfectionare
a specialistilor in domeniul proprietatii intelectuale;

f) organizeazd cursuri de pregdtire si de perfectionare a consilierilor, a
mandatarilor autorizati si a evaluatorilor in domeniul proprietatii intelectuale si elibereaza
certificate de calificare profesionala;

g) desfasoara activitafi editoriale in limita functiilor atribuite, editeaza si publica
Buletinul Oficial de Proprietate Intelectualda si alte publicatii destinate promovarii
domeniului proprietatii intelectuale;

h)  elaboreaza si aproba regulamente si instructiuni, formulare-tip si alte acte de
procedura necesare executdrii prevederilor legislatiei in domeniul proprietatii
intelectuale;

1) monitorizeaza activitatea Comisiel de contestatii, Comisiei de mediere si a
Arbitrajului specializat in domeniul proprietatii intelectuale;

1) organizeaza si participa la expozitii, simpozioane, conferinte, concursuri,
seminare §i la alte activitifi nationale sau internationale in domeniul proprietétii
intelectuale;

k) acorda, la solicitare, servicii si consultanta n domeniul proprietatii intelectuale;

1) inregistreaza contractele de cesiune, de licenta, de gaj si de franchising ale
drepturilor privind obiectele de proprietate industriala;

m) publicd datele privind cererile din domeniul proprietatii intelectuale si titlurile
de protectie;

n) asigurd evidenta, stocarea si completarea colectiei de documente si publicatii de
specialitate din domeniul proprietatii intelectuale;

0) efectueaza, la cerere si contra platd, cercetiri documentare in domeniul
proprietatii industriale;

P) receptioneaza §i examineaza cererile si actele necesare pentru inregistrarea
solicitantilor in Registrul de stat al titularilor marcajelor de control;

q) elibereaza marcaje de control pentru titularii drepturilor asupra exemplarelor
unor opere sau fonograme inregistrati la AGEPI;

r) efectueaza, la cererea organelor competente, examinarea exemplarelor unor
opere sau fonograme si intocmeste rapoarte de constatare tehnico-stiingifica si de
expertiza;

s) avizeaza, monitorizeaza si supravegheaza activitatea organizatiilor de

gestiune colectiva a dreptului de autor si/sau a drepturilor conexe.

Conform art.51 alin.1-5 din Legea nr.139 din 02.07.2010 privind dreptul de autor si
drepturile conexe, monitorizarea activitatii organizatiilor de gestiune colectiva este
exercitatd de AGEPI.



(2) In acest scop, organizatiile de gestiune colectiva prezinta AGEPI:

a) statutul si regulamentele lor, cu toate modificarile si completarile la acestea;

b) acordurile bilaterale si multilaterale incheiate cu organizatiile de gestiune

colectiva straine;

c¢) hotaririle adunarii generale;

d)  bilantul anual, rapoartele anuale privind remuneratia achitata, cu specificarea
pentru fiecare titular al drepturilor de autor si al drepturilor conexe in parte, rezultatele
auditului intern si extern, in cazul efectuarii lui;

¢) informatia referitor la persoanele imputernicite sa le reprezinte;

f) alte documente indispensabile pentru a verifica corespunderea activitatii
organizatiei cu prevederile prezentei legi si ale altor acte normative.

(3) AGEPI efectueaza o data pe an controlul general al activitatii organizatiei de
gestiune colectiva. Totusi, in perioada dintre doua controale generale anuale, AGEPI are
dreptul sa efectueze controale speciale in baza sesizarilor inaintate de titularii de drepturi,
inclusiv de membrii organizatiei, si de utilizatori, sau parvenite din alte surse relevante,
care contin informatii ce produc dubii rezonabile cu privire la corespunderea activitatii
organizatiei cu prevederile prezentei legi, ale altor acte normative relevante si ale
statutelor proprii. In cadrul controalelor efectuate de AGEPI, organizatia de gestiune
colectiva controlata este obligata sd pund la dispozitia AGEPI orice documente si
informatii solicitate si sd prezinte copii de pe acestea, daca sunt solicitate.

(4)  In urma fiecarui control mentionat la alin. (3), AGEPI intocmeste acte de
control in care indica, atunci cind e cazul, dispozitiile prevazute la alin. (5). Organizatia
de gestiune colectiva este obligatd sa examineze actul de control si sa informeze AGEPI,
in termenele stabilite, despre masurile intreprinse pentru anihilarea incalcarilor in cazul
depistarii lor.

(5) Daca in urma controlului se constata cd organizatia de gestiune colectivd nu
mai Indeplineste conditiile ori nu activeaza in conformitate cu prezenta lege si cu alte acte
normative relevante, AGEPI atentioneaza organizatia in privinta neregulilor constatate,
acordindu-i un termen rezonabil pentru a aduce activitatea sa in concordanta cu legislatia
in vigoare. In cazul in care organizatia de gestiune colectiva nu se conformeazi acestei
dispozitii, AGEPI poate solicita suspendarea activitatii acesteia in conformitate cu
prevederile legislatiei privind asociatiile obstesti.

Circumstantele stabilite pe parcursul examindrii pricinii pot fi rezumate dupa cum
urmeaza, in urma controlului general anual al activitatiit AN ”Copyright” pentru perioada
01.01.2018 — 31.12.2018, Comisia de control a activitdtii organizatiilor de gestiune
colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe din cadrul AGEPI a emis
Actului de control nr.20 din 27 iunie 2019, in care a indicat ca neconformitate faptul ca



»3-au efectuat achitari, in numerar, catre o asociatie obsteasca (ANPCI), neavizata de
catre AGEPI in calitate de organizatie de gestiune colectiva, printr-o persoana
intermediard §i neimputernicita”.

Astfel, AN ,,Copyright” s-a adresat cu o petitie catre AGEPI solicitdnd excluderea
sintagmei mentionate din actul de control nr.20 din 27.06.2019.

Ulterior, nefiind de acord cu raspunsul primit, AN ,,Copyright” depune o cerere
prealabild la AGEPI, cu solicitarea de a obliga ANPCI sa restituie toatd remuneratia
primita pentru Organizatia Obsteascd VOIS din Federatia Rusa.

Din raspunsul la cererea prealabild, instanta de judecata retine cd AGEPI a precizat
ca, dispozitiile generale cu privire la contract si la continutul contractului (art.993 Cod
civil al RM) sunt guvernate de legislatia civila. Potrivit principiului libertatii contractului
oricine isi poate alege in mod liber contractul, daca legea nu prevede altfel, iar partile
contractante pot incheia Tn mod liber, in limitele dispozitiilor legale imperative, contracte
si pot stabili continutul lor. Corespunzator, obligarea la anumite actiuni a unei parti
contractante depdseste limitele competentelor functionale ale AGEPI.

Astfel, reiesind din cele expuse supra, in coroborare cu normele legale citate,
instanta de judecata atesta lipsa cadrului legal aplicabil pentru solutionarea spetei. Or,
prin obligarea AGEPI sa emita actul administrativ individual cu privire la obligarea
ANPCI sa restituie si sa achite toatd remuneratia colectatd pentru Organizatia Obsteasca
VOIS din Federatia Rusa, se vor depasi limitele competentelor functionale atribuite
AGEDPI prin legislatia in vigoare.

Potrivit prevederilor art.51 din Legea nr.139 din 02.07.2010 privind dreptul de autor
st drepturile conexe, AGEPI exercita monitorizarea activitatii organizatiilor de gestiune
colectiva. Astfel, AGEPI efectueazd o datd pe an controlul general al activitatii
organizatiei de gestiune colectiva.

Instanta retine ca, scopul controlului activitdtii organizatiilor de gestiune colectiva
din Republica Moldova constd in prevenirea incalcarii regulilor de gestiune colectiva,
responsabilizarea entitatilor supuse controlului, precum si asigurarea desfasurarii unei
activitati transparente si eficiente de catre respectivele organisme.

Astfel, in esentd, rolul controlului efectuat de citre AGEPI este de a asigura o cat
mai deplind conformitate a activitatii organizatiei de gestiune colectiva cu prevederile
Legii nr. 139/2010, precum si de a garanta un nivel adecvat de protectie a intereselor
titularilor dreptului de autor si drepturilor conexe.

In acest context, instanta de judecatd, conchide ci incilcarile revendicate prin
prezenta actiune, nu isi gaseste confirmare prin prisma cadrului normativ in vigoare la
data desfasurarii activitatii administrative, prin urmare argumentele partii reclamante in
acest sens sunt lipsite de suport juridic.



Prin urmare, instanta nu a constatat admiterea a careva abateri la emiterea actelor
administrative individuale, emise in privinta reclamantului de catre autorititile publice
locale, ceea ce 1n consecintd constituie temei de respingere a cererii de chemare in
judecata depusa de Asociatia Obsteascd Asociatia Nationala ,,Copyright”, ca fiind
neintemeiatd. Or, pozitia reclamantului expusd in cererea de chemare in judecatd, este
una nefondatd, care se bazeaza pe interpretarea eronatd a normelor de drept material.

Conform art. 224 alin. (1) lit. f) Cod administrativ, examinand actiunea in
contencios administrativ in fond, instanta de judecata adoptd una dintre urméatoarele
hotarari: respinge actiunea ca fiind neintemeiatd, daca nu sunt indeplinite conditiile de
adoptare a unei hotarari prevazute la lit. a) - e).

In conformitate cu prevederile art. art. 232, 224 - 226 din Codul administrativ,
instanta de judecata, -

Hotaraste:

Cererea de chemare in judecatd depusa de Asociatia Obsteasca Asociatia Nationala
,,Copyright” catre Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuala si Asociatia Obsteasca
Asociatia Nationala pentru Protectia Creantei Intelectuale, tert Organizatia Obsteasca
VOIS din Federatia Rusa (OOmepoccuiickas oOmiectBenHasi opranuzanusi «OO0IIecTBo
M0 KOJUIEKTUBHOMY YIIPABJICHUIO CMEKHBIMH ~ TipaBaMu «Bcepoccuiickasi opraHu3arus
WHTEJUJIEKTyalIbHOM cOOCTBeHHOCTH» cu privire la obligarea Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectualda sa emitd actul administrativ individual cu privire la obligarea
Asociatiei Obstesti Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI) sa
restituie §i achite toatd remuneratia colectatd pentru Organizatia Obsteasca VOIS din
Federatia Rusa (OOmepoccuiickasi oOmiecTBeHHas opranuzanus «OO0IecTBo 1o
KOJUICKTHBHOMY yIPAaBJICHUIO CMEXKHBIMH TIpaBamu «Bcepoccuiickas opraHuzamus
MHTEIUIEKTYaIbHON coOcTBeHHOCTH» care a fost constatatd de AGEPI ca incasata ilegal
de catre Asociatia Obsteasca Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale
(ANPCI) - se respinge ca neintemeiata.

Hotararea cu drept de apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 30 zile din data
pronuntarii dispozitivului hotararii, prin intermediul Judecétoriei Chisinau (sediul
Riscani). Motivarea apelului se prezinta la instanta de apel in termen de 30 de zile de la
data comunicarii hotararii motivate. Dacd se depune Tmpreund cu apelul, motivarea
apelului se depune la instanta de judecata care a emis hotararea contestata.

Presedintele sedinteli,
judecator Victor Sirbu






