Dosarul 1-512/2010
SENTINTA
in numele Legii
02 iulie 2010 mun.Chisinau

Judecatoria Riscani, mun. Chisindu, in componenta:
Presedintele sedintei

Judecatorul Stella Blesceaga
Grefier Natalia Lecari
Cu participarea

Interpretului Caraman Mihail
Procurorului Snejana Cazacu
Avocatului Inga Scurtu

examinand in sedintd de judecatd publica, in procedura speciald, prin acord de
recunoastere a vinovatiei cauza penald de invinuire a lui
Utca Dumitru Oleg nascut la 03 decembrie 1987,
originar si domiciliat s. Vatra, str. Gagarin 4,
cetatean al Republicii Moldova, studii medii, supus
militar, nu este incadrat in ciumpul muncii, fara
antecedente penale,

in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal

constata:

Inculpatul Utca Dumitru Oleg, avand scopul si intentia de a dobandi ilicit
bunurile altei persoane, prin abuz de incredere, la 17 decembrie 2009, aflandu-se in
localul internet - cafe din bd-ul Moscovei 26, mun. Chisindu, sub pretextul de a face un
apel telefonic a primit de la cet. Sirbu Andrei telefonul mobil al acestuia de model Sony
Ericson K 750 I cu nr. IMEI 35930200507184, la un pret de 700 lei MD, si cu bunul
dobandit ilicit a parasit locul comiterii infractiunii, cauzandu-i lui Sirbu Andrei paguba
materiala in marime de 700 lei, care pentru ultimul este una considerabila.

Pe faptul infractiunii date inculpatul Utca Dumitru Oleg a incheiat un acord de
recunoastere a vinovatiei.

Fiind audiatd in sedinta de judecatd inculpatul Utca Dumitru Oleg a confirmat
vina in comiterea infractiunii incriminate, indicand ca, la 17 decembrie 2009 aflandu-se
in internet —cafe din mun. Chisinau din bd. Moscovei, a luat cu Tmprumut un telefon
mobil de la Sirbu Andrei pentru a face un apel insa, pe care nu i l-a intors plecand cu
telefonul de la internet-cafe. Motivul a fost cd, dupa discutia cu o persoana careia ii
datora o suma de bani, a considerat cd unica iesire din situatie este sa vanda telefonul
mobil luat cu imprumut de la Sirbu Andrei pentru a intoarce suma de bani datorata,
deoarece persoana careia ii datora bani a cerut sa-i intoarcd datoria imediat. A vindut



telefonul mobil in aceiasi zi la pretul de 500 lei. Regreta de fapta comisa si se caieste
sincer.

Vina inculpatului Utca Dumitru Oleg in comiterea infractiunii ce i s-a Incriminat,
este doveditd si prin urmatoarele probe administrate in sedinta de judecata si anume:

- continutul procesului-verbal de audiere a partii vatamate Sirbu Andrei in cadrul
urmarii penale, din care rezultd ca, activeaza in calitate de manager la internet-cafe
LSELECT” amplasat pe bd. Moscovei 26, mun. Chisinau. De multe ori ca client la
cafeneaua-i8nternet in cauza a fost observat cet. Utca Dumitru. Din cauza ca frecventa
des internet —cafeneaua, 1 s-a eliberat un card de client permanent cu o reducere de 33 %.
Cate odatd ramanea in internet-cafe noaptea, invocand faptul ca plecase de la domiciliu
din cauza conflictului cu rudele sale. La 17 decembrie 2009, era la serviciu. A venit cet.
Utca Dumitru care a innoptat in localul cafenelei. A doua zi dimineata, cet. Utca Dumitru
s-a agezat la un calculator unde a inceput un joac. Aproximativ la ora 13.30, cet. Utca
Dmitrii s-a apropiat de cet. Sirbu Andrei si a cerut telefonul mobil pentru a efectua un
apel, si a cerut sa scoatd cartela SIM, pentru ca cet. Utca Dumitru sa-si introduca cartela
SIM de la propriul telefon mobil. Utca Dumitru a efectuat un apel, si a comunicat ca-1
telefoneaza pe fratele lui. In scurt timp, iarisi a luat un numar pentru a vorbi si a iesit
afara. Din cauza ca erau cunoscuti si avea Incredere in el, Sirbu Andrei, n-a atras atentia
acestui fapt. Aproximativ peste 10 minute, vdzdnd ca Utca Dumitru nu se intoarce, a iesit
afara si a depistat ca ultimul a disparut cu tot cu telefon. Apoi, Sirbu Andrei a asteptat
cateva zile cu speranta ca Utca Dumitru ii v-a intoarce telefonul mobil, si vdzand ca
ultimul nu apare pentru a-i restitui telefonul, a inteles Utca Dumitru prin abuz de
incredere, a furat telefonul mobil al acestuia la un pret de 700 lei RM, pentru care aceasta
constituie o paguba materiala considerabila. (f.d. 9);

- continutul plangerii partii vatamate Sirbu Andrei datatd cu 22 decembrie 2009 din
care rezulta ca ultimul solicitd de a fi tras la raspundere penalda Utca Dumitru care prin
escrocherie i-a sustras Telefonul mobil model ,,Sony EricsosnK 750I” cu nr. IMEI
35930200507184 la un pret de 700 lei RM (f.d. 4).

- continutul descifrarilor telefonice, autorizate prin incheierea judecatorului de
instructie (f.d. 24-28).

Analizdnd 1intreg material probator: declaratiile partii vatdmate, continutul
descifrarilor telefonice, administrate in faza de urmarire penald, dar si declaratiile
inculpatului audiat in sedinta de judecatd, in cauza formeaza instantei convingerea ca
inculpatul se face vinovat de savarsirea infractiunii prin intentie, sustragerea bunurilor
altei persoanei prin ingelaciune i abuz de incredere .

In drept instanta retine, ca fapta inculpatului de a insusi bunurile mobile a unei alte
persoane, prin inseldciune intruneste elementele constitutive ale infractiunii escrocherie
cu calificativul cauzarea daunei in proportii considerabile, prevazuta de art. 190 al. (2) lit.
c¢) Cod penal.

Sub aspectul individualizarii pedepsei ce urmeazd a fi aplicatd inculpatului
pentru savarsirea infractiunii de escrocherie, instanta va tine seama de limitele de
pedeapsa prevazute de lege pentru fapta savarsita (inchisoare de la 1 la 6 ani inchisoare),
dar si de criteriile de individualizare a pedepsei, prevazute de art. art. 7,75 CP, si anume,



de gradul de pericol social sporit al faptei savarsite, de imprejurarile in care a fost comisa
fapta, de scopul urmarit de inculpat, dar si circumstantele lor personale.

Astfel, inculpatul Utca Dumitru, in varsta de 23 ani, a avut o comportare sincera
in cursul procesului penal, nu are antecedente penale, aratand constientizat pe parcursul
procesului penal gravitatea si consecintele faptei sale, pe care o regreta.

Circumstante agravante nu au fost stabilite.

Circumstante atenuante: recunoasterea vinovatiei si cainta sincera.

Privind gravitatea infractiunii savarsite instanta, conform art.16 CP RM, atesta
ca infractiunea savarsita, in functie de caracterul si gradul prejudiciabil, se atribuie la
categoria infractiunilor grave.

Conform art. 80 Cod penal, Utca Dumitru, a incheiat acord de recunoastere a
vinovatiei si instanta de judecatd a acceptat acest acord. De aceea pedeapsa pentru
infractiunea imputata urmeaza a fi redusa cu o treime din pedeapsa maxima prevazuta
pentru aceasta infractiune.

Conform art. 79 alin. (1) Cod penal, tinand cont de circumstantele exceptionale ale
cauzei, legate de scopul si motivele faptei, de rolul vinovatului in savarsirea infractiunii,
de comportarea lui in timpul si dupa consumarea infractiunii, de alte circumstante care
micsoreaza esential gravitatea faptei si a consecintelor ei, precum si de contribuirea
activa a participantului unei infractiuni la descoperirea acesteia, instanta de judecata
poate aplica o pedeapsa sub limita minima, prevazuta de legea penala pentru infractiunea
respectiva, sau una mai blanda, de alta categorie, ori poate sd nu aplice pedeapsa
complementara obligatorie.

Reiesind din circumstantele cazului, anume ca, Utca Dumitru a recunoscut vina
prin acordul de recunoastere a vinovatiei, cdinta lui sincerd si tindnd cont de scopul
pedepsei penale, anume, prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni atit din partea
inculpatului, cat si a altor persoane, de opinia acuzatorului de stat, inculpatului si
aparatorului, care pledeazad pentru o pedeapsa condifionatd, - instanta de judecata v-a
stabili pedeapsa cu inchisoare, considerand insd posibilda corectarea si reeducarea
condamnatului fard izolarea reala de societate, cu aplicarea fatd de Utca Dumitru a
prevederilor art.90 Cod Penal al Republicii Moldova, suspendand conditionat executarea
pedepsei pe un termen de proba, in limita prevazuta de art.190 alin.(2) lit. ¢) Cod Penal al
Republicii Moldova.

Conform art. 387 al. (1) CPP, odata cu sentinta de condamnare, instanta de
judecata apreciind dacd sunt dovedite temeiurile §i marimea pagubei cerute de partea
civild, admite actiunea civila, in tot sau in parte, ori o respinge.

In context, instanta retine ci, partea vitimati nu a depus actiune, insi in
dezbateri a solicitat ca prejudiciu material in marime de 700 lei sa-i fie restituit. Astfel,
tinand cont de faptul cd partea vitdmatda Sirbu Andrei a fost recunoscut in calitate de
parte civild, iar prejudiciu este cert, instanta considerda posibil de a dispune incasarea
sumei prejudiciului in lipsa actiunii civile.



In astfel de circumstante instanta de judecati va incasa de la Utca Dumitru in
beneficiul lui Sirbu Andrei cu statut de prejudiciu material suma de 700 (sapte sute) lei.

In conformitate cu art.art. 80, 509,384-385 CPP, instanta de judecata,
hotaraste:
Utca Dumitru Oleg se recunoaste vinovata in comiterea infractiunii prevazute de
art. 190 alin. (2) lit. ¢ ) Cod penal si 1 se stabileste pedeapsa cu inchisoare pe termen de 2
(doi) ani.

Conform art.90 CP al R Moldova executarea pedepsei stabilite lui Utca Dumitru
se suspenda conditionat pe un termen de proba de 2 (doi) an, daca, in termenul de proba,
condamnatul nu va sdvarsi o noud infractiune si, prin comportare exemplara si munca
cinstitd, va Indreptati increderea ce 1 s-a acordat, obligdndu-1 sa nu-si schimbe domiciliu
fara consimtdmantul organului competent, care exercitd controlul privind executarea
pedepsei.

Masura preventiva in privinta inculpatului Utca Dumitru Oleg nu a fost aplicata in
faza judecarii cauzei penale.

Se incaseaza de la Utca Dumitru Oleg 1n beneficiul lui Sirbu Andrei cu titlu de
prejudiciu material suma de 700 (sapte sute) lei.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de recurs in Curtea de Apel Chisinau in
termen de 15 zile, doar in partea erorilor procesuale si masurii de pedeapsa stabilite, prin
intermediul Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau.

Presedintele sedintei,
judecator Stella
Blesceaga

Copia corespunde originalului,
judecator Stella
Blesceaga



