Dosarul nr. 1-2600/2024
1-23002475-12-1-28102024

SENTINTA
in numele Legii

04 februarie 2025 mun. Chisindu

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani

Instanta de judecatda compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Postu Aliona
Grefierul Glazunov Liuba

Cu participarea:
Procurorului Larisa Movila
Avocatului Pavliuc Ghenadie

examinand in sedinta de judecatd publicd, in procedurda simplificatd conform prevederilor art.
364/1 din Cod de Procedura Penala, cauza penala, in partea ce tine de individualizarea pedepsei
penale in privinta lui,

Popa Viorel **%%% gp*#¥kx [DNP *****  originar si domiciliat *****studii superioare,
divortat, un copil minor la intretinere, angajat oficial Tn caAmpul muncii, cetitean al R.Moldova,
fara grade de invaliditate, nu se afla la evidenta medicului narcolog si psihiatru.

Invinuit in comiterea infractiunilor previzute de art.281, art.281, art281, art.281, art.281
art.281, art.281, art.281, art.281 Cod penal.

Termen de examinare a cauzei 28.10.2024-04.02.2025

Cu respectarea procedurii de citare legala.

Cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate, instanta de judecata

2.

CONSTATA:

Popa Viorel ***** ]a data de 03 noiembrie 2022, aproximativ la orele 11:12, aflandu-se in
mun. Chisinau, pe bd. Dacia, urmarind scopul comunicarii mincinoase cu buna-stiinta despre
pregitirea unor explozii, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmadrile lor si dorind in mod constient survenirea acestora, actionand cu intentie
directd, Indreptatd spre atingerea scopului stabilit, folosindu-se de telefonul mobil de model
,,FM”, cu numarul de IMEI: ***** in care activa cartela SIM cu numarul ***** g efectuat un
apel catre Institutia Publica ,,Serviciul National Unic pentru Apelurile de Urgenta 1127,
comunicand cd Centrul Comercial ,,Gemeni”, situat pe adresa mun. Chisindu, bd. Stefan cel
Mare si Sfant 136, este minat, fapt ce nu corespundea realitatii, deoarece in urma verificarii
sediului dat, careva obiecte explozibile nu au fost depistate.

Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Popa Viorel ***** in temeiul
art.281 din Cod penal, adica - comunicarea mincinoasa cu buna- stiinta despre actul de
terorism, adica comunicarea mincinoasa cu buna stiinta despre pregatirea unei explozii care



pericliteaza viata oamenilor, cauzeaza daune materiale in proportii mari sau provoaca alte
urmari grave.

Tot el, Popa Viorel ***** ]a data de 12 octombrie 2022, aproximativ la orele 10:34,
urmarind scopul comunicarii mincinoase cu bund-stiintd despre pregatirea unei explozii,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind
in mod constient survenirea acestora, actionand cu intentie directd indreptatd la atingerea
scopului stabilit, in timp ce se afla Tn mun. Chisinau, fiind in posesia telefonului mobil cu
numarul de IMEI: ***** in care era instalatd cartela SIM cu numarul ***** a efectuat un
apel telefonic catre Institutia Publicd ,,Serviciul National Unic pentru Apelurile de Urgenta
112 din Republica Moldova, comunicand ca Judecatoria Chisindu (sediul Centru), situatd pe
adresa mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant 162, este minata, perturband activitatea
acestei institutii si determinand intervenirea la fata locului a specialistilor din cadrul Sectiei
Tehnico-Exploziva a CTCEJ al MALI si Sectiei caini detectori a Centrului chinologic, care,
urmare a cercetdrii Intregului perimetru a institutiei, au constatat ca careva substante sau
dispozitive explozive nu sunt amplasate.

Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Popa Viorel ***** in temeiul
art.281 din Cod penal, adica - comunicarea mincinoasa cu buna stiinta despre actul de
terorism, adica comunicarea mincinoasa cu buna stiinta despre pregatirea unei explozii care
pericliteaza viata oamenilor.

Tot el, Popa Viorel ***** [a data de 19 octombrie 2022, aproximativ la orele 14:32,
urmdrind scopul comunicdrii mincinoase cu bund-stiintd despre pregétirea unei explozii,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind
in mod constient survenirea acestora, actionand cu intentie directd indreptatd la atingerea
scopului stabilit, in timp ce se afla In mun. Chisindu, fiind in posesia telefonului mobil cu
numarul de IMEI: ***** in care era instalata cartela SIM cu numarul ***** a efectuat un
apel telefonic catre Institutia Publicd ,,Serviciul National Unic pentru Apelurile de Urgenta
112 din Republica Moldova, comunicand cad Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani), situata
pe adresa mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant 200, este minata, perturband activitatea
acestei institutii si determinand intervenirea la fata locului a specialistilor din cadrul Sectiei
Tehnico-Explozivda a CTCEJ al MAI si Sectiei caini detectori a Centrului chinologic, care,
urmare a cercetarii intregului perimetru a institutiei, au constatat cd careva substante sau
dispozitive explozive nu sunt amplasate.

Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Popa Viorel ***** in temeiul
art.281 din Cod penal, adica - comunicarea mincinoasa cu buna stiinta despre actul de
terorism, adica comunicarea mincinoasd cu buna stiinta despre pregiatirea unei explozii care
pericliteaza viata oamenilor.

Tot el, Popa Viorel ***** ]a data de 19 octombrie 2022, aproximativ la orele 14:37,
urmarind scopul comunicarii mincinoase cu buna-stiintd despre pregatirea unei explozii,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind
in mod constient survenirea acestora, actionand cu intentie directd indreptatd la atingerea
scopului stabilit, in timp ce se afla Tn mun. Chisinau, fiind in posesia telefonului mobil cu
numarul de IMEIL: ***** in care era instalatd cartela SIM cu numarul ***** a efectuat un
apel telefonic catre Institutia Publicd ,,Serviciul National Unic pentru Apelurile de Urgenta
112” din Republica Moldova, comunicand ca Universitatea de Studii Politice si Economice
Europene ,,Constantin Stere”, situatd pe adresa mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant
200, este minata, perturband activitatea acestei institutii si determinand intervenirea la fata
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locului a specialistilor din cadrul Sectiei Tehnico-Exploziva a CTCEJ al MAI si Sectiei caini
detectori a Centrului chinologic, care, urmare a cercetarii intregului perimetru a institutiei, au
constatat ca careva substante sau dispozitive explozive nu sunt amplasate.

Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Popa Viorel ***** in temeiul
art.281 din Cod penal, adica - comunicarea mincinoasa cu buna stiinta despre actul de
terorism, adica comunicarea mincinoasda cu buna stiinta despre pregdatirea unei explozii care
pericliteaza viata oamenilor.

Tot el, Popa Viorel ***** Ja data de 03 noiembrie 2022, aproximativ la orele 10:43,
urmdrind scopul comunicdrii mincinoase cu bund-stiintd despre pregitirea unei explozii,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind
in mod constient survenirea acestora, actionand cu intentie directd indreptatd la atingerea
scopului stabilit, in timp ce se afla Tn mun. Chisindu, fiind in posesia telefonului mobil cu
numarul de IMEI: ***** in care era instalata cartela SIM cu numarul ***** a efectuat un
apel telefonic catre Institutia Publicd ,,Serviciul National Unic pentru Apelurile de Urgenta
112 din Republica Moldova, comunicand ca Judecatoria Chisinau (sediul Centru), situatd pe
adresa mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant 162, este minatd, perturband activitatea
acestei institutii si determinand intervenirea la fata locului a specialistilor din cadrul Sectiei
Tehnico-Explozivda a CTCEJ al MAI si Sectiei caini detectori a Centrului chinologic, care,
urmare a cercetarii intregului perimetru a institutiei, au constatat cd careva substante sau
dispozitive explozive nu sunt amplasate.

Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Popa Viorel ***** in temeiul
art.281 din Cod penal, adica - comunicarea mincinoasa cu buna stiinta despre actul de
terorism, adica comunicarea mincinoasd cu buna stiinta despre pregiatirea unei explozii care
pericliteaza viata oamenilor.

Tot el, Popa Viorel ***** ]a data de 03 noiembrie 2022, aproximativ la orele 10:48,
urmarind scopul comunicarii mincinoase cu bund-stiintd despre pregatirea unei explozii,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind
in mod constient survenirea acestora, actionand cu intentie directd indreptatd la atingerea
scopului stabilit, in timp ce se afla Tn mun. Chisinau, fiind in posesia telefonului mobil cu
numarul de IMEIL: ***** in care era instalata cartela SIM cu numarul ***** a efectuat un
apel telefonic catre Institutia Publicd ,,Serviciul National Unic pentru Apelurile de Urgenta
112 din Republica Moldova, comunicand cd Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani), situata
pe adresa mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant 200, este minata, perturband activitatea
acestei institutii si determinand intervenirea la fata locului a specialistilor din cadrul Sectiei
Tehnico-Exploziva a CTCEJ al MALI si Sectiei caini detectori a Centrului chinologic, care,
urmare a cercetdrii Intregului perimetru a institutiei, au constatat ca careva substante sau
dispozitive explozive nu sunt amplasate.

Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Popa Viorel ***** in temeiul
art.281 din Cod penal, adica - comunicarea mincinoasa cu buna stiinta despre actul de
terorism, adica comunicarea mincinoasa cu buna stiinta despre pregatirea unei explozii care
pericliteaza viata oamenilor.

Tot el, Popa Viorel ***** Ja data de 09 noiembrie 2022, aproximativ la orele 10:49,
urmdrind scopul comunicdrii mincinoase cu bund-stiintd despre pregdtirea unei explozii,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind
in mod constient survenirea acestora, actionand cu intentie directd indreptatd la atingerea
scopului stabilit, in timp ce se afla Tn mun. Chisindu, fiind in posesia telefonului mobil cu
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numarul de IMEIL: ***** 1n care era instalata cartela SIM cu numarul ***** a efectuat un
apel telefonic catre Institutia Publicad ,,Serviciul National Unic pentru Apelurile de Urgenta
112 din Republica Moldova, comunicand cad Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani), situata
pe adresa mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant nr.200, este minatd, perturband
activitatea acestei institutii si determindnd intervenirea la fata locului a specialistilor din
cadrul Sectiei Tehnico-Explozivd a CTCEJ al MAI si Sectiei cdini detectori a Centrului
chinologic, care, urmare a cercetarii intregului perimetru a institutiei, au constatat ca careva
substante sau dispozitive explozive nu sunt amplasate.

Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile Ilui Popa Viorel ***** in temeiul
art.281 din Cod penal, adica - comunicarea mincinoasa cu buna stiinta despre actul de
terorism, adica comunicarea mincinoasd cu bunda stiinta despre pregiatirea unei explozii care
pericliteaza viata oamenilor.

Tot el, Popa Viorel ***** ]a data de 21 noiembrie 2022, aproximativ la orele 13:26,
urmarind scopul comunicarii mincinoase cu bund-stiintd despre pregatirea unei explozii,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind
in mod constient survenirea acestora, actionand cu intentie directd indreptatd la atingerea
scopului stabilit, in timp ce se afla Tn mun. Chisinau, fiind in posesia telefonului mobil cu
numarul de IMEIL: ***** in care era instalata cartela SIM cu numarul ***** a efectuat un
apel telefonic catre Institutia Publicd ,,Serviciul National Unic pentru Apelurile de Urgenta
112 din Republica Moldova, comunicand ca Judecatoria Chisindu, Sediul Buiucani, situata
pe adresa mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant 200, este minata, perturband activitatea
acestei institutii si determinand intervenirea la fata locului a specialistilor din cadrul Sectiei
Tehnico-Exploziva a CTCEJ al MALI si Sectiei caini detectori a Centrului chinologic, care,
urmare a cercetdrii Intregului perimetru a institutiei, au constatat ca careva substante sau
dispozitive explozive nu sunt amplasate.

Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Popa Viorel ***** in temeiul
art.281 din Cod penal, adica - comunicarea mincinoasa cu buna stiinta despre actul de
terorism, adica comunicarea mincinoasa cu buna stiinta despre pregatirea unei explozii care
pericliteaza viata oamenilor.

Tot el, Popa Viorel ***** Ja data de 21 noiembrie 2022, aproximativ la orele 13:27,
urmdrind scopul comunicdrii mincinoase cu bund-stiintd despre pregdtirea unei explozii,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind
in mod constient survenirea acestora, actionand cu intentie directd indreptatd la atingerea
scopului stabilit, in timp ce se afla In mun. Chisindu, fiind in posesia telefonului mobil cu
numarul de IMEI: ***** in care era instalata cartela SIM cu numarul ***** a efectuat un
apel telefonic catre Institutia Publicd ,,Serviciul National Unic pentru Apelurile de Urgenta
112 din Republica Moldova, comunicand ca Judecatoria Chisinau, Sediul Centru, situatd pe
adresa mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant 162, este minata, perturband activitatea
acestei institutii si determinand intervenirea la fata locului a specialistilor din cadrul Sectiei
Tehnico-Explozivda a CTCEJ al MAI si Sectiei caini detectori a Centrului chinologic, care,
urmare a cercetarii intregului perimetru a institutiei, au constatat cd careva substante sau
dispozitive explozive nu sunt amplasate.

Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Popa Viorel ***** in temeiul
art.281 din Cod penal, adica - comunicarea mincinoasa cu buna stiinta despre actul de
terorism, adica comunicarea mincinoasd cu buna stiinta despre pregitirea unei explozii care
pericliteaza viata oamenilor.
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Potrivit sentintei Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani), din 07 iulie 2023, Popa Viorel
*akckk a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor, prevazute de art. 281 Cod penal
pe 9 capete de acuzare dupa cum urmeaza:

Popa Viorel ***** de savarsirea infractiunii prevazute de art. 281 Cod penal si in baza
acestei legi, cu aplicarea art. 364/1 Cod de procedura penald, i s-a stabilit pedeapsa sub
forma de inchisoare pe un termen de 4 (patru) luni, cu ispasirea pedepsei n penitenciar de
tip semiinchis (episodul de la Centrul Comercial ,,Gemeni”).

A fost recunoscut vinovat Popa Viorel ***** de savarsirea infractiunii prevazute de art.
281 Cod penal si in baza acestei legi, cu aplicarea art. 364/1 Cod de procedura penala, i s-
a stabilit pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis (episodul de la Judecatoria Chisinau (sediul
Centru).

A fost recunoscut vinovat Popa Viorel ***** de savarsirea infractiunii prevazute de art.
281 Cod penal si in baza acestei legi, cu aplicarea art. 364/1 Cod de procedura penala, i s-
a stabilit pedeapsa sub formad de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis (episodul de la Judecatoria Chisinau (sediul
Buiucani).

A fost recunoscut vinovat Popa Viorel ***** de savarsirea infractiunii prevazute de art.
281 Cod penal si in baza acestei legi, cu aplicarea art. 364/1 Cod de procedura penala, i s-
a stabilit pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4 (patru) luni, cu ispasirea
pedepsei 1n penitenciar de tip semiinchis (episodul de la Universitatea de Studii Politice
si Economice Europene ,,Constantin Stere”).

A fost recunoscut vinovat Popa Viorel ***** de savarsirea infractiunii prevazute de art.
281 Cod penal si in baza acestei legi, cu aplicarea art. 364/1 Cod de procedura penala, i s-
a stabilit pedeapsad sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis (episodul de la Judecatoria Chisindu (sediul
Centru).

A fost recunoscut vinovat Popa Viorel ***** de savarsirea infractiunii prevazute de art.
281 Cod penal si in baza acestei legi, cu aplicarea art. 364/1 Cod de procedura penala, i s-
a stabilit pedeapsd sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis (episodul de la Judecatoria Chisinau (sediul
Buiucani).

A fost recunoscut vinovat Popa Viorel ***** de savarsirea infractiunii prevazute de art.
281 Cod penal si in baza acestei legi, cu aplicarea art. 364/1 Cod de procedura penala, 1 s-
a stabilit pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis (episodul de la Judecatoria Chisindu (sediul
Buiucani).

A fost recunoscut vinovat Popa Viorel ***** de savarsirea infractiunii prevazute de art.
281 Cod penal si in baza acestei legi, cu aplicarea art. 364/1 Cod de procedura penala, i s-
a stabilit pedeapsad sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis (episodul de la Judecatoria Chisinau (sediul
Buiucani).

A fost recunoscut vinovat Popa Viorel ***** de savarsirea infractiunii prevazute de art.
281 Cod penal si in baza acestei legi, cu aplicarea art. 364/1 Cod de procedura penala, i s-
a stabilit pedeapsad sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, cu ispasirea



pedepsei in penitenciar de tip semiinchis (episodul de la Judecatoria Chisinau (sediul
Centru).

In conformitate cu art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al

pedepselor aplicate, i s-a stabilit Iui Popa Viorel ***** pedeapsd definitivdi sub forma de

inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani si 6 (sase) luni, cu ispasirea pedepsei In penitenciar de tip
semiinchis.

In conformitate cu art. 90 alin. (1) Cod penal, executarea pedepsei aplicate in privinta lui Popa

Viorel ***#* gub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani si 6 (sase) luni, cu ispasirea

pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, a fost suspenda conditionat pe un termen de proba de 3

(trei) ani fard executare daca in termenul de proba Popa Viorel ***** nu va savarsi o noua

infractiune si, prin respectarea conditiilor termenului de proba, va indreptati Increderea ce i s-a

acordat.

In conformitate cu art. 90 alin. (6) Cod penal, a fost obligat Popa Viorel ***** s3 nu-si schimbe

domiciliul fara consimtdmantul organului competent.

A fost aplicatd in privinta lui Popa Viorel ***** masurd preventiva — obligarea de a nu parasi

tara pana la ramanerea definitiva sentintei.

S-a dispus incasarea de la Popa Viorel ***** in beneficiul statului cheltuielile judiciare in

marime de 10 920,00 (zece mii noud sute doudzeci) lei RM pentru efectuarea expertizelor

judiciare.

A fost respinsd solicitarea acuzatorului de stat — Procurorul in Procuratura mun. Chisinau,

Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecatd Larisa Movild privind incasarea de la

Popa Viorel ***** in beneficiul Inspectoratului General de Politie al Ministerului Afacerilor

Interne al Republicii Moldova a prejudiciului material cauzat prin infractiune in marime de

15 106,35 (cincisprezece mii una sutd sase lei si treizeci si cinci bani) lei RM, ca neintemeiata. A

fost dispusa pastrarea in continuare la materialele cauzei penale a mijloacelor materiale de proba

enumerate in partea descriptiva a sentinte.

A fost dispusa restituirea lui Popa Viorel ***** dupd raménerea definitd a sentintei, corpurile

delicte — telefonul mobil de model ,,FM” de culoare negru cu butoane, cu nr. IMEL: ***** ¢

carteld ,,Moldcell” cu seria ***** o cartela SIM ,,Orange”, seria ***** un telefon mobil marca

,»MI” de culoare argintiu cu nr. IMEI1: 866252041114604 si IMEI2:***** yn laptop de marca

LAcer” cu seria *****  cartela SIM ,,Orange” seria ***** cartela SIM ,,Orange” seria *****

cartela SIM ,,Orange” seria ***** telefon mobil de model ,,.Lenovo” de culoare negru cu nr.

IMEIL: *****gi [MEI2: ***** o cartela SIM ,,Orange” cu seria ***** gigilate cu inscriptia

pachet 1-R-4604, pachet ***** pachet ***** stampila si semnatura expertului judiciar Harea

C., care prin ordonanta din 28 decembrie 2022, au fost recunoscute in calitate de corpuri delicte

si transmise spre pastrare in camera de pastrare a Inspectoratului de Politie Buiucani al Directiei

de Politie mun. Chisindu (chitanta nr. 284 din 29 decembrie 2022).

20. Nefiind de acord cu sentinta mentionatd, procurorul in Procuratura mun. Chisinau, (oficiul
reprezentare a invinuirii in instanta de judecatd), Larisa Movila a contestat-o, prin care a
solicitat admiterea apelului, casarea partiald a sentintei Judecatoriei Chisindu (sediul
Buiucani) din 07.07.2023, pe cauza penald de invinuire a lui Popa Viorel ***** in baza de
art.281, art.281, art.281, art.281, art.281, art.281, art.281, art.281, art.281 Cod penal, in
partea individualizarii pedepsei penale. A pronunta o noud hotarare potrivit modului stabilit
pentru prima instantd in partea ce tine de individualizarea pedepsei Popa Viorel ***** prin
care sa-1 fie aplicatd lui Popa Viorel ***** pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen
de 3 (trei) ani 6 (sase) luni cu executare in penitenciar de tip semiinchis. Cu dispunerea
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pastrarii Tn continuare la materialele cauzei penale a mijloacelor materiale de proba
enumerate in partea descriptiva a sentintei. Dupa raméanerea definitiva a sentintei, corpurile
delicte — telefonul mobil de model ,,FM” de culoare negru cu butoane, cu nr. IMEI: ***** o
cartela ,,Moldcell” cu seria ***** o cartela SIM ,,Orange”, seria ***** un telefon mobil
marca ,,MI" de culoare argintiu cu nr. IMEI1: 866252041114604 si IMEI2:***** un laptop
de marca ,,Acer” cu seria ***** cartela SIM ,,Orange” seria ***** cartela SIM ,,Orange”
seria ***** cartela SIM ,,Orange” seria ***** telefon mobil de model ,,.Lenovo” de culoare
negru cu nr. IMEIL: *****gj [MEI2: ***** o cartela SIM ,,Orange” cu seria ***** gigilate
cu inscriptia pachet ***** pachet ***** pachet ***** cu stampila si semnatura expertului
judiciar Harea C., care prin ordonanta din 28 decembrie 2022, au fost recunoscute in calitate
de corpuri delicte si transmise spre pastrare in camera de pastrare a Inspectoratului de Politie
Buiucani al Directiei de Politie mun. Chisinau (chitanta nr. 284 din 29 decembrie 2022) — sa
fie confiscate in contul statului, deoarece au fost folosite pentru comiterea infractiunii. Cu
incasarea de la Popa Viorel ***** in beneficiul Inspectoratului General de Politie al
Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova a prejudiciului material cauzat prin
infractiune in marime de 15 106,35 (cincisprezece mii una suta sase lei si treizeci si cinci
bani) lei RM.

Nefiind de acord cu sentinta din 07.07.2023 emisd de Judecatoria Chisindu sediul Buiucani,
avocatul Ghenadie Pavliuc in interesele inculpatului a contestat-o, prin care a solicitat
admiterea apelului, casarea sentintei Judecétoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 07.07.2023,
in care cet. Popa Viorel ***** g3 fie recunoscut vinovat in savarsirea a 9 (noud) episoade de
infractiune prevazute de art. 281 Cod penal al R. Moldova si sa-i fie aplicatd o pedeapsa
definitivd sub forma de amenda minima. Precum si in partea cheltuielilor de judecata ca fiind
neintemeiatd, cu anularea incasarii sumei de 10920 (zece mii noua sute douazeci) lei, de la
Popa Viorel ***** in beneficiul statului.

Prin Deciziei Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisindau din 08.10.2024, a fost respins
recursul declarat de catre avocatul Pavliuc Ghenadie in interesele inculpatului Popa Viorel. A
fost admis recursul declarat de cétre procurorul in Procuratura municipiului Chisindu, Oficiul
reprezentare a invinuirii in instanta de judecatd, Larisa Movila, casand partial sentinta
Judecatoriei Chisindu, (sediul Buiucani) din 07 iulie 2023, doar in partea individualizarii
pedepsei penale aplicate in privinta inculpatului Popa Viorel, cu trimiterea cauzei in aceasta
parte la rejudecare citre instanta de fond, in alt complet de judecati. In rest, dispozitiile
sentintei Judecatoriei Chisinau, (sediul Buiucani) din 07 iulie 2023, au fost mentinute.

In cadrul sedintei fixate pentru rejudecarea cauzei penale in partea ce tine de individualizarea
pedepset inculpatului, participantii la proces s-au expus dupa cum urmeaza:

Procurorul Larisa Movila a solicitat sa fie recunoscut de comiterea infractiunii prevazute de
art. 281 Cod penal pe 9 (noud) capete de invinuire, cu incetarea procesului penal in legatura
cu intervenirea termenului de prescriptie.

Avocatul Ghenadie Pavliuc in apdrarea drepturilor si intereselor inculpatului Popa Viorel
kadk* a solicitat Incetarea procesului penal in temeiul art. 60 alin. (1) lit. ¢) Cod Penal,
intervenirea termenului de prescriptie.

Inculpatul Popa Viorel *****a sustinut pozitia avocatului.

Audiind pozitia participantilor la proces, examinind cauza prin prisma constatdrilor Deciziei
irevocabild a Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 08.10.2024, instanta se va
expune doar 1n partea individualizarii pedepsei, retinand situatia de fapt cea avutad in vedere
la solutionarea recursurilor.
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Cu referire la pozitia procurorului si a avocatului inculpatului privind incetarea procesului in
legatura cu intervenirea termenului de prescriptie instanta nu va retine aceste solicitari asa
cum asupra vinovatiei persoanei s-a expus prima instanta prin sentinta din 07.07.2023,emisa
de Judecatoria Chisinau sediul Buiucani care a fost mentinutd prin Decizia irevocabila a
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 08.10.2024, fiind casatd doar in partea
individualizarii pedepsei in privinta lui Popa Viorel ***** 1in rest sentinta Judecatoriei
Chisinau sediul Buiucani din 07.07.2023 a fost mentinuta.

Asadar, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd, in conformitate
cu prevederile art. 7, 75 din Codul penal, tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de
motivul acesteia, de persoana inculpatului, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveazd raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii
inculpatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

In conformitate cu art. 61 alin. (1) si (2) din Codul penal, pedeapsa penali este o masura de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au sdvarsit infractiuni, cauzand
anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Concomitent instanta va retine ca pedeapsa penald are drept scop restabilirea echitatii sociale,
corectarea si resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni
atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Deci, pedeapsa nu trebuie sd cauzeze
suferinte fizice si nici sa injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

Astfel instanta va retine ca infractiunea prevazuta de art. 281 Cod penal prevede pedeapsa
cu amenda in marime de la 550 la 850 unitati conventionale sau cu munca neremuneratd in
folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore, sau cu inchisoare de pina la 2 ani.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (1) Cod Penal, persoanei recunoscute vinovate de
savirsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea speciala
a prezentului cod si 1n strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod.
Iar aliniatul (2) al aceluiasi articol subliniaza ca in cazul alternativelor de pedeapsa prevazute
pentru infractiunea savirsita, pedeapsa cu inchisoare are un caracter exceptional si se aplica
atunci cind gravitatea infractiunii si personalitatea infractorului fac necesard aplicarea
pedepsei cu inchisoare, iar o altd pedeapsa este insuficientd si nu si-ar atinge scopul. O
pedeapsa mai aspra, din numarul celor alternative prevazute pentru savirsirea infractiunii, se
stabileste numai in cazul in care o pedeapsa mai blinda, din numarul celor mentionate, nu va
asigura atingerea scopului pedepsei. Caracterul exceptional la aplicarea pedepsei cu
inchisoare urmeaza a fi argumentat de catre instanta de judecata.

Conform art. 364/1 Cod de procedura penala, inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor
indicate Tn rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se facd pe baza probelor administrate in
faza de urmarire penala beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremunerata in folosul
comunitati si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul
pedepsei cu amenda.

Totodatd, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de
gravitatea infractiunii sdvarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueazd ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei
aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale
familiei acestuia.
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In asemenea circumstante instanta va retine ci, Popa Viorel ***** este predispus la
incalcarea legii, or acesta intr-o perioadd scurtd de timp a comis 9 infractiuni din aceeasi
categorie.

Conform art. 16 Cod penal, infractiunile savarsite de citre acesta fac parte din categoria
infractiunilor usoare. In acest punct de analizd, instanta tine si mai specifice ca,
rationamentul care poate conditiona aplicarea pedepsei penale, are la origine persoana
inculpatului si comportamentul acestuia pana la savarsirea infractiunii, atitudinea si modul de
manifestare a acestora in fazele de urmarire penala si de judecare a cauzei fata de infractiune,
cum vinovatul isi apreciaza fapta social-periculoasa, conduita buna, staruinta depusa pentru a
inlatura rezultatul infractiunii sau pentru a repara paguba pricinuitd i comportarea sincera in
cursul procesului.

Analizand in cumul aceste circumstante, starea sociald i familiald, in raport cu sanctiunea
prevazuta de normele penale imputate, audiind in dezbaterile judiciare procurorul si
aparatorul, instanta de judecatd retine, ca in cazul dat corectarea inculpatului este posibila
doar prin aplicarea unei pedepse penale.

Tindnd cont de categoria de pedepse prevazute de art. 281 Cod penal, instanta
concluzioneaza ca persoana vinovata poate fi corectatd si reeducatd prin aplicarea unei
pedepse cu inchisoarea.

Careva circumstante atenuante in baza art.76 Cod penal la examinarea cauzei si la stabilirea
pedepsei inculpatului a fost stabilite, ca cdinta sincera.

Careva circumstante agravante in baza art.77 Cod penal la examinarea cauzei si la stabilirea
pedepsei inculpatului nu au fost stabilite.

Pe cale de consecintd, instanta de judecatd atestd ca anume prin aplicarea pedepsei cu
inchisoarea in privinta inculpatului Popa Viorel ***** ]a caz va fi atins scopul de restabilire
a echitdtii sociale, de corectare a acestuia precum si de prevenire a savarsirii de noi
infractiuni atat din partea sa cat si a altor persoane, sa dezvolte anumite calitati de persoana
ce ar respecta legea si ar ocroti sandtatea personala si publica.

La fel, instanta retine ca pedeapsa cu inchisoarea aplicatd inculpatului Popa Viorel **#**
urmeaza sa contribuie la formarea unei atitudini de respect fata de legea penald, precum si de
valorile sociale si interesele protejate de acestea, din partea condamnatului, persoana sa fie
silitd sa inceteze activitatea criminald si sd-si modifice comportamentul in conformitate cu
prevederile legii.

In ce priveste aprecierea tipului penitenciarului, instanta de judecati mentioneazi ca,
inculpatul Popa Viorel ***** urmeaza sid execute pedeapsa in penitenciar de tip deschis
potrivit art. 72 alin. (2) din Codul penal in colaborare cu art. 10 Cod penal, or instanta de
judecata atestd cd art. 72 Cod Penal, dupd modificare prin Legea nr. 136 din 06.06.2024 in
vigoare 07.09.2024, la alin. 2) statueaza continutul, “/n penitenciare de tip deschis executd
pedeapsa persoanele condamnate la inchisoare pentru infractiuni savirsite din imprudenta si
pentru infractiuni usoare savarsite cu intentie.

Astfel potrivit art. 16 Cod Penal, infractiuni usoare se considera faptele pentru care legea
penala prevede in calitate de pedeapsa maxima pedeapsa inchisorii pe un termen de pina la 2
ani inclusiv.

In conformitate cu art.395 alin.(1) pct.5) Cod de proceduri penala, in dispozitivul sentintei de
condamnare trebuie sd fie aratate dispozitia privitoare la masura preventiva ce se va aplica
inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.
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Instanta constata ca potrivit art. 175 alin. (1) si (2) din Codul de procedurad penala, constituie
masuri preventive masurile cu caracter de constrangere orientate in scopul asigurarii de catre
instantd a executarii sentintei.

Reiesind din continutul art. 178 alin. (2) din Codul de procedura penala, obligarea de a nu
pardsi tara consta in indatorirea impusa inculpatului de catre instanta de judecata de a nu
parasi tara fard Incuviintarea organului care a dispus aceastd masurd, precum si in
indeplinirea altor obligatii prevazute la alin.(1) din acelasi articol.

Astfel, instanta statueaza ca pana cand sentinta va deveni definitiva, se va aplica in privinta
inculpatului Popa Viorel ***** masura preventiva — obligarea de a nu parasi tara.

in conformitate cu art. 364/1, 384-389, 392-396 CPP, instanta de judecata,

HOTARASTE:

Lui Popa Viorel ***** recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 281, art.
281, art. 281, art. 281, art. 281, art. 281, art. 281, art. 281, art. 281 Cod penal, prin sentinta
Judecatoriei Chisindu, (sediul Buiucani) din 07 iulie 2023, casatd partial de Colegiul Penal al
Curtii de Apel Chisindu in baza Deciziei irevocabile din 08 octombrie 2024, in partea
individualizarii pedepsei penale, se aplica pedeapsa dupa cum urmeaza:

pentru infractiunea prevazutd de art.281 Cod Penal (data comiterii 03.11.2022 ora 11.12) —
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip deschis.

pentru infractiunea prevazuta de art.281 Cod Penal (data comiterii 12.10.2022, ora 10.34) —
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip deschis.

pentru infractiunea prevazutd de art.281 Cod Penal (data comiterii 19.10.2022 ora 14.32) —
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip deschis.

pentru infractiunea prevazuta de art.281 Cod Penal (data comiterii 19.10.2022 ora 14.37) —
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip deschis.

pentru infractiunea prevazutd de art.281 Cod Penal (data comiterii 03.11.2022 ora 10.43) —
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip deschis.

pentru infractiunea prevazuta de art.281 Cod Penal (data comiterii 03.11.2022, ora 10.48) —
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip deschis.

pentru infractiunea prevazuta de art.281 Cod Penal (data comiterii 09.11.2022, ora 10.49) —
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase), luni, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip deschis.

pentru infractiunea prevazuta de art.281 Cod Penal (data comiterii 21.11.2022, ora 13.26) —
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip deschis.

pentru infractiunea prevazuta de art.281 Cod Penal (data comiterii 21.11.2022, ora 13.27) —
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip deschis.



Conform art. 84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al
pedepselor aplicate, instanta de judecata va aplica in privinta lui Popa Viorel ***** pedeapsa
definitiva de 3 (trei) ani, 6 (sase) luni inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
deschis.

Se aplica in privinta lui Popa Viorel ***** masura preventivd — obligarea de neparasire a tarii
pind la intrarea 1n vigoare a sentintei.

Prezenta sentinta se pune In executare din data devenirii definitive, cu calcularea termenului
executarii pedepsei lui Popa Viorel ***** din data retinerii.

Sentinta este cu drept atac in ordine de recurs la Curtea de Apel Centru in termen de 15
/cincisprezece/ zile, din momentul pronuntarii, prin intermediul Judecdtoriei Chisinau, sediul
Buiucani.

Presedintele sedintei, judecator ALIONA POSTU



