Dosarul nr. 2-2331/18
HOTARIRE
in numele Legii
(dispozitiv)
05 decembrie 2018 mun. Chisiniu
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani

Instanta compusi din:

Presedintele sedintei,
Judecitor: Mihai Murgulet
Grefier: Alina Dutcovici

examindnd in sedinta judiciard publici, cererea de chemare in judecatd depusd de XXX XX cétre XXX privind
scoaterea bunurilor de sub sechestru aplicat prin incheierea judecétoriei Chisindu. sediul Buiucani din 05 aprilie 2018.-

CONSTATA:

Argumentele participantilor la proces:
La data de 18 august 2018, XOOGIXXXXX s-a adresat cu cerere de chemare in judecati cétre Procuratura Anticoruptie privind
scoaterea bunurilor de sub sechestru aplicat prin incheierea Judecitoriei Chisindu, sediul Buiucani din 05 aprilie 2018.
In motivarea actiunii a indicat, ci la data de 05 aprilie 2018, Procuratura Anticoruptie, a inaintat un demers privind autorizarea punerii
sub sechestru a bunurilor imobile, ce s-ar pretinde cé ar apartine lui Balaban Valeriu.
Noteazi, ci in motivarea demersului, Procuratura Anticoruptie, a indicat ci in cadrul efectuérii investigatiilor financiare paralele pe
cauza penali nr. 2017928002, s-a stabilit cd Balaban Valeriu, detine cu drept de proprietate, in calitate de “beneficiar efectiv’, bunurile
solicitate a fi supuse sechestririi. La fel, in argumentarea demersului a adus drept argument invinuirea inaintata lui Balaban Valeriu.
Remarci, cd prin incheierea Judecitoriei Chisindu, sediul Buiucani din 05 aprilie 2018, a fost autorizatd punerea sub sechestru. in
scopul reparirii prejudiciului
cauzat prin infractiune, a asiguririi unei eventuale confisciri speciale san
confiscri extinse, asupra bunurilor care apartin cu drept de proprietate, in
calitate de beneficiar efectiv, invinuitului Balaban Valeriu Alexei, dupd cum urmeazi: bunul imobil (teren extravilan), cu nr. cadastral
5510109.630, - cu o suprafatd de 6.1218 ha, evaluat la preful de 233893 lei; constructie agroindustriald, cu nr. cadastral 5510109.630.01
- cu o suprafatd de 1490.2 m.p.. evaluat 1a pretul de 810805,39 lei; constructie agroindustriald, cu nr. cadastral 5510109.630.02, cu o
suprafati de 1490.2 m.p., evaluat la pretul de 810805,39 lei; constructie agroindustriala, cu nr. cadastral 5510109.630.03, cu o suprafati
de 14902 m.p., evaluat la pretul de 810805.39 lei; constructie accesorie, cu nr. cadastral 5510109.630.04, cu o suprafatd de 484.0
m.p., evaluat la pretul de 263978 lei; constructie accesorie, cu nr. cadastral 5510109.630.05, cu o suprafatd de 393.3 m.p., evaluat la
pretul de 235580 lei; constructie accesorie, cu nr. cadastral 5510109.630.07, cu o suprafatd de 1198.9 m.p., evaluat la pretul de
652311.35 lei; constructie accesorie, cu nr. cadastral 5510109.630.08, cu o suprafatd de 11.2 m.p., evaluat la pretul de 5702 lei;
constructie accesorie, cu nr. cadastral 5510109.630.09, cu o suprafati de 108.0 m.p.. evaluat la pretul de 5878793 lei; edificiu cu nr.
cadastral 5510109.630.00.000.001, valoarea estimata la suma de 325701 lei; edificiu cu nr. cadastral 5510109.630.00.000.002, valoarea
estimati la suma de 4037 lei; edificiu cu nr. cadastral 5510109.630.00.000.003, valoarea estimata la suma de 6165 lei; edificiu cu nr.
cadastral 5510109.630.00.000.004, valoarea estimati la suma de 131438 lei.
Astfel, relateazi cé la data de 18 aprilie 2018, a depus o cerere in conformitate cu prevederile art. 209 din Codul de proceduri penali,
citre Procuratura Anticoruptie, privind scoaterea de sub sechestru a bunurilor nominalizate, insd pand in prezent Procuratura
Anticoruptie nu a reactionat la cererea inaintati.
Sustine, cd procurorul si instanta de judecati nu au adus niciun argument probatoriu care ar demonstra legitura cauzald sau apartenenta
cu titlu de drept de proprietate a bunurilor sechestrate cétre Balaban Waleriu si s-a limitat doar la argumentele superficiale ale
procurorului.
Considerd, ci aplicarea sechestrului prin incheierea Judecéitoriei Chisindu, sediul Buiucani este una ilegald si nemotivatd, or bunurile
sechestrate au fost dobéndite cu titlu oneros.
Afirma, ci detine dreptul de proprietate asupra imobilelor sechestrate, inclusiv I-e si administreaza, prin darea in locatiune al acestora
pe parcursul anilor.
Sustine, cd in asa mod, sechestrul aplicat poate genera rezilierea contractelor de locatiune, fapt ce va impune necesitatea reparérii de
cétre stat a venitului ratat.

. A mai invocat, ci bunurile sechestrate nu pot fi supuse confiscarii speciale sau confiscirii extinse, din motiv ci nu intrunesc conditiile

previzute de lege.

.Remarci, ci instanta urma si constate ci Balaban Valeriu nu a fost si nici nu este proprietarul bunurilor sechestrate. Mai mult, ultimul

nici nu poate fi considerat beneficiar efectiv a bunurilor sechestrate, or bunurile sechestrate au fost dobéndite licit, cu titlu oneros, de
citre Lebedinschi Valeria si de care s-a folosit pand in ca proprietar. Conchide ci relatiile de rudenie dintre Balaban Valeriu si
KXXXXXXXX sub nici o formd nmu pot servi drept temei de recunoastere a lui Balaban Valeriu in calitate de beneficiar efectiv a



proprietatii lui XXX XX.

!. Solicith reclamantul, scoaterea de sub sechestru a urmétoarelor bunuri imobile: bun imobil (teren extravilan). cu nr. cadastral
5510109.630, cu o suprafatd de 6.1218 h.a., evaluat la preful de 233893 lei; constructie agroindustriald cu nr. cadastral 5510109.630.01,
cu o suprafatd de 1490.2 m.p.. evaluat la pretul de 810805,39 lei; constructie agroindustriald, cu nr. cadastral 5510109.630.02, cu o
suprafatd de 1490.2 m.p., evaluat 1a pretul de 810805,39 lei; constructie agroindustriald cu nr. cadastral 5510109.630.03, cu o suprafatd
de 1490.2 m.p., evaluat la pretul de 81080539 lei; constructie accesorie cu nr. cadastral 5510109.630.04, cu o suprafati de 484.0 m.p.,
evaluat la preful de 263978 lei; constructie accesorie cu nr. cadastral 5510109.630.05, cu o suprafatad de 393.3 m.p., evaluat la pretul de
235580 lei; constructie accesorie cu nr. cadastral 5510109.630.07, cu o suprafati de 1198.9 m.p., evaluat la pretul de 652311,35 lei;
constructie accesotie cu nr. cadastral 5510109.630.08, cu o suprafatd de 11.2 m.p., evaluat la preful de 5702 lei; constructie accesorie
cu nr. cadastral 5510109.630.09, cu o suprafati de 108.0 m.p.. evaluat la pretul de 5878793 lei; edificiu cu nr. cadastral
5510109.630.00.000.001, valoarea estimati la suma de 325701 lei; edificiu cu nr. cadastral 5510109.630.00.000.002, valoarea estimata
la suma de 4037 lei; edificiu nr. cadastral 5510109.630.00.000.003, valoarea estimatd la suma de 6165 lei; edificiu nr. cadastral
5510109.630.00.000.004, valoarea estimata la suma de 131438 lei.

3. In cadrul sedintei de judecati, reprezentantul reclamantei XXXXXXXXX, avocatul Mustatd Eugeniu, a sustinut cererea de chemare in
judecata, solicitind admiterea acesteia pe motivele de fapt si de drept invocate.

1.In sedinta de judecati, reprezentantul paritului Procuraturii Anticoruptie, a solicitat respingerea actiunii ca neintemeiati, invocind faptul
cd partea reclamantd nu a probat provenienta banilor din care au fost procurate imobilele sechestrate.

Aprecierea instantei:

i. Audiind participantii la proces, studiind materialele cauzei si inscrisurile anexate, examinind probele administrate Intru dovedirea celor
invocate si raportdndu-le, per ansamblu, la prevederile legale ce guverneazi spetfa, instanta de judecati considerd necesar de a respinge
cererea de chemare in judecatd, din urmétoarele considerente.

). Prevederile art. 46 ale Constitutiei Republicii Moldova, garanteazi dreptul la proprietate privati, precum si creantele asupra statului.

7. In conformitate cu art. 118 alin. (1) si (3) din Codul de proceduri civila al Republicii Moldova, fiecare parte trebuie si dovedeasca
circumstantele pe care le invocd drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daci legea nu dispune altfel. Circumstantele care au
importanti pentru solutionarea justa a pricinii sunt determinate definitiv de instanta judecétoreasca pornind de la pretentiile si obiectiile
partilor si ale altor participanti la proces, precum si de la normele de drept material si procedural ce urmeaza a fi aplicate.

3. In conformitate cu art. 121 din Codul de proceduri civild al Republicii Moldova, instanta judecitoreasca retine spre examinare si
cercetare numai probele pertinente care confirmi, combat ori pun la indoiald concluziile referitoare la existenta sau inexistenta de
circumstante, importante pentru solutionarea justa a cazului.

).In conformitate cu prevederile art. 130 alin. (1) din Codul de proceduri civila al Republicii Moldova, instanta judecitoreasca apreciaza
probele dupa intima ei convingere, bazati pe cercetarea multiaspectuald, completd, nepértinitoare si nemijlocitd a tuturor probelor din
dosar in ansamblul si interconexiunea lor, cilauzindu-se de lege.

).In conformitate cu prevederile art. 240 alin. (1) din Codul de proceduri civild al Republicii Moldova, la deliberarea hotirarii, instanta
judecatoreascd apreciazd probele, determind circumstaniele care au importan{d pentru solutionarea pricinilor, care au fost sau mu
stabilite, caracterul raportului juridic dintre parti, legea aplicabild solutionarii pricinii si admisibilitatea actiunii.

. In conformitate cu prevederile art. 239 din Codul de procedura civild al Republicii Moldova, hotirarea judecitoreasca trebuie sa fie
legald si Intemeiatd. Instanta 1si intemeiaza hotirdrea numai pe circumstaniele constatate nemijlocit de instanta si pe probele cercetate in
sedinta de judecata.

. Potrivit art. 315 alin. (1) si (2) Cod civil, proprietarul are drept de posesiune, de folosinta si de dispozitie asupra bunului. Dreptul
de proprietate este perpetuu.

i Conform art. 316 alin. (1) si (2) Cod civil, proprietatea este, in conditiile legii, inviolabild. Dreptul de proprietate este garantat.
Nimeni nu poate fi silit a ceda proprietatea sa, afard numai pentru cauzi de utilitate publicid pentru o dreapta si prealabild despagubire.
Exproprierea se efectueaza in conditiile legii.

t.In conformitate cu art. 209 alin. (2) din Codul de procedurid penald, contestarea punerii bunurilor sub sechestru poate fi inaintata si de
alte persoane decit banuitul, invinuitul, inculpatul care considerd ci punerea sub sechestru a bunurilor lor este efectuata ilegal sau
neintemeiat sunt in drept si ceard organulii de urmirire penali sau instantei si scoatd bunurile de sub sechestru. In cazul in care
acestea refuzd s3 satisfacd rugimintea sau nu au comunicat persoanei respective despre solufionarea cererii timp de 10 zile din
momentul primirii ei, persoana este in drept sa solicite scoaterea bunurilor de sub sechestru In ordinea procedurii civile. Hotararea
instantei de judecat in privinta actiunii civile privind scoaterea bunurilor de sub sechestru poate fi atacatd de cétre procuror In instanta
ierarhic superioard cu recurs in termen de 10 zile, ins3, dupa intrarea ei in vigoare, este obligatorie pentru organele de urmarire penala si
pentru instanta de judecatd care judecd cauza penald in cadrul solutionarii chestiunii ale cui bunuri trebuie si fie confiscate sau, dupa
caz, urmarite.

.In cadrul sedintei de judecati s-a constatat, ci prin incheierea Judecitoriei Chisinau, sediul Buiucani din 05 aprilie 2018, a fost admis

demersul procurorului, a fost autorizata punerea sub sechestru, in scopul repararii prejudiciului cauzat prin infractiune si asigurarii unei

eventuale confiscari speciale sau confisciri extinse, asupra bunurilor care apartin cu drept de proprietate, in calitate de beneficiar

efectiv, invinuitului Balaban Valeriu Alexei, dupd cum urmeazi: bun imobil (teren extravilan), cu nr. cadastral 5510109.630, cu o

suprafati de 6.1218 h.a., evaluat la preful de 233893 lei; constructie agroindustriald cu nr. cadastral 5510109.630.01, cu o suprafati de

1490.2 m.p., evaluat la pretul de 810805,39 lei; constructie agroindustriald, cu nr. cadastral 5510109.630.02, cu o suprafatd de 14902

m.p., evaluat la preful de 810805.39 lei; constructie agroindustriald cu nr. cadastral 5510109.630.03, cu o suprafatd de 1490.2 m.p.,

evaluat la pretul de 810805,39 lei; constructie accesorie cu nr. cadastral 5510109.630.04, cu o suprafati de 484.0 m.p., evaluat la pretul

de 263978 lei; constructie accesorie cu nr. cadastral 5510109.630.05, cu o suprafafd de 393.3 m.p., evaluat la pretul de 235580 lei;
constructie accesorie cu nr. cadastral 5510109.630.07, cu o suprafatd de 1198.9 m.p., evaluat la preful de 652311.35 lei; constructie
accesorie cu nr. cadastral 5510109.630.08, cu o suprafatd de 11,2 m.p., evaluat la preful de 5702 lei; constructie accesorie cu nr.
cadastral 5510109.630.09, cu o suprafatd de 108.0 m.p.. evaluat la preful de 58787.93 lei; edificiu cu nr. cadastral
5510109.630.00.000.001, valoarea estimati la suma de 325701 lei; edificiu cu nr. cadastral 5510109.630.00.000.002, valoarea estimata
la suma de 4037 lei; edificiu nr. cadastral 5510109.630.00.000.003, valoarea estimatid la suma de 6165 lei; edificiu nr. cadastral

)



».In cadrul sedmter de judecata, la tel s-a stabuit ca reclamanta XXXXXXXXX, la data de 18 apriie 2018, a 1namtat catre Procuratura
Anticoruptie o cerere privind scoaterea bunurilor de sub sechestiu.

7. Potrivit contractului de vinzare-cumpéarare din 08 iulie 2004, se confirma ci Balaban Valeria, a procurat de la S.A. ,,fntreprﬁ1derea
pentru producerea cérnii de porcine din Ialoveni”, imobilul cu nr. cadastral 5510109630. (f.d. 29-30)

}. Potrivit extrasului din Registrul bunurilor imobile, dreptul de proprietate asupra imobilelor cu nr. cadastrale: 5510109630.01,
5510109630.02, 5510109630.03, 5510109630.04, 5510109630.05, 5510109630.06, 5510109630.07, 510109630.08, 5510109630.09, este
inscris dupd Valeria Lebedinschi, in baza contractului de vanzare-cumpérare nr. 3163 din 08 iulie 2004, inregistrat la 11 octombrie
2004. (f.d. 35-38)

). In conformitate cu art. 203 alin. (1) si (2) din Codul de procedurd penali, punerea sub sechestru a bunurilor este o misura procesuala
de constrangere. care constd in inventarierea bunurilor si interzicerea proprietarului sau posesorului de a dispune de ele, iar in caz de
necesitate, de a se folosi de aceste bunuri. Dupd punerea sub sechestru a conturilor si a depozitelor bancare sunt incetate orice
operatiuni In privinta acestora. Punerea sub sechestru a bunurilor se aplici pentru a asigura repararea prejudiciului cauzat de infractiune,
actiunea civila sau eventuala confiscare speciald sau confiscare extinsd a bunurilor ori a contravalorii bunurilor prevazute la art. 106 alin.
(2) si art. 106! din Codul penal.

). In conformitate cu art. 204 alin. (1) - (5) din Codul de procedurd penali, pentru repararea prejudiciului cauzat prin infractiune pot fi
puse sub sechestru bunurile banuitului, {nvinuitului, inculpatului sau ale pértii civilmente responsabile in suma valorii probabile a
pagubei. Pentru a garanta executarea pedepsei amenzii pot fi puse sub sechestru numai bunurile invinuitului sau ale inculpatului, in
functie de suma maximi a amenzii care poate fi stabilit pentru infractiunea comisa. Pentru a asigura o eventuald confiscare speciald sau

confiscare extinsd a bunurilor pot fi puse sub sechestru-bunurile previzute la art. 106 alin. (2) si art. 106! din Codul penal, in cazul in
care bunurile ce urmau a fi supuse confiscérii speciale sau confiscarii extinse nu mai existd, nu pot fi gisite, nu pot fi recuperate ori
dacd acestea apartin sau au fost transferate oneros unei persoane care nu stia si nici nu trebuia si stie despre scopul utilizirii sau
originea bunurilor, se iau méisuri asiguritorii pentru confiscarea contravalorii acestora. Daca bunurile pasibile de a fi puse sub sechestru
constituie o cotd-parte dintr-o proprietate comuni, poate pusid sub sechestru numai cota-parte din proprietatea comuni pasibild de
confiscare speciali sau extinsa.

. Instanta de judecat refine, ci in urma efectufrii investigatiilor financiare paralele pe cauza penald nr. 2017928002, in baza delegatiei

organului de urmérire penala, s-a stabilit ci Invinuitul Balaban Valeriu Alexei detine cu drept de proprietate in calitate de beneficiar

efectiv bunuri asupra cérora au fost aplicate sechestru prin intermediul Judecétoriei Chisindu, sediul Buiucani. (f.d. 65)

.In continuare, instanta de judecata retine ci prin decizia Colegiulii Penal al Curtii de Apel Chiginiu din 12 fulie 2018, a fost respins ca

nefondat recursul declarat de cétre avocatul Balaban Galina, n interesele lui Balaban Valeriu, si a fost mentinutd incheierea Judecatoriei

Chisinu, sediul Buiucani din 05 aprilie 2018. (f.d. 60-64)

. Concomitent, instanta de judecatd constati, ci potrivit procesului-verbal de consemmare a rezultatelor masurilor intreprinse in cadrul

investigatiei financiare paralele pe cauza penald nr. 2017928002 din 05 aprilie 2018, conform datelor portalului informational al

cadastrului bunurilor imobiliare a I.P. ,,Agentia Servicii Publice™, terenul nr. cadastral 5510109.630, situat in r-nul Ialoveni, sat. Bardar
de tip extravilan, cu o suprafatd de 6.1218 h.a., evaluat la preful de 233893 lei i apartine fiicei cet. Balaban Valeriu - cet.

XXX XXXX. Bunul cadastral cu nr. 5510109.630, este compus din: constructie agroindustriald nr. cadastral 5510109.630.01 cu o

suprafatd de 1490.2 m.p.; constructie agroindustriald nr. cadastral 5510109.630.02 cu o suprafatd de 1490.2 m.p.; constructie

agroindustriald nr. cadastral 5510109.630.03 cu o suprafatd de 1490.2 m.p.; constructie accesorie nr. cadastral 5510109.630.04 cu o

suprafati de 484.0 m.p. evaluat la pretul de 263978 lei; constructie accesorie nr. cadastral 5510109.630.05 cu o suprafati de 383,3 m.p.

- evaluat la preful de 235580 lei; constructie accesorie nr. cadastral 5510109.630.06 cu o suprafatid de 95,4 m.p., - evaluat la pretul de

44580 lei; constructie agricold nr. cadastral 5510109.630.07 cu o suprafatd de 1198.9 m.p., constructie accesorie nr. cadastral

5510109.630.08 cu o suprafatd de 11.2 m.p. - evaluat la preful de 5702 lei; constructie accesorie nr. cadastral 5510109.630.09 cu o

suprafatd de 108 m.p.; edificiu nr. cadastral 5510109.630.00.000.001 - preful estimativ de 325701 lei; edificm nr. cadastral

5510109.630.00.000.02- pretul estimativ de 4037 lei; edificiu nr. cadastral 5510109.630.00.000.003- pretul estimativ de 6165 lei; edificiu
nr. cadastral de 5510109.630.00.000.004- pretul estimativ de 13 1438 lei.

L Totodatdi XXXXXXXXX a obtinut bunurile imobile cu nr. cadastrale 510109.630.01, 510109.630.02, 5510109630.03,
5510109630.04, 510109630.05, 5510109630.06, 510109630.07, 5510109630.08, 5510109630.09, in baza contractului de vinzare-
cumpérare nr. 3163 din 08 iulie 2004 si titlul de autentificare a dreptului defindtorului de teren nr. 5510109.630, inregistrat la 24.03.2005,
conform contractului de vanzare-cumpérare nr. 5223 din 24 decembrie 2004.

. La caz, pentru a stabili temeinicia aplicarii sechestrului prin incheierea judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 05 aprilie 2018,
asupra bunurilor imobile definute de XXXXXXXXX, instanta de judecatd urmeaza sa verifice daca:

1) mésura este prevazuti de lege.

2) aplicarea sechestrului are un scop legitim.

3) masura de constringere este proportionald scopului urmarit.

3. Astfel, nstanta de judecata noteaza, ca masura de constringere aplicata prin incheierea judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 05
aprilie 2018, este prevdzuta de art. 203 din Codul de procedurd penald si are scopul legitim de a asigura repararea eventualului
prejudiciului cauzat prin infractiune, prin neadmiterea efectudrii unor actiuni de instrainare a bunurilor in cauza.

7. In partea ce fine de proportionalitate aplicrii sechestrului fati de scopul urmarit, instanta de judecatd refine, cd reclamanta
XXXXXXXXX este fiica lui Balaban Valeriu. La fel, instanfa de judecatd a stabilit ¢a la data efectudrii tranzactilor de véanzare-
cumpérare cu terenul si constructiile nr. cadastral 5510109.630, XXXXXXXXX avea varsta de 20 de ani, iar careva probe care si
confirme faptul cd ultima dispunea de resurse financiare legale ce ar acoperi tranzactiile efectuate nu au fost prezentate.

{. Mai mult ca afit, reiesind din materialele cauzei, rezultd ca prejudiciul cauzat bugetului de stat prin infractiunea incriminatd tatalui
reclamantei, este estimat de organul de urmarire penald, la suma de 24103600 lei, iar valoarea bunurilor sechestrate nu depaseste suma
prejudiciului pretins.

).In aceste circumstante, dat fiind faptul ci reclamanta nu a prezentat careva probe ce ar confirma existenta surselor financiare suficiente
pentru a acoperi preful achitat pentru bunurile imobile procurate, in coroborare cu investigatiile consemnate in procesul-verbal din 05
aprilie 2018, instanta de judecatd conchide cd masura de constringere aplicata prin incheierea judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din
05 aprilie 2018, este proporfionald scopului urmarit, prin o eventuald necesitate de reparare a prejudiciului cauzat bugetului de stat in
suma de 24103600 lei.

).In aceiasi ordine de idei instanta noteaza, c in cauza CtEDO Zschiischen contra Belgiei (nr. 23572/07), Curtea a constatat ca refuzul
Tui Zschiischen de a oferi explicatii privind originea banilor doar au confirmat dovezile administrate de instantele nationale. Tn aceasta

o



conexiune, Curtea a reiterat fépml’cé nu este mgompatibﬂ cu nofiunea de proces echitabil ca persoanele vizate sa dea ,exp]icalji credibile
cu privire la provenienta bunurilor sale.

1. Astfel, instanta de judecatsd, constatd cd punerea sub sechestru a bunurilor Valeriel Lebedi
!. Instanta de judecata considerd irelevante 51 nejustificate argumentele partii reclamante p:

). Instanta noteazd, ci nu se va expune asupra argumentelor pérfii reclamante referitoare la dezacordul cu modalitatea de efectuare
nvestigatiilor organului de urmérire penald pe marginea cauzei penale intentate pe numele tatilui reclamantei, or acestea nu constitui
obiectul actiunii.

}.La caz, instanta considerd relevant avizul nr. 11 al Consiliului Consultativ al Judecdtorilor Europeni in atenfia Comitetului de Minish
al Consiliului Europei privind calitatea hotdrdrilor judecdtoresti, in care se mentioneazi ci obligatia instantelor de a-si motiva hotéraril
nu trebuie inteleasd ca necesitdnd un rispuns la fiecare argument invocat in sprijinul unui mijloc de aparare ridicat. Intinderea acests
obligatii poate varia in functie de natura hotardrii. In conformitate cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, intindere
motiviri depinde de diversitatea mijloacelor pe care o parte le poate ridica in instantd, precum si de prevederile legale, de obicefuri, d
principiile doctrinale si de practicile diferite privind prezentarea si redactarea sentintelor si hotérdrilor in diferite state. Pentru a raspund
cerintelor procesului echitabil, motivarea ar trebui sa evidentieze c judecétorul a examinat cu adevirat chestiunile esentiale ce i-au fos
prezentate.

. In conformitate cu art. 209 alin. (2) din Codul de procedura penali, art. 238-241 din Codul de proceduri civila al Republicii Moldova,
mstanta de judecata,-

HOTARASTE:

Se respinge actiunea depusd de XXXXXXXXX citre XXXXXXXXX privind scoaterea bunurilor de sub sechestru aplicat prin
incheierea judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 05 aprilie 2018, ca fiind neintemeiata.

Hotéardrea cu drept de atac, in termen de 10 zile de la pronuntarea dispozitivului hotéririi, la Curtea de Apel Chisindu, prin
intermediul judecitoriei Chisindu, sediul Buiucani.
Presedintele sedintei,

judecétor Mihai Murgulet
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