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SENTINTA
IN NUMELE LEGII

04 august anul 2022 mun. Chisinau
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
Instanta compusa din:
Presedinte de sedinta, judecator Cristina Cheptea
Grefier lana Vacari
Cu participarea procurorului Cristina Novac
Si avocatului Ina Bodean

a judecat in sedintd de judecatd publica cauza penala de Invinuire a lui
whkxk  [DNP ***** niscut la ***** originar si locuitor
wkxkk cetatean al RMoldova, studii medii, supus militar,
necasdtorit, neangajat In cAmpul muncii, anterior condamnat
prin sentinta Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani din
05.11.2021 1n baza art. 190 alin. 1 CP al RM, cu aplicarea
art. 84 al. 1, 4 CP al RM la pedeapsa definitiva sub forma de
inchisoare pe un termen de 4 ani, penitenciar semiinchis

in comiterea infractiunii prevazuta de alin. 1 al art. 190 CP al RM si

a constatat:

Inculpatul ***** neavand posibilitatea reald de a presta servicii de angajare oficiala a
cetatenilor Republicii Moldova peste hotare, profitind de increderea acestora, la 25.01.2017, in
urma depistarii anuntului plasat de catre ***** in revista ,,Makler”, l-a contactat telefonic,
informandu-1 despre oferirea serviciilor de incadrare in campul muncii in Israel.

Astfel, in vederea realizarii planului infractional bine chibzuit, la 26.01.2017, in jurul
orelor 14:00, ***** aflandu-se la domiciliul cet. ***** amplasat pe adresa mun. Chisinau, str.
Paris 40, ap. 54, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, sub pretextul
acordarii serviciilor de nlocuire a permisului de conducere de tip vechi cu o blancheta de tip nou
in contextul angajarii ulterioare oficiale In campul muncii in Israel, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind Tn mod constient survenirea
acestor urmari, prin inselaciune si abuz de incredere, a solicitat si a primit de la ***** mijloace
banesti in suma de 4000 lei, pe care le-a insusit ilegal si i-a folosit in scopuri personale.

In circumstantele nominalizate, in vederea realizarii intentiilor sale criminale, ***** [a
27.01.2017, in jurul orelor 11:00, aflandu-se in fata blocului locativ amplasat pe adresa mun.
Chisinau, str. Paris 40, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, sub pretextul
acordarii serviciilor de perfectare a actelor de evidentd si control medical in vederea angajarii



ulterioare in campul muncii in Israel, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor
sale, prevazand urmadrile lor si dorind in mod constient survenirea acestor urmdri, prin
inseldciune si abuz de incredere, a solicitat si a primit de la ***** mijloace banesti in suma de
2000 lei, pe care le-a Insusit illegal si le-a folosit In scopuri personale, eschivandu-se sistematic
de la intalniri si convorbiri cu partea vatimata. In rezultatul actiunilor ilegale comise de *****
lui ***** i-au fost cauzate daune materiale n proportii considerabile in suma totala de 6000 lei.

Procurorul Cristina Novac, procuror in Procuratura mun. Chisinau, oficiul reprezentarea
invinuirii in instanta de judecatd a sustinut in instantd acuzarea de stat, pledind pentru
recunoagterea inculpatului ***** vinovat in conformitate cu art. 190 alin. 1 CP al RM si in baza
acestei Legi a-1 stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani, penitenciar de
tip semiinchis, cu aplicarea prevedrilor art. 84 alin. 4 CP al RM, pentru concurs de infractiuni,
stabilindu-i o pedeapsa definitiva prin cumul partial al pedepselor aplicate de 5 ani inchisoare, cu
admiterea integrala a actiunii civile depuse de partea vatamata si ficasarea din contul inculpatului
a sumei de 6000 lei, cu titlu de prejudiciu material. Mijloacele de probda umeaza a fi pastrate la
materialele cauzei penale.

Avocatul Ina Bodean, cabinetul avocatului, cu sediul in mun. Chisindu, aparand interesele
inculpatului, in temeiul mandatului Seria MA nr. 1636524 din 07.05.2021 (f.d. 151), a declarat
ca personal n-a purtat discutii cu inculpatul, acesta fiind anuntat in cautare, astfel ca in temeiul
art. 68 alin. 5 CPP si art. 54 alin. 3 din Legea cu privire la avocaturd, a pledat in dezbateri
judiciare pentru achitarea lui ***** de invinuirea adusa in baza alin. 1 al art. 190 CP al RM, iar
in consecinta si respingerea actiunii civile depuse de partea vatamata.

Chiar daca inculpatul ***** nu a participat la examinarea cauzei penale, fiind anuntat in
cautare (f.d. 158, 192-193, 195), iar masurile Intreprinse privind identificarea locului aflarii
acestuia, nu s-au soldat cu vreun rezultat, instanta constata, ca ultimul si-a recunoscut vina in
faptele imputate la faza de urmarire penala (f.d. 105), culpa acestuia fiind dovedita pe parcursul
cercetarii judecatoresti prin declaratiile partii vatamate, cat si ale martorului.

Astfel, partea vatamata ***** a declarat in sedinta judiciara, ca in anul 2017, sotia sa a
publicat un anunt privitor la cautarea unui loc de munca. ***** ]-a sunat si s-au inteles sa se
intalneascd pe strada Paris, mun. Chisinau, la domiciliu sdu. A intrat in apartament, iar *****
discuta deja cu sotia, comunicandu-le cd are posibilitate de angajare a acestora in Israel, fiind
necesar un permis de conducere de tip nou, pentru ce va trebui sa achite 4000 lei, suma care va
include si cheltuielile pentru cazier juridic si actele pentru plecare. In apartamentul siu i-a oferit
acei 4000 lei, a cerut un act de identitate de la el, Tnsa ***** a comunicat ca actul de identitate se
afli in masina care este la sotie, ulterior actul a fost trimis pe telefon, prin aplicatie. In
continuare, a purtat cu el discutii la telefon, intrebandu-1 daca poate oferi un loc de munca si
pentru sora sa. ***** j-a comunicat, ca pentru sora ar trebui sa achite 2000 lei. Fiind de acord, a
doua zi, in fata blocului i-a transmis lui ***** suma de 2000 lei pentru sora sa. Si-a perfectat
cazier judiciar, peste doud zile, o ruda de-a sa i l-a transmis lui *****_ Din acel moment, cu
acesta a mai discutat la telefon vreo 2-3 zile, dupa care a disparut, fara a perfecta actele promise,
motiv pentru care a apelat la organele de politie. A mai solicitat admiterea actiunii civile, cu
incasarea din contul lui ***** a prejudiciului material cauzat in méarime de 6000 lei, suma
respectiva fiind la acel moment tot ce agonisisera cu greu, mijloacele banesti in cauza constituind
un prejudiciu considerabil pentru familia sa.

In cadrul sedintei de judecata a fost audiat si martorul Alexandra Buiuc, care a explicat,
ca aproximativ cu vreo 4-5 ani in urma, a plasat un anunt in ziarul ,,Makler”, precum ca *****
(concubinul sau) cautd un loc de munca, indicand numarul ei de contact. A fost telefonatd de



catre ***** j-a comunicat ca Alexandru C. doreste sd se angajeze la lucru, acesta propunand un
loc de munca in Israel. Au convenit sa se intdlneasca la domiciliul lor, mun. Chisinau, str. Paris
40, ap. 54, unde i-a transmis suma de 4000 lei. A fotografiat actul de identitate al acestuia din
telefonul sdu mobil, recipisd nu au intocmit, apoi s-au inteles si in privinta surorii lui *****
pentru care i-a transmis suplimentar 2000 lei. A mentionat, cd au avut doud sau trei intalniri cu
*AxkE la el acasd, insa dupa ce a primit suma de 6000 lei, acesta a disparut si nu l-au mai vazut.
A mai addugat, cd nu tine minte cum aratd ***** avea o poza cu el, in telefonul vechi, pe care a
transmis-o polifiei.

Vina inculpatului ***** se mai confirma elocvent si prin inscrisurile anexate la dosar si
cercetate in sedinta judiciara, dupa cum urmeaza:

- procesul-verbal de consemnare a faptelor constatate din 01.02.2017, prin care a fost
inregistratd informatia ,,902” depusd de *****  prin care a solicitat atragerea la raspundere a
persoanei necunoscute careia, la data de 26.01.2017 si 27.01.2017 i-a transmis bani pentru ca sa-i
ajute sa plece la munca in Israel, dupa care a disparut, inregistrata in REI-1 al IP Buiucani cu nr.
256 1a 03.02.2017 (f.d. 10);

- instiintarea ,,902” din 27.01.2017, ora 20:20, parvenita de la Alexandra Buiuc, precum
ca pe adresa mun. Chisinau, str. Paris 40, ap. 54 a transmis bani unei persoane necunoscute
pentru a fi luata la lucru, inregistratd in REI-1 al IP Buiucani cu nr. 1250 (f.d. 12);

- instiintarea ,,902” din 28.01.2017, ora 12:23, parvenita de la Alexandra Buiuc, privind
solicitarea politiei pe adresa mun. Chisinau, str. Paris 40, ap. 54, inregistratd in REI-1 al IP
Buiucani cu nr. 1250 (f.d.12);

- raportul maiorului de politie Gh. Pircédlab privind inregistrarea la 27.01.2017 la IP
Buiucani a unui apel telefonic de la o doamna, care s-a prezentat ,,Alexandra” si care a declarat,
ca sotful ei a fost inselat de o persoana necunoscuta, fiindu-i transmisi 4000 lei (f.d. 14);

- cererea din 28.01.2017 depusd de ***** privind atragerea la raspundere a persoanei
necunoscute, careia i-a transmis suma de 6000 lei (f.d. 15);

- imagine - foto a lui ***** ridicatad din telefonul Al. Buiuc (f.d. 18);

- copia buletinului de identitate, eliberat pe numele lui ***** (f.d. 20);

- procesul-verbal de sesizare despre savarsirea sau pregatirea pentru savarsirea
infractiunii (f.d. 24);

- ordonanta de recunoastere in calitate de victima a lui ***** din 08.02.2017 (f.d. 25);

- ordonanta de recunoastere in calitate de parte vatamata a lui ***** din 20.02.2017 (f.d.
28);

- procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 20.02.2017, potrivit
caruia ***** 3 recunoscut dupa imaginea-foto persoana cu nr. 2, care este ***** (f.d. 31-32);

- procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 09.03.2017, potrivit
caruia Buiuc Alexandra a recunoscut dupa imaginea-foto, persoana cu nr. 3, care este ***** (f.d.
34-35);

- procesul-verbal de audiere al Invinuitului din 22.12.2017, prin care ***** a recunoscut
vina pe deplin 1n cele comise si se caieste sincer (f.d. 105).

Cercetand si apreciind totalitatea de probe in ansamblu, sub toate aspectele si in mod
obiectiv, instanta, conform propriei convingeri bazate pe probele verificate in sedinta judiciara,
ajunge la concluzia ca probele analizate constatd pe deplin vinovatia lui ***** in cele
incriminate, activitatea infractionalda a inculpatului contindnd elementele constitutive ale
infractiunii de escrocherie, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea in
eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase in privinta actului



juridic anulabil, daca incheierea acestuia este determinatd de comportamentul dolosiv si viclean
care a produs daune considerabile.

Este de mentionat, ca actiunile criminale ale inculpatului ***** au fost reincadrate de pe
alin. 2 lit. ¢) al art. 190 CP al RM, in redactia legii valabile la momentul comiterii faptei
(ianuarie 2017), in temeiul alin. 1 al art. 190 CP al RM, in corespundere cu Legea nr. 179 din
26.07.2018, in vigoare din 17.08.2018, prin care a fost abrogata lit. c) al alin. 2 al art. 190 CP
al RM.

Stabilind categoria si marimea pedepsei, instanta se va coduce de prevederile art. 61, 72,
75 si 84 CP al RM.

Tinand cont de scopul legii penale, prevazut la art. 61 CP al RM, care urmareste
restabilirea echitatii sociale, corectarea §i resocializarea condamnatului, precum §i prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Totodata,
executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice §i nici sd injoseasca demnitatea
persoanei condamnate.

La fel, instanta se va conduce si de prevedrile art. 75 CP al RM, luand in calcul criteriile
de individualizare a pedepsei, gravitatea infractiunii de care este invinuit inculpatul, care este
calificatd de legislator drept una mai pufin grava, la fel va tine seama de personalitatea
inculpatului, care se caracterizeazd negativ, nu este la evidenta medicilor narcolog si nici
psihiatru (f.d. 54-55), precum si de faptul ca anterior a mai fost atras la raspundere penalad (unele
din cauze aflandu-se pe rolul instantelor de judecata, a se vedea f.d. 154-157, 208-217, 228-229),
iar pentru altele a fost deja condamnat, inclusiv si pentru infractiuni similare (a se vedea f.d.
200-207). Astfel, instanta ajunge la concluzia cd unica pedeapsa echitabild in privinta
inculpatului va fi cea sub forma de inchisoare, apreciind ca doar aceastd pedeapsa va fi capabila
sd corecteze vinovatul.

In conformitate cu alin. 1 al art. 84 CP al RM daci o persoani este declarati vinovata de
savarsirea a doud sau mai multor infractiuni fara sa fi fost condamnata pentru vreuna din ele,
instanta de judecata, pronuntand pedeapsa pentru fiecare infractiune aparte, stabileste pedeapsa
definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul, total sau partial, al pedepselor aplicate.

Totodata, alin. 4 al art. 84 CP al RM prevede, ca potrivit prevederilor alin. 1-3 se
stabileste pedeapsa siin cazul in care, dupd pronuntarea sentintei, se constatd cd persoana
condamnata este vinovatd si de comiterea unei alte infractiuni savarsite inainte de pronuntarea
sentintei in prima cauzi. In acest caz, in termenul pedepsei se include durata pedepsei executate,
complet sau partial, in baza primei sentinte.

Prin urmare, la stabilireca termenului pedepsei instanta va tine cont de sentinta
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 05.11.2021, prin care ***** a fost condamnat in baza
art. 190 alin. 1 CP al RM, cu aplicarea art. 84 al. 1-2 CP al RM la pedeapsa definitiva de 4 ani
inchisoare, cu executare in penitenciar semiinchis (a se vedea f.d. 200-207).

Infractiunea imputata si retinutd in actiunile inculpatului in temeiul art. 190 alin. 1 CP al
RM a fost comisa la 27.01.2017, adica pana la pronuntarea precedentei sentinte din 05.11.2021.
Astfel, Mocreac A. fiind in prezenta unui cumul de infractiuni, prevazut de art. 84 alin. 4 CP al
RM.

Circumstante atenuante nu au fost constatate, iar drept circumstantd agravanta pe cauza
se va retine savarsirea infractiunii de cdtre o persoana care anterior a fost condamnatd pentru
infractiune similara sau pentru alte fapte care au relevanta pentru cauza.

Cheltuieli judiciare pe cauza n-au fost inaintate.

Ceea ce tine de actiunea civila depusa de *****_ instanta retine urmatoarele.



In conformitate cu art. 219 alin. 1 CPP al RM actiunea civild in procesul penal se
intenteazad prin depunerea unei cereri, adresate procurorului sau instantei de judecata, de catre
persoanele fizice sau juridice cdrora le-au fost cauzate prejudicii materiale sau morale nemijlocit
prin fapta (actiunea sau inactiunea) interzisd de legea penald sau in legaturd cu savarsirea
acesteia. Alin. 2 al aceluiasi articol prevede ca persoanele fizice si juridice carora le-a fost cauzat
prejudiciu nemijlocit prin actiunile interzise de legea penald pot intenta o actiune civila privitor
la despdgubire prin: restituirea in naturd a obiectelor sau a contravalorii bunurilor pierdute ori
nimicite Tn urma savarsirii faptei interzise de legea penald; compensarea cheltuielilor pentru
procurarea bunurilor pierdute ori nimicite sau restabilirea calitdtii, aspectului comercial, precum
si repararea bunurilor deteriorate; compensarea venitului ratat in urma actiunilor interzise de
legea penald; repararea prejudiciului moral sau, dupa caz, a daunei aduse reputatiei profesionale.

In baza alin. 1 al art. 221 CPP al RM actiunea civild in procesul penal se inainteazi in
baza cererii scrise a partii civile sau a reprezentantului ei in orice moment de la pornirea
procesului penal pana la terminarea cercetdrii judecatoresti.

Conform alin. 1 al art. 387 CPP al RM o data cu sentinta de condamnare, instanta de
judecata, apreciind daca sunt dovedite temeiurile si marimea pagubei cerute de partea civila,
admite actiunea civild, in tot sau in parte, ori o respinge.

Astfel, instanta considera ca actiunea civild depusa de partea vatamata ***** (f.d. 226)
este intemeiatd, urmand a fi incasata din contul inculpatului Mocreac Alezei suma de 6000 MD,
or chiar inculpatul a recunoscut prejudiciul (f.d. 105).

Reiesind din cele expuse mai sus si conducandu-se de prevederile art. art. 219, 338, 384-
385, 387, 389, 392-396, 397 CPP al RM, instanta de judecata

hotaraste:

Se declara vinovat ***** de comiterea infractiunii prevazute la art. 190 alin. 1 CP al RM.

Se condamnd ***** in baza alin. 1 al art. 190 CP al RM la pedeapsa inchisorii pe un
termen de 2 (doi) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

In baza art. 84 alin. 4 CP al RM pentru concurs de infractiuni a adduga partial la pedeapsa
aplicata pedeapsa neexecutatd, stabilitd prin sentinta nr. 1-2662/2020, emisd de Judecatoria
Chisinau, sediul Buiucani la 05.11.2021, stabilindu-i lui ***** o pedeapsa definitiva sub forma
de Inchisoare pe un termen de 5 (cinci) ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

A aplica In privinta inculpatului ***** masura preventiva- arestarea preventiva, cu
mentinerea acesteia pana la intrarea in vigoare a sentintei.

Executarea pedepsei urmeaza a fi calculatd din ziua retinerii inculpatului ***** anuntat
anterior in cautare.

A admite integral actiunea civild depusa de partea vatamata, cu incasarea din contul lui
*H%E% In beneficiul lui *****a sumei de 6000 (sase mii) lei MD, cu titlu de prejudiciu material.

Sentinta cu drept de atac in ordine de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel
Chisinau, prin intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Adopata si pronuntata public la data de 04 august anul 2022.



Presedintele sedintei, judecator Cristina Cheptea



