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SENTINTA

fn numele Legii
22 februarie 2021 municipiul Chisinau
Judecdtoria ~ Chisindu  (sediul

Buiucani)

Instanta de judecatd in componenta:
Presedintele sedintei, judecator Vasilisa Muntean
grefier Irina Bejan
cu participarea:
procurorului Denis Cebotari
aparatorului Alexandru Zmeu
Inculpatului Grigore Bojencu

examinand 1n sedintd de judecatd publica, pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penala, cauza penala de invinuire a cet.

Bojencu _Grigore ***** npascut la ***¥*,
cetatean al Republicii Moldova, domiciliat in
kakxk studii medii, supus militar, angajat in
campul muncii la Societatea cu Raspundere
Limitata , *****” in calitate de **%**,
necdsatorit, fara persoane la intretinere, anterior
nu a fost atras la raspundere penald,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 371 alin.(1) Cod Penal al RM, -

Cauza penala in privinta cet. Bojencu Grigore ***** a parvenit in instanta de judecata la
data de 2 iulie 2020, primita in procedurd la 2 iulie 2020, sentinta integrald pronuntata la 22
februarie 2021.

Procedura de citare legalad executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor recunoscute de inculpat care au fost administrate
la faza de urmarire penala, instanta de judecata,

aconstatat:

Bojencu Grigore ***** a fost incorporat la serviciul militar in termen la data de 29 iulie
2019, de catre Centrul Militar Teritorial Hancesti si repartizat pentru satisfacerea serviciului
militar in termen in Batalionul de garda, unde detine functia de puscas superior grupa politie
militard pluton politie militara companie politie militard nr. 1 a Batalionului de garda si gradul
militar de soldat.

La data de 19 martie 2020, in jurul orelor 19 si 20 min., militarul serviciului in termen al
Batalionului de garda, soldatul Bojencu Grigore ***** urmarind scopul eschivarii de la serviciul



militar, a parasit samavolnic teritoriul Batalionului de garda, dislocat in mun. Chisindu, str.
Petrarilor, nr. 3, lipsind nemotivat din unitatea militard pana la data de 23 martie 2020, cand
benevol a revenit 1n unitatea militara.

Astfel, inculpatului Bojencu Grigore ***** fjind militar, i se imputad ca prin actiunile sale
intentionate, a comis dezertarea, adica parasirea unitatii militare, In scopul eschivarii de la
serviciul militar, infractiune prevazuta de art. 371 alin. (1) din Codul penal al RM.

In sedinta de judecata acuzatorul de stat, procurorul Denis Cebotari a solicitat a-1 declara
culpabil pe Bojencu Grigore ***** in savarsirea infractiunii prevazute de art. 371 alin.(1) Cod Penal al
RM, si tinand cont de prevederile art. 364! alin. (8) din Codul de Procedurd Penala al RM, a-i
numi o pedeapsd sub forma de 650 unitati conventionale.

Aparatorul inculpatului Bojencu Grigore *****  avocatul Alexandru Zmeu a solicitat
aplicarea art. 371 alin. (5) Cod penal in privinta lui Bojencu Grigore ***** gi liberarea de
raspundere penald a acestuia, iar in caz cd instanta nu v-a gasi prosibila aplicarea arti. 371 alin.
(5) din Codul penal, solicita a-1 libera pe Bojencu Grigore ***** de la raspunderea penala
conform art.55 Cod penal.

Tinand cont de faptul ca din probele administrate rezultd ca fapta inculpatului era stabilita si
erau suficiente date cu privire la persoana acestuia, pentru a permite stabilirea unei pedepse, dat
fiind faptul ca rechizitoriul era intocmit in conformitate cu prevederile art.296 din Codul de
Procedura Penala al RM, intrucat actele de urmarire penald nu prezentau careva semne ca ar fi
lovite de nulitatea absolutd, din considerentul cd materialele dosarului penal nu contineau careva
indicii ca 1n faza de urmarire penala a fost incélcat principiul legalitatii in administrarea probelor,
ca au fost incalcate drepturile si libertatile fundamentale garantate de Conventia Europeana,
deoarece fapta imputatd inculpatului a fost just incadratd in conformitate cu dispozitiile
prevazute in Codul Penal, iar participantii la proces nu au formulat careva cereri referitoare la
contestarea acestor circumstante, instanta de judecata a admis prin incheiere cererea inculpatului
si a purces la audierea acestuia potrivit regulilor de audiere a martorului.

In sedinta de judecatd inculpatul Bojencu Grigore ***** a recunoscut vinovitia si faptele
indicate in rechizitoriu, nu a solicitat administrarea de noi probe si a declarat cd se afla in
unitatea militatd, facea lucrdri de reparatie la Ministerul Apardrii, dupa ce a ajuns in unitate a
vazut niste poze la un camarad in telefon si camaradul a chemat pe toti cei care erau pe poza. El
a plecat impreuna cu baiatul cu care era la lucrari sa raporteze ca s-au intors, dansul i-a trimis 1n
corpul de garda, ei au plecat la masa cu compania care era intratd la serviciu si stitea in fata
cantinei. Atunci a venit unul din camarazi care era in corpul de garda si i-a spus ce se petrece
acolo. Respectiv el, din cauza fricii a plecat din unitate, pentru ca el a venit sa faca serviciul
militar dar nu a venit ca cineva sa 1si batd joc de el. A revenit in unitatea militard dupa 4 zile,
pentru a finisa serviciul militar si pentru a-si onora mai departe datoria. Acolo era mereu forta
fizica, daca cineva facea gafe trebuiau sa raspunda toti, dar de ce el sa raspunda pe cand el toata
ziua lucra si in loc sd vind 1n tabard sa se odihneasca ca a 2-a zi urma iar s mearga la lucrari,
trebuia sd raspunda pentru cei care incalcau regulile. Din partea superiorilor erau actiuni
agresive. Din serviciul militar a vazut doar una: a facut reparatie la Ministerul Apararii si a facut
ordine si a scos iarba cu mainile. Pregdtirea militard a avut loc de 2 ori, la Tnceput si o datd la
poligon, totodata era pregatire militara atunci cAnd urma sa vina cineva la ei. Pana la dezertare nu
a fost batut si nu a fost agresat, dar a fost supus unei forte fizice si era pus in rand cu cei care
faceau incalcari, dar el venea de la lucru obosit. De multe ori s-a adresat la comandantul de
companie superiorului sdu direct, ultimul a spus ca va face schimbari, dar schimbari nu au mai
fost ficute. In ultim cuvint inculpatul a indicat ci a mers si-si execute serviciul militar dupa ziua



sa de nastere , se gindea la o carierd militard, insd acolo a vadzut o bataie de joc. A indicat ca
mereu tinea la tara sa mai presus decit orice, tinea la tara sa precum la mama. De asta a si mers la
armata sa-si apere tara, insd s-a dezamagit complet iIn Armata Nationald, or ei nu-i Ingloada pe
cei strdini, ci pe cei care vor sd o apere.

Pe langa faptul ca inculpatul si-a recunoscut fapta si vinovatia In comiterea acesteia, aceasta
se confirma si prin urmatoarele probe administrate in cadrul urmaririi penale:

1. Prin declaratiile martorului Lozinschi lulian ***** care a comunicat ca la 19 martie
2020, aproximativ ora 19 si 20 min, in timp ce se aflau in formatie, se deplasau la cina,
camaradul Bojencu Grigore i-a spus ca merge la WC, care se afla in spatele la cantind. Dupa ce i-
a spus aceasta fraza, Bojencu nu s-a mai intors in formatie. Ulterior de catre conducere a fost
instiintati despre faptul cd Bojencu Grigore a fugit de pe teritoriul Taberei Militare dislocatd pe
str. Pietrarilor, 3, mun. Chisindu. Cu Bojencu Grigore au inceput Impreuna serviciul militar, din
23 iulie 2019, majoritatea timpului il petreceau impreuna, dorm Intr-o cazarma. Bojencu Grigore
nu i-a comunicat cd are careva probleme cu colectivul sau familia, din ce motiv a decurs la
aceasta faptd nu poate spune. Peste o perioada de timp Bojencu Grigore s-a reintors in tabara
militard, a discutat cu el dar nu a dorit sa-i comunice din ce motiv a recurs la aceastad
fapta(f.d.25).

2. Prin declaratiile martorului Gherman Dumitru *****care a comunicat ca la moment
satisface serviciul militar din 24 iulie 2019. La 19 martie 2020, aproximativ o ra 19 si 20 min, in
timp era implicat in serviciul in calitate de militar de patruld, impreuna cu soldat Gherman
Dumitru, aflandu-se pe itinerarul de patrulare, dupa angare a vazut cum militar a sarit gardul si a
inceput a alerga in directia Ministerului de Aparare. El cu soldatul Gherman la cele vazute a
inceput a alerga din urma lui, Tnsd nu l-a putut ajunge. Despre cele vazute a raportat sefului
patrulei, ulterior i-a devenit cunoscut faptul cd soldat Bojencu Grigore a parasit samavolnic
Tabara Militara TNP 142, (f.d.26).

3. Prin declaratiile martorului Cusnir Igor ***** care a comunicat ca la 24 iulie 2019. La
19 martie 2020 aproximativ ora 19 si 20 min, In timp ce era implicat in serviciul in calitate de
militar de patrula, impreuna cu soldat Gherman Dumitru, aflandu-se pe itinerarul de patrulare,
dupd angare a vazut cum un militar a sarit gardul si a inceput a alerga in directia Ministerului de
Aparare. El cu soldatul Gherman la cele vazute a inceput a alerga din urma lui, Insd nu l-a putut
ajunge. Despre cele vazute a raportat sefului patrulei, ulterior i-a devenit cunoscut faptul ca
soldat Bojencu Grigore a parasit samavolnic Tabara Militard TNP 142, (£.d.27).

4. Prin procesul-verbal de audiere a invinuitului din 26 iulie 2020, Bojencu Grigore *****
a comunicat cd la 19 martie 2020 aproximativ ora 19 si 20 min, cu toatd compania se aflau la
cind, el de obicei intrd in cantina ultimul, lui camaradul Lozinschi i-a comunicat ca merge la
WC, dar el s-a deplasat dupa cantina si a sarit gardul taberei militare, dupa care s-a indreptat spre
domiciliu amplasat in r-nul Hancesti *****_Pana la domiciliu a mers pe jos si a ajuns a doua zi
dimineata aproximativ la ora 03 si 00 min. La domiciliu s-a aflat 4 zile dupa care a decis
benevol, sa se Intoarca In Tabara Militara. La intoarcerea In Tabara Militara de catre Conducerea
unitatii i-a fost acordat concediu timp de 15 zile. Dupa concediu s-a intors in Tabara Militara,
unde pana la moment isi satisface serviciul militar, fara careva obiectii la el.

La 19 martie 2020, in timpul zilei el a fost chemat de catre comandatul de pluton, i-a fost
aratatd o poza de pe un telefon mobil in care el se vedea cu spatele. A fost Intrebat daca el este
persoana din poza, la care a raspuns afirmativ, dupa care i s-a spus sd mearga sa scrie o nota
explicativa la comandantul de companie. Dupd aceasta a mers si a vorbit cu camarazii despre
situatia data si i s-a spus cd pentru fapta data o sa fie plasati n arest. Din cauza ca el s-a speriat



de arest si din motivul cd nu se considerd vinovat si nu ii place sd fie pedepsit pentru faptele
altuia, la acel moment avand starea morald la pamant, a decis sd paraseasca tabara militara.
Despre faptul ca telefonul mobil este interzis in unitatea mobila el cunostea.

La fel a comunicat ca in timpul satisfacerii serviciului militar nu i place sd faca sport, dar in
semn de educare dacd cineva din camarazi incdlca regulamentul militar, sunt pedepsiti toata
compania, acest lucru nu 1i place. Dar restul indicatiilor le executa intocmai si la timp, obiectii in
adresa lui nu au fost niciodata, (f.d.35).

5. Prin referinta de serviciu militarului Batalionului de garda a soldatului Bojencu Grigore
se atestd ca pe parcursul indeplinirii serviciului militar in termen si prin contract in cadrul
Batalionului de garda s-a caracterizat din punct de vedere pozitiv, (f.d.22).

Potrivit art.101 alin.(1) si (2) Cod procedurd penala, fiecare proba urmeaza sa fie apreciata
din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in
ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform
propriei convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod
obiectiv, calauzindu-se de lege.

Instanta constatd ca din probele administrate la faza de urmarire penald si acceptate de
inculpat, rezulta cu certitudine ca inculpatului Bojencu Grigore ***** a fost incorporat la
serviciul militar in termen la data de 29 iulie 2019, de cétre Centrul Militar Teritorial Hancesti si
repartizat pentru satisfacerea serviciului militar in termen in Batalionul de garda, unde detine
functia de puscas superior grupa politie militara pluton politie militard companie politie militara
nr. 1 a Batalionului de garda si gradul militar de soldat.

La data de 19 martie 2020, in jurul orelor 19 si 20 min., militarul serviciului in termen al
Batalionului de garda, soldatul Bojencu Grigore ***** urmarind scopul eschivarii de la serviciul
militar, a parasit samavolnic teritoriul Batalionului de garda, dislocat in mun. Chisindu, str.
Petrarilor, nr. 3, lipsind nemotivat din unitatea militard pana la data de 23 martie 2020, cand
benevol a revenit in unitatea militara.

Astfel, inculpatul Bojencu Grigore ***** fiind militar, prin actiunile sale intentionate, a
comis dezertarea, adica pardsirea unitatii militare, in scopul eschivarii de la serviciul militar,
infractiune prevazuta de art. 371 alin. (1) din Codul penal al RM.

Circumstante agravante prevazute de art.77 Cod Penal al RM instanta nu a retinut, in calitate
de circumstante atenuante in corespundere cu prevederile art.76 Cod Penal al RM, instanta a
retinut sdvarsirea pentru prima datd a unei infractiuni mai putin grave, cdinta sincerd, lipsa
carorva prejudicii urmare a comiterii faptei ilicite, contributia activa la descoperirea infractiunii.

Instanta nu poate retine in calitate de circumstantd atenuantd recunoasterea vinovatiei de
catre inculpat, or judecarea cauzei penale a avut loc in baza probelor administrate la urmarirea
penald, care are ca premisd recunoasterea faptelor indicate in rechizitoriu, astfel in acest caz
pedeapsa care urmeaza a fi aplicata inculpatului urmeaza a fi stabilita in conformitate cu art.364!
alin.(8) Cod de Procedurd Penald, care stabileste o pedeapsa redusd, luandu-se in consideratie
recunoasterea faptelor, iar retinerea in calitate de circumstantd atenuantd si recunoasterea
vinovdtiei ar Insemna acordarea unei bivalente juridice uneia si aceleiasi circumstante.

Totodatd, instanta de judecatd constata ca la caz, in conformitate cu prevederile art. 79 alin.
(1) Cod penal, tinand cont de circumstantele exceptionale ale cauzei, legate de scopul si motivele
faptei, de rolul vinovatului in sdvarsirea infractiunii, de comportarea lui in timpul si dupa
consumarea infractiunii, de alte circumstante care micsoreaza esential gravitatea faptei si a
consecintelor ei, precum si de contribuirea activa a participantului unei infractiuni savarsite in
grup la descoperirea acesteia, instanta de judecatd poate aplica o pedeapsd sub limita minima,



prevazutd de legea penald pentru infractiunea respectiva, sau una mai blanda, de altd categorie,
ori poate sd nu aplice pedeapsa complementara obligatorie. Minoratul persoanei care a savarsita
infractiunea se considerd circumstanta exceptionala. Sdvarsirea infractiunii de catre persoanele
care au atins varsta de 18 ani, dar nu au atins varsta de 21 de ani poate fi apreciatd de catre
instanta de judecatd drept circumstanta exceptionala.

Prin urmare, in corespundere cu prevederile art.79 Cod penal, instanta retine drept
circumstanta exceptionala savarsirea infractiunii de catre persoanele care a atins varsta de 18 ani,
dar nu a atins varsta de 21 de ani, din motiv ca la data comiterii infractiunii inculpatul Bojencu
Grigore ***** avea varsta de 19 ani, luind in considerare si motivele care l-au determinat sa
comitd fapta de dezertare, precum si atitudinea pasiva a superiorilor desi au fost informati de
atmosfera nesdnatoasa care era in Batalion.

Potrivit art. 61 alin. (1) si (2) din Codul Penal al RM pedeapsa penala este o masura de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplicd de
instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite
lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor,
cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Potrivit art. 75 alin. (1) din Codul Penal al RM la stabilirea categoriei si termenului
pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia,
de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de
viata ale familiei acestuia.

Instanta de judecata, tinand cont de prevederile art. 26, 101 Cod de procedura penala, adopta
solutia inclusiv si in baza propriei convingeri.

In conformitate cu art.371 alin.(l) din Codul Penal fapta previzuti de acest articol se
pedepseste cu amendd Tn marime de la 850 la 950 de unitdti conventionale sau cu inchisoare de
pana la 5 ani.

Referitor la cererea partii apararii privind aplicarea fatd de inculpatul Bojenco Grigore
*ask%* a prevederilor art. 371 alin. (5) Cod penal, adicd militarul care pentru prima data a
dezertat in conditiile alin. (1) se libereaza de raspundere penalad daca dezertarea a fost savarsita in
urma unui concurs de imprejurari grele.

Astfel, pentru o intelegere mai clard a normei invocate, instanta de judecatd considera
necesar de a explica cd in vederea aplicarii prevederilor prevazute de art. 371 alin. (5) Cod penal,
este necesara intrunirea urmatoarelor conditii: 1) militarul sdvarseste pentru prima data
infractiunea specificata la alin. (1) art. 371 CP; precum si 2) dezertarea a fost savarsitd in urma
unui concurs de Tmprejurari grave.

Cat priveste prima conditie, se deduce ca la cea de-a doua dezertare faptuitorul nu mai poate
beneficia de liberarea de raspundere penala in conditiile prevazute la alin. (5) art. 371 Cod penal.

Cu referire la cea de-a doua conditie, prin concurs de imprejurari grele se intelege:
imprejurdri extrem de nefavorabile vizand viata de familie (decesul, accidentarea gravda sau
imbolnavirea grava a unei rude apropiate sau a sotiei (sotului), violenta in familie, procedura
unui incendiu in casa familiei etc.); molestarea sistematica din partea camarazilor etc.

Urmare, raportand prima conditie la circumstantele spetei se conchide cd militarul Bojencu
Grigore ***** a savarsit pentru prima datd o infractiune specificatd la alin. (1) art. 371 CP, insa
cu referire la cea de-a doua conditie se deduce ca inculpatul nu a fost determinat pentru a comite



infractiunea de dezertare pentru careva Tmprejurari grele cum ar fi cele extrem nefavorabile
vizand viata de familie sau molestarea sistematica din partea camarazilor etc.

Reiesind din cele reliefate supra instanta de judecatd v-a respinge solicitarea aparatorului
inculpatului Alexandru Zmeu privind aplicarea fatd de inculpatul Bojencu Grigore ***** a
prevederilor art. 371 alin. (5) Cod penal, pe motiv cd acesta nu cade sub incidentele normei
legale.

Subsidiar, cu referire la cea de-a doua solicitare a aparatorului inculpatului Alexandru Zmeu
privind aplicarea fata de acesta a prevederilor art. 55 Cod penal, adicad liberarea lui Bojencu
Grigore ***** de raspundere penald cu atragere la rdspundere contraventionald, instanta de
judecata retine urmatoarele:

Potrivit art. 55 alin. (1) Cod penal, ,, Persoana care a savarsit pentru prima oara o infractiune
usoara sau mai putin grava, cu exceptia infractiunilor prevazute la art. 181!, 256, art.264 alin.(2),
art.264!, 303, 314, art. 326 alin. (11), art. 328 alin. (1), art. 332 alin. (1), art. 333 alin. (1), art. 334
alin. (1) si (2), art. 335 alin. (1) si art. 335! alin. (1), poate fi liberata de raspundere penala si trasa
la raspundere contraventionald in cazurile in care si-a recunoscut vina, a reparat prejudiciul
cauzat prin infractiuni si s-a constatat ca corectarea ei este posibild fard a fi supusa raspunderii
penale.”

Codul penal prevede posibilitatea liberarii de raspundere penald cu tragere la raspundere
contraventionala, in conformitate cu prevederile art. 55 Cod penal, care poate fi aplicata doar in
cazul cand instanta de judecatd constatd cd in cauza sunt intrunite conditiile obligatorii prescrise
de aceastd norma si anume: a) infractiunea savarsita sa fie de categoria celor usoare ori mai putin
grave; b) sa fie sdvarsitd pentru prima oard o infractiune usoard sau mai putin grava; c) sa-si
recunoasca integral vina; d) sa fie reparat prejudiciul cauzat prin infractiune; e) sd se constate ca
corectarea persoanei vinovate este posibild fara a fi supusa raspunderii penale.

Instanta de judecata retine cd materialele cauzei penale, 1n special revendicarea forma 246 pe
numele inculpatului Bojencu Grigore ***** relevd cd acesta anterior nu a comis careva
infractiuni (f.d.30). Astfel, instanta de judecatd denota cd in spetd, inculpatul a comis pentru
prima data o infractiune mai putin grava.

Materialele cauzei atestd ca inculpatul dispune de studii medii, este angajat in campul
muncii la Societatea cu Raspundere Limitatd ,Electrostrat” in calitate de ***** la evidenta
medicului narcolog sau psihiatru nu se afla. La fel Bojencu Grigore ***** este caracterizat
pozitiv de catre comandatul Batalionului garda (sef tabara militard) colonel ***** Aftenii fapt
indicat in referinta intocmitd de cétre acesta cu mentiunea ca Bojencu Grigore ***** gerviciul
militar 1l executa la nivel satisfacator (f.d.22), aceeasi caracteristica pozitiva fatd de inculpat se
retin si din referinta prezentate de catre partea apararii eliberate de ***** in persoana Primarului
*asck% Gherela Ton nr.57 din 23 septembrie 2020, din continutul careia se desprinde ca Bojencu
Grigore ***** este sociabil, amabil, descurcaret si se bucurd de stima si respectul locatarilor si
caracteristica absolventului Gimnaziului ,,Sergiu Andreev” din ***** #*#3* " director Gerela G.
nr.1142 din 21 februarie 2020, prin care inculpatul se caracterizeaza ca o persoand amabila,
constiincioasd, muncitoare, a absolvit scoala meserii in anul 2019, obtinand profesia de sudor si
lacatus.

La fel, materialele cauzei atesta ca Bojencu Grigore ***** dispune de studii medii speciale,
este angajat in campul muncii, in privinta sa au fost retinute doar circumstante atenuante precum
si circumstante exceptionale prevazute de art.79 Cod penal. Totodata, la evidentd la medicul
narcolog sau psihiatru nu se afla. Respectiv, Bojencu Grigore ***** este Incadrat in campul
muncii, fiind caracterizat pozitiv de catre catre comandatul Batalion garda (sef tabara militara),



directorul Gimnaziului ,,Sergiu Andreev” *****_director Gerela pe care 1-a absolvit, precum si
primarul Primadriei Cioara, ***** fapt confirmat prin caracteristicile anexate la materialele
cauzei, (f.d.22).

Se retine ca in spetd, prin actiunile inculpatului nu au fost cauzate careva prejudicii tertilor,
respectiv in prezenta cauza penala nu a fost constituita parte vatamata sau parte civila.

Totodata, este de notat faptul ca in prezenta cauza penald inculpatul a depus cerere solicitand
judecarea cauzei in conformitate cu art. 364! Cod de procedurd penald, in baza probelor
administrate in faza de urmdrire penald, adicd inculpatul a recunoscut integral fapta
prejudiciabild savarsita si s-a cait sincer de cele comise, acceptdnd judecarea cauzei in procedura
simplificata.

Infractiunea de care Bojencu Grigore ***** a fost recunoscut vinovat, raportata la art. 16
alin. (3) Cod penal, se atribuie la categoria celor mai putin grave, iar in calitate de circumstante
atenuate retinute de instantd se enuntd cdinta sincera, contributia activad la descoperirea
infractiunii, lipsa cédror va prejudicii ca urmare a comiterii faptei ilicite, comiterea pentru prima
oard a unei infractiuni mai putin grave, precum si circumstante exceptionale, savarsirea
infractiunii de citre o persoand care au atins varsta de 18 ani, dar nu au atins varsta de 21 de ani
(inculpatul Bojencu Grigore ***** |a data comiterii infractiunii avea 19 ani).

Pe cale de consecintd, instanta de judecatd retine cd sunt intrunite conditiile cumulative,
stabilite de art. 55 Cod penal, in privinta lui Bojenco Grigore ***** si oportuna liberarea
inculpatului de raspundere penald cu tragere la raspundere contraventionala in baza art. 55 Cod
penal, considerand ca corectarea si reeducarea inculpatului poate avea loc prin aplicarea fata de
acesta a unei amenzi contraventionale.

Elocvent in acest sens, este cd raspunderea urmeaza a fi individualizatd in asa fel, incét
inculpatul sa constientizeze necesitatea respectarii legii penale si evitarea 1n viitor a savarsirii
unor fapte similare.

Instanta de judecatd apreciaza critic alegatiile acuzarii cu privire la insuficienta masurilor
prevazute de norma contraventionald pentru corectarea si reeducarea inculpatului or,
caracteristica si comportamentului inculpatului in viziunea instantei denota constientizarea celor
comise, dansul fiind la prima abatere de lege, nu a fost tras anterior nici macar la raspundere
contraventionald, chiar si dupd dezertarea pentru 4 zile din Tabara Militara benevol s-a intors
inapoi pentru a termina serviciul militar cu succes, 1si doreste o carierd militara pe viitor, din start
a recunoscut vina, si a contribuit activ la descoperirea infractiunii, se caieste sincer de cele
comise, astfel cad aplicarea raspunderii penale in cazul de fata ar fi neechitabil, urmand a-i fi
acordata o sansd pentru a dovedi ca comportamentul infractional realizat a fost o greseald, care n
viitor nu se va repeta.

In conformitate cu art. 55 alin. (2) Cod penal, ,,Persoanelor liberate de raspundere penala in
conformitate cu alin. (1) 1i se aplicd urmatoarele sanctiuni contraventionale: a) amenda in
marime de pand la 150 de unitati conventionale; b) privarea de dreptul de a desfasura o anumita
activitate pe un termen de la 3 luni la un an; c) privarea de dreptul de a detine anumite functii pe
un termen de la 3 luni la un an; d) privarea de dreptul special de a conduce vehicule pe un termen
de la 6 luni la 3 ani; e) privarea de dreptul special de a detine arma si de portarma pe un termen
de la 3 luni la un an; f) munca neremunerata in folosul comunitétii pe o durata de la 10 la 60 de
ore; g) arest contraventional de pana la 30 de zile.”

Reiesind din cele mentionate supra, instanta de judecatd considera cad inculpatului Bojencu
Grigore ***** yrmeaza a fi liberat de raspundere penala, fiind necesara incetarea procesului
penal, cu aplicarea fatd de inculpatul Bojencu Grigore ***** a unei sanctiuni contraventionale



sub forma de amendd in marime de 150 (o sutd cinzeci) unitdti conventionale, ceea ce constituie
la momentul comiterii infractiunii suma de 7 500 (sapte mii cinci sute) lei.

In conformitate cu art. 332 alin. (1) si (3) Cod procedurd penald, in cazul in care, pe
parcursul judecarii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile prevazute in art. 275 pct. 5) -9),
285 alin. (2), precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta, prin sentinta
motivatd, inceteazd procesul penal in cauza respectivd. Concomitent cu Incetarea procesului
penal, instanta ia masuri respective prevazute in art. 54 si 55 din Codul penal, precum si decide
asupra chestiunilor prevazute in art.285 alin. (6).

Potrivit art. 391 alin. (1) pct. 7) din Codul de procedurd penala sentinta de incetare a
procesului penal se adopta 1n cazurile prevazute de art. 54-56 din Codul penal.

Concluzia instantei referitor la inlaturarea raspunderii penale si tragerea la rdspundere
contraventionald a inculpatului, se bazeaza in deplind masura pe art. 7, art. 61 si art. 75 Cod
penal, care se referd la scopul pedepsei penale, criteriile generale de individualizare a pedepsei.
Or, legea penalda nu urmareste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza demnitatea
persoanei — aceasta fiind unul din principiile aplicarii Codului penal, pentru care motive, drept
consecintd, nu pot fi luate in seama cele expuse de catre procuror in dezbaterile judiciare, precum
ca inculpatul Bojencu Grigore ***** necesita sa fie recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii
incriminate si sa i se aplice o pedeapsa in forma de 650 unitati conventionale.

Instanta de judecatd este convinsd cd pedeapsa aplicatd inculpatului va avea drept scop
restabilirea echitatii sociale si corectarea celui din urma si cd Bojencu Grigore ***** g
congtientizat consecintele faptei sale, sustindnd in cadrul sedintei de judecatd ca regretd cele
comise.

In conformitate cu prevederile art.385 alin.(1) pct.14 Cod procedurd penald, la adoptarea
sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiuni privind cine si in ce proportie trebuie obligat
sa plateasca cheltuielile judiciare.

Instanta constata cd in prezenta cauza, nu au fost solicitate cheltuieli judiciare.

Potrivit art.397 pct.3 in coroborare cu art.162 alin.(1) pct.4 Cod de procedurda penala, la
adoptarea hotdrarii, instanta de judecata trebuie sd hotarasca si chestiunea cu privire la corpurile
delicte.

Instanta constata cd in prezenta cauza nu au fost recunoscute careva corpuri delicte.

Consecutiv, actiunea civila nu a fost inaintatd, iar masurd preventiva in privinta inculpatului
Bojenco Grigore ***** nu a fost aplicata.

In temeiul celor expuse supra, examinind sub toate aspectele, complet si obiectiv
circumstantele cauzei penale, in conformitate cu art.55 Cod penal, art. art.332, 341, 364!, 384,
385, 389, 392-395, 396 Cod Procedura Penala RM, instanta de judecata,-

HOTARASTE:

Bojencu Grigore ***** niscut la ***** se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii
prevazute de art.371 alin. (1) din Codul penal al RM.

In conformitate cu art. 55 Cod penal, Bojencu Grigore ***** se libereaza de raspundere
penald pentru comiterea infractiunii prevazutd de art. 371 alin. (1) Cod penal, cu atragerea
acestuia la raspundere contraventionala.

Procesul penal in cauza penala privind invinuirea lui Bojencu Grigore ***** de comiterea
infractiunii prevazute de art. 371 alin. (1) Cod penal, se inceteaza.



Bojencu Grigore ***** nascut la ***** gse atrage la raspundere contraventionald si 1 se
aplica sanctiunea contraventionald sub forma de amenda in marime de 150 (o sutd cincizeci)
unitati conventionale, ceea ce constituie la momentul comiterii infractiunii suma de 7 500 (sapte
mii cinci sute) lei.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Sentinta integrala pronuntata public la 22 februarie 2021.

Presedintele sedintei,
Judecatorul /semnatura/ Vasilisa Muntean
Conform originalului /V.Muntean/



