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in numele Legii
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Judecatoria Chisinau, sediul Rascani
Instanta de fudecati in componenta:
Presedinte de sedinta Serghei Papuha
Grefieri Gorea Al Arama [

examinand in sedinti judiciard publici contestafia inaintati de citre Porumbescu Ilie. in ordinea art. 448 Cod contraventional. asupra procesului verbal cu
privire la contraventie si a deciziei de sanctionare din data de XXCOUTINK, intentat in privina sa in baza art. 236 al. (2) Cod contraventional al RM, -

CONSTATA -

Porumbescu Ilie a depus la data de 27.09.2018 contestatie impotriva procesului verbal cu privire la contraventie si a deciziei de sanciionare din data de
IOOOOCCEI intentat in privinta sa in baza art. 236 al. (1) Cod contraventional

fn motivarea contestatiei a invocat c4, la data de 300000000, orele 03:07 min , fiind la volanul antomobihilui a fost stopat de colaboratorii de politie, findu-
iintocmit un proces -verbal cu privire la contraventie si a fost amendat cu 600 lei si 3 puncte de penalizare.

Considerd procesul verbal cu privire la confraventie nu corespunde cu prevederile art. 443 Cod confraventional, infrucit procesul verbal cu privire la
contraventie urmeara a contine fapta contraventionals, locul si timpul savarsirii ei, circumstantele cauzei, deasemenea, m i-a fost acordat dreptul la un interpret, infrucit
mu cunoaste limba procesutui-verbal intocmit.

In baza celor indicate si reiesind din prevederile art. 441 Cod contraventional, solicitd incetarea procesului contraventional in legdturd cu faptul cd nu existd
faptul contraventiei.

Petitionarul, Porumbescu Ilie, in sedinta de judecaté a sustinut pe deplin motivele de fapt invocate in contestatiei, solicitand admiterea acesteia.
Reprezentantul agentului constatator in sedinta de judecata nu s-a prezentat fiind citat legal.

Examindnd materialele cauzei contravenfionale prezentate in jedinta de judecatd, audiind participantii prezenfi la proces, instanfa de judecatd
mentioneazd urmdtoarele:

Potrivit dispozitilor art. 374 alin. (3) Cod contraventional, procesul contravenfional se desfisoard pe principii generale de drept contravenfional, in temeiul
Constitutiei, al prezentulni cod, al Codulni de procedurd penald in cazurile expres previrute de prezentul cod, precum si al normelor dreptului international si ale
tratatelor internationale cu privire la drepturile si libertatile fundamentale ale omulbui la care Republica Moldova este parte.

Conform art. 458 Cod contraventional, examinind cauza contraventionald, instanta de judecats este obligatd sd determine: a) caracterul veridic al contraventiei
imputate; b) existenta cauzelor care inliturd caracterul contraventional al faptei: ) vinovitia persoanei in a cérei privintd a fost pornit procesul contraventional: d)
existenta circumstantelor atenuante si'san agravante; €) necesitatea sancfiondrii si, dupd caz, caracterul sanctiunii contraventionale; f) alte aspecte importante pentru
sohifionarea justd a canzei.

In cadrul cercetarii judecitoresti instanta a stabilit cert, ci pe numele i Porumbescu Dumitru la data de XX3EOOX a fost emisd decizia de sanctionare,
fiindu-i aplicatd o amenda in mérime de 600 lei, cu aplicarea a 3 puncie de penalizare.

Conform art. 448 al. 1 Cod contraventional, contravenientul, victima sau reprezentantul acestora, procurorul, daci este parte in cauza contraventionald, in cazul
in care nu sint de acord cu decizia agentuhi constatator sau in cazul in care aceasta a fost emisd cu incalcarea normelor procesuale stabilite de prezentul cod, sint in
drept si conteste decizia emisd asupra cauzei contraveniionale. Termenul de contestare a deciziei agentului constatator este de 15 zile de la data emiterii acesteia sau,

pentru péartile care nu an fost prezente la sedinta de examinare a cauzei contraventionale, de la data inminarii copiei de pe decizia respectivd in conditiile art 447! alin.
(8).

Cerintele intocmirii procesulni verbal cu privire la contraventie sunt expres stipulate la art. 443 Cod contraventional

Verificand indeplinirea conditillor referitoare la raspunderea contraventionald a petifionarului, instania de judecats apreciazi cé fapta contraveniionald refinutd in
privina acestuia nu a fost probata in sedinta de judecata, iar procesul verbal cu privire la contraventie urmeaza a fi declarat nul, reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art. 10 Cod contraventional constituie contravenfie fapta - acfiunea sau inacfiunea - ilicitd, cu un grad de pericol social mai vedus decét
infracfiunea, savargitd cu vinovdjie, care atenteazd la valorile sociale ocrotite de lege, este prevdrutd de prezentul cod §i este pasibild de sancfiune
contravertionald.

Pentru a se constata existenta unei fapte contraventionale si, implicit, pentru a se antrena raspunderea contraventionald a unei persoane este necesar a se dovedi
comportamentul ilicit al acesteia, prin intrunirea cumulativa a laturii obiective si a celei subiective a contraventiei. cu atat mai mult cu cat Curtea Europeana a Drepturilor
Omulii a decis includerea contraventiilor, ca regula, in materia penala.

Conform prevederilor art. 442 alin (1) Cod contraveniional procesul-verbal cu privire la contraventie este un act prin care se individualizeazd fapta ilicitd
§i se identifica faptuitorul. Procesul-verbal se incheie de agentul comstatator pe baza comstatdrilor personale 5i a probelor acumulate, in prezenfa
Sfaptuitorului sau in absenfa lui.

Cercetand materialele cauzei contraventionale, instanta de judecatd refine cé, partea acuzérii in privinia hi Porumbescu [lie a prezentat in calitate de proba
procesul — wverbal cu privire la contraventie din XOOOOCXEE, constatind fapta contraventionald, dupd proprile convingeri. fntru sustinerea vinovatiei
contravenientului, agentul constatator urma si prezinte probe pertinente, concludente si utile cu privire la cele constatate.

fn conformitate cu prevederile art. 425 Cod contraventional, probele sint elemente de fapt, dobindite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la
constatarea existenfei sau inexistenfei contraventiei, la identificarea fiptuitorului, la constatarea vinovéfiei si la cunoasterea altor circumstante importante pentru justa
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procesul-verbal de ridicare a obiectelor si documentelor, procesul-verbal de perchezifie, procesul-verbal privind cercetarea la faia loculs, procesele-verbale privind
alte actiuni procesnale efectnate in conformitate cu prezentul cod, explicatiile persoanei in a cérei privinta a fost pornit proces contraventional, depozitiile victimei, ale
martorilor, inscrisurile, inregistrérile audio sau video, fotografiile, corpurile delicte, obiectele si documentele ridicate, constatirile tehnico-stintifice si medico-legale,
raportul de expertizd.

In aceasta ordine de idei, instanta reitereazd cd, persoana sanctionatd are dreptul la un proces echitabil, conform art. 374 - 382 al Codului contraventional, in
cadril cémia sd utilizeze orice mijloc de probd si sd invoce orice argumente pentru dovedirea imprejurdrii cd situatia de fapt din procesul-verbal cu privire la
contraventie nu corespunde modulyi de desfisurare a evenimentelor, iar sarcina instaniei de judecati este de a respecta limita proporfionalitaiii intre scopul urmérit de
autoritafile statuhi de a o ramane nesanctionate actiumile antisociale prin impunerea unor conditii imposibil de indeplinit i respectarea dreptului la aparare al persoanei
sanciionate contraveniional.

In aceste conditii, elicidarea tuturor imprejurarilor menfionate au o mare importanid la examinarea corectd a cauzei contravenfionale ceea ce agentul
constatator a omis la momentul intocmirii procesului-verbal cu privire la contraventie, prin ce flagrant a fost incélcat dreptul contravenientului la un proces echitabil.
Astfel ca, agentul constatator neintemeiat a intocmit in privinfa contravenientuhi proces-verbal contraventional, contravenientul fiind sanctionata ilegal, ceea ce este
inadmisibil Or, instanta de judecatd mu poate trece cu vederea, ci atunci cand este posibild intocmirea unui probatoriu in susfinerea contraventiei constatate si
sanctionate, agentul constatator are obligatia de a-1 intocmi, fapt ce nu a fost realizat in spefa.

Instanta de judecatd refine faptul c4 agentul constatator a depus la dosar careva imagini foto sau video din care s rezulte ca, faptitorul a incileat prevederile
ignorat pct. 47 din Regulamentul Circulatiei Rutiere, instanta de judecata, insa mu poate da eficientd prezumtiei de temeinicie a procesulu - verbal cu privire la
contraventie, or imaginiile foto nu sunt clar vizibile, respectiv nu se poate stabili daci acesta este automobihl faptuitorului. Respectiv, instana va refine ca in spefa exista
un dubiu care nu poate fi inldturat prin administrarea altor probe, dubiu care wmeard a fi apreciat in favoarea faptuitoruhi, potrivit art. 375 alin. (3) din Codul
contraventional si principibi _in dubio pro reo”. care este un principiu complementar al prezumtiel nevinovatiei.

Asifel, stabilirea vinovitiei petifionaruln doar in baza procesului-verbal cu privire la contraventie este imposibila.

Astfel, in spetd nu an fost intrunite elementele constitutive ale contraventiei imputate contravenientuhi, nu a fost demonstrati vinovétia acestuia, iar agentul
constatator a aplicat sanc{iunea contraventionals in baza propriilor presupuneri, fara a face o analizd ampli a cazuhi, 5i fird a fine cont de dreptul la un proces echitabil
al contravenientei.

Asifel, potrivit prevederilor art. 441 al. 1 lit. a) Cod contraventional, procesul contraventional mu poate fi pornit, iar daci a fost pornit, mu poate fi efectuat siva
fi incetat in cazurile in care: a) nu exista faptul contraventiei.

In conformitate cu prevederile art. 461 Cod contraventional, in cazul in care, pe parcursul judecdrii cauzei, se constatd vreunul din temenmile previzute la
art 441 si 445, instanta inceteazd procesul contraventional

In circumstantele de fapt si de drept enunfate, contestatia lni Porumbescu [lie impotriva procesulu verbal cu privire la contraventiie din X300000CK, intentat
pe semnele contraventiei prevdzute de art. 236 al (1) Cod contraventional wmeazd a fi admisd, cu anularea deciziei de sanctionare si incetarea procesuhi
contraventional din lipsa faptului contraventional.

In temeiul celor expuse 5i a prevederilor art. 443-445, art. 448, 460, 462 Cod contraventional, instanta de judecata,

HOTARASTE:
Se admite contestatia inaintatd de Porumbescu [lie impotriva procesuhd verbal cu privire la contraventie si a deciriei agentulni constatator din X3CCOTH R X in
privinta lni Porumbescu Ilie in baza art. 236 al. (1) Cod contraventional.
Se declara nul procesul verbal cu privire la contraventie si se anuleaza decizia agentuln constatator din 33000000 in privinga lni Porumbescu [lie in baza

art. 236 al (1) Cod contraventional, cu ‘ncetarea procesulu contraventional, din motiv cd nu exista faptul contraventiei.

Hotérarea cu drept de recurs la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 /cincisprezece/ zile, prin intermediul Judec#toriei Chisinin, sediul Rascani.

Presedinte de sedintd

Judecitor Serghei Papuha



