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SENTINTA
In numele Legii

24 octombrie 2023 mun. Chisindu
Judecatoria Chisinau, (sediul Buiucani)

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator, Elena Costiuc

Grefier Tatiana Matasaru, Vacari lana

Cu participarea:

Procurorului din cadrul Procuraturii Chisindu Oficiul reprezentarea invinuirii in instanta de
judecata, Daniela Buinovski;

Aparatorul, avocatul Holban lon, ce actioneaza in interesele inculpatului Tcaci Alexandr,

Examinand in sedintd publica, pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penald, cauza penald de invinuire a lui

Tcaci Alexandr Ilia, ***** an, [DNP ***** 1in ***** " domiciliat in
*asekx cetatean al Republicii Moldova, studii superioare, 1**##*  ####* ypn
copil minor la intretinere, neangajat oficial In caAmpul muncii, nu are grade de
invaliditate, nu are titluri speciale, grade de calificare sau distinctii de stat,
cunoaste limba de stat partial, nu are antecedente penale, in aceasta cauza
penald nu s-a aflat in stare de retinere sau arest, a primit informatia in scris cu
privire la drepturile si obligatiile lui procedurale, a primit copia rechizitoriului
in limba de stat,

de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal

Cauza penald se afla in proces de examinare din data de 29 septembrie 2022, potrivit
incheierii de stabilire a termenului pentru desfasurarea sedintei preliminare.

Procedura de citare legala a fost indeplinita.

Procurorul a pledat pentru condamnarea inculpatului in baza art. 190 alin. (1) Cod
Penal, si in coroborare cu art. 364! CPP si art. 80! Cod penala - a-i aplica pedeapsa sub forma
de amenda in marime de 500 u.c.

A admite actiunea civila inaintatd de reprezentantul legal al partii vatamate SRL
,,VerilarProiect”.

Avocatul inculpatului si inculpatul au solicitat aplicarea pedepsei sub forma de
amenda, prin prisma procedurii simplificate care a fost solicitate de catre inculpat, in
proportii minime. Referitor la actiunea civild recunosc doar suma de 113 mii lei, In rest
absolut neintemeiatd, deoarece au fost facute careva calcule, care nu au fost probate.



In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in faza de urmarire penala si
prezentate spre examinare in sedinta de judecata, instanta de judecata,-

A CONSTATAT:

Inculpatul Tcaci Alexandr, in perioada de timp din 18 ianuarie 2022 pind la 02 martie
2022, urmdrind scopul dobéndirii ilicite a burdrilor altei persoane, actionand cu intentie
directa, avand un comportament viclean, obtinand increderea, sub pretextul ca actioneaza in
numele companiei SRL "Verilarproiect”, cu sediul in municipiul Chisinau, str. Academiei
17/a, prin prezentarea unor delegatii si facturi fiscale semnate de el, din numele companiei,
desi nu era angajat sau imputernicit de catre ultima, a obtinut si ridicat prin inselaciune de la
compania "Nelimot-com" SRL, situata Tn ***** materiale de constructii in suma totald de
113487,94 lei, astfel, cauzdnd companiei "Nelimot-com" SRL, un prejudiciu material, in
suma de 113487,94 lei.

Prin actiunile sale intentionate Tcaci Alexandr Ilia, a comis infractiunea prevazuta de
art. 190 alin. (1) Cod Penal, - escrocheria, adica dobandirea ilicita a bunurilor altei persoane,
prin inducerea in eroare a unei persoane, prin prezentarea ca adevdrate a unei fapte
mincinoase, in privinta naturii actului juridic anulabil, determinatd de comportamentul
viclean al faptuitorului.

In cadrul sedintei preliminare, inculpatul Tcaci Alexandr, fiind asistat de avocatul
Holban Ion, a declarat personal, prin inscris autentic, cd recunoaste in totalitate faptele
indicate in rechizitoriu, probele i sunt cunoscute, astfel, a cerut ca judecata sa se faca pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penald, deoarece nu solicitd administrarea de
noi probe.

Instanta, analizand cererea inculpatului, sustinutd de aparator, ascultdnd opinia
procurorului care a pledat pentru examinarea cauzei in baza probelor administrate in faza de
urmadrire penald, constatand ca din probele administrate rezulta cd fapta inculpatului este
stabilitd si sunt suficiente date cu privire la persoana inculpatului pentru a permite stabilirea
unei pedepse, prin incheierea din 25 septembrie 2023, a dispus admiterea cererii inculpatului
Tcaci Alexandr Ilia, cu judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penala.

In sedinta de judecats, inculpatul Tcaci Alexandr Ilia, fiind audiat sub jurimant, a
declarat cad recunoaste cd a luat materialele fara consimtdmantul companiei ,,VerilarProiect”,
pe procura altei persoane angajat al magazinului Nanu Market, compania ,,Neklimod”. A luat
materialele in suma de 113 000 lei aproximativ, dintre care9000 de lei a restituit companiei
atunci cand a fost depistat de savarsirea infractiunii. Acele 9000 de lei au fost oferite
contabilitatii companiei. Dupa ce a fost depistata situatia a Incercat cu compania Verilar s
rezolve problema pe cale amiabild, dar avand in vedere starea materialul a dinsului, sa
restituie in intregime nu a reusit. Pentru cele comise se caieste si va fi nevoit sa intoarca
banii. Este de acord sa restituie paguba. Din actiunea civild recunoaste suma de 113480 lei,
dintre care 9000 de lei au fost restituiti. Cu materialele de constructie a finisat proiectul de
constructie la Liceul Lomonosov.

Pe langa recunoasterea vinei de catre Ferar Samir, faptele acestuia se confirmad prin
probele administrate in faza de urmarire penald, care au fost recunoscute de cétre inculpat si
anume:




- declaratiile reprezentantului legal al victimei Carp Serghei Gavril, potrivit
carora activeaza ca jurist in compania ,,Nelimot-Com” S.R.L., de aproximativ 6 ani.
Referitor la cazul dat poate mentiona ca, In luna aprilie 2022, a fost informat de catre
directorul financiar al companiei in care activeazd despre o datorie pe care o are
,Verilarproiect” S.R.L. fata de ei, In suma de 113486,94 lei, pe care ultima nu o recunoaste,
sustinand cd nu a receptionat marfurile de suma respectivd. Ulterior, in comun cu
reprezentantii ,,Verilarproiect” S.R.L., a constatat ca marfurile de suma sus-indicata au fost
dobandite ilicit de catre cet. Tcaci Alexandru a.n. *****_Ulterior, cet. Tcaci Alexandr (IDNP
k), s-a prezentat la sediul SC ,,Nelimot-Com” S.R.L., unde a recunoscut fapta comisa si
s-a angajat sa restituie suma totala a pagubei, in adresa "Verilarproiect” SRL pentru ca ultima
sa faca transfer bancar in adresa S.C.,,NELIMOT-COM” S.R.L. (declaratia se anexeaza), dar
cu parere de rau acest lucru nu a avut loc pani la moment. In consecintd, prin actiuni ilegale
de inselaciune, dl Tcaci Alexandr (IDNP*****) a dobandit ilicit bunurile ce apartin S.C.
LNELIMOT- COM” S.R.L., actiunile respective au cauzat companiei S.C. ,NELIMOT-
COM” S.R.L. un prejudiciu material in proportii mari, de 1 13 486,94 lei; (f.d. 45);

- declaratiile martorului Toi Alexandr Constantin, potrivit cdrora activeaza ca
administrator in compania ,,VerilarProiect” S.R.L. Referitor la cazul dat poate mentiona ca in
luna aprilie 2022, el a fost telefonat de catre reprezentantii “Nelimot-com™ S.R.L., si a fost
informat ca compania, ,,VerilarProiect” S.R.L, pe care o reprezintd are datorii fata de ei, In
suma de 113 486 lei. El a raspuns ca o sa verifice provenienta datoriei si a ordonat
contabilitatii sd verifice de unde a provenit datoria datd. Ca raspuns, persoanecle de la
contabilitate i-au raspuns ca datoria datd in-adevar exista, insd nu au nici o factura fiscala. El
a presupus ca cineva ar fi luat din numele lor materiale de la ”Nelimot-com” S.R.L, iar
facturile fiscale nu le-ar fi predat in contabilitate. Ulterior, ei au aflat ca materialele date ar fi
fost luate din numele lor de catre cet. Tcaci Alexandr a.n. *****_FE] |-a telefonat pe ultimul si
cet. Tcaci Alexandr a.n. ***** j-a comunicat ca el a primit de la ”Nelimot-com” S.R.L
materiale de constructie in suma de 113 486, din numele companie pe care el o reprezinta,
dar a spus ca el o sa achite toatd suma. Dupa asta, cet. Toi Alexandr in repetate randuri ii
amintea sa plateasca datoria fatd de “Nelimot-com” S.R.L., iar el doar promitea. La un
moment dat, Tcaci Alexandr a adus 9000 lei in contul stingerii datoriei, Insa contabilitatea lor
a refuzat sa primeascd suma datd, explicand cd nu poate sa primeascd bani in numerar dar
trebuie sd achite toatd suma prin intermediul béncii. Ei s-au inteles cd contabilitatea o sa ia
aceasta suma de 9000 lei la pastrare, iar cand cet. Tcaci Alexandru o sa aduca toata suma, o
sa plece Tmpreuna la bancd si o sd efectueze tranzactia, si ulterior ei deja urmeaza sa
recunoasca facturile fiscale, o sd le ia la evidenta, iar lui o sd ii acorde altele, ca la
cumparator. Dupa aceasta, cet. Tcaci Alexandru a disparut, neachitand datoria. Cu cet. Tcaci
Alexandru, acesta fiind administratorul companiei ,,Termogaz Ingeeniring” S.R.L., se
cunoaste de aproximativ 6 ani, din motiv cd compania acestuia uneori efectua pentru
compania sa unele lucrari ce tine de electricitate sau alte lucrari similare. A fost un caz cand
in contul lucrarilor executate, compania sa s-a rasplatit cu cet. Tcaci Alexandru cu materiale
de constructie, luate de compania sa, ,,VerilarProiect” S.R.L de la "Nelimot-com” S.R.L, iar
cet. Tcaci Alexandru a asistat la primirea materialelor si a vazut procedura primirii
materialelor de constructie si intocmirea actelor fiscale. Poate mentiona ca el niciodata nu l-a
trimis pe cet. Tcaci Alexandru la compania "Nelimot-com” S.R.L ca sa@ procure materiale de
constructie pentru compania pe care o administreazd. Suma de 181 151, 45 el a indicat-o in



plangere din motiv ca el a gandit ca anume aceastd suma o sa o ceara compania “Nelimot-
com” S.R.L de la compania pe care el o reprezintad. La cerintele companiei “Nelimot-com”
S.R.L de a achita datoria de 113 486 lei, el a raspuns ca nu o sa achite suma data, din motiv
ca materialele de constructie care au fost procurate, nu au fost receptionate de compania
,VerilarProiect” S.R.L., mai mult ca atat, ca ele au fost procurate fara consimtamantul
companiei pe care el o reprezintd. Datoria datd nu o sa o achite i considera ca la moment a
avut de suferit un prejudiciu material doar compania ”Nelimot-com” S.R.L. Poate mentiona
ca el le-a comunicat cad materialele de constructie au fost ridicate de catre cet. Tcaci
Alexandru la initiativa proprie, iar ei oricum au spus ca compania sa sa achite suma data. La
fel, reprezentantii companiei “Nelimot-com” S.R.L 1-au telefonat pe cet. Tcaci Alexandru, iar
ultimul si lor le-a promis cd o sd achite personal datoria. Anexeaza la procesul-verbal de
audiere, extrasul din Registrul de stat al persoanelor juridice, care confirma faptul ca este
administrator al companiei ,,VerilaProiect” S.R.L. si poate reprezenta interesele acesteia. (f.d.
47-48 );

- declaratiile martorului Cebotari lon Valeriu, potrivit carora activeazd ca sofer in
cadrul companiei ,,VerilarProiect” S.R.L, de aproximativ 3 ani. Referitor la cazul dat poate
mentiona cd, in obligatiile lui de serviciu intra primirea marfurilor de la diferite magazine, in
baza delegatiei (procurii) si predarea marfurilor cétre ,,VerilarProiect”. Delegatiile date se
intocmesc lunar si se predau catre operatorii companiei, de la care procurd marfuri, ele
urmand sa se introduca in baza de date. Delegatiile raman in baza, iar el cand primeste
marfurile nu prezintd de fiecare datd delegatia, dar prezintd doar un act de identitate. Cand
urmeaza sa ntocmeasca facturile fiscale, de fiecare datd prezenta permisul de conducere.
Marfurile indicate in facturile fiscale prezentele el nu le-a luat si nici nu este semnatura lui.
Despre faptul ca cineva a luat marfuri si a semnat in locul sau a aflat la data 17 august 2022,
fiind citat la politie pentru a da declaratii. in aceastd perioada cand au fost luate marfurile
indicate in facturile date, el activa la ,,VerilarProiect”, dar lua de la magazine doar marfurile
care i erau solicitate de ultimii. Cum a fost posibil ca alta persoana sa cumpere in locul sidu
marfuri el nu cunoaste. Referitor la cazul cand ,,VerilarProiect” s-a achitat cu cet. Tcaci
Alexandru cu bunuri procurate de la ,,Nelimot-com” S.R.L., poate mentiona ca aceasta a avut
loc iarna, timpul concret nu il tine minte. Atunci, el s-a deplasat la ,,Nelimot-com” S.R.L si a
primit de la managerul companiei, lista bunurilor, pe care cet. Tcaci si le-a ales. Dupa ce a
primit lista, el a facut facturile fiscale si le-a semnat. La aceasta cet.Tcaci Alexandr nu a
asistat. (£.d.72 ),

- declaratiile martorului Zmeu Anastasia, potrivit carora a declarat ca activeaza ca
operator in cadrul companiei ,,Nelimot-Com” S.R.L, de aproximativ 1 an si 8 luni. Referitor
la cazul dat poate mentiona cd, cu compania ,,Verilarproiect” S.R.L. conlucreaza de mai mult
timp si ultimii procurd de la compania unde ea activeaza marfuri in volum mare. Compania
, Verilarproiect” S.R.L. lunar prezinta delegatii (procuri) in baza carora ei elibereaza marfuri
si intocmesc facturi fiscale pe numele persoanelor care sunt indicate in delegatiile date.
Practic pe fiecare reprezentant al companiei ,,Verilarproiect” S.R.L., ei ii cunosc vizual si nu
de fiecare datd se cere actul de identitate. In cazul dat, cet. Tcaci Alexandr, impreund cu
reprezentantii ,,Verilarproiect” S.R.L., a procurat anterior marfuri si vazand ca cet. Tcaci
Alexandr era impreund cu reprezentantul ,,Verilarproiect” S.R.L., si mai ales vazand ca
ultimul alegea marfuri, ei au gandit ca ultimul la fel este reprezentantul ,,Verilarproiect”
S.R.L. In unul dintre cazurile cand i-a fost eliberatdi marfa cet. Tcaci Alexandr, poate



mentiona ca, ultimul a ales mai multe bunuri din market si i-a prezentat lista bunurilor ce
urmeaza a fi ridicate, spunand ca el este reprezentantul ,,Verilarproiect” S.R.L. si a solicitat
factura fiscald in baza delegatiei eliberate pe numele lui Cebotari lon, stiind ca cet. Tcaci
Alexandr anterior a mai luat bunuri pentru ,,Verilarproiect” S.R.L., bunurile solicitate i-au
fost eliberate fara careva dubii cd acesta actioneaza ilicit. A mentionat cd fluxul e foarte mare
si zilnic se elibereaza mai mult de 60 facturi fiscale, iar clientilor care procurd marfuri practic
zilnic, nu intotdeauna li se cere un act de identitate, deoarece acestia deja le sunt deja
cunoscuti vizual, (£.d.73);

Instanta de judecatd considera ca probele administrate in faza de urmarire penald si
cercetate in cadrul sedintei de judecatd, aceste probe fiind recunoscute si acceptate de
inculpat, confirma circumstantele de fapt recunoscute de catre acesta, fiind suficiente pentru
a dovedi incontestabil ca fapta existd, aceasta constituie infractiune si a fost savarsitd de
inculpat.

Astfel, instanta de judecatd Incadreaza actiunile inculpatului in baza art. 190 alin. (1)
Cod penal — escrocheria — adica dobdndirea ilicita a bunurilor altei persoane, prin
inducerea in eroare a unei persoane, prin prezentarea ca adevarate a unei fapte mincinoase,
in privinta naturii actului juridic anulabil, determinata de comportamentul viclean al
faptuitorului.

Conform art. 75 Cod penal la stabilirea termenului si categoriei pedepsei, instanta de
judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui
vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii sau reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata
ale familiei acestuia.

In acest sens, sub aspectul individualizarii pedepsei, instanta de judecatd mentioneaza
ca, in procesul judecdrii cauzei penale, nu a retinut nici o circumstantd agravantd prevazuta
de art. 77 Cod penal.

Totodata, in procesul examinarii cauzei penale instanta de judecatd nu a retinut nici o
circumstanta atenuata, prevazuta expres de art. 76 Cod penal, nsa instanta de judecata ia in
considerare alte Tmprejurdri care atenueaza raspunderea inculpatului Tcaci Alexandr:
recunoasterea vinovatiei de catre inculpat, acesta solicitdnd ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala.

De asemenea, la individualizarea pedepsei aplicate inculpatului, instanta tine cont si
de atitudinea acestuia fatd de infractiunea savarsitd, manifestata prin regretul profund al
inculpatului pentru comiterea faptei, promitand ca pe viitor nu va mai admite repetarea unor
asemenea actiuni.

In conformitate cu art. 364! alin. (6), (7) Cod de procedura penali, in caz de admitere
a cererii privind judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala,
sentinta se adoptd in conditiile prevazute de prezentul cod, cu derogarile din prezentul
articol. In caz de solutionare a cauzei prin aplicarea prevederilor alin.(1), dispozitiile art.382—
398 se aplicd in mod corespunzdtor. Partea introductivd a sentintei contine, pe lingd datele
expuse la art.393, mentiunea despre judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza
de urmarire penala.

Reiesind din faptul, cd inculpatul a solicitat examinarea cauzei in procedura
simplificatd in baza probelor administrate la faza de urmarire penala, corespunzator, conform
art. 364! alin. (1)-(7) Cod Procedura penala, cat si a art. 80! alin.(1) Cod Penal, la stabilirea




pedepsei, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute in
Partea speciald a prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu munca neremunerata in
folosul comunitatii sau cu inchisoare.

Cat priveste categoria pedepsei ce urmeazd a fi stabilitd inculpatului, instanta de
judecata retine ca art. 190 alin. (1) Cod penal prevede trei pedepse principale alternative:
amenda; munca neremunerata; inchisoarea.

La stabilirea felului §i a masurii de pedeapsa, instanta de judecatd ia in seamd ca
pedeapsa constituie nu numai un supliciu pentru infractfiunea savarsita de catre inculpat, ci
are drept scop corectarea si reeducarea acestuia in spiritul executdrii stricte a legii, prevenirea
savarsirii de noi infractiuni, atat din partea inculpatului, cat si a altor persoane, se calauzeste
de constiinta de drept, tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite,
de persoana inculpatului, precum si de circumstantele cauzei care atenueaza si care
agraveazd raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii
vinovatului si de conditiile de viata ale acestuia.

Astfel, luindu-se in consideratie caracterul si gradul prejudiciabil al faptei, instanta
stabileste ca infractiunea comisd de catre inculpat, face parte din categoria celor mai putin
grave.

In acest sens, instanta tine cont de prevederile art. 7, art. 75 Cod penal si anume de
caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, infractiunea savarsita fiind una
contra patrimoniului, ce atenteaza asupra relatiilor sociale referitoare la posesia bunurilor
mobile, libertatea manifestarii de vointa si minimul necesar de incredere, fapta comisa fiind
una grava, pentru care legea penald prevede pedeapsa maxima cu inchisoarea de 3 ani, de
persoana celui vinovat, inculpatul Tcaci Alexanr, atat pe parcursul urmaririi penale, cat si in
cadrul cercetarii judecdtoresti si-a recunoscut in totalitate vina, caracterizandu-se pozitiv la
locul de trai, de marimea si caracterul daunei prejudiciabile, in prezenta spetd, In cadrul
sedintei de judecata fiind inaintata actiune civild care nu a fost reparata, de influenta pedepsei
aplicate asupra corectarii vinovatului, $1 anume ca acesta poate fi reeducat doar prin
aplicarea unui pedepse echitabile.

Astfel, avand in vedere circumstantele cauzei, tindnd cont de scopul pedepsei penale
la restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de
noi infractiuni atat din partea condamnatului, cat si a altor persoane, instanta de judecata,
ludnd 1n considerare opinia acuzatorului de stat, a aparatorului si inculpatului, considera
oportund si echitabild stabilirea in privinta inculpatului a pedepsei sub forma de amenda in
limitele stabilite de art. 190 alin. (1) reduse cu 1/4, cu atat mai mult cu cat inculpatul in
sedinta de judecatd a confirmat ca el poate sa execute o asemenea pedeapsa.

Instanta de judecatd considerd ca aplicarea unei alte pedepse alternative mai aspre in
acest caz nu este oportuna, intrucat, in cadrul sedintei de judecata, instanta nu a stabilit vreo
circumstantd agravantd la comiterea infractiunii, iar aplicarea pedepsei cu inchisoarea se
apreciaza ca fiind prea durd in raport cu gravitatea infractiunii savarsite, precum si cu
personalitatea faptuitorului. De asemenea, instanta considera ca fiind inoportund, in acest
caz.

Prin urmare, avand in vedere natura infractiunii comise (infractiune contra
patrimoniului), gradul de pericol social concret generat de aceasta, personalitatea inculpatului
si posibilitatea corectdrii acestuia prin prisma pedepsei aplicate, ludnd in considerare situatia
sociald si familiald a acestuia, instanta de judecatd considera echitabild aplicarea pedepsei



principale in limita maxima prevazuta de articolul corespunzator, redusa cu 1/4 si anume
pedeapsa cu amenda Tn marime de 450 unitati conventionale.

In atare situatie, concluzia instantei referitor la pedeapsa potrivita inculpatului Turie
Gheorghita se bazeaza in deplind masura pe prevederile art. 7, art. 61 si art. 75 Codul penal,
care se referd la scopul si telul pedepsei penale, criteriile generale de individualizare a
pedepsei, sau, legea penald nu urmareste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza
demnitatea omului — acesta fiind unul din principiile aplicarii Codului penal.

Deci, instanta este convinsd ca pedeapsa potrivita inculpatului- este tocmai la caz si
ca aceasta va avea drept scop, cat restabilirea echitatii sociale, atat si corectarea celui din
urma.

Totodata, instanta de judecatd urmeaza sa explice inculpatului ca, in conformitate cu
art. 64 alin. (3') Cod penal, in cazul infractiunilor usoare sau mai putin grave, condamnatul
este in drept sd achite jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 72 ore din
momentul in care hotirarea devine executorie. In acest caz, se considerd ci sanctiunea
amenzii este executata integral.

Corpuri delicte nu au fost stabilite.

Referitor la solutionarea actiunii civile, instanta retine urmatoarele:

Instanta de judecata stabileste ca, prin ordonanta organului de urmarire penalad din 12
august 2022 (f- d. 43), persoana juridica SRL”Nelimot-Com” si reprezentant Carp Serghei- a
fost recunoscut in calitate de parte civild in prezentul proces penal nr. 20220201061.

Totodata, procesului-verbal din 12.08.2022 de audiere a martorului Carp Serghei,
reprezentant al SRL”Nelimot-Com” , instanta constatd, ca SRLVerilarproiect” are o datorie
fata de SRL”Nelimot-Com” in suma de 113 486,94 lei. Fiind constatat ulterior, ca marfurile
in suma mentionate au dobindite ilicit de cétre cet. Tcaci Alexandr. Fiind interogat ultimul,
acesta a recunoscut vina, mentionand, ca va restitui suma de 113 486,94 lei catre
SRL”Verilarproiect”, ca ulterior, SRL”Verilarproiect” sa transfere suma baneasca catre
SRL”Nelimot-Com”.

Instanta de judecata retine ca, partea vatamata SRL’Verilarproiect” a naintat in
procesul penal o actiune civild, solicitand astfel incasarea de la cet. Tcaci Alexandr 1in
folosul sau a sumei de 194 768, 84 lei, care este constituita din 113 486,94 lei -datorie, suma
de 61 281, 90 lei- penalitati si 20 000 lei- asistenta juridica.

In motivarea actiunii, partea vatimati SRL”Verilarproiect”, a indicat ci, prin
actiunile infractionale a inculpatului, 1 s-a cauzat un prejudiciu material, a carei valoare
totald a fost estimata la suma de 194 768, 84 lei, care nu i-a fost restituit pind la moment, din
care considerente solicitd instantei judecatoresti Incasarea de la Tcaci Alexandr in folosul
sau a sumei de bani in marime totald de 194 768, 84 lei cu titlu de prejudiciu material cauzat
prin infractiune.

Acuzatorul de stat a solicitat admiterea in tot a actiunii civile, iar inculpatul, cat si
aparatorul acestuia nu s-au opus cererii inaintate, indicand sunt de acord cu suma 113 486,94
lei -cu titlu de datorie de baza, in rest, solicitand sa fie respinsa.

Conform art. 219 Cod de procedurd penald actiunea civild in procesul penal poate
intentatd la cererea persoanelor fizice sau juridice carora le-au fost cauzate prejudicii
materiale, morale sau, dupa caz, le-a fost adusa dauna reputatiei profesionale nemijlocit prin
fapta (actiunea sau inactiunea) interzisd de legea penala sau in legdtura cu savarsirea acesteia.



Potrivit prevederilor art. 1398 Cod civil cel care actioneaza cu vinovatie fata de altul
in mod ilicit, cu vinovatie, este obligat sa repare prejudiciul patrimonial, iar in cazurile
prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune.

Astfel, desi inculpatul si partea vatamata nu au Intocmit, ad probationem, un inscris
cu privire la suma pretinsa, conform cerintelor stipulate in art. 210 Cod civil, avand in vedere
ca in sedinta de judecatd inculpatul a recunoscut partial suma de bani pe care o datoreaza
acesteia, instanta de judecatd considerd necesar de a admite partial actiunea civila inaintata
de partea partea vatamata SRL ,,VerilarProiect” fiind reprezentata de catre avocatul Mihail
Barbaros, cu incasarea de la inculpat a contravalorii prejudiciului material cauzat ca urmare a
comiterii infractiunii in suma recunoscuta de inculpat si anume 113 487, 94 lei.

In temeiul celor justificate si calauzindu-se de prevederile art. 225, art. art. 338 — 341,
art. 364!, art. 382, art. art. 384 — 385, art. 387, art. 389, art. art. 392 — 395, art. 397 Codul de
procedura penald, potrivit si cu dispozitiile art. art. 189 si art. 190 Codul de executare,
instanta de judecata —

HOTARASTE:

A-l recunoaste pe Tcaci Alexandr Ilia, ***** a.n., IDNP ***** _ yinovat de comiterea
infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal al Republicii Moldova.

Se condamna Tcaci Alexandr Ilia pentru infractiunea comisa.

Se stabileste lui Tcaci Alexandr Ilia o pedeapsd penald sub forma de amenda, in
marime de 450 (patru sute cincizeci) unitati conventionale.

Totodata, instanta de judecatd urmeaza sa explice inculpatului ca, in conformitate cu
art. 64 alin. (3') Cod penal, in cazul infractiunilor usoare sau mai putin grave, condamnatul
este in drept sd achite jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 72 ore din
momentul in care hotirdrea devine executorie. In acest caz, se consideri ci sanctiunea
amenzii este executata integral.

Se admite partial actiunea civild inaintata in procesul penal de cétre partea vatamata
SRL ,,VerilarProiect™.

Se incaseaza de la Tcaci Alexandr Ilia, ***** an., IDNP ***** _ in folosul partii
vatamata SRL ,,VerilarProiect” — suma de bani in marime de 113 487, 94 (una suta
treisprezece mii patru sute optzeci si sapte) lei, 94 bani — cu caracter de prejudiciu material
cauzat prin infractiune.

Sentinta poate fi atacata cu apel la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile din
momentul pronuntarii, prin intermediul Judecatoriei Chisinau, (sediul Buiucani).

Sentinta motivatd pronuntata la 24 octombrie 2023.

Presedintele sedintei,
Judecator, Elena Costiuc,



