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Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Olga Bejenari
Grefier Melisa Gaidanov
Cu participarea:

Procurorului Larisa Movila, Olga Casian
Aparatorului inculpatului Andrei Micu
Inculpatului Enachi Alexandru
In absenta:

Reprezentantul partii vatamate OCN ,,MCP Finance” SRL Ion Lunca

examinand in sedinta de judecata publica, in limba de stat, cauza penala de
invinuire a lui:
Enachi Alexandru Nicolai, nascut la
Aok originar  s1 domiciliat in mun.
Chiginau, *****  JDNP ***#*  cet. al
Republicii Moldova, un copil minor la
intretinere, neangajat in cadmpul muncii, de
nationalitate moldovean, fara grade de
invaliditate, fara titluri speciale, grade de
calificare si distinctii de stat, se afla la
evidenta narcologica, nu se afld la evidenta
psihiatrica, cu antecedente penale stinse,

in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) din Codul penal
(cauza penala nr. 2021421211) si art. 217" alin. (4) lit. d) din Codul penal (cauza
penala nr. 2021790186), cu judecarea cauzei in baza probelor administrate in faza
de urmarire penala, in baza cererii inculpatului conform prevederilor art. 364! Cod
de procedura penala.

Procedura de citare legala, executata.

Date cu referire la examinarea cauzei: 26 mai 2022 — 27 februarie 2023.



Cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate nemijlocit
in sedinta de judecata, instanta,
CONSTATA:

Fapta prejudiciabila constatata

1.1. Inculpatul Enachi Alexandru , 1a 06.08.2021, aflandu-se pe adresa mun.
Chisindu, bd. Decebal 139, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei
persoane, manifestind un compoertament dolosiv si viclan, prin inducerea in
eroare a expertului creditar din cadrul OCN MCP Finance SRL, Ozmen Ana, a.n.
dkskack prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase despre identitatea sa
folosidnu-se de buletinul de identitate cu seria ***** ce apartine cet. Zaiat Adrian
ARk aan, FERRE 3 Incheiat un contract privind luarea unui credit nebancar nr.
MD-02321A0000651 in suma totala de 5000 lei, dupd care a disparut intr-o
directie necunoscuta, cauzand companiei OCN MCP Finance SRL un prejudiciu
material In proportii considerabile Tn suma totala de 5000 lei.

1.2. Prin actiunile sale intentionate, Enachi Alexandru a savarsit infractiunea
prevazuta de art. 190 alin. (1) din Codul penal, escrocheria, adicad dobindirea ilicita
a bunurilor altei persoane prin inducerea In eroare a unei sau a mai multor persoane
prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasd a unei
fapte adevarate, in privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului, partilor (in
cazul 1n care identitatea acestora este motivul determinant al Incheierii actului
juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori daca incheierea acestuia este
determinatd de comportamentul dolosiv sau viclean care a produs daune
considerabile,

1.3. Tot el, pe parcursul anului 2021, in urma intelegerii prealabile si
impreund cu alte persoane, din interes material, In scopul obtinerii profitului
banesc, pe parcursul anului 2021, ilegal a procurat de la alte persoane in curs de
identificare droguri sub forma de substanta stupefianta PVP, iar ulterior le-a
instrdinat periodic persoanelor de incredere, inclusiv in urmatoarele circumstante:
In continuarea actiunilor indreptate spre instriinarea ilegali a drogurilor, la
07.12.2021, aproximativ in jurul orelor 15:00, aflandu-se in scara blocului locativ
de pe str. ***** din mun. Chisindu, a solicitat si a primit de la investigatorul sub
acoperire cu date cifrate Balan Petru, suma de 1 000 lei, transmitandu-i in loc de un
pachetel din polietilena invelit cu banda adeziva de culoare verde combinat cu
galben, in care, potrivit raportului de expertiza judiciara nr. 34/12/1-R-5127 din
02.02.2022, se afla substana solida, cu aspect de cristale, de culoarea alba, cu masa
de 1,560 grame, care contine urme de substanta stupefianta PVP, adica droguri.
Potrivit Listei substantelor stupefiante, psihotrope si a plantelor care contin astfel
de substante, depistate in traficul ilicit precum si cantitatile acestora, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 79 din 23.01.2006, cu ulterioarele modificari, cantitatea



drogurilor aflatd in posesia lui Enachi Alexandru, si anume 1,560 grame de PVP,
reprezintd proportii deosebit de mari.

1.4. Prin actiunile sale intentionate, Enachi Alexandru Nicolai a savarsit
infractiunea prevazuta de art. 217! alin. (4) lit. d) din Codul penal, circulatia ilegala
a drogurilor 1n scop de instrdinare, adica procurarea si pastrarea ilegald de droguri
in scop de instrdinare, precum si instrainarea ilegald de droguri, savarsita de mai
multe persoane, in proportii deosebit de mari.

Privind procedura

2.1. In sedinta de judecati, pana la inceperea cercetirii judecatoresti,
inculpatul Enachi Alexandru, a declarat ca i1 sunt cunoscute probele administrate
in cadrul urmaririi penale, recunoaste vinovatia in comiterea infractiunii care ii
este incriminatd conform rechizitoriului si nu doreste administrarea altor probe. in
acest sens, inculpatul, in conformitate cu art. 364! alin. (1) Cod de procedurd
penald, a depus o cerere scrisd personal, contrasemnata de catre aparatorul sau,
prin care a solicitat examinarea cauzei in baza probelor administrate in cadrul
urmaririi penale.

Avocatul Andrei Micu in interesele inculpatului, a pledat pentru admiterea
cererii lui Enachi Alexandru Nicolai si examinarea cauzei penale in procedura
simplificatd, prevazutid de art. 364! Cod de procedura penala, in baza probelor
administrate la faza de urmarire penala.

Procurorul Olga Casian 1n sedinta de judecata s-a expus privind posibilitatea
admiterii cererii inaintatd de inculpatul Enachi Alexandru Nicolai privind
examinarea cauzei penale in baza art. 364! Cod de procedura penala, mentionand
ca este un drept al inculpatului, iar impedimente privind admiterea cererii inaintate
nu sunt.

Instanta de judecata, indeplinind conditiile prevazute in art. 364! alin. (4)
Cod de procedura penala, constatdnd ca probele administrate la urmarirea penald
stabilesc fapta inculpatului, totodata sunt suficiente date cu privire la persoana sa
pentru a permite stabilirea unei pedepse, prin incheiere, a acceptat cererea
inculpatului Enachi Alexandru de recunoastere a vinovatiei si de judecare a cauzei
penale in baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

2.2. In sedinta de judecati inculpatul Enachi Alexandru a recunoscut
vinovdtia si faptele indicate in rechizitoriu, nu a solicitat administrarea de noi
probe si fiind audiat potrivit regulilor de audiere a martorului, cu referire la cauza
penald nr. 2021421211 (art. 190 alin. (1) din Codul penal), a declarat ca in vara
anului 2021, se afla in parcul Valea Morilor unde a gasit buletinul dat, a vazut ca
seamdnd cu persoana din buletin si i-a aparut o idee sd i-a cu ajutorul acestui
buletin un microcredit. La 6 august s-a apropiat pe str. Decebal in mun. Chisindu, a
solicitat un credit de 5000 de lei si i-a fost acordat, 1 s-au dat banii, dupa care i-a
cheltuit.



La intrebarile adresate, a declarat ca se cdieste de cele intamplate, este de
acord sa achite prejudiciului. Buletinul 1-a aruncat. Buletinul apartine cetateanului
Zaiet Andrian.

Cu referire la cauza penald nr. 2021790186 (art. 217! alin. (4) lit. d) din
Codul penal), a declarat ca pe parcursul anului 2021, a ajutat o persoana sa procure
substante narcotice anume PVP, baiatul 1-a telefonat din timp, din banii sai a
procurat, dupa ce s-a intalnit cu acesta, i-a transmis pachetelul, dupa care i-a
returnat banii cheltuiti, suma a fost 1000 de lei. Se caieste de fapta savarsita, ii pare
rau de cele comise, astfel de actiuni nu vor aparea din partea acestuia.

La intrebarile adresate, a declarat cd tranzactia a avut loc pe 7 decembrie, 1 g
jumate de PVP.

3. In sustinerea invinuirii inaintate lui Enachi Alexandru Nicolai, acuzatorul
de stat a prezentat si urmadtoarele mijloace de probd, acumulate de organul de
urmadrire penald si necontestate de catre parti, depuse la urmarirea penala:

Cauza penala nr. 2021421211 - art. 190 alin. (1) din Codul penal

4.1.1. Declaratiile martorului Lunca [on ***** an, ***¥* care a declarat ca
domiciliazd pe adresa *****  referitor la circumstantele cazului a comunicat ca,
activeaza in calitate de jurist la OCN MCP FINANCE SRL de aproximativ un an
de zile. La data de 06.08.2021 a fost apelat si i s-a adus la cunostinta ca o persoana
necunoscuta de gen masculin prin inducere in eroare, prin prezentare ca adevarata
a unei fapte mincinoase a obtinut un credit nebancar de la OCN MCP FINANCE
SRL filiala Blago Grup in suma de 5000 lei. prezentandu-se ca cet. Zaiat Andrian,
a.n. *F*** (Colaboratorul care activa si 1-a deservit a fost Ozmen Ana. (f.d. 30)

4.1.2. Declaratiile martorului Ozmen Ana, a.n. ***** care a declarat ca
domiciliazd pe adresa mun. Chisinau, str. ***** 16/2, ap. 23, referitor la
circumstantele cazului a comunicat cd, activeaza in calitate expert creditar la OCN
MCP FINANCE SRL cu filiala SRL Lombard Blago Grup de pe adresa mun.
Chigindu, str. Decebal 139 de aproximativ 6 luni de zile. Astfel la data de
06.08.2021 a activat in regim normal in calitate de expert creditar la SRL Lombard
Blago Grup de la orele 09 si 00 min., pana la 21 si 00 min. Astfel in a doua
jumatate a zilei ca de obicei s-a adresat o persoana de gen masculin cu varsta de
aproximativ 27-30 ani, staturd medie, scund, fara de barba, vorbitor de limba
romand, culoarea parului neagrd, ochii bine pronuntati, culoarea albastrd, ceva
semnalmente nu a tras atentia, imbracat intr-o scurtd de culoare neagra, purta
masca care la rugdminte si-a scos-o, s-a adresat sa-1 ofere un imprumut de creditare
pe o perioadda de timp de 21 zile in suma totald de 5000 lei. La verificat in
programd daca este inregistrat dupd actul de identitate prezentat, i-a facut
verificarea persoanei dupa poza din buletin, 1-a intrebat daca locuieste dupa viza
din buletin a confirmat ca da si s-a stabilit cd este pentru prima data la filiala data si
l-a inregistrat, apoi l-a trimis la verificare in urma céreia a obtinut acordul de ai



oferi un imprumut in suma totala de 5000 lei. I-a oferit suma solicitata de catre cet.
Zaiat Andrian a.n.***** in bancnote cu nominalul de 50 si 100 lei, dupa care s-a
semnat pe actele necesare, ultima i-a comunicat cd este obligat sd restituie suma
data, precum si penalitatile care sunt pentru neachitarea la timp a sumei date, la fel
si dobanda, dupa care s-a deplasat intr-o directie necunoscuta. Asta este tot ce
poate comunica pe marginea cazului dat. Daca ar vedea persoana necunoscuta ce s-
a prezentat ca cet. Zaiat Adrian a.n. 1996, ce a obtinut un imprumut de la OCN
MCP FINANCE SRL cu filiala SRL Lombard Grup de pe str. Decebal 139, in
suma totala de 5000 lei l-ar putea recunoaste. (f.d. 31)

4.1.3. Declaratiile martorului Zaiat Adrian ***** an, ***** care a declarat
ca domiciliaza pe adresa ***** referitor la circumstantele cazului a comunicat ca,
locuieste pe adresa ***** de proximativ un an de zile impreuna cu un verisor si
activeazd 1n calitate de completator de marfuri la marketul ,,Nanu Market” din
mun. Chisinau. Astfel la data de 01 august 2021 de dimineatd de pestr. Albisoara,
mun. Chisinau, a luat rutiera 121 cu scopul de a se deplasa la serviciu la marketul
»Nanu market”, a ajuns la serviciu si avind intentia de se schimba de haine, a
depistat lipsa portmoneului din buzunar de la sorti care nu se inchidea cu un
fermoar de culoare neagra din piele in care se afla actele de identitate si nume
buletinul pe numele meu Zaiat Andrian a.n. *****_ cardul bancar de la ,,MAIB”,
permisul de conducere precum si bani cash in suma totalda de 200 lei. Ultimul a
adresat la organul de politie pe marginea cazului dat. Prin luna lui august ultimul a
fost apelat de la SRL ,,Lombard Blago Grup” precum ca expird termenul si trebuie
sd achite creditul luat pe numele ultimului, nu a inteles ce se petrece, le-a
comunicat ca nu a luat nici un credit si 1-a rugat sa se aproprie la filiala lor. Ultimul
s-a deplasat la ei a stabilit toate circumstantele si s-a stabilit ca cu actele ultimului
sustrase din data de 01.08.2021 si anume buletinul de identitate, s-a luat un credit
in suma totala de 5000 lei le la SRL ,,Lombard Blago Grup”, de pe adresa mun.
Chisinau, str. Decebal 139, de catre o persoand necunoscutd de gen masculin. La
data de 01.10.2021 aproximativ, a fost apelat de la compania de creditare ,,SEBO”,
precum ca pe numele ultimului este luat un credit de la SRL ,,Lombard Blago
Grup” si este nevoie sa scrie o cerere pe marginea cazului dat. (f.d. 32)

4.2.1. Procesul-verbal de ridicare din 12.10.2021, potrivit caruia in incinta
IP Botanica al DP mun. Chisinau, de la cet. Luca lon, a.n. ***** 3 fost efectuata
ridicarea urmatoarelor: Procura OCN MCP Finance SRL; cerere reparare a
prejudiciului cauzat prin infractiune; cerere eliberare a imprumutului. (f.d. 33)

4.2.2. Procesul-verbal de examinare din 09.12.2021, obiectul examinarii il
constituie: cerere pentru imprumut eliberat de OCN MCP Finance SRL, la
06.08.2021 in suma de 5000 lei pe numele lui Zaiat Andrian ***** [DNP #*#**
ce contine semndtura solicitantului si a expertului de creditare Capita Victoria pe 7
file, contract de credit nebancar cu dobanda pentru consumator nr. *****  cu



conditiile de pltad nr. 625, obligatiile partilor, acordul consumatorului, copia
buletinului pe numele lui Zaiat Andrian, a.n. *****_(f.d. 44)

4.2.3. Procesul-verbal de recunoastere a persoanei din 21.01.2022, potrivit
caruia din persoanele prezente spre recunoastere dupa poza, Ozmen Ana a declarat
ca recunoaste persoana din poza nr. 4c care a fost la 06.08.2022 in incinta SRL
,Lombard Blago Group” si a luat un credit In suma de 5000 lei. Persoana o
recunoaste dupd urmadtoarele semnalmente: forma fetei, forma ochilor care este
bine pronuntata, dupa par. (f.d. 71)

4.2.4. Procesul-verbal de examinare din 16.03.2022, obiectul examinarii il
constituie: actul Agentiei Servicii Publice eliberat la 16.03.2022 nr. 3377, ce
contine informatia, in registrul de stat al populatiei este inregistratd informatia
despre eliberarea buletinului de identitate seria ***** din 07.07.2021 de catre
Serviciul eliberare a actelor de identitate Donduseni pe numele Zaiat Adrian,
nascut la ***** care a fost declara pierdut la 18.09.2021 de catre titular, la
depunerea cererii pentru eliberarea unui nou buletin de identitate. (£.d. 88)

4.3.1. Cerere pentru imprumut eliberat de OCN MCP FINANCE SRL si
Contractul de credit nebancar pentru consumatori nr. ***** recunoscute si
anexate la cauza penala prin ordonanta din 09.12.2021. (f.d. 45)

4.3.2. Actul 3377 din 16.03.2022 emis de Agentia Servicii Publice,
recunoscut si anexat la cauza penala prin ordonanta din 16.03.2022. (f.d. 89)

In cadrul cercetirii judecitoresti, de catre partea apardrii nu au mai fost
prezentate si cercetate alte mijloace de proba, suplimentar celor prezentate de
partea acuzarii.

Cauza penali nr. 2021790186 - art. 217! alin. (4) din Codul penal

5.1.1. Declaratiile martorului (investigator sub acoperire cu date cifrate)
Balan Petru, care a declarat ca anterior a fost consumator de droguri si substante
stupefiante, cunoaste cu certitudine pericolul la care sunt expuse persoanele care
consuma droguri, la fel si efectele negative ale drogurilor asupra corpului uman,
din acest motiv doreste sd colaboreze cu organele de politie pentru a documenta
persoanele care comercializeaza droguri, la fel este gata sa participe la actiuni de
urmdrire penald si masuri speciale de investigatie cum arfi investigatia sub
acoperire si achizitia de control in cadrul procesului penal in referintd. Din
informatia pe care o posedd la moment poate comunica faptul ca existd format un
grup de persoane care se ocupa cu comercializarea substantelor narcotice de tip
,,sare”’, unul din membrii activi este cet. Enachi Alexandru a.n. *###* **%%% " 3]iag
,ourik” care utilizeaza In activitatea sa infractionald, telefon mobil in care este
instalatd cartela SIM cu nr. *****_ Enachi Alexandru i-a comunicat cad daca el nu
va avea la realizare substante narcotice, poate sa apeleze pe o persoand pe nume
Spinu Stepan pe numarul SIM *****de la care poate sd procure ,,Heroina” la pret
de 2500 lei (doud mii cinci sute) lei pentru un gram, dacd numarul indicat mai sus



este deconectat poate telefoneze pe o persoand pe nume Tverdohleb Anatolie la
numarul de telefon cu SIM ***** care realizeaza PVP si Etnobotanice. Poate sa
comunice, ca drogurile in proportii deosebit de mari sunt transportate din regiunea
de nord in mun. Chisindu, dupa care sunt realizate i1n mun. Chisindu. Totodata,
Enachi Alexandru i-a propus prin metoda de aruncare peste gardurile institutiilor
penitenciare ale ANP, de a transmite condamnatilor mai multe tipuri de substante
narcotice. La data de 08.12.2021 Balan Petru Petru fiind audiat suplimentar acesta
a declarat faptul ca la data de 07.12.2021 el, in urma unei intelegeri prealabile cu
cet. Enachi Alexandru, ultimul propunand spre vanzare droguri de tip PVP(sare),
contra sumei de 1000 lei, la care el a cazut de acord, ulterior in jurul orelor 14:00 s-
a intalnit cu cet. Enachi Alexandru, in sectorul Riscani al mun. Chisinau, exact pe
str. ***** pentru a-1 inmana drogurile. Aproximativ pe la orele 14:20, s-a intalnit
cu Enachi Alexandru in fata blocului de locuit de pe str. ***** mun. Chisinau,
unde s-a salutat, a schimbat cateva vorbe despre viatd, dupa care a intrat in scara
blocului 1-a intrebat daca drogurile sunt la el, la care i-a raspuns ca nu dar sunt in
apropiere, dupa care au iesit ambii, si s-au deplasat in spatele blocului locativ sus
mentionat si Enachi Alexandru i-a comunicat sa astepte putin. El a plecat pe cérare,
ulterior, peste aproximativ 35 minute, acesta s-a intors Tnapoi la el si imediat au
intrat in scara blocului locativ de pe str. ***** mun. Chisindu, unde Enachi
Alexandru i-a transmis un pachetel din polietilend in care se afla sare si el i-a
transmis suma de 1000 lei dupa care a iesit din scara blocului. Dupa aceasta s-a
prezentat la ofiterului de urmarire penald si 1-a predat obiectul achizitionat, de la
cet. Enachi Alexandru care a fost ridicat. (vol. 1, f.d. 54-56, 87-89)

5.1.2. Declaratiile martorului Guzun Marin, care a declarat ca la
07.12.2021, efectuand masurile speciale de investigatie autorizate in cadrul cauzei
penale 2021790186, investigatorul sub acoperire, avand o intelegere cu cet. Enachi
Alexandru ca sa procure droguri, aproximativ la ora 13:00, cet. Enachi Alexandru,
aflandu-se la domiciliul unei persoane neidentificate situat pe str. ***** mun.
Chisindu, a iesit din scara, in fata blocului de locuit, in timp ce fuma o tigara, a
discutat la telefon, apoi a intrat inapoi in bloc. Peste cateva minute, a iesit din nou
si s-a deplasat de unul singur, de pe str. Calea Orheiului spre str. Ceucari, in fata
farmaciei Felicia s-a intalnit cu o persoana necunoscuta cu care a discutat cateva
minute unde au facut schimb de careva obiecte, dupa care s-au despartit, iar cet.
Enachi Alexandru, s-a intors inapoi in fata blocului de locuit de pe str. ***** mun.
Chisindu. Totodata, la ora 14:00, cet. Enachi Alexandru s-a 1intdlnit cu
investigatorul sub acoperire, in sectorul Riscani al mun. Chisinau, mai exact pe str.
®*%%% pentry a-i realiza drogurile in urma intelegerii prealabile. In urma intalnirii
din fata blocului de locuit de pe str. ***** mun. Chisinau, s-au salutat, au schimbat
cateva vorbe unde cet. Enachi Alexandru i-a comunicat investigatorului sub
acoperire cd mai are droguri spre realizare si in caz ca nu o sa aiba posibilitate sa



vina el la intalnire sa realizeze drogurile i va comunica ce persoana care va veni la
intalnire. Dupa acesta au intrat in scara blocului peste cateva minute au iesit si s-au
deplasat in spatele blocului locativ sus mentionat unde Enachi Alexandru i-a
comunicat investigatorului sa astepte putin fiindca el pleaca sa aduca drogurile.
Peste aproximativ 35 minute, cet. Enachi Alexandru s-a Intors la investigator si au
intrat in scara blocului locativ de pe str. ***** mun. Chisinau, dupa cateva minute
investigatorul sub acoperire a iesit din scara blocului de unul singur. Dupa acesta,
investigatorul sub acoperire s-a prezentat in fata ofiterului de investigatie,
prezentand pachetelul achizitionat. Ulterior, la 16.12.2021 investigatorul sub
acoperire, avand o intelegere cu cet. Enachi Alexandru ca sa procure droguri,
ultimul i-a comunicat cd poate sd-1 apeleze pe prietenul sau pe nume Silistraru
Nicolai pentru a procura droguri. Astfel investigatorul sub acoperire Ia telefonat pe
cet. Silistraru Nicolai, unde ultimul i-a propus spre vanzare droguri detip PVP
(sare), contra sumei de 1000 lei, la care investigatorul a cazut de acord, ulterior
investigatorul sub acoperire a procurat droguri de tip PVP de la cet. Silistraru
Nicolae si le-a predat ulterior organului de urmarire penala. (vol. 1, f.d. 107)

5.1.3. Declaratiile martorului Silistraru Nicolae, care a declarat ca pe
Enachi Alexandru il cunoaste de aproximativ 5 ani de zile, a facut cunostinta cu
acesta datoritd faptului ca era consumator de droguri. Alexandru la fel ca el pentru
a face rost de bani pentru a procura droguri la fel comercializa ca el droguri. In
cazul in care el avea careva clienti care il apelau si nu dispunea de droguri ii
timitea la Enachi Alexandru si inversul dupd care ei comunicau intre ei si
confirmau comercializarea drogurilor catre clientii redirectionati. (vol. 11, f.d. 112)

5.2.1. Procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie
— investigatia sub acoperire, conform cdruia investigatorul sub acoperire Balan
Petru, in urma unei intelegerii cu Enachi Alexandru, a primit oferta de la ultimul sa
cumpere droguri de tip PVP (sare), contra sumei de 1000 lei, la care investigatorul
a cdzut de acord. Ulterior investigatorul sub acoperire Balan Petru, la 07.12.2021,
in jurul orelor 14:00, s-a intdlnit cu Enachi Alexandru in sect. Riscani al mun.
Chisindu, mai exat pe str. ***** pentru a procura drogurile. (vol. I, f.d. 57-59)

5.2.2. Procesul-verbal de transmitere a banilor din 07.12.2021, conform
caruia investigatorul sub acoperire Balan Petru, a primit suma de 1 000 lei, care
urmeaza a fi utilizati pentru procurarea drogurilor de la Enachi Alexandru in cadrul
achizitiei de droguri. (vol. 1, f.d. 78-80)

5.2.3. Procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie
— achizitia de control, conform cdruia investigatorul sub acoperire Balan Petru, in
urma unei intelegerii cu Enachi Alexandru, a primit oferta de la ultimul sa cumpere
droguri de tip PVP (sare), contra sumei de 1000 lei, la care investigatorul a cazut
de acord. Ulterior, investigatorul sub acoperire Balan Petru, la 07.12.2021, in jurul
orelor 14:00, s-a intdlnit cu Enachi Alexandru in sect. Riscani al mun. Chisinau, pe



se. FE¥¥E . pentru a procura drogurile. Aproximativ in jurul orelor 14:20
investigatorul sub acoperire s-a intalnit cu Enachi Alexandru in fata blocului de
locuit de pe str. ***** mun. Chisinau, unde s-au salutat, au discutat putin, au intrat
in scara blocului. Dupa cateva minute au iesit ambii, s-au deplasat in spatele
blocului locativ sus mentionat, unde Balan Petru a astepta tsingur circa 35 minute.
Ulterior, Enachi Alexandru s-a intors la investigator si au intrat in scara aceluiasi
bloc locativ. Peste cateva minute, a iesit investigatorul sub acoperire, care dupa ce
s-a despartit de Enachi Alexandru, s-a prezentat in fata ofiterului de investigatie,
prezentand pachetelul achizitionat. Ulterior, ofiterul de investigatie impreuna cu
investigatorul sub acoperire s-au prezentat la ofiterul de urmarire penala, care a
ridicat pachetelul cu drogurile achizitionate de la Enachi Alexandru. (vol. I, f.d. 81-
83)

5.2.4. Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatie —
urmarirea vizuala, conform caruia au fost monitorizate $i confirmate
circumstantele mentionate, care au avut loc in cadrul achjizitiei de control din
07.12.2021. (vol. I, f.d. 68-69)

5.2.5. Procesul-verbal de ridicare din 07.12.2021, conform caruia de la
investigatorul sub acoperire Balan Petru, a fost ridicat un pachetel din polietilena,
invelit in banda adeziva de culoare verde combinat cu galben, in care se afla o
substanta presupusd a fi droguri, procurate in cadrul achizitiei de control la
07.12.2021 de la Enachi Alexandru. (vol. I, f.d. 91)

5.2.6. Raportul de expertiza judiciara nr. 34/12/1-R-5127 din 02.02.2022,
conform caruia substanta solida, ridicata in urma efectuarii achizitiei de control din
07.12.2021, de la investigatorul sub acoperire Balan Petru, contine urme de
substanta stupefianta PVP, adica droguri, cu cantitatea de 1,560 grame. (vol. 1, f.d.
94-99)

5.2.7. Procesul-verbal de recunoastere dupa fotografie din 08.12.2021,
conform caruia investigatorul sub acoperire Balan Petru a recunoscut dupa
fotografie si identificat persoana de la care a procurat droguri, si anume pe Enachi
Alexandru. (vol. I, f.d. 105-106)

5.3.1. Corpul delict — un plic de hdrtie in care se afla substanta stupefianta
ce contine urme de PVP cu masa de 1,560 grame, care a fost transmis in camera de
pastrare a corpurilor delcite a DGUP a IGP conform chitantei nr. 2030 din
08.09.2022.

In cadrul cercetirii judecitoresti, de catre partea apardrii nu au mai fost
prezentate si cercetate alte mijloace de proba, suplimentar celor prezentate de
partea acuzarii.

Analizand coroborat probele administrate in cursul cercetarii
judecatoresti si in faza de urmarire penala, instanta retine urmétoarele:



Cu referire la cauza penala nr. 2021421211 - art. 190 alin. (1) din Codul
penal

6.1. In sedinta de judecats, inculpatul Enachi Alexandru si aparitorul Andrei
Micu, au inaintat cerere de ncetare a procesului penal in cauza penald de invinuire
a lui Enachi Alexandru in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod
penal, in temeiul art. 109 Cod penal, pe motiv ca, inculpatul s-a impacat cu partea
vatamata, iar partea vatamata la randul sau, pretentii de ordin material si moral fata
de inculpat nu are, prezentand drept confirmare acordul de impacare anexat la
materialele dosarului.

Totodata, a fost prezentat si recipisa, prin care partea vatamata OCN , MCP
Finance” SRL, reprezentatd de Lunca lon, confirma ca la 09.02.2023 a primit suma
de 5000 lei, 1ar pretentii fata de inculpatul Enachi Alexandru Nicolai compania nu
are.

Procurorul Olga Casian a sustinut cererea partii apdrdrii de a fi incetata
procedura penala pe cauza penala de invinuire a lui Enachi Alexandru in comiterea
infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal.

6.2. Instanta de judecata examinand materialele dosarului si tinand cont de
pozitiile participantilor la proces, precum si de prevederile legislatiei in vigoare,
considerd cererea inculpatului Enachi Alexandru si a aparatorului Andrei Micu,
sustinuta de pozitia procurorului Olga Casian, Intemeiata, urmand a fi admisa, din
urmatoare considerente.

6.3. Conform art. 109 alin. (1) Cod penal, impacarea este actul de inlaturare
a raspunderii penale pentru o infractiune usoard sau mai putin grava, iar in cazul
minorilor, §i pentru o infractiune grava infractiuni prevazute la capitolele I — VI, la
art. 264 alin. (1) din Partea speciala, precum si n cazurile prevazute de procedura
penald, daca persoana nu are antecedente penale pentru infractiuni similare comise
cu intentie sau daca in privinta sa nu a mai fost dispusa incetarea procesului penal,
ca rezultat al impacarii, pentru infractiuni similare comise cu intentie n ultimii
cinci ani.

Articolul 332 alin. (1) Cod de procedura penala, prevede ca, in cazul in care,
pe parcursul judecarii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile prevazute in art.
275 pet. 5) —9), 285 alin. (2), precum si in cazurile prevazute in art.53-60 Cod
penal, instanta, prin sentintd motivata, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

In conformitate cu prevederile art. 285 alin. (2) pct. 1) Cod de proceduri
penald, incetarea urmaririi penale are loc in cazurile de nereabilitare a persoanei,
prevazute la art. 275 pct. 4)-9) din prezentul cod, precum si daca existd cel putin
una din cauzele prevazute la art. 53 din Codul penal sau dacd se constatd ca: 1)
plingerea prealabild a fost retrasd de catre partea vatamata, a fost incheiatd o
tranzactie in cadrul procesului de mediere sau partile s-au impacat — in cazurile 1n



care urmarirea penald poate fi pornitd numai in baza plingerii prealabile sau legea
penald permite impacarea.

6.4. Totodata, instanta de judecata tinand cont de probele acumulate la dosar
considera ca actiunile inculpatului Enachi Alexandru sunt corect calificate in baza
art. 190 alin. (1) Cod penal. Potrivit acordului de impacare, partea vatamata OCN
,MCP Finance” SRL pretentii de ordin material, cit si moral fatd de inculpatul
Enachi Alexandru nu are si prejudiciul a fost recuperat integral.

6.5. Avand 1n vedere ca prevederile art. 109 alin. (1) Cod penal permit
impacarea in cazul infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal, iar Enachi
Alexandru nu are antecedente penale pentru infractiuni similare comise cu intentie
si in privinta sa nu a mai fost dispusa incetarea procesului penal, ca rezultat al
impacarii, pentru infractiuni similare comise cu intentie in ultimii cinci ani,
instanta de judecatd concluzioneaza asupra incetarii procesul penal in cauza penala
de invinuire a lui Enachi Alexandru, in comiterea infractiunii prevazute de art. 190
alin.(1) Cod penal, eliberandu-se ultimul de raspundere penala.

Cu referire la cauza penala nr. 2021790186 - art. 217! alin. (4) din Codul
penal

7.1. Potrivit art. 50 Cod penal, se considera raspundere penald condamnarea
publicd, in numele legii, a faptelor infractionale si a persoanelor care le-au savarsit,
condamnare ce poate fi precedata de masurile de constrangere prevazute de lege.

Conform art. 51 Cod penal, temeiul real al raspunderii penale il constituie
fapta prejudiciabila savarsitd, iar componenta infractiunii, stipulatd in legea penala,
reprezintd temeiul juridic al raspunderii penale.

7.2. In conformitate cu dispozitiile art. 8 Cod de procedura penala, precum si
cu cele ale art. 21 din Constitutia Republicii Moldova, orice cetatean beneficiaza
de prezumtia de nevinovatie, deschiderea unei proceduri judiciare penale — prin
inceperea urmaririi penale — nefiind posibild decat in conditiile prevazute de lege.

La adoptarea unei hotarari de condamnare, pana la rdmanerea definitiva,
inculpatul are statutul de persoand nevinovatd; la pronuntarea unei decizii
judecatoresti de condamnare, prezumtia de nevinovatie este rasturnatd cu efecte
,erga omnes”, iar solutia magistratilor trebuie sa se bazeze pe probe certe de
vinovatie, iar in caz de indoiald, ce nu poate fi inlaturata prin probe, trebuie sa se
pronunte o solutie de achitare.

7.3. Potrivit art. 93 Cod de procedura penala, probele sant elemente de fapt
dobandite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei
sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei,
precum si la stabilirea altor Tmprejurdri importante pentru justa solutionare a
cauzei. In calitate de probe in procesul penal se admit elementele de fapt constatate
prin intermediul urmatoarelor mijloace: declaratiile banuitului, invinuitului,
inculpatului si etc.



In acest context prin prisma alin. (4) art. 100 Cod de procedura penald, toate
probele administrate in cauza penald au fost verificate sub toate aspectele, complet
si obiectiv, fiind analizate probele administrate, coroborarea lor cu alte probe,
necesitatea administrarii de noi probe si verificarea sursei de provenientd a
acestora.

Prin urmare, fiind cercetate in conformitate cu art. 101 alin. (1) si (2) Cod de
procedurd penald in cumul probele administrate in cadrul urmaririi penale, se
constatd cd acestea sunt pertinente si concludente, precum si coroboreaza intre ele,
nefiind stabilite anumite contradictii esentiale si semnificative Intre acestea.

7.4. Conform art. 384 Cod de procedura penala, instanta hotaraste asupra
invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare
sau de incetare a procesului penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinta
instantei de judecata trebuie sa fie legala, Intemeiatd si motivatd. Instanta 1isi
intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

In conformitate cu art. 8 alin. (3) in coroborare cu art. 389 Cod de proceduri
penald, sentinta de condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma
cercetarii judecatoresti, vinovatia inculpatului in sdvarsirea infractiunii a fost
confirmata prin ansamblul de probe exacte, cercetate de instanta de judecata, cand
toate versiunile au fost verificate, iar divergentele au fost lichidate si apreciate
corespunzator.

7.5. Astfel, instanta conchide ca in privinta inculpatului Enachi Alexandru a
fost pornita urmarirea penald si derulatd cu respectarea legislatiei procesual penale
in vigoare. La fel, conform art. 6 alin. (3) al Conventiei pentru apararea drepturilor
omului si libertatilor fundamentale, instanta concretizeaza ca inculpatului 1 s-a adus
la cunostinta atdt natura si cauza acuzatiilor, cat si probele pe care se
fundamenteaza acuzatia in materie penald, intr-o maniera detaliata prin ordonantele
de recunoastere in calitate de banuit, prin ordonantele de punere sub invinuire si
rechizitoriile intocmite.

7.6. Instanta de judecata subliniaza ca si-a bazat constatarile sale pe probele
verbale si in scris prezentate, dar si in analiza faptului dacd acuzarile sunt bine
justificate conform standardului de dovada, care este acel al ,,in afara dubiilor
rezonabile”, or astfel de dovada poate rezulta din coexistenta deducerilor suficient
de puternice, clare si concordante sau a similarelor prezumtiei de fapt
necombatute; aditional, poate fi luat in considerare comportamentul partilor cand
sunt obtinute dovezile (hotardrea Irlanda c. Regatului Unit din 18 ianuarie 1978,
seria A nr. 25, p. 65, alin. 161).

7.7. In acelasi timp, CtEDO a aritat ci obligatia instantei de a motiva
hotdrarea pronuntatd, este aceea de a demonstra partilor ca au fost ascultate (cauza
Tatishvili contra Rusiei din 2007). La fel, art. 6 al Conventiei implica in special in
sarcina instantei obligatia de a examina efectiv mijloacele, argumentele si ofertele



de proba ale partilor (cauzele Perez impotriva Frantei si Van de Hurk impotriva
Olandei).

7.8. Analizdnd cumulul de probe, inclusiv declaratiile inculpatului la faza
urmaririi penale si opiniile participantilor in sedintd de judecata, in ansamblu cu
mijloacele de proba obtinute prin actiunile procesuale, care au fost apreciate in
conformitate cu prevederile art. 101 alin. (1) Cod de procedura penala, din punct
de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii, veridicitatii si coroborarii lor,
instanta constata cd faptele pentru care inculpatul Enachi Alexandru a fost trimis in
judecata exista si au fost savarsite anume de aceasta in mod independent §i cu
vinovatie.

7.9. Astfel, conform ordonantei de punere sub invinuire din 22 iulie 2022,
dar si potrivit rechizitoriului, actiunile lui Enachi Alexandru au fost incadrate
juridic in temeiul art. 217! alin. (3) lit. b) si f) din Codul penal, care stabileste
raspunderea penald pentru circulatia ilegald a drogurilor in scop de instrainare,
adica procurarea si pastrarea ilegald de droguri in scop de instrdinare, precum si
instrainarea ilegald de droguri, savarsita de mai multe persoane, in proportii mari.

7.10. Prin ordonanta procurorului Olga Casian din 30.01.2023, s-a dispus
modificarea invinuirii in sedinta de judecata in privinta lui Enachi Alexandru si 1
s-a incriminat savarsirea infractiunii prevazute de art. 217" alin. (4) lit. d) din Codul
penal, circulatia ilegalda a drogurilor cu scop de instrdinare, adica procurarea si
pastrarea ilegala de droguri in scop de instrainare, precum si instrdinarea ilegala de
droguri, savarsitd de mai multe persoane, in proportii deosebit de mari.

7.11. Verificand respectarea conditiilor prevazute de Codul de procedura
penald, audiind participantii in proces, in coraport cu cercetarea nemijlocita a
celorlalte mijloace de proba in sedintd de judecatd si administrate la urmarire
penald, instanta a constatat ca a avut loc fapta prejudiciabila, care a fost savarsita
de inculpat cu vinovatie, incadrate in conformitate cu prevederile normelor din
Codul penal al Republicii Moldova, dupa semnele invocate infra.

7.12. Potrivit prevederilor art. 134! alin. (1) Cod penal, prin droguri se
inteleg plantele sau substantele stupefiante ori psihotrope, sau amestecurile ce
contin asemenea plante ori substante, stabilite de Guvern.

7.13. Conform Hotararii Guvernului nr.1088 din 05.10.2004 cu privire la
aprobarea tabelelor si listelor substantelor stupefiante, psihotrope si precursorilor
acestora, supuse controlului, marihuana in stare uscatd si rasind de cannabis sunt
incluse in tabelul 1. Substantele stupefiante si substantele psihotrope neutilizate in
scopuri medicale. Lista nr.1 substantele stupefiante.

Conform pct. 148 a Hotararii Guvernului nr. 79 din 23.01.2006, cu privire la
Lista substantelor narcotice, psihotrope si a plantelor care contin astfel de substante
depistate in trafic ilicit, precum si cantitatile acestora, substanta ,,PVP” cu
cantitatea de 0,07 g - 1 g, constituie cantitati mari.



7.14. Prin fapta comisd, Enachi Alexandru, a atentat la obiectul juridic
special al infractiunii prevazute de art. 217" Cod penal, care il formeaza relatiile
sociale cu privire la circulatia legala a substantelor stupefiante.

7.15. Sub aspectul laturii obiective, fapta comisd a constat in fapta
prejudiciabild care se exprimd in actiune. Aceasta actiune cunoaste urmatoarele
modalititi normative cu caracter alternativ: producerea ilegald; prepararea ilegala;
experimentarea ilegala; extragerea ilegald; prelucrarea ilegala; transformarea
ilegald; procurarea ilegald; pastrarea ilegald; expedierea ilegald; transportarea
ilegald; distribuirea ilegald; instrainarea ilegald; alte operatiuni ilegale.

Latura obiectiva a infractiunii prevazute la art. 217! alin. (4), lit. d) Cod
penal, constd in fapta prejudiciabila exprimata prin actiune, care in acest caz, s-a
exprimat prin pastrarea ilegald cu scop de instrdinare a substantei stupefiante
,PVP” precum si prin instrdinarea ulterioard in scopul profitului.

Pentru cele constatate supra, instanta a pus la baza actul de ridicare a masei
vegetale si rezultatele expertizei judiciare chimice, din care reiese cert faptul
instrainarii in scopul profitului de catre inculpatul Enachi Alexandru anume a
substantei stupefiante ,,PVP”, in schimbul sumei de 1000 Iei.

Instanta atesta in acest mod o fluentd in probele administrate la caz, care se
sustin reciproc si nu ofera dubii privind autenticitatea informatiei furnizate, iar pe
cale de consecintda dovedesc cert comiterea de inculpatul Enachi Alexandru a
infractiunii incriminate.

Astfel, se califica actiunile inculpatului Enachi Alexandru ca ,,instrainare
ilegala a drogurilor”, care se considera consumatd in momentul primirii acestor
substante de cdtre o alta persoana, la caz de cdtre investigatorul sub acoperire cu
date cifrate Balan Petru, de la care au fost ulterior acestea ridicate.

In continuare, instanta constata ci acest plan privind instriinarea drogurilor,
in mod evident a fost declansat de alte actiuni in acest sens si instanta reitereaza
faptul pastrarii acestor droguri.

Respectiv, cu referire la ,pastrarea ilegald a drogurilor” de catre inculpat,
instanta de judecata a reiesit din faptul ca ultimul a pastrat asupra sa substanta
depistata si ridicata, aceasta actiune fiind o continuare fireasca a dobandirii acesteia
in conditii necunoscute si o conditie logica pentru a le instrdina mai departe, iar
pentru calificarea actiunilor conform acestui semn (indiciu) calificativ, nu are
importantd perioada cat persoana a pastrat aceste substante.

In corcondantd cu cele expuse, prin alin. (9) a art. 134! Cod penal, se
considera circulatia drogurilor, precursorilor, etnobotanicelor si analogilor acestora
orice operatiuni precum experimentarea, elaborarea, producerea (fabricarea),
prepararea, cultivarea, extragerea, prelucrarea, transformarea, detinerea, stocarea,
pastrarea, livrarea, eliberarea, distributia, expedierea, transportul, procurarea



(cumpdrarea), comercializarea, distrugerea, importul, exportul, utilizarea,
promovarea acestora si alte activitdti conexe.

In scopul conturdrii laturii obiective, instanta conchide cd ilegalitatea
actiunilor inculpatului s-a manifestat in lipsa autorizatiei eliberate de Comitetul
permanent de control a drogurilor si a licentei eliberate de autoritatea de licentiere,
adica contrar prevederilor art. 11-38 din Legea nr. 382 din 6 mai 1999 cu privire la
circulatia substantelor stupefiante, psihotrope si a precursorilor.

Cu referire la calificativul proportiilor deosebit de mari, instanta retine ca,
cantitatea acestora s-a stabilit in baza raportului de expertiza judiciarad nr. 34/12/1-
R-5127 din 02.02.2022, conform caruia substanta solida, ridicata in urma efectuarii
achizitiei de control din 07.12.2021, de la investigatorul sub acoperire Balan Petru,
contine urme de substantd stupefiantda ,,PVP”, cu cantitatea de 1,560 grame,
reiterand cd in conformitate cu Lista substantelor stupefiante, psihotrope si a
plantelor care contin astfel de substante, depistate in trafic ilicit, precum si
cantitdfile acestora aprobatd prin Hotararea Guvernului nr. 79 din 23 ianuarie 2006
(la pozitia 148 din Capitolul I — substante stupefiante), aceasta constituie proportii
deosebit de mari, depdsind cuantumul de 1 grame.

7.16. Latura subiectiva, s-a caracterizat prin intentie directa, fapt demonstrat
prin declaratiile inculpatului.

Instanta remarcd cd infractiunea incriminata inculpatului este una
intentionatd, iar continutul intentiei rezultda din materialitatea faptei, adica din
examinarea tuturor semnelor laturii obiective, iar din ansamblul mijloacelor de
probad administrate si a circumstantelor de fapt si de drept analizate supra, denota
prezenta unei intentii directe la savarsirea infractiunii de catre inculpatul Enachi
Alexandru.

Asadar, instanta subliniazd ca intentia de a instraina drogurile o reprezinta
dorinta, planul inculpatului care a declansat actiuni in acest sens, cum ar fi la caz
pastrarea, Instrainarea si incheierea intelegerii corespunzatoare.

De altfel, instanta remarca cd motivul sdvarsirii de catre inculpat a
infractiunii prevazute de art. 217! alin. (4) lit. d) Cod penal a constatat in dorinta
ultimului de a obtine un profit financiar.

Totusi, cu privire la latura subiectiva instanta mai precizeaza ca vinovatia ca
trasatura esentialda a infractiunii presupune interactiunea a doi factori, un factor
intelectiv  (faptuitorul are reprezentarea actiunilor sau inactiunilor sale, a
consecintelor social negative a acestora) si unul volitiv (faptuitorul savarseste cu
vointd actiunile sau inactiunile sale, antrenand energia sa fizica spre realizarea
rezultatelor urmarite), iar pentru a exista vinovatia ca trasaturd esentialda a
infractiunii trebuie sd se regdseascd in cauzd, in mod cumulativ, atat factorul
intelectiv cat si cel volitiv, lipsa unuia ducénd la lipsa vinovatiei in sensul mai sus
aratat si la neretinerea in sarcina faptuitorului a savarsirii unei infractiuni.



In acest caz, desi inculpatul a comis fapta cu forma de vinovitie ceruti de
lege, fiind intrunite elementele constitutive sub aspectul laturii subiective, se
constata ca exista vinovatia ca trasatura esentiald a infractiunii.

7.17. Enachi Alexandru este persoand fizica responsabild, care la momentul
comiterii faptei avea implinita varsta de 16 ani, in acest fel fiind subiect al
infractiunii prevazute de art. 217! alin. (4) lit. d) Cod penal.

Contrapunand faptele stabilite in urma analizei probelor administrate la
componenta de infractiune incriminata, instanta apreciaza ca in faptele inculpatului
Enachi Alexandru sunt intrunite toate elementele obligatorii ale infractiunii
prevazute de art. 217" alin. (4) lit. d) Cod penal si acesta se face vinovat de
comiterea acestei infractiuni dupa semnele calificative — pastrarea ilegala de
droguri in scop de instrainare, precum si instrainarea ilegald de droguri, savarsita
de mai multe persoane, in proportii deosebit de mari.

Cu privire la pedeapsa

8.1. Dupa finalizarea cercetarii judecatoresti, in sustinerile sale verbale,
procurorul Olga Casian a solicitat sa fie recunoscut vinovat Enachi Alexandru de
comiterea infractiunii prevazute de art. 217! alin. (4) lit. d) din Codul penal si sa-i
fie aplicata o pedeapsa sub formd de 4 ani si 8 luni inchisoare cu ispasirea in
penitenciarul de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
sau de a exercita o activitate in domeniul farmaceutic, ce tine de circulatia
drogurilor si/sau preparatelor medicamentoase pe un termen de 5 ani. Totodata,
procurorul a solicitat incetarea procesului penal in privinta lui Enachi Alexandru
invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) din Codul penal in
legaturd cu impacarea partilor in temeiul prevederilor art. 109 din Codul penal.
Procurorul a mai solciitat incasarea din contul inculpatului a cheltuielilor pentru
efectaurea expertizelor judiciare in suma de 1680 lei s1 1000 lei bani primiti in
cadrul achizitiei de control. Cu referire la corpul delict — un plic de hartie in care se
afla substanta stupefiantd ce contine urme de PVP, cu masa de 1,560 grame,
transmise In camera de pastrare a corpurilor delicte a DGUP a IGP, conform
chitantei nr. 2030 din 08.09.2022, a solicitat nimicirea acestuia dupa devenirea
definitiva a sentintei, in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 2) din Codul de procedura
penala.

8.2. In sedinta de judecats, aparitorul Andrei Micu a solicitat incetarea
procesului penal in privinta lui Enachi Alexandru invinuit de comiterea infractiunii
prevazute de art. 190 alin. (1) din Codul penal in legdtura cu impacarea partilor in
temeiul prevederilor art. 109 din Codul penal, iar in baza art. 217! alin. (4) lit. d)
din Codul penal, a solicitat aplicarea unei pedepse cat mai blande.

8.3. Potrivit art.24 alin.(2) din Codul de procedurd penald, instanta
judecatoreascd nu este organ de urmadrire penald, nu se manifestd in favoarea
acuzirii sau a apirarii si nu exprima alte interese decit interesele legii. In cazul



savarsirii unei infractiuni, instanta de judecatd este singura in masurd sa
infaptuiascd nemijlocit opera de individualizare a pedepsei pentru infractorul care a
comis acea infractiune, avand deplina libertate de actiune in vederea realizarii
acestei operatiuni, tindnd seama de regulile si principiile prevazute de Codul penal,
la stabilirea felului, duratei ori a cuantumului pedepsei in cadrul operatiunii de
individualizare a acesteia.

8.4. La individualizarea judiciard a pedepsei ce se va aplica instanta va avea
in vedere dispozitiile art. 7, 75 din Codul penal, respectiv: modalitatea si
imprejurdrile in care a fost comisd infractiunea, gradul de pericol social al faptei
savarsite, de Tmprejurdrile in care a fost comisa fapta, dar si circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

In conformitate cu art. 61 alin.(1) si (2) din Codul penal, pedeapsa penald
este o0 masurd de constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor
care au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.
Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului,
precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat
si a altor persoane.

8.5. Concomitent, executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice
si nici sd injoseasca demnitatea persoanei condamnate. Pedeapsa aplicata persoanei
recunoscute vinovate trebuie sd fie echitabila, legalda si corect individualizata,
capabild sa restabileasca echitatea sociala si sa realizeze scopurile legii si pedepset
penale, in strictd conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal si
stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea speciala.

Instanta remarca ca pedeapsa este echitabilda cand ea impune infractorului
lipsuri si restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii
savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si
intereselor victimei, statului si intregii societati, perturbate prin infractiune.

De altfel, pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabila de a contribui
la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului
si prevenirea comiterii de noi infractiuni atat de catre condamnat, cat si de alte
persoane. Or, practica judiciard demonstreaza ca o pedeapsa prea blanda genereaza
dispret fatd de ea si nu este suficientd nici pentru corectarea infractorului si nici
pentru prevenirea savarsirii de noi infractiuni.

8.6. In concordanti, instanta considerd ci o pedeapsd prea asprd genereazi
aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege,
fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit.

In aceste sens, instanta de judecati mentioneaza ca scopul pedepsei penale
nu este ca aceasta sa fie retributiva, intimidatoare sau vindicativa, In sens ca
pedeapsa nu trebuie privitd ca ,, preful” pe care trebuie sa-1 plateasca persoana



pentru fapta prejudiciabila, ci trebuie sa reflecte un echilibru intre gravitatea faptei
prejudiciabile si urmarile ei, prin excluderea caracterului vindicativ al pedepsei,
urmarindu-se ca statul sa nu urmareasca razbunarea, ce ar genera altd razbunare,
prin incalcarea dreptului, ci realizarea dreptatii, inclusiv prin prisma principiilor
proportionalitatii si cel al echitatii lor.

Instanta concluzioneaza ca sentinta de condamnare in prezenta cauza penala
va avea un efect preventiv serios atat pentru inculpat, cat si pentru alte persoane
predispuse la comiterea unor astfel de infractiuni si va constitui o garantie si o
asigurare ca drepturile si libertatile consfintite in Constitutia Republicii Moldova si
alte legi ale statului sunt apdrate, iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

8.7. In cadrul individualizarii pedepsei, instanta de judecati tine cont si de
regula nr.6 din Recomandarea NR. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre statele
membre referitoare la regulile europene asupra sanctiunilor aplicate Tn comunitate
(adoptatd de Comitetul de Ministri in 19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-
a reuniune a Delegatiilor de Ministri), potrivit careia ,, natura §i durata sanctiunilor
si masurilor aplicate in comunitate trebuie de asemenea sa fie proportionald cu
gravitatea infractiunii pentru care un delincvent a fost condamnat sau o persoand
este inculpata, cdt si cu situatia personala a acesteia’.

Din examinarea textului de lege invocat, rezultd cd aceste criterii sunt
obligatorii si trebuie avute in vedere in procesul de stabilire si aplicare a pedepsei.

8.8. Privind gravitatea infractiunii prevazute de art. 217! alin. (4) din Codul
penal sdvarsita de catre inculpat, instanta, conform art. 16 din Codul penal, atesta
ca infractiunea, in functie de caracterul si gradul prejudiciabil, se atribuie la
categoria infractiunilor deosebit de grave.

8.9. Circumstante ce atenueaza raspunderea penald, conform art. 76 Cod
penal, in privinta lui Enachi Alexandru, nu au fost stabilite. Circumstante ce
agraveaza raspunderea penald conform art. 77 Cod penal, in privinta lui Enachi
Alexandru — nu au fost stabilite.

De asemenea, temeiuri pentru liberarea inculpatului Enachi Alexandru de
raspundere penala conform prevederilor art. 53 din Codul penal nu au fost stabilite.

8.10. Sanctiunea de la art. 217" alin. (4) lit. d) Cod penal, prevede o
pedeapsa cu inchisoare de la 7 la 15 de ani cu privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de la 2 la 5 ani,
1ar persoana juridicd se pedepseste cu amenda in marime de la 9000 la 11000
unitati conventionale cu lichidarea acesteia.

8.11. Tinand cont de prevederile art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala,
inculpatul beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute
de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, iar noile limite cu care va opera instanta de
judecata constituie de la 4 ani si 8 luni la 10 ani.



8.12. Astfel, reiesind din cele mentionate supra, instanta va aplica in privinta
inculpatului Enachi Alexandru pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 217!
alin. (4) lit. d) Cod penal, o pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 4 ani si 8 luni.

In acelasi timp, in ce priveste aprecierea tipului penitenciarului pentru
executarea pedepsei, instanta de judecatd in cazul condamnarii inculpatului, in
conformitate cu prevederile art. 72 alin. (4) din Codul penal, dispune pentru Enachi
Alexandru, executarea pedepsei in penitenciar de tip nchis.

8.13. In acest mod, reiesind din opiniile participantilor la proces, a
materialelor dosarului penal si din cele nominalizate supra, precum si din
sanctiunea imperativa a normei penale, instanta considerd ca o pedeapsa care ar
justifica cu adevarat scopul legii penale in acest caz, care ar contribui la corectarea
condamnatului, dar si prevenirea comiterii de noi infractiuni de catre condamnati,
este doar aplicarea unei pedepse sub forma inchisoare, care este una echitabila in
raport cu persoana acestora si cu infractiunea savarsita in privinta partii vatamate,
iar In acelasi timp nu va genera sentimente de nedreptate, dar va constitui o
garantie s1 o asigurare ca drepturile si libertatile consfintite in Constitutia
Republicii Moldova si alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor este
contracarata si pedepsita.

8.14. De asemenea, instanta retine ca in privinta inculpatului Enachi
Alexandru a fost aplicatd masura preventiva — arestul preventiv, termenul careia
urmeaza a fi inclus In pedeapsa, inclusiv pentru perioada aflarii sale in stare de
retinere din 30 noiembrie 2022 si pind la 27 februarie 2023. Concomitent, reiesind
din faptul cd la moment inculpatul Enachi Alexandru se afla in arest preventiv,
termenul de executare pedepsei in privinta acestuia, se va calcula din momentul
pronuntarii prezentei sentinte.

Cu referire la chestiuni patrimoniale

9.1. Cu privire la cheltuielile judiciare, instanta de judecatd retine, ca
acuzatorul de stat in dezbateri judiciare a solicitat incasarea cheltuielile judiciare
in marime de 1680 lei, pentru efectuarea expertizelor judiciare si, respectiv, 1000
lei, bani primiti in cadrul achizitiei de control.

9.2. Potrivit materialelor dosarului penal, in contextul efectuarii expertizelor
judiciare, instanta atestd cheltuielile pentru efectuarea Raportului de expertiza
judiciara nr. 34/12/1-R-5127 din 02.02.2022, in suma de 1680 lei.

9.3. Conform art. 142 alin. (1) Cod de procedura penald, expertiza se
dispune 1n cazurile In care pentru constatarea, clarificarea sau evaluarea
circumstantelor ce pot avea importanfd probatorie pentru cauza penala sint
necesare cunostinge specializate in domeniul stiintei, tehnicii, artei, mestesugului
sau 1n alte domenii. Posedarea unor asemenea cunostinte specializate de catre
persoana care efectueaza urmarirea penala sau de catre judecdtor nu exclude
necesitatea dispunerii expertizei judiciare. Dispunerea expertizei judiciare se face,



la cererea partilor, de catre organul de urmarire penald, procuror sau de catre
instanta de judecatd, precum si din oficiu de cétre organul de urmarire penald sau
procuror.

In conformitate cu art. 229 alin. (2) Cod de procedurd penald, instanta de
judecata poate obliga condamnatul sa recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia
sumelor platite interpretilor, traducatorilor, precum si aparatorilor in cazul
asigurdrii inculpatului cu avocat care acordd asistentd juridicd garantatd de stat,
atunci cind aceasta o cer interesele justifiei si condamnatul nu dispune de
mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi suportatd si de
condamnatul care a fost eliberat de pedeapsa sau caruia i1-a fost aplicata pedeapsa,
precum §i de persoana in privinta careia urmadrirea penald a fost incetata pe
temeiuri de nereabilitare.

Potrivit prevederilor art. 227 alin. (1) Cod de procedurd penala, cheltuieli
judiciare sint cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari
a procesului penal. Potrivit alin. (3) din acelasi articol, cheltuielile judiciare se
platesc din sumele alocate de stat dacd legea nu prevede altd modalitate. Alineatul
(3) a normei indicate este o norma generald si nu obligd statul sd suporte
cheltuielile, ci sa le achite la momentul necesar pentru a facilita operativitatea
actiunilor organului de urmarire penald si pentru a nu conditiona termenul
rezonabil prin Incasarea cheltuielilor judiciare de la partile in proces.

9.4. In acest caz, avand in vedere prevederile legale mentionate, instanta de
judecata considera justificatd cerinta procurorului de a incasa integral de la
inculpatul Enachi Alexandru a cheltuielilor pentru efectuarea expertizelor judiciare
in cuantum total de 1680 lei.

9.5. Totodatd, instanta de judecatd retine faptul cd acuzatorul de stat in
dezbateri judiciare a solicitat si ncasarea sumei in marime de 1000 lei, bani primiti
in cadrul achizitiei de control.

9.6. Potrivit art. 106 alin. (1) si (2) Cod penal, confiscarea speciald consta in
trecerea, fortatd si gratuitd, In proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2).
In cazul in care aceste bunuri nu mai existi, nu pot fi gisite sau nu pot fi
recuperate, se confiscd contravaloarea acestora. Sint supuse confiscarii speciale
bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru savirsirea unei
infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea
acestor bunuri; ¢) date pentru a determina sdvirsirea unei infractiuni sau pentru a-1
rasplati pe infractor; e) detinute contrar dispozitiilor legale. f) convertite sau
transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din
veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul infractiunilor de spalare a
banilor sau de finantare a terorismului.

9.7. Astfel, odatd ce din materialele cauzei penale nr. 2021790186 s-a
constatat ca in urma savarsirii infractiunii, inculpatul Enachi Alexandru a obtinut



pe cale infractionald suma de 1000 lei de la investigatorul sub acoperire cu date
cifrate Balan Petru, urmeaza a fi dispusd confiscarea speciala de la Enachi
Alexandru a sumei de 1000 lei, ca bani rezultati din infractiune.

Cu privire la corpurile delicte

10.1. Cu referire la prevederile art. 162, art. 385 alin.(1) pct.13, art. 397 pct.
3) din Codul de procedurd penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecata
hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte.

10.2. Cu referire la corpurile delicte, procurorul a solicitat nimicirea dupa
devenirea definitivd a sentintei, in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 2) Cod de
procedurd penald, a plicului din hartie in care se afla substantd stupefiantd ce
contine urme de ,,PVP”, cu masa de 1,560 grame, transmise in camera de pastrare a
corpurilor delicte a DGUP a IGP, conform chitantei nr. 2030 din 08.09.2022.

10.4. In temeiul prevederilor art. 162 alin. (1) pct. 2) Cod de proceduri
penald, instanta de judecatad considerd necesard nimicirea dupa devenirea definitiva
a sentintei a plicului din hartie in care se afla substanta stupefianta ce contine urme
de ,,PVP”, cu masa de 1,560 grame, recunoscut in calitate de corp delict prin
ordinanta privind recunoasterea obiectului ca corp delict din 08.09.2022 si transmis
in camera de pastrare a corpurilor delicte a DGUP a IGP, conform chitantei nr.
2030 din 08.09.2022.

Cu referire la masura preventiva

11.1. In corespundere cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 15) si art. 395 alin.
(1) pct. 5) din Codul de procedura penald, instanta urmeaza sa se expuna in
privinta masurii preventivd ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va
deveni definitiva.

11.2. Cu referire la masura preventiva, procurorul in cadrul dezbaterilor
judiciare a solicitat mentinerea masurii preventive sub forma de arest preventiv
pana la ramanerea definitiva a sentinteli.

11.3. In contextul dezbaterilor judiciare aparitorul si inculpatul nu s-au
expus in privinta masurii preventive aplicabile, Tnsd analizdnd materialele
dosarului penal, la momentul emiterii sentintei, instanta atestd cd in privinta
inculpatului Enachi Eugeniu este aplicata masura preventiva — arestul preventiv.

11.4. In acest context, instanta mentioneaza ci potrivit art. 329 alin. (1) din
Codul de procedura penala, la judecarea cauzei, instanta, din oficiu sau la cererea
partilor si ascultand opiniile acestora, este in drept sa dispuna aplicarea, inlocuirea
sau revocarea masurii preventive aplicate inculpatului.

Conform art. 175 alin. (1) s1 (2) din Codul de procedura penala, constituie
masuri preventive masurile cu caracter de constrAngere orientate in scopul
asigurarii de catre instan{d a executarii sentintei.

In conformitate cu prevederile art. 176 din Codul de procedurd penal,
masurile preventive pot fi aplicate de catre procuror, din oficiu ori la propunerea



organului de urmarire penala, sau, dupa caz, de catre instanta de judecatd numai in
cazurile in care existd suficiente temeiuri rezonabile, sustinute prin probe, de a
presupune ca banuitul, invinuitul, inculpatul ar putea sa se ascundd de organul de
urmdrire penald sau de instantd, sa exercite presiune asupra martorilor, sa
nimiceasca sau sa deterioreze mijloacele de proba sau sa impiedice intr-un alt mod
stabilirea adevarului in procesul penal, sa savirseasca alte infractiuni ori ca punerea
in libertate a acestuia va cauza dezordine publica.

Reiesind din continutul art. 185 alin. (1) din Codul de procedura penala,
arestarea preventiva consta in detinerea inculpatului in stare de arest in locurile si
in conditiile prevazute de lege, iar arestarea preventivd constituie o masurd
exceptionala si se dispune doar atunci c¢ind se demonstreaza ca alte masuri nu sint
suficiente pentru a inldtura riscurile care justificd aplicarea arestari

11.5. In aceste circumstante, instanta considerd la moment imposibild
aplicarea fatd de inculpatul Enachi Alexandru a unei masuri preventive mai blande
decat arestul preventiv, pentru a exclude posibilitatea de a fi prejudiciat cursul
normal al executarii sentintei, constatind prezenta circumstantelor exceptionale,
care determina necesitatea menginerii masurii preventive respective, existand riscul
real ca inculpatul cad mai comitd si alte infractiuni ori sd se eschiveze de la
executarea pedepsei, avand in vedere stabilirea unei pedepse sub forma de
inchisoare cu executare.

11.6. Instanta de judecata retine ca, in cazul dat, mentindnd masura
preventiva sub forma de arest pana la ramanerea definitiva a sentintei, nu mai este
incdlcat dreptul lui Enachi Alexandru la libertate si siguranta, prevazut de art. 5
CEDO, iar privarea de libertate a ultimului este justificatda, intemeiata si necesara
intr-o societate democraticd si urmareste un scop legal, deoarece are ca scop
impiedicarea acestuia de a se ascunde de organele de drept si sd comitd alte
infractiuni, fiind astfel respectat principiul proportionalitdtii intre dreptul
acuzatului la libertate, garantat de lege si necesitatea aplicarii fata de el a arestului
preventiv.

11.7. In aceste circumstante, instanta considerd cd suntem in prezenta
cazului in care este o necesitate absoluta de mentinere a masurii de constrangere
sub forma de arest preventiv fatd de inculpatul Enachi Alexandru, deoarece doar
aceastd masurd preventiva este reald si efectiva in cazul dat si va asigura
comportamentul respectiv al acestuia pentru executarea sentintei emise.

Astfel, in baza materialelor cauzei penale si a probelor administrate in
sedinta de judecatd, in conformitate cu prevederile articolelor 72 din Codul penal,
162, 221, 329, 340, 384-389, 392-395 si 397 din Codul de procedurd penala,
instanta de judecata,



HOTARASTE:

Se inceteazd procesul penal in cauza penald de invinuire a lui Enachi
Alexandru, in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal, pe
motiv ca partile s-au impacat, eliberandu-se ultimul de raspundere penala.

Se recunoaste vinovat Enachi Alexandru, de comiterea infractiunii prevazute
de art. 217! alin. (4) lit. d) Cod penal si in baza acestei Legi, cu aplicarea
prevederilor art. 364! Cod de procedura penala, i se stabileste pedeapsa sub forma
de 4 (patru) ani si 8 (opt) luni inchisoare in penitenciar de tip inchis, cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita 0 anumita activitate legata de
producerea, prepararea, experimentarea, extragerea, prelucrarea, transformarea,
procurarea, pastrarea, expedierea, transportarea, distribuirea drogurilor pe un
termen de 5 (cinci) ani.

Masura preventiva, arestul preventiv aplicatd in privinta lui Enachi
Alexandru se mentine, pana la intrarea sentintei in vigoare.

Termenul executarii pedepsei in privinta lui Enachi Alexandru se va calcula
din momentul pronuntarii prezentei sentinte, cu includerea in termenul de
executare si perioada de timp cat s-a aflat in stare de retinere si de arest preventiv
de la 30 noiembrie 2022 si pina la 27 februarie 2023.

Se incaseazd de la Enachi Alexandru in beneficiul statului suma de 1 680
(una mie sase sute optzeci) lei cu titlu de cheltuieli judiciare.

In conformitate cu prevederile articolului 106 Cod penal, se dispune
confiscarea speciald din contul lui Enachi Alexandru in proprietatea statului, a
sumei de 1 000 (una mie) lei ca bani rezultati din infractiune.

Corpul delict: Plic din hartie in care se afld substantd stupefiantd ce contine
urme de ,,PVP”, cu masa de 1,560 grame, transmise in camera de pastrare a
corpurilor delicte a DGUP a IGP, conform chitantei nr. 2030 din 08.09.2022, in
temeiul art. 162 alin. (1) pct. 2) Cod de procedurd penald, de nimicit dupa
devenirea definitiva a sentintei.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de apel la Curtea de Apel Chisinau,
in termen de 15 (cincisprezece) zile, prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul
Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecator Olga Bejenari



