Dosarul nr. 1-452/11 .
SENTINTA

in numele Legii
06 septembrie 2011 mun. Chisindu

Judecatoria Botanica
Instanta compusa din:

Presedinte Balan Gh.
Grefier Crilov L.

Cu participarea:

Procurorului Hudoba V.

Aparatorului Bulbuc B.
Traducdtorului  Bantus T.
solutionand in sedintd publica, in ordine de procedura speciald privind acordul de
recunoastere a vinovatiei, cauza penald de invinuire a
A I P, nascut la X 1n raionul X, s. X, cetatean
al Republicii Moldova, studii medii, divortat, supus
militar, domiciliat in raionul X, s. X, fara
antecedente penale,
in savarsirea infractiunii prevazute de art. 190 alin.(2) lit. ¢) Cod penal,-
a constatat:

In una din zilele de la inceputul lunii iunie 2010, urmarind scopul sustragerii
bunurilor altei persoane, aflandu-se la intersectia str. Mitropolit Varlaam cu str.
Tighina, mun. Chisinau, sub pretextul vanzarii a trei saci cu zahar in valoare de
300 lei fiecare, prin abuz de incredere, inculpatul 4 I P a dobandit ilicit de la
partea vatamata V V I bani in suma totald de 900 lei, dupd ce cu acesti bani a
parasit locul faptei, cauzandu-i partii vataimate o dauna in proportii considerabile.

Tot el, in una din zilele de la inceputul lunii iunie 2010, urmarind scopul
sustragerii bunurilor altei persoane, aflandu-se pe str. X, mun. Chisindu, sub
pretextul vanzarii a trei saci cu zahar in valoare de 250 lei fiecare, prin abuz de
incredere, a dobandit ilicit de la partea vatdimata D T C bani in suma totald de 750
lei, dupa ce cu acesti bani a parasit locul faptei, cauzandu-1 partii vatamate o dauna
in proportii considerabile.

In timpul urmaririi penale inculpatul A I P a incheiat acord de recunoastere a
vinovatiei, care a fost acceptat prin incheierea Judecatoriei Botanica, mun.
Chisinau din 06 septembrie 2011.

In sedintd judiciard inculpatul A I P a confirmat vinovitia lui in sivarsirea
infractiunii sus indicate si a recunoscut probele prezentate de catre procuror —
documentele si procesele-verbale ale actiunilor procesuale:



— procesul-verbal de consemnare a plangerii partii vatamate D T C din
07.12.2010 (f.d.-18), prin care ultimul a sesizat organele de politie despre
dobandirea ilicita de la dansul a banilor de catre inculpatul A 1P,

— procesul-verbal de consemnare a plangerii partii vatamate V V 1 din
07.12.2010 (f.d.-25), prin care ultimul a sesizat organele de politie despre
dobandirea ilicita de la dansul a banilor de catre inculpatul Alexei lurie

Petru,
Instanta de judecatd considerd, cd actiunile inculpatului A 1 P trebuiesc
incadrate in baza art. 190 alin.(2) lit. ¢) Cod penal — , dobdndirea ilicita a

bunurilor altei persoane prin abuz de incredere, cu cauzarea de daune in proportii
considerabile”.

La stabilirea felului si cuantumului pedepsei, instanta de judecata, in
conformitate cu art. 75 Cod penal, {ine cont de gravitatea infractiunii savarsite
(face parte din categoria celor grave), de persoana inculpatului A I P (anterior n-a
fost judecat), de circumstantele atenuante (recunoasterea vinovatiei);

Circumstante agravante pe dosar n-au fost stabilite.

Tinand cont de atitudinea inculpatului A I P fata de cele savarsite, instanta
de judecata ajunge la concluzia, ca corectarea si reeducarea acestuia e posibila fara
izolarea lui de societate prin aplicarea in privinta lui a unei pedepse sub forma de
amenda in limitele minimale ale sanctiunii prevazute de art. 190 alin.(2) Cod
penal, avand in vedere faptul ca timp indelungat s-a aflat in stare de arestare
preventiva.

Sanctiunea art. 190 alin.(2) Cod penal prevede si aplicarea pedepsei
complementare — privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o
anumita activitate pe un termen de pana la 3 ani.

Luand in considerare faptul ca A I P nu a comis infractiunea folosindu-se de
careva functie sau in cadrul exercitarii a careva activitati, instanta de judecata nu
gaseste careva temei pentru aplicarea pedepsei complementare.

Masura preventiva in privinta lui A I P — arestarea preventiva, — este necesar
de a o Inlocui prin obligarea de a nu parasi localitatea pana la intrarea sentintei in
vigoare.

in baza celor expuse, conducandu-se de art. art. 384-385, 389, 392-395, 397,
509 CPP, instanta de judecata,-

a hotarat:

A-l recunoaste pe A 1 P vinovat 1n savarsirea infractiunii prevazute de art.
190 alin.(2) lit. ¢) Cod penal, in conformitate cu care a-1 condamna, stabilindu-i o
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 unitdti conventionale in suma de
10000 (zece mii) lei fara privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumitd activitate.



Maisura preventiva in privinta lui A I P — arestarea preventiva, —a o Inlocui
prin obligarea de a nu parasi localitatea pana la intrarea sentinfei in vigoare,
eliberandu-1 de sub arest imediat in sala de sedinte.

Sentinta cu drept de recurs in Curtea de Apel Chisinau in partea erorilor
procesuale si masurii de pedeapsa stabilita in termen de 15 zile.

Presedintele sedintei:



