Dosarul:nr.14-1-4716-13072012 (1-31/2017) COPTE
SENTINTA
iIiN NUMELE LEGTITI
2¢ iunie 2017 municipiul chisindu
Judecdtoria Chisindu (sediul Buiucani),
Instanta de judecati
avand in components:
Presedintele sedintei, judecdtorul Dorin Dulghieru
Grefieri Ludmila Antonenco, Lidia Oprea
Cu participarea:
Procurcrilor Olesea Rosca, Radion Bordeian, Viorel Beiu,

Igor Demciucin, Mihail Procid, Veaceslav Cernalev

Avocatilor Cornelia Gorenco, Lupasco Anatolie, Diana Ionita
Inculpatilor Ilie Rotaru, Vladimir Agrici, Valentina Cristea
Interpretilor Viorica Belei, Oxana Cdpating,

examinidnd in sediul instantei, in sedintd de judecatid publicd, in limba de stat, cauza penali
privindu-i pe:

Rotaru Ilie Andrei, nadscut la 31 iulie 1554, domiciliat in mun.Chisindu, str.Cornului 3/2,
ap.17, moldowvean, cetdtean al Republicii Moldova, angajat in ciémpul muncii in calitate de
avocat, studii superiocare, fard grad de invaliditate, titluri speciale, grade de calificare,
distinctii de stat, fdrd antecedente penale;

- invinuit in comiterea infractiunilor previzute de art.art.36l alin. (2) lit.b), d) si 1%0 alin.
(5) Cod penal;

Ursu Victor Nicolae, nascut la 22 mai 1572, originar si domiciliat r-1 Ialoveni, s.Danceni,
moldovean, cetdtean al Republicii Moldova, supus militar, studii supericare, casidtorit,
neangajat in cimpul muncii, fird grad de invaliditate, titluri speciale, grade de calificare,
distinctii de stat, fara antecedente penale;

— invinuit in comiterea infractiunilor previzute de art.art.361 alin. (2) 1lit.b), d) si 150 alin.
(5) Cod penal;

Agrici Vladimir Vasile, mnascut la 18 septembrie 15979, originar s5i domiciliat in r-1
Ialoveni, s.Milestii Mici, moldovean, cetdtean al Republicii Moldowva, angajat in campul
muncii, fdrd grad de invaliditate, titluri speciale, grade de calificare, distinctii de stat,
firi antecedente penale;

- invinuit in comiterea infractiunilor previzute de art.art.361 alin. (2) 1lit.b), d) si 1%0 alin.
(5) Cod penal;

si,

Cristea Valentina Vasile, nascuta la 17 noiembrie 19557, originarda din r-ul Criuleni,
domiciliatd in r-ul Dubdsari, s.Ustia, cetdtean al Republicii Moldova, angajata in cimpul
muncii, studii medii, casidtoritid, fira grad de invaliditate, titluri speciale, grade de
calificare, distinctii de stat, fdri antecedente penale;

— invinuitd in comiterea infractiunii prevazute de art.150 alin. (5) Cod penal;

Procurorul in Procuratura sect.Buiucani, mun.Chisiniu, Veaceslav Cernalev, In sedinta de Jjudecata
a indicat cd vina inculpatilor in comiterea infractiunilor incriminate a fost demonstrata pe deplin,
motiv pentru care solicitd pronuntarea uneil sentinte de condamnare in privinta acestora, dupd cum
urmeszi:

— Rotaru Ilie a fi condamnat in baza art.190 alin. (5) Cod penal la 14 ani de inchisoare, ca fiind
o persoand organizator al acestel infractiuni;

— Ursu Victor a fi condamnat in baza art.1%0 alin. (5) Cod penal la 11 ani de inchisocare si in baza
art.361 alin. (2), 1lit.b), d) Cod penal, la 3 ani de inchisoars, iar prin cumul partial de a-i aplica
pedeapsa definitiv de 11 ani si & luni inchiscare cu exsecutare pedepsei in penitenciar de tip
inchis;
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— Cristea Valentina a fi condamnat3d in baza art.1%0 alin.(5) Cod penal la 8 ani si & luni de
inchisoare cu executare pedepsei in penitenciar inchis pentru femei.

Totodatd, solicitd instantei a inceta procesul penal de invinuire a inculpatilor Rotaru Ilie,
Agrici Vladimir si Cristea WValentina in baza art.361 alin. (Z) 1lit.b), d) Cod penal, reiesind din
faptul ci a expirat termenul de prescriptie de tragere la raspundere pentru acest capit al acuzdrii.

Zpiritorul Cornelia Gorenco care actioneazd in interesele inculpatului Rotaru Ilie, a solicitat
pronuntarea uneli sentinte de achitare in privinta inculpatului Rotaru Ilie din motiv ca vwvina
acestula in comiterea infractiunilor incriminate nu a fost demonstratid, respectiv fapta imputata
inculpatului nu intruneste elementele infractiunii.

Inculpatul Rotaru Ilie Andrel in sedinta de Jjudecatd a solicitat pronuntarea unel sentinte de
achitare din motiv c& vina acestula Iin comiterea infractiunilor incriminate nu a fost demonstrati,
iar fapta imputatd nu Intruneste elementele infractiunii.

Totodatid din considerentul c& Rotaru Ilie Andrei la etapa dezbaterilor judiciare s-a eschivat de
la prezentarea in instanta de Jjudecatd prin incheierea Judecdtoriel Chisinau (sediul Bulucani) din
12 aprilie 2017 a fost anuntat in cdutare (£.d4.121 Vol.9), prin raspunsul nr.11315 din 04.05.2017
eliberat de Seful IP Buiucani al DP mun.Chisindu a fost comunicat c& in privinta luil Rotaru Ilie a
fost pornit dosar de cautare nr.2013030151 (f£.d4.12S, Vol.S).

Zparatorul Lupasco Anatolie care actionsaza In interesele inculpatilor Ursu Victor, Agrici
Vliadimir si Cristea Valentina a solicitat pronuntarea uneli sentinte de achitare in privinta
inculpatilor din motiv ¢d vina acestora in comiterea infractiunilor incriminate nu a fost
demonstratd, respectiv faptele imputate inculpatilor nu intrunesc elementele infractiunii.

Inculpatul Agrieci Vliadimir Vasile in sedinta de judecatid a solicitat pronuntarea unei sentinte de
achitare din motiv c& vina sa in comiterea infractiunilor incriminate nu a fost demonstrats, iar
fapta imputatd nu intruneste elementele infractiunii.

Inculpata Cristea Valentina Vasile in sedinta de judecatd a solicitat pronuntarea unel sentinte de
achitare din motiv c& wvina acesteia in comiterea infractiunii incriminate nu a fost demonstratsd, iar
fapta imputata nu intruneste elementele infractiunii.

Inculpatul Ursu Victor Nicolae nu s-a prezentat in instantd la judecarea cauzei motiv din care
prin incheierea Judecdtorieili Buiucani, mun.Chisindu din 18 ianuarie 2013 a fost anuntat in cautare
(f.d.245, Vol.6), potrivit informatiei IP Buiucani a DP mun.Chisindu nr.13604 din 06 iunie 2013 in
privinta luili Ursu Victor MNicolae a fost pornit dosar de cautare nr.201303301%8, in sedinta de
judecatid din 26 iunie 2013 procurorul a solicitat continuarea judecaril cauzeli penale in lipsa
inculpatului, respectiv prin Iincheiserea Judecdtorieili Buiucani, mun.Chisindu din 26 iunie 2013
(f.d.6, Vol.7) a fost dispusi judecarea cauzei penale a inculpatului Ursu Victor Nicolae invinuit in
comiterea infractiunilor prevazute de art.art.36¢l alin.(2) lit.b), d) si art.1%0 alin. (5) Cod penal
in lipsa inculpatului Ursu Victor Nicolae.

Avocatul Diana Ionitd care actioneazd in interesele pdrtll vatdmate Deverwerre Nicolas in sedinta
de judecatd a invocat cd wina inculpatilor a fost demonstrati pe deplin motiv din care in privinta
acestora urmearzrid a fi pronuntatid o sentintid de condamnare.

Cauza penald privindu-i pe Ilie Rotaru, Ursu Victor, Vladimir Agrici si 7Valentina Cristea a
parvenit in instanta de judscatid la data de 10 iulie 2012, repartizatd in procedura la 13 iulie
2012, sedinta preliminard numitd pentru data de 07 august 2012, sentinta integrald pronuntatd la 26
iunie 2017.

Procedura de citare legala a fost executatsa.
Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate in gedintd, instanta de judecats, -
a constatat:

In pericada ianuarie-iulie 2009, Rotaru Ilie impreund si in urma intelegerii prealabile cu Ursu
Victor, adicd prin coparticipare complexd, au confectionat, detinut si folosit documente oficiale
false, in urmitoarele circumstante:

Rotaru Ilie, activand in calitate de awvocat in cadrul Biroului individual de avocati ,Ilie
Rotaru” (licenta nr.806 din 10.12.2002), la 01 decembrie 2008 a incheiat un contract, fird numidr, de
prestare a serviciilor juridice cu fcs “Astroline™ S.R.L., al c8rei unic fondator si administrator
era Deverwerre Nicolas - cetdfean al Regatuluil Belgiei.

Urmirind scopul insusirii proprietitii intreprinderii enuntate, Rotaru Ilie, prin inselidciune si
abuz de incredere, i-a convins pe Deverwerre Nicolas si tatal sdu Deverwerre John, sa-1 transmita
file de hirtie curate (fidrd text), doar cu semndturile lor, invocand cad urmeazd sa le utilizeze in
activitatea de prestare a serviciilor juridice in interesul fcs “astroline™ S.R.L.

Continuandu-si actiunile criminale indreptate la atingerea scopului, Rotaru Ilie, iImpreund si in
urma Iintelegerii prealabile cu Ursu Victor, Impirtind intre ei rolurile, avidnd la dispozitie
stampila Ics “Astroline™ S.R.L., au perfectat pe aceste foi semnate de citre Deverwerre Nicolas si
tatal s3du Deverwerre John, urmatocarele documente oficiale false, care acordid drepturi si elibereazi
de obligatii si anume: - ordinul nr.1/12p-08 din 20.12.2008 potrivit cdruia Rotaru Ilis s& numeste



in functie de director adjunct al S5.R.L. ,Astroline”, cu dreptul de a emite si a semna in numele
societdtii orice acte Jjuridice, inclusiv de angajare, concediere a personalului gi de ordin
financiar cu salariul conform listei de state, incepind cu 01 ianuarie 200%, iar Gutu Viorica ss
numeste in functie de consilier relatii cu publicul, jurist cu salariul conform listei de state

incepand cu 01.01.2009%; - ordinul nr.0113-2/c din 32 decembrie 2008 potrivit caruia Agrici Vliadimir
se angajeaza in functia de contabil cu salariul conform statelor de personal incepand cu data de 0Z2
decembrie 2008; - procura din 19 mai 2009, f3r3 numir, potrivit cdreia directorul Ics “Astroline™

S5.R.L. Deverwerre Nicolas il imputerniceste pe Butuc Vitalie s& actioneze in interesul societatii
reprezentadnd-o in organele publice si private din Moldova in toate problemele ce prezintd interes
pentru societate cu dreptul de a dspune, primi si semna de la numele societd3tii orice documente si
acte la Camera inregistridrii de Stat, organele fiscale, cadastrale s5i alte organe, 3iIn toate
instantele de judecatd din R.Moldova in litigiile cu orice persoane fizice sau juridice cu toate
drepturile permise de legislatie, inclusiv cu dreptul de a depune si primi din numele societatii
orice documente, semna gi depune cereri prealabile si in instantd, de a modifica temsiul sau
obiectul actiunii, de a incheia tranzactii de impdcare, de a intenta actiune reconventionala, de a
ataca orice hotdrire Jjudecatoreasca, de a cere schimbarea modului de executare, aminare sau
ssalonarea executdrii ei, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotdririi judecitoresti, de a
prezenta titlu executoriu spre urmirire, cu termen de wvalabilitate p&nd la 31 decembrie 2011; -
procura din 1% mai 200%, firi numdr, potriwvit cdreia directorul “Inelusul de Aur™ S.R.L. Deverwerrs
Nicolas il imputerniceste pe Butuc Vitalie s3 actioneze in interesul societdtili reprezentand-o in
organsle publice si private din Moldova in toate problemele ce prezintd interes pentru socistate cu
dreptul de a depune, primi si semna de la numele societidtii orice documente si acte la Camera
inregistrdrii de Stat, organele fiscale, cadastrale si alte organe, in toate instantele de judecata
din R.Moldova in litigiile cu orice perscane fizice sau Jjuridice cu toate drepturile permise de
legislatie, inclusiv cu dreptul de a depune 5i primi din numele societitii orice documente, semna si
depune cereri prealabile si in instantd, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a incheia
tranzactii de Impdcare, de a intenta actiune reconventionald, de a ataca orice hotdrare
judecdtoreascd, de a cere schimbarea modului de exscutare, amanarea sau esalonarea executarii ei, de
a primi bunuri sau bani in temeiul hotdrarii Jjudecdtoresti, de a prezenta titlu executoriu spre
urmarire, cu termen de valabilitate pania la 31 decembrie 2011;

in baza acestor documente false Rotaru Ilie impreund cu complicii s3i au creat o datorie salariari
artificialid (falsd) a administratiei ICS ,Astroline” S.R.L. fatd de sine, precum si fatd de Ursu
Victor, Agrici vladimir, Gutu Viorica, Marin Angela si Cristea Valentina, chipurile pentru pericada
decembrie 2008 - mai 2009 in sum& totald de 12702 euro s5i la 28.05.2005 au inaintat in judecdtoria
Ciocana, mun. Chigindu o actiune solicitadnd incasarea de la ICS “Astroline™ S.R.L. a datoriei
salariale si anume: in favoarea lui Rotaru Ilie 3000 euro restanta salariald si 3000 euroc prejudiciu
moral; in favoarea lui Ursu Victor 3300 esuro restanta salariald si 3300 euro prejudiciu moral; in
favoarea lui Gutu Viorica 1500 euro restanta salariald si 1500 euro prejudiciu moral; in favoarea
lui Agrici Vladimir 2000 euro restanta salarialad gi 2000 euro prejudiciu moral; in favoarea lui
Marin Angela 1471 euro restanta salariald si 1471 euro prejudiciu moral; in favoarea lui Cristea
Valentina 1431 euro restanta salarialid si 1431 euro prejudiciu moral (cauza civild nr.2-1403/2009).

in continuare, in calitate de reprezentant al ICS ,Astroline” S.R.L. in instanta de Jjudecatd la
examinarea cauzei civile nr.2-1403/200%, la sedintele din 11 iunie 2009 si 15 iunie 2009, s-a
prezentat Butuc Vitalie, care a prezentat procura falsa din 15.05.2008%, farid ca de fapt si fie
imputernicit sau angajat al ICS ,Astroline” S.R.L.

La sedinta din 11.06.200% in cauza civild respectiva, pseudo-reprezentantul ICS ,Astroline” S5.R.L.
Butuc Vitalie a propus incheierea unei tranzactii de impicare cu reclamantii, iar la 15.06.200% a si
semnat cu acestia tranzactia de Impicare privind solutionarea conflictului de munci, din care
reiesea c&, administratia Iintreprinderii, din lipsa de bani, este de acord s3 le transmitid lui
Rotaru Ilie, Ursu Victor, Agrici Vladimir, Gutu Viecrica, Marin &ngela si Cristea Valentina in contul
stingerii datoriei salariale, propristatea sa si anume o parte din imobilul cu numdrul cadastral
0300106306 situat in mun. Balti, str. Chievului, 110 si anume litera ,B"” cu suprafata de 361,8m.p.
cu terenul aferent in mirime de 0,1280 m.p., precum si o parte din cota parte a socistdtii in
capitalul social al S.R.L. , Inelusul de Aur” in mi3rime de 65%. Aceastd tranzactie a prezentat-o
instantei de judecatd la sedinta din 15.06.2011.

Fiind dusid in ercare, prin incheierea din 15.06.200%, Jjudscdtoria Cciocana, mun.Chigindu a
confirmat tranzactia de Iimpacare incheiatd intre coreclamantii Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu
Viorica, Agrici Vladimir, Marin Angela, Cristea Valentina si ICS ,Astroline” S.R.L., in perscana lui
Butuc Vitalie, conform cdreia reclamantii renuntd la pretentiile sale iar paratul le transmite: o
parte din imobilul cu numdrul cadastral 0300106306 situat in mun.B3alti, str.cChievului, 110 si anume
litera ,B” cu denumirea de ,Atelier” cu suprafata de 361,8 m.p. cu terenul aferent in mirime de
0,1280 m.p. cu nr.0300106306 contra datoriei salariale in mirime de 230000 lei, precum si o parte
din cota parte a societdtii in ecapitalul social al S.R.L. , Inelusul de Aur” in mdrime de 65% in
sums de 25214 lei contra datoriei salariale in mirime de 84200 lei, prin ce ICS ,Astroline” S.R.L.
i-a fost cauzat un prejudiciu in wvaloare totalid de 780 000 euro, care conform ratei oficiale de
schimb a BNM la 15.06.200% constituliau 12 225 758 lei.

astfel, prin actiunile sale intentionate Rotaru Ilie si Ursu Victor, au savarsit confectionarea,
detinerea si folosirea documentelor oficiale false, care acordd drepturi si slibereazid de obligatii,
actiuni care au fost sdvarsite de mai multe persoane, soldate cu daune in proportii mari intereselor
publice si drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale perscanelor fizice si juridice, adica
infractiunea previzutd de art.361 alin.(2) 1lit.b), d) cod penal.

Tot ei, Rotaru Ilie, in pericada ilanuarie - iulie 200%, impreund gi in urma intelegerii prealabils
cu Ursu Victor prin coparticipare complex3, impdrtindu-si rolurile criminale intre ei, falsificand
5i detindnd documente oficiale false, pe care ulterior le-au utilizat in scop de profit, prin
ingseliciune si abuz de incredere, au insusit averea ICS ™Astroline™ S.R.L. si IM ,Inelusul de aur”
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Astfel, Rotaru Ilie, activand in calitate de avocat in cadrul Biroului individual de avocati ,Ilie
Rotaru” (licenta nr.806 din 10.12.2002), la 01 decembrie 2008 a incheiat un contract de prestare a
serviciilor Jjuridice cu fcs “aAstroline™ S.R.L., al cdrei unic fondator i administrator era
Deverwerre Nicolas - cetdfean al Regatului Belgiei.

Urmdrind scopul insusirii proprietitii intreprinderii enuntate, Rotaru Ilie, prin inseliciune si
abuz de Iincredere, i-a convins pe Deverwerre Nicolas si tatal sau Deverwerre John, s&-1 transmita
file de hirtie curate (fidrd text), doar cu semndturile lor, invocand cd urmeazd sa le utilizeze in
activitatea de prestare a serviciilor juridice in interesul fcs “aAstroline™ S.R.L.

Continuandu-si actiunile criminale indreptate la atingerea scopului, Rotaru Ilie, Impreund si in
urma intelegerii prealabile cu Ursu Victor Impirtind intre ei rolurile, avand la dispozitie stampila
fcs “Astroline™ S.R.L., au perfectat pe aceste foi semnate de citre Deverwerre Nicolas si tat3l siu
Deverwerre John, urmitoarele documente oficiale false, care acordd drepturi si elibereaza de
obligatii si anume: - ordinul nr.1/12p-08 din 20.12.2008 potrivit cdruia Rotaru Ilie se numeste in
functie de director adjunct al S.R.L. ,Astroline”, cu dreptul de a emite s5i a semna in numele
societdtii orice acte Jjuridice, inclusiv de angajare, concediere a personalului si de ordin
financiar cu salariul conform listei de state, incepind cu 01 ianuarie 200%, iar Gutu Viorica se
numeste in functie de consilisr relatii cu publicul, jurist cu salariul conform listei de state

incepand cu 01.01.2009%; - ordinul nr.0113-2/c din 02 decembrie 2008 potriwvit cdruia Agrici Vladimir
se angajeazd in functia de contabil cu salariul conform statelor de personal incepidnd cu data de 02
decembrie 2008; - procura din 19 mai 2009, f3r3 numir, potrivit cdreia directorul Ics “Astroline™

S.R.L. Deverwerre Nicolas il Imputerniceste pe Butuc Vitalie s& actioneze in interesul societdtfii
reprezentand-o in organele publice si private din Moldova in toate problemele ce prezintda interes
pentru societate cu dreptul de a depune, primi si semna de la numele societdtii orice documente si
acte la Camera inregistrdrii de Stat, organele fiscale, cadastrale s5i alte organes, 3iIn toate
instantele de judecatd din R.Moldova in litigiile cu orice persoane fizice sau juridice cu toate
drepturile permise de legislatie, inclusiv cu dreptul de a depune gi primi din numele societdtii
orice documente, semna gi depune cereri prealabile si in instantd, de a modifica temsiul sau
obiectul actiunii, de a incheia tranzactii de impdcare, de a intenta actiune reconventionals, de a
ataca orice hotdrare Jjudeciatoreascsa, de a cere schimbarea modului de executare, amanarea sau
esalonarea executdrii ei, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotdririi judecitoresti, de a
prezenta titlu executoriu spre urmirire, cu termen de wvalabilitate p&nd la 31 decembrie 2011; -
procura din 1% mai 200%, firi numdr, potriwvit cdreia directorul "“Inelusul de Aur™ S.R.L. Deverwerrs
Nicolas il imputerniceste pe Butuc Vitalie s3 actioneze in interesul societdtii reprezentand-o in
organsle publice si private din Moldova in toate problemele ce prezintd interes pentru socistate cu
dreptul de a depune, primi si semna de 1la numele societitii orice documente s5i acte la Camera
inregistrarii de Stat, organele fiscale, cadastrale si alte organe, in toate instantele de judecata
din R.Moldova in litigiile cu orice perscane fizice sau Jjuridice cu toate drepturile permise de
legislatie, inclusiv cu dreptul de a depuns gi primi din numele socistidtii orice documente, semna si
depune cereri prealabile si in instantd, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a incheia
tranzactii de impdcare, de a intenta actiune reconventionald, de a ataca orice hotdrare
judecdtoreascd, de a cere schimbarea modului de exscutare, amanarea sau esalonarea executarii ei, de
a primi bunuri sau bani in temeiul hotiririi judecitoresti, de a prezenta titlu executoriu spre
urmarire, cu termen de valabilitate panid la 31 decembrie 2011;

in baza acestor documente false Rotaru Ilie impreund cu complicii s3i au creat o datorie salariari
artificiald (falsid) a administratiei ICS ,Astroline” S.R.L. fatd de sine, precum si fatd de Ursu
Victor, Agrici Vvladimir, Gutu Viorica, Marin Angela si Cristea Valentina, chipurile pentru pericada
decembrie 2008 - mai 2009 in sum& totald de 12702 euro s5i la 28.05.2005 au inaintat in Judecdtoria
Ciocana, mun.Chisindu o actiune solicitind incasarea de la Ics “Astroline™ S.R.L. a datoriei
salariale: in favoarea lui Rotaru Ilie 3000 euroc restanta salariald si 3000 euro prejudiciu moral;
in favearea lui Ursu Victor 3300 euro restanta salariald si 3300 esuro prejudiciu moral; in favoarea
lui Gutu Viorica 1500 eurc restanta salarialid si 1500 euro prejudiciu moral; in favoarea lui Agrici
Vladimir 2000 esuro restanta salariald si 2000 euro prejudiciu moral; in favoarea lui Marin Angela
1471 euro restanta salariald si 1471 euro prejudiciu moral; in favoarea lui Cristea Valentina 1431
suro restanta salarialid si 1431 euro prejudiciu moral (cauza civili nr.2- 1403/2009).

In continuare, in calitate de reprezentant al ICS ,Astroline” S.R.L., in instanta de judecatid la
examinarea cauzei civile nr.2-1403/2009, la sedintele din 11 iunie 2009 si 15 iunie 2009, s-a
prezentat Butuc Vitalie, care a prezentat procura falsa din 15.05.200%, fiarid ca de fapt sia fie
imputernicit sau angajat al ICS ,Astroline” S.R.L.

La sedinta din 11.06.200% in cauza civild respectiva, pseudo-reprezentantul ICS ,Astroline” S5.R.L.
Butuc Vitalie a propus incheierea unei tranzactii de impicare cu reclamantii, iar la 15.06.200% a si
semnat cu acestia tranzactia de Impicare privind solutionarea conflictului de munci, din care
reiesea c&, administratia Iintreprinderii, din lipsa de bani, este de acord s3 le transmitid lui
Rotaru Ilie, Ursu Victor, Agrici Vladimir, Gutu Vieorica, Marin 2Angela si Cristea Valentina in contul
stingerii datoriei salariale, propristatea sa si anume o parte din imeobilul cu numdrul cadastral
0300106306 situat in mun.B&1ti, str.cChievului, 110 s5i anume litera ,B” cu suprafata de 361,8 m.p. cu
terenul aferent in mirime de 0,1280 m.p. precum si o parte din cota-parte a societatii in capitalul
social al S.R.L. ,Inelusul de Aur” iIn mdrime de 65%. Aceastd tranzactie a prezentat-o instantei de
judescatd la sedinta din 15.06.2011.

Fiind dusid in ercare, prin Iincheierea din 15.06.200%, Judscidtoria Cciocana, mun.Chigindu a
confirmat tranzactia de impicare incheiatid intre coreclamantii Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu
Viorica, Agrici Vladimir, Marin Angela, Cristea Valentina si ICS ,Astroline” S.R.L., in perscana lui
Butuc Vitalie, conform cdreia reclamantii renuntd la pretentiile sale iar paratul le transmite: o
parte din imobilul cu numdrul cadastral 0300106306 situat in mun. B3lti, str. chievului, 110 si
anume litera ,B” cu denumirea de ,Atelier” cu suprafata de 3¢1,8 m.p. cu terenul aferent in marime



de 0,1280 m.p. cu nr.0300106306 contra datorieil salariale in miarime de 230000 lei, precum si o parte
din cota parte a societdtii in capitalul social al S.R.L. ,Inelusul de Aur” in mirime de 65% in sumid
de 25214 lei contra datoriei salariale in mirime de 84200 lei.

Obtinand aceastd hotdrare absolut ilegald, Rotaru Ilie gi complicii s3i, au prezentat-o Camerei
inregistrdrii de stat (cis) si oOficiului cadastral Teritorial, pentru operarea modificirilor.

Prin decizia Camerei inregistririi de stat (cfs) din 30.07.2009 (dosarul nr.100460000349%5), a fost
admisi cererea lui Rotaru Ilie, din 13.07.2009% de inregistrare a modificarilor in datele inscrise in
Registru de Stat si actele de constituire ale IM ,Inelusul de aur” S§.R.L..

Astfel, potrivit deciziei nominalizate Camera inregistririi de Stat a iInregistrat si a consemnat
in Registrul de Stat datele cu privire la modificarea componentel asoclatilor ale perscanel juridice

im wInelusul de aur” S.R.L., dupd cum urmeazd: Rotaru Ilis - 4203 lei - 10,2%%; Ursu Victor - 4203
lei - 10,29%; Gutu Viorica - 4202 lei - 10,29%%; Agrici Vladimir - 4202 lei - 10,29%; Marin Angela -
4202 lei - 10,29%; Cristea Valentina - 4202 lei - 10,29%%; Ics ,&Astroline” S.R.L. - 13585 lei -
33,2¢%; Deverwerre John G.J. — 162 USD - 05,00%.

Tot in baza incheierii Judecatoriel Cilocana, mun.Chisindu din 15%.06.200% oCT Bilti a Agentiei
Relatii Funciare si cadastru, la 06.07.200% a inregistrat in Registrul bunurilor imecbile dreptul de
proprietate a lui Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu Viorica, Agrici Vladimir, Marin Angela, Cristea
Valentina asupra imobilului cu numirul cadastral 0300106306 situat in mun.Balti, str.Kiewvului, 110
cu suprafata de 361,838 m.p. si a terenului aferent cu suprafata de 361,8 m.p.

In aceste circumstante Rotaru Ilie, impreuni si in urma intelegerii prealabile cu Ursu Victor prin
abuz de incredere gi ingeliciune au dobiAndit ilicit 65% din cota parte a Ics “Astroline™ S.R.L. in
capitalul social al S.R.L. ,Inelusul de Aur” in valoare de 715 mii euro, imobilul litera ,B” situat
in mun.Ba1lti, str.Chiewvului, 110 cu suprafata de 361,8 m.p. in wvaloare de 35 mii euro, care apartine
fcs “astroline™ S§.R.L., precum si terenul aferent in mirime de 00,1280 m.p. in wvaloare de 30 mii
euro, iar in total bunuri materiale in wvalocare de 780 000 euro, care conform ratei oficiale de
schimb a BNM, la 15.06.2009 constituiau 12225798 lei.

Zstfel, prin actiunile sale intentionate, Rotaru Ilie si Ursu Victor au dobindit ilicit bunuriles
altei persoane prin inselidciune si abuz de incredere, actiuni savarsite de mai multe persocane si in
proportii deosebit de mari, adicd au sdvarsit infractiunea previdzutd de art.1%0 alin. (53) Cod penal.

Totodatid, de catre organul de urmarire penalid Agrici Vliadimir este invinuit precum ca in perioada
ianuarie - iulie 2009, iImpreund si in urma intelegerii prealabile cu Rotaru Ilie, Butuc Vitalie,
Ursu Victor si Gutu Viorica, adic3 prin coparticipare complexd, au confectionat, detinut si folosit
documente oficiale false, in urmitoarele circumstante:

Rotaru Ilie, activiand 3in calitate de avocat in cadrul Biroului individual de avocati ,Ilie
Rotaru” (licenta nr.806 din 10.12.2002), la 01 decembrie 2008 a incheiat un contract, fird numir, de
prestare a serviciileor juridice cu ICS “Astroline™ S.R.L., al cdrei unic fondator si administrator
sra Deverwsrre Nicolas, - cetdtean al Regatului Belgiei.

Urmdrind scopul insugirii propriet3tii intreprinderii enuntate, Rotaru Ilie, prin inselidciune si
abuz de incredere, i-a convins pe Deverwerre Nicolas si tatdl s3u Deverwerrse John, sd-1 transmitd
file de hartie curate (fara text), doar cu semnaturile lor, invocadnd cad urmeaza sa le utilizeze in
activitatea de prestare a serviciilor juridice in interesul fcs “Astroline™ S.R.L.

Continudndu-si actiunile criminale indreptate la atingsrea scopului, Rotaru Ilie, Impreund si in
urma intelegerii prealabile cu Butuc Vitalis, Ursu Victor, Agrici Vladimir si Gutu Viorica,
imp&rtind intre ei rolurile, avind la dispozitie stampila Ics “Astroline™ S.R.L., au perfectat pe
aceste foi semnate de citre Deverwerre Nicolas si tat3l sdu Deverwsrre John, urmdtocarele documente
oficiale false, care acordid drepturi si elibereazd de cobligatii si anume: - ordinul nr.1/12p-08 din
20.12.2008 potrivit cdruia Reotaru Ilie se numeste in functie de director adjunct al S.R.L.
~Astroline”, cu dreptul de a emite s5i a semna in numele societitii orice acte juridice, inclusiv de
angajare, concediere a personalului si de ordin financiar cu salariul conform listei de state,
incepand cu 01 ianuarie 200%, iar Gutu Viorica se numeste in functie de consilier relatii cu
publicul, jurist cu salariul conform listei de state incepand cu 01.01.2009%; - ordinul nr.0113-2/c
din 02 decembrie 2008 potrivit cdruia Agrici Vladimir se angajeazd in functia de contabil cu
salariul conform statelor de personal incepind cu data de 02 decembrie 2008; - procura din 19 mai
2009, fir4 numdr, potrivit cdreia directorul Ics ‘“astroline™ S.R.L. Deverwerre Nicolas il
imputerniceste pe Butuc Vitalie s3 actioneze in interesul societdtii reprezentind-o in organele
publice si private din Moldova in toate problemele ce prezintid interes pentru societate cu dreptul
de a depune, primi si semna din numele societdtii orice documente gi acte la Camera inregistrdrii de
Stat, organsle fiscale, cadastrale si alte organe, in toate instantele de judecatd din R.Moldova in
litigiile cu orice persocane fizice sau juridice cu toate drepturile permise de legislatie, inclusiwv
cu dreptul de a depune si primi din numele societdatili orice documente, semna si depune cereri
prealabile si in instantd, de a modifica temeiul sau cbiectul actiunii, de a incheia tranzactii de
imp&care, de a intenta actiune reconventional&d, de a ataca orice hotirire judecitoreascd, de a cere
schimbarea modului de executare, aminarea sau esalonarea executdrii ei, de a primi bunuri sau bani
in temeiul hotirarii judecdtoresti, de a prezenta titlu executoriu spre urmirire, cu termen de
valabilitate pa&nd la 31 decembrie 2011; - procura din 1% mai 2005, fdr3d numdr, potrivit cdreia
directorul ™Inelusul de Aur™ S.R.L. Deverwerre Nicolas il imputerniceste pe Butuc Vitalie s3
actioneze in interesul societdtii reprezentind-o in organele publice si private din Moldova in toate
problemele ce prezintd interes pentru societate cu dreptul de a depune, primi si semna de la numele
socistdtii orice documente 51 acte la Camera inregistrdrii de Stat, organele fiscale, cadastrale si
alte organe, in toate instantele de judecatd din R.Moldova in litigiile cu orice persoane fizice sau
juridice cu toate drepturile permise de legislatie, inclusiv cu dreptul de a depuns si primi din

B B T i R Tatat o e e T e T e L B o R e T B S B R e L ke R T Arm = A FA



lruann=a = oVl T LA 'S'_L_L ML LT AL FELIE— W L O TIILLLA ?_L \_lcl_lL‘.IJ.c LT LT L L HLUG_LGM_L_LU ?_L L1L Lo L-GILIS.G' L) (=% L TRUPLAF B E B WP
temeiul sau obiectul actiunii, de a 3incheia tranzactii de iImpdcare, de a intenta actiune
reconventionald, de a ataca orice hotidrire Judecadtoreasca, de a cere schimbarea modului de
executare, amanarea sau esalonarea executdrii ei, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotdrarii
judecdtoresti, de a prezenta titlu executoriu spre urmdrire, cu termsn de wvalabilitate p&na la 31
decembrie 2011;

In baza acestor documente false Rotaru Ilie impreund cu complicii s3i au creat o datorie salariari
artificialia (falsid) a administratiei ICS ,Astroline” S.R.L. fatd de sine, precum si fati de Ursu
Victor, Agrici Vladimir, Gutu Viorica, Marin Angela si Cristea Valentina, chipurile pentru perioada
decembrie 2008 - mai 200% in sum3 totald de 12702 euro si la 28.05.200% au inaintat in judscdtoria
Ciocana, mun. Chisindu o actiune solicit&nd incasarea de la Ics “aAstroline™ 8.R.L. a datoriei
salariale si anume: in favoarea luil Rotaru Ilie 3000 suro restanta salariald si 3000 euro prejudiciu
moral; in favoarea lui Ursu Victor 3300 euro restanta salariala si 3300 euro prejudiciu meoral; in
favoarea lui Gutu Viorica 1500 euro restanta salarialid si 1500 euro prejudiciu moral; in favoarea
lui Agrici Vladimir 2000 euro restanta salarialad si 2000 euro prejudiciu moral; in favoarea lui
Marin Angela 1471 euro restanta salariald si 1471 eurc prejudiciu moral; in favoarea lui Cristea
Valentina 1431 euro restanta salarialid si 1431 euro prejudiciu moral (cauza civild nr.2-1403/200%).

In continuare, in calitate de reprezentant al ICS ,Astroline” S.R.L. in instanta de Jjudecatd la
examinarea cauzei civile nr.2-1403/200%, la sedintele din 11 iunie 2009 si 15 iunie 2009, s-a
prezentat Butuc Vitalie, care a prezentat procura falsa din 15.05.200%, farid ca de fapt sia fie
imputernicit sau angajat al ICS ,Astroline” S.R.L.

La sedinta din 11.06.200% in cauza civila respectiva, pseudo-reprezentantul ICS ,Astroline” S.R.L.
Butuc Vitalie a propus iIncheierea unei tranzactii de impicare cu reclamantii, iar la 15.06.200% a si
semnat cu acestia tranzactia de Imp3care privind solutionarea conflictului de muncid, din cars
reiesea c&, administratia intreprinderii, din lipsa de bani, este de acord s53 le transmitd 1lui
Rotaru Ilie, Ursu Victor, Agrici Vladimir, Gutu Viorica, Marin Angela si Cristea Valentina in contul
stingerii datoriei salariale, propristatea sa gi anume o parte din imeobilul cu numdrul cadastral
0300106306 situat in mun.Bilti, str.Chievunlui, 110 si anume litera ,B” cu suprafata de 361,8m.p. cu
terenul aferent in mirime de 0,1280 m.p., precum si o parte din cota parte a societatii in capitalul
social al S.R.L. ,Inelusul de AZur” iIn mdrime de 65%. Aceastd tranzactie a prezentat-o instantei de
judecatd la sedinta din 15.06.2011.

Fiind dusid in ercare, prin Iincheierea din 15.06.200%, Judecidtoria Cciocana, mun.Chigindu a
confirmat tranzactia de Iimp3care incheiatid intre coreclamantii Reotaru Ilis, Ursu Victor, Gutu
Viorica, Agrici Vladimir, Marin Angela, Cristea Valentina si ICS ,Astroline” S.R.L., in perscana lui
Butuc Vitalie, conform cidreia reclamantii renuntd la pretentiile sale iar paratul le transmite: o
parte din imeobilul cu numdrul cadastral 0300106306 situat in mun.B3alti, str.chievului, 110 si anume
litera ,B” cu denumirea de ,Atelier” cu suprafata de 361,8 m.p. cu terenul aferent in mirime de
0,1280 m.p. cu nr.0300106306 contra datoriei salariale in mirime de 230000 lei, precum si o parte
din cota parte a societdtii in capitalul social al S§.R.L. ,Inelusul de Aur” in mirime de 65% in sumi
de 25214 lei contra datoriei salariale in marime de 84200 lei, prin ce ICS ,Astroline” S.R.L. i-a
fost cauzat un prejudiciu in valoare totald de 780000 euro, care conform ratei oficiale de schimb a
BNM la 15.06.2009% constituiau 1222579%8 lei.

Astfel, de catre organul de urmirire penald Agrici Vladimir este invinuit precum cid prin actiunile
sale intentionate, a savarsit confectionarea, detinerea si folosirea documentelor oficiale false,
care acordd drepturi si elibereazd de obligatii, actiuni care au fost sivarsite de mai multe
persoane, soldate cu daune in proportii mari intereselor publice si drepturilor si intereselor
ocrotite de lege ale persoanelor fizice si juridice, adicd infractiunea prevdzutid de art.36l alin.
(2) 1lit.b), d) Cod penal.

Tot el, este invinuit precum ci in pericada ianuarie - iulie 2009, impreund si in urma intelegerii
prealabile cu Rotaru Ilie, Butuc Vitalie, Ursu Victor, Gutu Vieorica, Marin Angsla si Cristea
Valentina, prin coparticipare complexsd, Impdrtindu-si rolurile criminale intre ei, falsificind si
detinand documente oficiale false, pe care ulterior le-au utilizat Iin scop de profit, prin
ingeliciune si abuz de incredere, au insusit averea Ics ™Astroline™ £.R.L. si IM ,Inelusul de aur”
S.R.L., in proportii deosebit de mari, in urmitoarele circumstante:

astfel, Rotaru Ilie, activand in calitate de avocat in cadrul Biroului individual de avocati ,Ilis
Rotaru” (licenta nr.806 din 10.12.2002), la 01 decembrie 2008 a incheiat un contract de prestare a
serviciilor juridice cu Ics “Astroline™ S.R.L., al cdrei unic fondator si administrator era
Deverwerre Nicolas, - cetdtean al Regatuluil Belgieil.

Urmirind scopul insusirii proprietitii intreprinderii enuntate, Rotaru Ilie, prin inselidciune si
abuz de incredere, i-a convins pe Deverwerre Nicolas si tatdl s3du Deverwerre John, sd-1 transmitd
file de hirtie curate (fir3d text), doar cu semndturile lor, invocind cd urmeazd s53 le utilizeze in
activitatea de prestare a serviciilor juridice in interesul fcs “Astroline™ S.R.L.

Continuindu-si actiunile criminale indreptate la atingerea scopului, Rotaru Ilie, Iimpreunid si in
urma intelegerii prealabile cu Butuc Vitalie, Ursu Victor, Agrici Vladimir, Gutu Viorica, Impartind
intre ei rolurile, avind la dispozitie stampila Ics “Astroline™ &.R.L., au perfectat pe aceste foi
semnate de cdtre Deverwerre Nicolas si tatdl s3u Deverwerre John, urmitoarele documente oficials
false, care acordid drepturi si elibereazd de obligatii gi anume: - ordinul nr.1/12p-08 din
20.12.2008 potrivit cdruia Rotaru Ilie se numeste in functie de director adjunct al S.R.L.
~Astroline”, cu dreptul de a emite si a semna in numele societdtii orice acte juridice, inclusiv ds
angajare, concediere a personalului si de ordin financiar cu salariul conform 1listei de state,
incepand cu 01 ianuarie 2009, i1ar Gutu Viorica se numeste in functie de consilier relatii cu
publicul, jurist cu salariul conform listel de state Incepand cu 01.01.200%; - ordinul nr.0113-2/c
din 02 decembrise 2008 potrivit cdruia Agrici Vladimir se angajeazd in functia de contabil cu



salariul conform statelor de personal incepind cu data de 02 decembrie 2008; - procura din 19 mai
2009, f8r4 numir, potrivit c8reia directorul Ics “Astroline™ §.R.L. Deverwerre Nicolas il
imputerniceste pe Butuc Vitalie s3 actioneze in interesul societdtii reprezentand-o in organsle
publice s5i private din Moldova in toate problemele ce prezintid interes pentru societate cu dreptul
de a depune, primi si semna de la numele societdtiil orice documente si acte la Camera inregistriarii
de Stat, organele fiscale, cadastrale si alte organe, in toate instantele de judecatd din R.Moldova
in litigiile cu orice perscanse fiziece sau Jjuridice cu toate drepturile permise de legislatie,
inclusiv cu dreptul de a depune s5i primi din numele societdtii orice documente, semna s5i depune
cererl prealabile sgi in instantd, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a incheia
tranzactii de Impdcare, de a intenta actiune reconventionalld, de a ataca orice Thotdrare
judecitoreascd, de a cere schimbarea modului de executare, aminarea sau esalonarea executarii ei, de
a primi bunuri sau bani in temeiul hotdrdrii Jjudecdtoresti, de a prezenta titlu executoriu spre
urmarire, cu termen de wvalabilitate pand la 31 decembrie 2011; - procura din 1% mai 200%, fara
numar, potrivit cdreia directorul “Inelusul de Aur™ S.R.L. Deverwsrre Nicolas il imputerniceste pe
Butuc Vitalie s3 actioneze in interesul societdtii reprezentind-o in organele publice si private din
Moldova in toate problemele ce prezintd interes pentru societate cu dreptul de a depune, primi si
semna din numele societidtii orice documente si acte la Camera inregistrarii de Stat, organels
fiscale, cadastrale s5i alte organes, in toate instantele de judecatd din R.Moldova in litigiile cu
orice persoane fizice sau juridice cu toate drepturile permise de legislatie, inclusiv cu dreptul de
a depune si primi din numele societdtiili orice documente, semna g$i depuns cereri prealabile gsi in
instantd, de a modifica temeiul sau obiesctul actiunii, de a incheia tranzactii de impdcare, ds a
intenta actiune reconventionald, de a ataca orice hotirire judecitoreascid, de a cere schimbarea
modului de executare, aminarea sau esalonarea executdrii ei, de a primi bunuri sau bani in temeiul
hotararii judecdtoresti, de a prezenta titlu executoriu spre urmdrire, cu termen de wvalabilitate
pénd la 31 decembrie 2011.

In baza acestor documente false Rotaru Ilie impreund cu complicii sdi au creat o datorie salariari
artificialsd (falsid) a administratiei ICS ,Astroline” S.R.L. fatd de sine, precum si fati de Ursu
Victor, Agrici Vladimir, Gutu Viorica, Marin Angela si Cristea Valentina, chipurile pentru periocada
decembrie 2008 - mai 2005 in sumi totald de 12702 euro si la 28.05.200% au inaintat in Judecdtoria
Ciocana, mun.Chisindu o actiune solicitind incasarea de la Ics “Astroline™ S.R.L. a datoriei
salariale: in favoarea lui Rotaru Ilie 3000 euro restanta salariala si 3000 euro prejudiciu moral;
in fawvoarea lui Ursu Victor 3300 euro restanta salarialid si 3300 euro prejudiciu moral; in favoarea
lui Gutu Viorica 1500 eurc restanta salarialid gi 1500 euro prejudiciu moral; in faveoarea lui Agrici
Vliadimir 2000 euro restanta salarialid si 2000 euro prejudiciu moral; in favoarea lui Marin Angela
1471 euro restanta salarialia si 1471 euro prejudiciu moral; in favoarea lul Cristea Valentina 1431
euro restanta salarialid si 1431 euro prejudiciu moral (cauza civild nr.2- 1403/2009).

in continuare, in calitate de reprezentant al ICS ,Astroline” S.R.L., in instanta de judecatid la
examinarea cauzei civile nr.2-1403/200%, 1la sedintele din 11 iunie 2009 gi 15 iunie 2009, s-a
prezentat Butuc Vitalis, care a prezentat procura falsid din 19%.05.2009%, farid ca de fapt s3 fie
imputernicit sau angajat al ICS ,Astroline” S.R.L.

La sedinta din 11.06.2005 in cauza civild respectivd, pseudo-reprezentantul ICS ,Astroline” S.R.L.
Butuc Vitalie a propus incheierea unei tranzactii de Impdcare cu reclamantii, iar la 15.06.2009 a si
semnat cu acestia tranzactia de Impdcare privind solutionarea conflictului de muncid, din cars
reiegea cd, administratia intreprinderii, din 1lipsa de bani, este de acord s3 le transmitd lui
Rotaru Ilie, Ursu Victor, Agrici Vladimir, Gutu Viorica, Marin Angela si Cristea Valentina in contul
stingerii datoriei salariale, proprietatea sa si anume o parte din imobilul cu numidrul cadastral
0300106306 situat in mun.B3lti, str.chievului, 110 si anume litera ,B” cu suprafata de 361,8 m.p. cu
terenul aferent in mirime de 0,1280 m.p. precum sSi o parte din cota parte a societitii in capitalul
social al S.R.L. ,Inelusul de Aur” in marime de 65%. Aceastid tranzactie a prezentat-o instantei de
judecatd la sedinta din 15.06.2011.

Fiind dusd in eroare, prin incheierea din 15.06.2009%, Jjudecatoria Ciocana, mun. Chisindu a
confirmat tranzactia de IiImp3carse Iincheiatd intre coreclamantii Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu
Viorica, Agrici vladimir, Marin Angela, Cristea Valentina si Ics ,Astroline” S.R.L., in persocana lui
Butuc Vitalie, conform cdreia reclamantii renuntd la pretentiile sale, iar paratul le transmite: o
parte din imobilul cu numdrul cadastral 0300106306 situat in mun. B3lti, str. cChievului, 110 si
anume litera ,B” cu denumirea de ,Atelier” cu suprafata de 361,88 m.p. cu tersenul aferent in marime
de 0,1280 m.p. cu nr.0300106306 contra datoriei salariale in mirime de 230000 lei, precum s5i o parte
din cota-parte a societdtii in capitalul social al S.R.L. ,Inslusul de Aur” in marime de 65% in suma
de 25214 lei contra datoriei salariale in mirime de 84200 lei.

Obtinand aceastd hotdrire absolut ilegald, Rotaru Ilie gi complicii s3i, au prezentat—-o Camerei
inregistrdrii de stat (cis) gi Oficiului cadastral Teritorial, pentru operarea modificarilor.

Prin Decizia Camerei inregistririi de Stat (CcIs) din 30.07.2009 (dosarul nr.10046000034%5), a fost
admisd cerersa lui Rotaru Ilie, din 13.07.200% de inregistrare a modificdrilor in datele inscrise in
Registru de Stat si actele de constituire ale IM ,Inelusul de aur” S.R.L.

zstfel, potrivit Deciziel nominalizate Camera inregistrdrii de Stat a inregistrat si a consemnat
in Registrul de Stat datele cu privire la modificarea componentei asociatilor ale persocanei juridice

M ~Inelusul de aur” S.R.L., dupd cum urmeazid: Rotaru Ilie - 4203 lei - 10,25%; Ursu Victor - 4203
lei - 10,2%%; Gutu Viorica - 4202 l=i - 10,2%%; Agrici vladimir - 4202 lei - 10,2%%; Marin Angela -
4202 lei - 10,29%; Cristea Valentina - 4202 lei - 10,29%; Ics ,Astroline” S.R.L. - 13585 lei -
33,26%; Deverwerre John G.J. - 162 USD- 05,00%.

Tot in baza incheierii Judecdtoriei cCiocana, mun.Chisindu din 15.06.200% OCT B&lti a Agentiei
Relatii Funciare gi Cadastru, la 06.07.200% a inregistrat in Registrul bunurilor imocbile dreptul de
proprietate a lui Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu Viorica, Agrici Vladimir, Marin Angesla, Cristea
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valentina asupra 1mooliuliul Ccu Numarul Cagastral USUUluosuo SI1TUAT 1n MmMun.saltl, STL.RIeVULlUl, L1y
cu suprafata de 361,8 m.p. si a terenului aferent cu suprafata de 361,8 m.p.

In aceste circumstante Agrici Vladimir, impreund si in urma intelegerii prealabile cu Rotaru Ilie,
Butuc Vitalie, Ursu Victor, Gutu Viorica, Marin Angela gi Cristea Valentina, prin abuz de incredere
si ingeliciune au dobindit ilicit 65% din cota parte a ICg “Astroline™ S.R.L. in capitalul social al
S.R.L. ,Ineslusul de ZAur” in wvaloare de 715 mii euro, imeobilul litera ,B” situat in mun.Balti,
str.Chievului, 110 cu suprafata de 361,8 m.p. in valoare de 35 mii euro care apartine ICs
“Astroline™ S.R.L., precum si terenul aferent in miarime de 0,1280 m.p. in walocars de 30 mii euro,
iar in total bunuri materiale in wvalcare de 780000 euro, care conform ratei oficiale de schimb a
BNM, la 15.06.2009% constituiau 12225798 le=i.

zastfel, organul de urmdrire penald 1-a invinuit pe Agrieci vladimir c3 prin actiunile sals
intentionate, a dobandit ilicit bunurile altei perscane prin ingellciune s5i abuz de incredere,
actiuni sidvarsite de mai multe persoane sgi in proportii deosebit de mari, adicd a savarsit
infractiunea previzutd de art.150 alin. (5) Cod penal.

In continuare Cristea Valentina de c8tre organul de urmirire penald este invinuitd precum ci in
pericada ianuarie - iulie 200%, Impreund si in urma intelegerii prealabile cu Rotaru Ilie, Butuc
Vvitalie, Ursu Victor, Agrici vladimir, Gutu Viorica si Marin Angela, prin coparticipare complexs,
impirtindu-si rolurile criminale intre ei, falsificind si detindnd documente oficiale false, pe care
ulterior le-au utilizat in scop de profit, prin inseldciune si abuz de incredere, au insusit averea
fos “Astroline™ S.R.L. si M wInelusul de aur” S.R.L., in proportii decsebit de mari, in urmiteoarels
circumstante:

Astfel, Rotaru Ilie, activand in calitate de avocat in cadrul Biroului individual de awvocati ,Ilie
Rotaru” (licenta nr.806 din 10.12.2002), 1la 01 decembrie 2008 a incheiat un contract de prestare a
serviciilor djuridice cu Ics “aAstroline™ &§.R.L., al c3rei unic fondator gi administrator era
Deverwerre Nicolas, - cetdtean al Regatului Belgiei.

Urmdrind scopul insugirii propriet3tii intreprinderii enuntate, Rotaru Ilie, prin inselidciune si
abuz de incredere, i-a convins pe Deverwerre Nicolas si tatdl s3u Deverwerrse John, s3-1 transmitd
file de hartie curate (fara text), doar cu semnaturile lor, invocand cia urmeaza sa le utilizeze in
activitatea de prestare a serviciilor juridice in interesul Ics “aAstroline“™ S.R.L.

Continudndu-si actiunile criminale indreptate la atingsrea scopului, Rotaru Ilie, Impreund si in
urma intelegerii prealabile cu Butuc Vitalie, Ursu Victor, Agrici Vladimir, Gutu Viorica, iImpartind
intre ei rolurile, avind la dispozitie stampila fcs “Astroline™ S.R.L., au perfectat pe aceste foi
semnate de catre Deverwerre Nicolas si tatdl sdu Deverwerre John, urmitoarele documente oficiale
false, care acordi drepturi sgi elibereazd de obligatii gi anume: - ordinul nr.1/12p-08 din
20.12.2008 potrivit cdruia Reotaru Ilie se numeste in functie de director adjunct al S.R.L.
~Astroline”, cu dreptul de a emite s5i a semna in numele societitii orice acte juridice, inclusiv de
angajare, concediere a personalului si de ordin financiar cu salariul conform listei de state,
incepand cu 01 ianuarie 200%, iar Gutu Viorica se numeste in functie de consilier relatii cu
publicul, jurist cu salariul conform listei de state incepand cu 01.01.2009%; - ordinul nr.0113-Z/c
din 02 decembrie 2008 potrivit cdruia Agrici Vladimir se angajeazd in functia de contabil cu
salariul conform statelor de personal incepind cu data de 02 decembrie 2008; - procura din 19 mai
2009, fir4 numdr, potrivit cdreia directorul Ics ‘“astroline™ S.R.L. Deverwerre Nicolas il
imputerniceste pe Butuc Vitalie s3 actioneze in interesul societdtii reprezentind-o in organele
publice si private din Moldova in toate problemele ce prezintid interes pentru societate cu dreptul
de a depune, primi si semna de la numels societdtii orice documente si acte la Camera inregistrarii
de Stat, organele fiscale, cadastrale si alte organe, in toate instantele de judecatd din R.Moldova
in litigiile cu orice perscans fizice sau juridice cu toate drepturile permise de legislatie,
inclusiv cu dreptul de a depune s5i primi din numele societdtii orice documente, semna si depune
cereri prealabile si in instantd, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a incheia
tranzactii de iImpdcare, de a intenta actiune reconventionalsd, de a ataca orice Thotirare
judecdtoreasci, de a cere schimbarea modului de exscutare, aminarea sau esalonarea executdrii ei, de
a primi bunuri sau bani iIn temeiul hotdririi judecitoresti, de a prezenta titlu executoriu spre
urmirire, cu termen de walabilitate pand la 31 decembrie 2011; - procura din 1% mai 200%, fara
numdr, potrivit cdreia directorul “Inelusul de Aur™ S.R.L. Deverwerre Nicolas il imputerniceste pe
Butuc Vitalie s3 actioneze in interesul societdtii reprezentind-o in organele publice si private din
Moldova in toate problemele ce prezintd interes pentru societate cu dreptul de a depune, primi si
semna de la numele societdtii orice documente si acte la Camera inregistririi de Stat, organeles
fiscale, cadastrale si alte organe, in toate instantele de judecatid din R.Moldova in litigiile cu
orice persoane fizice sau juridice cu toate drepturile permise de legislatie, inclusiv cu dreptul de
a depune si primi din numele societdtii orice documente, semna si depune cereri prealabile si in
instantd, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a incheia tranzactii de impdcare, de a
intenta actiune reconventionald, de a ataca orice hotdridre judecdtoreascid, de a cere schimbarea
modului de executare, aminarea sau esalonarea executdrii ei, de a primi bunuri sau bani in temeiul
hot&ririi judecitoresti, de a prezenta titlu executoriu spre urmirire, cu termen de wvalabilitate
panid la 31 decembrie 2011.

In baza acestor documente false Rotaru Ilie impreund cu complicii s3i au creat o datorie salariari
artificialia (falsid) a administratiei ICS ,Astroline” S.R.L. fatd de sine, precum si fati de Ursu
Victor, Agrici Vladimir, Gutu Viorica, Marin Angela si Cristea Valentina, chipurile pentru perioada
decembrie 2008 - mai 2009 in sumd totald de 12702 euro si la 28.05.2009% au inaintat in judscdtoria
Ciocana, mun. Chisindu o actiune solicit&nd incasarea de la Ics ™Astroline™ 8.R.L. a datoriei
salariale: in favoarea lui Rotaru Ilie 3000 euro restanta salariald si 3000 euro prejudiciu moral;
in favearea lui Ursu Victor 3300 euro restanta salariald si 3300 suro prejudiciu moral; in favoarea
lui Gutu Viorica 1500 eurc restanta salarialid si 1500 euro prejudiciu moral; in favoarea lui Agrici
Vladimir 2000 esuro restanta salariald si 2000 euro prejudiciu moral; in favoarea lui Marin Angela
1471 euro restanta salariali si 1471 euro prejudiciu moral; in favoarea lul Cristea Valentina 1431



suroc restanta salariald si 1431 euro prejudiciu moral (cauza civild nr.2- 1403/2009).

In continuare, in calitate de reprezentant al ICS ,Astroline” S.R.L. in instanta de Jjudecatd la
examinarea cauzei civile nr.2-1403/200%, la sedintele din 11 iunie 2009 si 15 iunie 2009, s-a
prezentat Butuc Vitalie, care a prezentat procura falsa din 15.05.200%, farid ca de fapt sia fie
imputernicit sau angajat al ICS ,Astroline” S.R.L.

La sedinta din 11.06.2009% in cauza civila respectiva, pseudo-reprezentantul ICS ,LAstroline”
S.R.L., Butuc Vitalie, a propus incheierea unei tranzactii de impicare cu reclamantii, iar la
15.06.200% a si semnat cu acestia tranzactia de Imp3care privind solutionarea conflictului de muncs,
din care reiegea ca, administratia iIntreprinderii, din lipsa de bani, este de acord si le transmita
lui Rotaru Ilie, Ursu Victor, Agrici Vladimir, Gutu Viorica, Marin Angela si Cristea Valentina in
contul stingerii datoriei salariale, proprietatea sa gi anume o parte din imobilul cu numirul
cadastral 0300106306 situat in mun.B&alti, str.chievului, 110 si anume litera ,B” cu suprafata de
361,8 m.p. cu terenul aferent in mirime de 0,1280 m.p. precum si o parte din cota parte a societatii
in capitalul social al S.R.L. , Inelusul de Aur” in mirime de 65%. Aceastd tranzactie a prezentat-o
instantei de judecatd la sedinta din 15.06.2011.

Fiind dusid in ercare, prin Iincheierea din 15.06.200%, Judecidtoria Ciocana, mun.Chigindu a
confirmat tranzactia de impicare 3incheiatid intre coreclamantii Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu
Viorica, Agrici Vladimir, Marin Angela, Cristea Valentina si ICS ,Astroline” S.R.L., in perscana lui
Butuc Vitalie, conform cidreia reclamantii renuntd la pretentiile sale iar paratul le transmite: o
parte din imeobilul cu numdrul cadastral 0300106306 situat in mun.B3alti, str.chievului, 110 si anume
litera ,B” cu denumirea de ,Atelier” cu suprafata de 361,8 m.p. cu terenul aferent in mirime de
0,1280 m.p. cu nr.0300106306 contra datoriei salariale in mirime de 230000 lei, precum si o parte
din cota parte a societdtii in capitalul social al S.R.L. , Inelusul de Aur” in mdrime de 65% in
sumid de 25214 lei contra datoriei salariale in miarime de 84200 lei.

Obtinand aceastd hotdrare absolut ilegald, Rotaru Ilie gi complicii s3i, au prezentat-o Camerei
inregistrdrii de stat (cis) si oficiului cadastral Teritorial, pentru operarea modificirilor.

Prin Decizia Camerei inregistririi de stat (cis) din 30.07.2009 (dosarul nr.100460000349%95), a fost
admisi cerersa lui Rotaru Ilie, din 13.07.2009% de inregistrare a modificidrilor in datele inscrise in
Registru de Stat si actele de constituire ale IM ,Inelusul de aur” S.R.L.

Astfel, potrivit Deciziei nominalizate Camera inregistririi de Stat a iInregistrat si a consemnat
in Registrul de Stat datele cu privire la modificarea componentei asociatilor ale persocanei juridice

im wInelusul de aur” S.R.L., dupd cum urmeazd: Rotaru Ilis - 4203 lei - 10,2%%; Ursu Victor - 4203
lei - 10,29%; Gutu Viorica - 4202 lei - 10,29%; Agrici vladimir - 4202 lei - 10,29%%; Marin Angela -
4202 lei - 10,29%; Cristea Valentina - 4202 lei - 10,29%; Ics ,&Astroline” S.R.L. - 13585 lei -
33,2¢%; Deverwerre John G.J. - 162 USD- 05,00%.

Tot in baza incheierii Judecatorieil Ciocana, mun.Chisindu din 15.06.200% oOCT B3alti a Agentiei
Relatii Funciare si Cadastru, la 06.07.200% a inregistrat in Registrul bunurilor imcbile dreptul de
proprietate a lui Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu Viorica, Agrici Vladimir, Marin Angela, Cristea
Valentina asupra imobilului cu numirul cadastral 0300106306 situat in mun.Balti, str.Kiewvului, 110
cu suprafata de 361,88 m.p. si a terenului aferent cu suprafata de 361,98 m.p.

In aceste circumstante Cristea Valentina, impreuni si in urma intelegerii prealabile cu Rotaru
Ilie, Butuc vVitalie, Ursu Victor, Agrici vladimir, Gutu Viorica si Marin &ngela, prin abuz de
incredere s5i inseliciune au dobindit ilicit 65% din cota parte a ICs “Astroline™ S.R.L. in capitalul
social al S.R.L. , Inelusul de Aur” in valoare de 715 mii euro, imobilul litera ,B"” situat in
mun.B3lti, str.Riewvului, 110 cu suprafata de 361,8 m.p. in waloare de 35 mii euro care apartine ics
“astroline™ S.R.L., precum Si terenul aferent in mirime de 0,1280 m.p. in wvalecare de 30 mii euro,
iar in total bunuri materiale in waloare de 780000 euro, care conform ratei oficiale de schimb a
BNM, la 15.06.2009 constituiau 12225798 lei.

Astfel, organul de urmirire penald a invinuit-o pe Cristea Valentina precum cd prin actiunile sale
intentionate, a dobandit ilicit bunurile altei persocane prin Iingeldciune gi abuz de incredere,
actiuni savarsite de maili multe perscane gi in proportii deosebit de mari, adicd a savarsit
infractiunea previzutid de art.150 alin. (5) Cod penal.

Inculpatul Ursu Victor Nicolae, ndscut la 22 mai 1972, in sedinta de judecatid nu s—-au prezentat,
respectiv in scopul respectdrii termenului rezonabil la judecarea cauzel penale, in raport cu faptul
ca procurorul a prezentat probe verosimile si suficiente pentru apreciersa faptului ca inculpatul
Ursu WVictor Nicolae, se ascunde de la prezentarea IiIn instanta de Jjudecatid iIn conformitate cu
prevederile art.312 alin. (2) si (6) CPP a dispus examinarea cauzel penale in lipsa inculpatului Ursu
Victor Nicolae (f.d4.6, Vol.7).

Fiind azudiatid in sedinta de qjudecatd martorul Plotean Cristina a declarat c&, 3ii cunoaste pe
Rotaru Ilie, Agrici Vladimir si pe Cristea Valentina, in careva relatii de rudenie nu sunt. Cand a
activat pentru S.R.L. ,Astroline” dna Valentina Cristea activa in calitate de contabil, iar ea a
activat acolo din anul 2000 panid in anul 2010.

Pe d-ul Rotaru Ilis il cuncaste il cunocaste deoarece acesta a avut contract de prestidri servicii
cu intreprinderea S.R.L. ,Astroline”. Pe Agrici Vladimir il cunoaste ca lucrator al companiei sotiel
acestulia. Ursu Victor a fost angajat la S.R.L. ,Astroline” pentru a face restabilirea contabilitatii
printr-un contract de prestare a serviciilor, a fost recomandat de Rotaru Ilie, acesta recomandandu-—
1 ca pe un coleg al s3u. In wara anului 2009% Ursu Victor si-a pdrdsit locul de activitate impreuni
cu sotlia sa 51 cid Agrici Vladimir cu tot cu contabilitatea Iintreprinderii.



Cidnd a inceput activitatea Ursu Vladimir a solicitat acordul d-lui Nicolas de a se muta in
intreprindere. Cu Agrici Vadimir niciodatid nu a fost In calitate de salariat, iar momentul cind Ursu
Vigtor i1-a amenintat cd pleaca il tine minte deoarece in acel moment l-au contactat pe Rotaru Ilie
care nu a wvenit motividnd ci& este intr-un proces in or. Orhei legat de asemenea cu S.R.L.
sBstroline”, ulterior afland ca acesta nici la procesul de la Orhei nu s-a prezentat.

Ursu Victor nu a dorit 53 dea documentele contabile d-ului Deverwerre in lipsa lui Rotaru Ilie,
ulterior l-au rugat pe Rotaru Ilie sa-1 contacteze pe Ursu Victor s3 afle cauza plecarii, sa remita
acestula o scrisocare recomandatd insd acesta nu a intreprins nimic, in continuare incercand de a-1
contacta nici Rotaru Ilie nici Ursu Victor nu reactionau temei din care d-ul Deverwerre Nicolas
impreunid cu Deverwerre John si un lucrdtor al S.R.L. ,Astroline” s-au adresat CCCEC care le-au
recomandat sa scrie o plangere la politie, in acest sens l-au rugat pe Rotaru Ilie si scrie
plangerea deoarece acesta activa in calitate de jurist, insa acesta tdrdgdna acest fapt invocand ca
urmeazid s3 astepte deoarece el wa solutiona conflictul, Rotaru Ilie a mai mentionat c& nu poate s&
scrie plangere pe prietenul s3u panid nu clarificid situatia, ulterior d-ul Dewewere a reziliat
contractul de prestdrli serviclii cu acesta. Cand Ursu Victor a plecat biroul acestuia a fost sigilat,
in acest sens Maniu Angela a semnat foaia, biroul a fost desigilat mai tarziu, ulterior au gidsit un
alt avocat si contabil de audit care urmau sa redreseze situatia, Iin acelasi timp se duceau
tratative de a vinde imobilul din mun. Bilti care apartinea S.R.L. ,Astroline” in acest sens fiind
depus un avans care certifica Iincheiersa tranzactiei, motiv din care d-ul Deverwerre nicidecum nu
putea ceda imobilul din mun. B31lti salariatilor in anul 2009. La acel moment nu cunosteau implicarea
altor persocane in situatia datd, ulterior au declarat stampilele pierdute, iar la finele lunii Ilie
cand d-ul Mustatd a anuntat cd imobilul nu le apartine au fost foarte mirati, in acest sens fiind
emisd o hotidrdre Jjudecdtoreasca din iunie 200%, Iin acest sens au contractat un avocat, pe dl
Perelighin care a contestat hotdrdrea cu Curtea de Apel Chisindu care a anulat incheierea instantei
de fond, precum si a scris plangere Iin organele de drept competente, lucratoarele Marin si Cristea
lucrau in continuare de parca nimic nici nu s-a intémplat, a chemat-o pe Marin i-a comunicat ce s-a
int&mplat dupd ce a suspendat contractele de muncd iar doamna a semnat ordinele farid a da careva
explica, iar in adresa d-nei Cristea a expediat ordinul de suspendare prin posta aceasta fiind pe
buletin de boall. Ulterior a aflat ci acelasi lucru s-a intfmplat si cu §.R.L. ,Astroline”. In final
Camera Inregistririi de Stat a anulat inregistrarea ficutd. Incheierea de incheiere a tranzactiei
este din luna mai, fiind contestati Curtea de Apel Chisindu a anulat-o remitidnd la rejudecare cauza
in acest fel S.R.L. ,Astroline” si-a recapitat cladirea. Pe Butuc Vitalie nu il cuncaste si nu l-a
vazut niciodata, la S.R.L. ,Astroline” si S.R.L. ,Inelusul de Aur” Salariile se achitau in lei si
erau achitate, in euro nu se ficeau achitiri, angajatele Cristea si Maniu nu s—au adresat cu nici un
fel de cereri, dna Cristea si-a pus semnatura pe soligcitarea salariului din luna mai, dacid ar fi
avut datorii din decembrie in acest sens urma sa fie o cerere aparte.

Agrici niciodata nu a fost angajat S.R.L. ,Astroline” sau S.R.L. ,Inelusul de AZur”, el a fost
prezentat de cidtre Ursu Victor ca fiind angajatul lui. S.R.L. ,Astroline” achita meresu salariile
necidtind la situati financiard nefastd diar S.R.L. Inelusul de Aur nici angajati nu awvea,
administratorul S.R.L. Inelusul de Aur este o companie care dadea in arenda 2221 m/2, si atat pentru
administrarea unei singure functii fiscale. In mun.B3lti S.R.L. ,Astroline” detine un imobil care

era pentru producere, imobilul a fost dat in arenda, nu era sensul de a tine cliddirea datda deoarece
constructia era veche si cunosteau cd nu vor putea tine imobilul pentru producere. Compania S.R.L.
sBstroline” a fost fondatad in anul 1558 iar S.R.L. ,Inelusul de AZur” a fost fondat in anul 1555,
fondatori 100% fiind Nicolas Deverwerre si tatdal sau. Cu Rotarul Ilie a fost incheiat contract de
prestdri servicii cu S5.R.L. ,Astroline” acesta avand calitate de avocat, =1 a fost recomandat de o
doamna, cind compania cduta pe cineva de a restabili contabilitatea, iar acesta ulterior 1l-a
recomandat pe Ursu Victor.

Fiind audiata suplimentar Plotean Cristina a comunicat instantei cid la S.R.L. ,Astroline”
activeazd din anul 2000, la Inelusul de Aur din anul 2010. In cadrul S.R.L. ,Astrolin=” a fost
angajatd in functie de modelier constructor. La Inelusul de ZRur a activat in calitate de
administrator. Cu Nicolas Dewervere a ficut cunostintd pe parcursul anilor de serviciu. Nu poate
raspunde ca&nd anume, nu tine minte. La sfirsitul anului 2008 Iindeplinea functia de modelier
constructor la S.R.L. ,Astroline”. In pericada 2008-200% nu a semnat documente financiare din numele
directorului Astroline. Situatia economicd financiari a2l S.R.L. ,Astroline” nu era compartimentul
care la moment o interesa. La sfiarsitul anului 2008 S.R.L. ,Astroline” avea nevolie de serviciile
unul avocat. Telefonul d-lui Rotaru Ilie a fost dat de catre o doamnid ca o propunere la care s-—-au
adresat pentru intrebdri contabile. Concretizeard cid nu ea cduta avocat pentru societate, la moment

dupd cum cunostea limba francezd era ca traducitor, si-i1 fie mai usor d-lui Dewervere s3 discute. Nu
indeplinea functia de traducator, doar cunostea limba francezs, mai era o doamna Lidia care era
traducdtor. La sfarsitul anului 2008 de problemele cadrelor si evidentel contabile se ocupa doamna
Galina (numele de familie nu il cuncaste).

Ordinele de angajare a inculpatilor nu cuncaste cine le-a intocmit, asa ordin nu a existat,
referitor la ordinul de angajare a lui Ursu, a fost perfectat doar pentru restabilirea
contabilitatii, era un document care necesita prezenta la banca, doar pentru aceasta. Ordinul a fost
perfectat de S.R.L. Astroline, concret de catre cine nu poate spune. Ordinul este perfectat la
cererea angajatorului, este semnat de angajator, de d-1 Dewervere Nicolas. Ordinul de angajare a lui
Victor Ursu l-a wvazut in dosar. La Iintreprindere nu l-a vazut, el nu era un ordin pentru
intreprindere, era perfectat pentru ca d-luili si poatid face tranzactii bancare. Ordinul de angajare
1l-a vdzut in dosar. Cuncaste cd Ilie Rotaru a fost angajat pentru sedintd de judecatd de la Orhei,
pentru servicii juridice. Nu poate spune cési lucrdtori au fost angajati la sfirsitul anului 2008 la
S.R.L. Astroline, 3insia Rotaru Ilie venea la Iintreprindere, activand in calitate de Jjurist pe
contract de servicili juridice, iInsa acesta nu a fost conducator al intreprinderii ca sa fie cunoscut
ca conducitor pentru lucridtori, ca Jjurist era cunoscut. In pericada 2008-2009 nu crede ci a
reprezentat interesele in fata instantei, pentru ridicare carorva documente de la Is ,cadatru”,
Camera de Inregistrdri desigur, in baza de procurd. In fata instantei nu cunocaste. In pericada 2008-
2009 personal a fost chemata la politie, la CCEC, cand a fost intentat dosarul penal., nu poate
confirma ci&nd a fost chematid, p&nd la intentare sau dupd, a trecut mult timp dedja. Cu avocatul



Perelighin Dmitrii a semnat contract de prestiri servicii cand s-a reziliat contractul, cu Rotaru
Ilie, aproximativ in aceeasi pericada, nu poate concretiza cand anume. Cu d-1 Perelighin a semnat
contractul din numele societdtii, in luna iulie anul 2009, de cdtre Dewervere Nicolas a semnat acest
contract, personal nu a semnat deocarecse nu a avut nevoie de servicii juridice.

Se di citire f.d-138, wol II, mandat din 11.09.09 cu privire la inscris martorul a comunicat ci
este o marcare care a facut-o Perelighin, personal nu are nici o cauza penalid. D-lui a scris cine
era la moment atunci, dar nu i-a aparat interesele. Cu privire la procura anexata la dosar a
comunicat cd a fost Imputerniciti poate pentru a li3sa o scriscare de aminare, doar pentru a
transmite ceva instanteil de judecatd, nu tine minte ce a fost pe 29 aprilie 2005. La 10 iunie 2009
nu poate spune precis dacd a ridicat documente de la Camera Inregistririi. In depozitiile date la
anchetd, sunt anexate salariile lui Cristea si Marin, trebuiau si fie anexate la dosar. La iInceputul
2008-2009 nu cunostea care era starea financiari a S.R.L. Astroline. Intreprinderea achita salarii,
ea deopotriva cu ceilalti primeau salariu regulat. De cand a devenit administrator la S.E.L.
Inelusul de Aur a primit salariu regulat. La Inelusul de Aur sunt 32 angajati, sunt persoane
transferate, sunt persoane angajate. La S.R.L. Inelusul de 2Zur au fost perscane angajate,
transferati nu au fost. Concretizeazd cd din bunurile intreprinderii nu are nimic, la balanti,
intreprinderea S.R.L. Inelusul de Aur detine imobilul cu adresa str.Alba TIulia 75, administratorul
nu este obligat sa tind minte datele s1 sa le divulge, ea fiind administrator 1li nu contabil,
respectiv rdspunsuri referitor la contabilitate poate da doar contabilul, imobilul ce apartine
intreprinderii este utilizat de acesta, cuncaste situatia S.R.L. Inelusul de Zur din 2010.

Concretizeazd cd Rotaru Ilie impreund cu alti inculpati prezenti au inaintat un dosar precum ca nu
i s-au achitat salariile, ceea ce nu este corect, Rotaru Ilie nu a lucrat acolo, Inelusul de Aur nu
a avut lucratori in 2008-20095, cuncaste aceastd informatie de la fostul administrator, deocarece este
administrator al S.R.L. Inelusul de Zur din 2010.

Circumstantele crearil documentului nr.3 din 13 iulie 2008, este o scrisoare a lul Dewervere
Nicolas, scrisocare adresatd luil Ursu Victor, intocmitd de avocatul d-1 Perelighin, nu cunoaste dacd
in aceiasi zi a fost creat. Cand a fost trimisa scrisoarea trebuie sa fie pe plic marcat, nu poate
comunica dacd scrisoarea a fost expediatd dupa data de 13, nu a avut cu Ursu Victor contract de
muncd si nu a confirmat cd nu a fost in Moldova la data de 13 iulie 2005 dar nici nu tine minte unde
a fost pe 13 iulie 20065.

In wara 2009 cind s-a intors din concediu la moment nu pot da r3spuns, trebuie si se uite dupid
pasaport.

Concretizeazd cd a fost impreund cu Rotaru Ilie in 2009 in deplasare la BElti posibil s3 fi fost,
tot cei posibil, la Taraclia nu, la Fartita tot nu, personal nu s-a ocupat de Iinstridinarea
proprietdtilor luili HNicolas Dewervere. Referitor la instrdinarea bunurilor Astroline S.R.L. a
participat in discutii, in calitate de lucritor al intreprinderii. in prezent nu activeazi la S.R.L.
JAstroline”, ci activeazd la S5.R.L. ,Inelusul de ZRAur”. Ci&nd s-a angajat la Inelusul de RAur s-a
eliberat de la S8.R.L. ,Astroline”. Referitor la S.R.L. Astroline intrebdrile urmeaza a fi date
administratorului, dl Dewervere Nicolas. Daunele cauzate nu au fost produse in pericada sa de
activitate la S.R.L. ,Inelusul de ARur”, ea nu duce evidenta sumelor in cifre. In pericada sa de
activitate nu a fost numita expertiza care ar confirma daunele societatii pentru anii 2008-20069,
insa poate confirma faptul cd Dewervere Nicolas cu Musteata Ianus a plecat de sine stdtdtor la CCCEC
pentru declarare de furt a contabilitdtii, nu a fost cu ei atunci, cuncaste cd au dispdrut documente
contabile, cind a fost deschis bircul, s-a ficut lista cu ce documente au radmas in birou, in acel
birou Ursu Victor efectua restabilirea contabilitatii, care a fost sigilat cand acesta a plecat de
acolo, fapt ce a avut loc in iulie, martor a acestul fapt a fost d-na Marin cand a fost sigilat
biroul, iar desigilarea biroului a fost in prezenta avocatului, Perilighin Dmitri si biroul de
audit, nu a fost prezenta la desigilare. Este act de sigilare a birouluil unde trebulie sa fie totul
notat. In actul de desigilare este notat cine a desigilat. Actul exista la intreprindere si la
biroul de audit. S.R.L. ,Astroline poate elibera actul dat. Incipesrea unde a avut loc sigilare se
afla pe str. Otovaska, nr. nu-1 poate confirma. Concretizeazd cd nu a participat la sigilare, nu
cunoaste cine Iinchiria acest birou, care a fost sigilat, nu poate spune ce facea Victor Ursu, daca
inchiria sau nu cuncaste ca Ursu era iIntr-un cabinet aparte, cu lucratorii Intreprinderii la care
lucra, mai erau lucrdtori Impreund intr-un birou. Acolo erau documentatia intreprinderii pe care
Ursu Victor o restabilea. Documentele depistate dupa cate cuncaste firma de audit le-a luat la
restabilire, din ceea ce a mai gisit, au fost enumerate.

Nu poate raspunde daca multe documente au dispiarut dupid desigilare, contabilul poate comunica mail
multe, dar din cate a auzit, practic toate, nu cunoaste dacd Dewervere a fost retinut pand in 2008

sau dacd bunurile 5.R.L. ,Astroline” panid in iunie 2009 au fost sechestrate. Trifan Dumitru a fost
lucrdtor la S.R.L. ,Astroline”, dar nu cunocaste cu siguranti functia acestuia.
S.R.L. ,Astroline” a pirisit inciperea pe str.Otovasca, deocarece a trecut in imobilul cars ii

apartine, care il inchiria. Nu poate comunica de ce dl Perelighin a incetat activitatea la firmi,
posibil din motive de sandtate. Este un contract de vanzare-cumparare sau intentie de vanzare
cumpdrare din 2009 a imobilului cei apartinea Astroline dar nu cunoaste pidrtile. In anul 2009 d-1
AZnatol Donciu a incheiat contract de prestdri servicii cu Inelusul de AZur si Astroline. Znuntul
despre pierderea stampilelor a Inelusui de Aur si Astroline nu poate confirma cine le-a dat. HNu
cunoaste asa persocane ca Gubu Viorica si Butuc Vitalie. Dupa pasaport Nicolas Dewervere locuia in
or.Cricova. Nu cuncaste dacd Nicolas a dat in chirie casa unde locuia Butuc Vitalie.

Cunoaste cd a fost telefonat la politie cand s-a depistat ca a fost furata stampila, el au spus
dacd sunt martori nu sunt obligati s3 vind. La fata locului politia nu s-a prezentat. Confirmi3 ci d-
1 Dewervere a zis ca a lasat foi curate, dar din spusele d-lui Dewervere. Poate comunica doar ce a
auzit de la el, dar nu poate confirma daca foile curate erau semnate de d-lul. Nu cuncaste unde este
Marin Angela acum, precum s5i despre faptul cid d-na Marin a fost trimisid de d-1 Nicoclas. Nu poate



comunica ce sServicilil presteard S.R.L. Astroline” deoarece nu activeazi la S.R.L. LAstroline”,
Inelusul de Rur presteaza servicii de cursor, servicii de prelucrare (£.4.21-37, 64-70 Vol.7).

Fiind audiat in sedinta de judecats partea vatamati Deverwerre Nicolas a declarat c&, a inceput o
micd activitate de productie in confectie in Belgia in 1%26, respectiv este a treia generatie, in
anul 15%7 a sosit in Moldova, pentru prima dati, si a inceput productia la S.R.L. ,Astroline” in
1558, ulterior a decis de a cumpard un imobil, de 2221 metri patrati pentru producere, in 1595,
acest imobil se afld in imobilului societatii Inelusul de Aur S.R.L., la adresa ARlba-Iulia 75, Uzina
Alfa. In 2004 au majorat productia cumpirind un imobil in BE1ti de citre societatea S.R.L.
Astroline. In pericada 1998-2008 si-au onorat intotdeauna obligatiile salariale, fiscale, si nu a
avut nici un proces in aceastd perioada, a transferat suma de 20 milicane lei in bugetul de stat, si
a oferit de lucru multor ocameni, si este mandru de aceasta. In anul 2007 au plecat de la societate
contabilului si juristul, decarece au dorit sd-si deschidi propria afacere dupd care s—au inceput la
firms problemele, din necesitatea de a gisi nol angajati au ciutat prin intermediul ziarului Makler,
dar farid succes, au testat multi contabili, ulterior angajata Cristina Plotean i-a propus nr. de
telefon a unei doamne Natalia, contabila, care lucra la Green Hils, aceasta 1 l1-a recomandat ps Ilie
Rotaru carse urma 353 ii ajute in domeniul Jjuridie, s-au int&lnit cu d-1 Ilie si au incheiat
contract , acesta i-a comunicat <3 nu trebuie s3 continue activitate cu dna Natalia deocarece el
cunoaste un contabil foarte bun, l-a recomandat pe Victor Ursu care in acea perioada lucra a
Gemenii, care i-a inspirat 3incredere, contactindu-l acesta 1-a comunicat cid acceptd s& actiwveze
numai din considerentul ci dl Rotaru Ilie l-a rugat si se ocupe de pregatirea controlului fiscal si

returnarea TVA. Nu a insistat s3 semneze un contract individual de muncd, decarsece cel mai
important la acel moment era ca contabilitatea sd fie in ordine pentru anul 2008 pand la data limita
de 31 martie 200%. Dupa putin timp, Ilie Rotaru il convingea sa-1 numeascd director al

intreprinderii S.R.L. Astroline, motivand cd ar avea un caracter prea slab pentru a conduce o
intreprindere iIntr-o tard straind care este total necunoscutd. Atat dl Rotaru cat si Ursu Victor
aplicau presiuni asupra sa, convingindu-1l de a concedia din societate, angajatii Cristina Ploteanu
gi Ianus Musteatd, fird nici un motiv temeinic, spre luna aprilie - mai 2009 a inceput sa inteleaga
cd actiunile lul Rotaru Ilie si Ursu Victor nu erau corecte, simtea cd ceva este in nereguld, inca
in primul semestru a observat un comportament necorespunzator, cum ar fi: ei se pregidteau de
alegerile prezidentiale, s5i la un moment dat Ursu i-a ardtat la calculatorul sau liste lungi cu nume
de persocane, 51 asa razénd, i-a comunicat c& sunt oamenii care se pregiatesc 4 mearga la vot, in
liste fiind indicate persoane decedate, de asemenea in fiecare vineri in biroul sau contabil care il
tinea impreuna cu sotia si Agrici Vladimir, weneau perscane cu saci plini de bani ches, beau multd
vodca. Punctul culminant a fost la 03 iulie 2009, cand tatdl sau care era in Moldova l-a telefonat
i i-a spus cd Ursu goleste biroul contabilitdtii si incarcd totul intr-un microbuz, a venit repede
la intreprindere, Ursu Victor comunicdndu-i cd nu vrea s34 mail aibd nimic de a face cu S.R.L.
Astroline, a incercat pe cale amiabild si solutioneze problema, dar Urs a refuzat, a solicitat s3-1
dea documentele contabile Ursu refuzind a le transmite, spunand ca le va transmite doar in prezenta
lui Ilie Rotaru, dupid aceia a plecat la CNA le-a comunicat problema, colaboratorii i-au recomandat
58 declars stampila firmei pierdutd sa depund o declaratie la Ministerul de interne si si expediezs
o scrisocare recomandatd lui Ursu Victor. In iunie 2009 a reziliat contractul de prestdri servicii cu
biroul individual Ilie Rotaru in urma suspiciunilor in privinta corectitudinii activitatii sale,
suspiciunile au parut in legdturd cu faptul cd la rugdmintea de a-1 contacta pe Ursu Victor de a
restitui stampila acesta intreba dacid sunt siguri cd stampila este la Ursu Victor si sub toate
formele evita contactarea acestula plece in Belgia si trebuia s3 se ocupe de recuperarea TVA iar din
necesitatea stringenta de banli si situatia creatd in acest sens a acceptat sid semneze foile albe
pentru recuperarea TVA, in continuare, Iimpotriva sfatului lui Ilie Rotaru la 6 iulie 2009 a declarat
pierdutd stampila Iintreprinderii S.R.L. Astroline si S.E.L. Inelusul de ZAZur. La 13 iulie 2009 a
expediat o scrisocare lui Ursu V., si nu a primit rdspuns la aceasta scrisoare, cu atdt mai mult
documentele contabile nu le—-a recupsrat. Dupd aceasta a contactat un birou de audit si de avocati d-
1 Perelighin, deci impreuna cu avocatul nou s-au inteles s3 revinid in Moldova in septembrie 2009,
intre timp bircoul de audit urma s3 repuna in ordine documentele iar d-1 Perelighini urma sa
pregateascda procesul Impotriva lul Ursu pentru furtul contabilitatii.

Referitor la faptul cum a aflat ¢d bunul imobil i-a fost furat a comunicat ca la Iinceputul lunii
august 200% Ianus Musteata trebulia sa giseascd in pericada de vacantid documentele de la biroul
cadastral inclusiv documentul imobilului de 1la B3ilti, pentru ca a-1 vwvinde, in acest context a
determinat ci& proprietari ai acestul imobil erau d-1 Ilie Rotaru, d-1 Victor Ursu, d-1 Agrici
Vladimir, d-na Viorica si incd cateva angajate croitorese Marina, Angela si Valentina Cristea. in
acest sens mai indicd cd isi aminteste cd in luna aprilie d-1 Ilie Rotaru a incercat s3 pund ps d-na
Clitman Irina in calitate de director S.R.L. Inelusul de Aur, doamnd pe care nu o cunoaste,
respectiv considerid ci Ilie Rotaru a fabricat toate documentele din aprilie cu exceptia documentelor
intocmite pentru efectuarea plitilor, or acesta in virtutea functiei detinute avea acces a toate
documentele, asa l-a angajat pe dl Butuc.

Fiind audiat in continuare a comunicat cd Ilie Rotaru la acel moment, in luna mai 2008, era avocat
in baza unui contract de asistentd juridici. In acea periocadi, in luna mai el a f3cut un scenariu cu
documente false, s5i pe aceste documente se afla semnitura sa, semnatura a obtinut-o prin faptul ca
urmand sa plece iIn Belgia acesta Impreuna cu Ursu Victor l-au rugat sa semneze cateva foi albe de
care ar fi avut nevoie pentru a recupsra TVA, i-a crezut si a acceptat a folosit aceste documente in
timpul unui proces inscenat, pentru salarii fictive in Astroline. In acest proces, i-a dat procuri
si fie reprezentat in instantd de d-lui Butuc WVitalie, fapt ce nu este posibil deocarece nu il
cunoaste pe acest dl Ilie Rotaru a mai fdcut un proces similar pentru salariile false in societatea
Inelusul de Aur, un temei ce probeazd furtul =fectuat de Ilie Rotaru constituie si faptul ci cind d-
1 Ilie era director la Inelusul de Aur, in baza acesta a refuzat controlul fiscal considerid ci din
start doar furtul cladirii il interesa, in acelasi context Rotaru Ilie a scris la multe instante,
procuraturd, wvamid, CNA cd se ocupid de contrabandi, spdlarea banilor, pentru a-1 pune intr-o luminigd
defavorizata in fata instantelor din Republica Moldova.

Mai comunicid c& a fost atacat personal de cdtre d-1 Ilie Rotaru pe un site din internet, unde d-
lui i-a scris ci& este seful mafiei din EM, dar in realitate, Rotau Ilie a pierdut procesele civile



in cazul Astroline si Inelusul de Aur, fapt ce demonstreazad ca acesti ocameni nu au lucrat in
intreprindere, si care mal demonstreazd, cd aceste procese false aveau un scop de ai fura clidirile.
in acest proces fabricat, judecat 1la Judecatoria Ciocana, ar fi dat prin intermediul
reprezentantului Butuc Vitalie &0 procente din actiunile sale de la Inelusul de Aur, aceasta suma in
lei reprezintid 40 mii lei, dar aceasta cuprinde o cladire, dar in cazul acestui furt merge vorba de
o clidire de 2400 metri pitrati din Chisindu, ceea ce costa cu mult mai mult decidt valoarea celor
actiuni. fIn instanta de judecatid a fost confirmat faptul ca persoanele date nu au activat la
companiile sale, considerd ca Ilie Rotaru este persoana care a condus schema de furt a proprietatii
sale.

Concretizeaza ca Ilie Rotaru a lucrat in baza unui contract de prestdri servicii pand in iunie
2009, nu a fost director, nu a avut cota parte, Butuc Vitalie, niciodatd nu a cunoscut si nu a viazut
aceastd persocand, dar e clar cd d-1 Ilie il cunostea, decarece el detinea 50 procente din actiunile
companiei Circuit-Tech, si celelalte 50 % apartineau sotiei d-lui Ursu. Ursu Victor s-a infiltrat in
societate prin intermediul d-lui Ilie, i-a propus sa sSe angajeze prin contract individual de munca,
fapt refuzat de el, s5i atunci s-au inteles sa-1 angajeze prin contract de prestiri servicii. Si
aceasta trebuilia sa coste 5000 euro pentru a aduce la nivel contabilitatea si & mii euro pentru a
recupera TVA, insid inculpatul Victor Ursu niciodata nu i-a dat facturi, si nu a putut regulariza in
contabilitate acesti bani, pe care eu i-a imprumutat societdtii, fiindu-i cauzat un mare prejudiciu
financiar.

Cu privire la Gutu Viorica comunicd cd a vdzut-o o singura datd la procesul fals pentru salarii la
Inelusul de Aur, a citit intr-un ziar cid d-1 Ilie a fost exclus din componenta partidului liberal
din sect. Bulucani si1 scria ca a fost exclus iImpreuna cu ruda sa aproplata Gutu Viorica. Agricil
Vliadimir, l-a wdzut din cdnd in cind, cand era in biroul de contabilitate a d-lui Ursu Victor si
sotia sa. E1 lucra in acest birou si eu stia acest lucru.

Marin Angela este sefa unei brigizi de productie , ea a fost tot timpul remunsrata corect timp de
7 ani cat a lucrat la ei, cunoaste c& aceasta a plecat in Canada, fiindcd Iinainte de a pleca l-a
rugat sa-i scrie o scrisoare de recomandare.

Cu privire la Cristea Valentina este vorba de o doamnd care ajunge la varsta de pensionare, si
care primea un salariu de sef de brigada, chiar daca deja de & luni brigada nu mai exista, deoarece
tot personalul din brigada a fost concediat. Ea a fost tot timpul remunerata, dupd cele intamplate
Valentina Cristea a mai wvenit incd o data in birou pentru a-si prelungi buletinul de boali.

Comunicd cd gratie legislatiei R.Moldova a reusit sd-si recupereze o parte din patrimoniu si cote-—
parti din fondul statutar al Iintreprinderii, dar aceasta nu scuza faptul ca eu nu a putut foarte
multli ani sa se ocupe de Intreprinderea sa, sa facd cheltuleli, si-si pund in aceasta afacere toata
energia sa. Cu privire la valecare indicd cd fiecare wvaloare sste relativid, potrivit ewvaluidrii ficute
de organele abilitate, se poate spune ca pentru cliadirea din Balti care apartine Astroline, valoarea
este de 100 mii Euro valoare, si pentru imobilul unde se afli Inelusu de Aur, pretul total este 800
mii Euro. In pericada anului 2009, sediul Astroline era pe str.alba Iulia 75, sect.Buiucani, il
inchiria, nu tine minte pe ce pericadd, adresa nu o tine minte concret, iar apoi s—-au mutat la
Otovasca.

Concretizeazd ci directorul gi contakbilul au plecat in 2007, a angajat un alt contabkil, Cuzor Zinaida, care vorbea perfect
engleza, a avut incredere in ea, ea i-a ardtat documentele pe care le-a prezentat la FISC. Dar cdnd contul societatii a fost
inchis, a inteles ca ea nu transmitea aceste informatii la fisc, deci nu lucra, ulterior in martie 2008 a contactat un birou
de contabilitate Profcomgrup , care l-a asigurat c& ei vor face totul necesar pentru a aména data cédnd trebuia =s& prezinte
informatia la FISC. Dar acest lucru nu a mers, de trei ori aceasta data a fost amdnatd, 5i atunci iardsi a inceput s& caute
contakil. Toatd informatia despre S.R.L. Inelusul de Aur era transmisd la FISC decarece acolo nu erau activitdti, era doar o
factura pentru chirie care wenea lunar, in acest caz nu era probleme. in 1997 a inceput o afacere, a deschis o societate
5.R.L. . Astroline " care avea In proprietate clidirea, respectiv a achizitionat 2 societdti. TInitial Imelusul de Aur era
separatd, iar apoi a intrat in componenta 5.R.L. .Astroline " cu cele 95 % ale sale.

Referitor la angajarea lui Ursu Victor, comanicd ci& dna Plotean Cristcina i-a spus ci& urmeszid =3 Iincheiere cu acesta
contract individual de muncd, insd Ursu nu a dorit acest fapt insd a fost de acord de a incheia un contract de prestari
servicii, ins& in final nici acesta nu a fost semnat, motivul de baza de ce a refuzat s& semneze contractul a fost cd& d-1
Ursu i-a zis ca nu a wenit la sSocietatea =sa special, dar decarece d-1 Ilie Rotaru la rugat 38 aducd contabilitatea la nivel
invocdnd ca el are biroul sau individual de contabilitate, 2i face wreo 20 de contakilit8ti si i-a cdte 300 Eurc pentru
fiecare si pentru 21 nu era o problema el nu considera ca acest lucru este cel mai important pentru d-lui. in final acesta a
restabilit contabilitatea, a avut un control fiscal, si i-a platit pentru acest serviciu, dar din pacate nu a facut factura,
deoarece el a dispdrut din birou si a furat contabilitatea, nu a fost posibil s& mai facd ceva in acest caz.

Indic& c& semnat wreo 10 foi curace la cererea lui Ursu, el aridtdndu-i locul unde =& semneze, =sus =au jos, aplica
semnaturi pentru documente diferite, d-1 Ursu invocdnd c& aceste semndturi sunt necesare pentru a recupera TVZ. La momentul
semnérii nu constientiza riscul, decarece de cdnd era in Moldova a mai fdcut asa daca contabilul sau directorul il ruga
decarece lucrul trebuia =sa continue, el fiind plecat in Belgia.

Ilie Rotaru si Ursu aveau acces la stampilele 5.R.L. .Astroline” s5i 5.R.L. Inelusul de &ur, aceste stampile erau in biroul
d-lui Ursu. John Dewervere este tatdl sdu, el era detindtorul a 5 % din actiuni si deci el putea sa vind sd semneze careva
documente, el venea o datd in an in tard zi de asemenea lisa 2-3 foi albke.

La Inelusul de Aur nu erau lucrdtori, iar la Astroline Musteatd Ianus era angajat in calitate de manager, care facea
declaratiile vamale, de import export, Si Cristina Plotean , era angajatd ca constructor-disainer. Cristina Ploten a fost de
2 ori in Belgia pentru studii, se cunosc bine cu ea, fiindcd ea a locuit 3 luni la ei acasd in Belgia, gi deci ea vorbea bine
franceza. Ldmite ca Cristina Flotean putea =semna acte din numele intreprinderii in care activa ins8 de fiecare datd il
informa despre actele pe care trebuie sa le semneze daca era necesar. Tat8l s8u s-a dus la Centrul Anticoruptie, si ei i-au
propus sa& facd scriscare pentru a relata cele intdmplate, scriscare a fost intocmitd cu ajutorul d-1 Perelighin avocat, i-a
explicat d-lui situatia, i-a explicat cd i-a fost furatd contabilitatea, ca contabilul d-1 Ursu disp8ruse si i-a explicat
avocatului cd la cererea centrului Anticoruptie doreste sid facd aceasta scriscare, era ca o sugestie, scopul scrisorii era de
al face pe d-1 Ursu s& revind la birou pentru a discuta despre situatia creatd8i. Prin scriscare a cerut documentele sustrase.
La Inmelusul de Aur nu erau restante salariale deoarece nu erau angajati, si la Astroline si-a onorat mereu obligatiunea de a
achita salariu, chiar daca trecea prin pericade dificile, chiar si cénd contul i-a fost blocat de mai multe ori, deoarece



contabilii nu au transmis la timp informatia la FISC.

Cristea Valentina lucra la Astroline, era angajat prin contract individual de muncid. Niciodatd nu ar fi semnat un asemenea
acord, a fost utilizat o foaie albkd cu semndtura sa, d-1 Ilie Rotaru a intentat 2 procese simultan, cu referire la Inelus si
cu referire la Astroline. Erau doua procese identice, cu cerinte identice, derulare identicd8, doar unele nume de persoane
diferite erau.

Pentru prima datd a vazut dosarul la Judecdtoria Botanica, or acesta a parvenit de Judec@toria Ciccana, decarece instanta
a2 spus cd nu tine de competenta sect.Ciocana. A aflat despre procesul in privinta S.R.L. ,Astroline” in 2009, =5i pentru
Inelusul de aur a aflat cd este proces, atunci cédnd a primit de la Judecdtcoria Botanica citatia, dar nu igi aminteste data.
in luna august a venit urgent in Moldova din Belgia cdnd a fost informat c& nu ma2i era proprietar al imobilului din B&lti, si
deci a incercat s& vadd ce s-a intédmplat, a ridicat decizia Judecftoriei Ciocana, si dupf acesta cineva i-a spus ca trebuie
s& meargi urgent la Camera Iinregistririi de Sta, dar a intdrziat, deoarece pe masa functionarului de la Camera fnregistrarii
de Stat erau deja setul de documente prin care se confirma ca d-1 Ilie Rotaru era director, sSi la acel moment nu putea s&
facd vrio cerere sau ceva ca 83 schimbe situatia, atunci a apelat la avocatul Perelighin, 2i a inceput s& facd demersuri prin
instante. In final a reusit s& restabileascid imobilul de la B&lti si rectificirile in registrul de stat la intreprinderilor
cu referire la Inelusul de Zur. In toate instantele la care a mers impreund cu Cristina Plotean, care i-a tradus continutul
documentelor. Pentru prima data in Moldova a wenit in 1996, luna aprilie, data concretd cdnd s-a fondat 5.R.L. Bstroline si
Inelusul de Aur nu tine minte. Pentru a fonda aceste firme, la inceput tatdl lui se ocupa de acest lucru, in diferite
pericade a fost director al unei societ&ti sau alteia, aceasta este o afacere de familie, a fdcut evaluarea imobilelor de mai
multe ori, dar a fécut acest lucru pentru a obtine credite, nu cuncaste dacd a depus cerere la procuratura sau ancheta,
pentru efectuarea unei expertize pentru a afla valoarea 5.R.L. Inelusul de aur si 5.R.L. Astroline. Considerd cd inculpatii
au cauzat prejudicii financiare firmelor, si cum denumirea firmelor a fost wazutd intr-o lumina mai proasta, i-a fost cauzat
31 personal prejudiciu moral, adresa juridica al 5.R.L. Astroline str.Alba-Iulia 75, Buiucani, i 5.R.L. Inelusul de Aur la
Botanica, la o societate de consultanta Romol, 5.R.L. .Astroline™ s-a aflat la aceasta adresa pand cdnd nu am data in chirie,
8i Inelusul de Aur nu avea activitdti in acea perioada. La f.d.-24, este scrisoarea pe care a redactat-o la sugestiunea
centrului Anticoruptie, Cristina Plotean a redactat aceastd scrisocare cu d-1 Perelighin, a semnat aceastd scriscare, este
scrisoarea prin care d-1 Ursu Victor este chemat sS& se prezinte la Otovasca sa restituie actele. in Vol.I, £.4.9, £.d4.21 nu a
semnat nicicdatd procurd pe numele lui Butuc Vitalie, si niciodatd nu a vizut aceastd persocana Si nu o cuncaste, recuncaste
ci& este zemndtura =a, probakil era o foaie alka cu semnitura =a care a fost utilizatd, este sigur ca a2 semnat aceles documente
deoarece a fost impreund la bancd, =2i el, d-1 Ursu a spus ca avea nevoie de acele semndturi pentru ca vroia sd se duca la
banca sa facd toate demersurile necesare.

Concretizeazi c8 nu a dat apartamentul din Cricova in chirie in 2009, recuncaste este semndtura sa, seamdnd cu semndtura
sa, dar acest contract nu exista, este fals, contractul de locatiune a casei din Cricova cu Butuc Vitalie niciodatd nu a dat
in locatiunea ceva acestui domn =i niciodatd nu am semmnat acest contract. Confirmd8 c8 sunt datorii dar nu confirma suma,
documentul prezentat este in limba rusa, nu il putea face singur, nu este scrisul lui, in anuwl 2009 a védndut imobilul din
Bdlti, atunci i-a cerut asistenta. (f.d.103-105, 110-116, 147-148, Vol.T7).

Fiind audiat in sedinta de judecatd inculpatul Agrici Vladimir Vasile a declarat instantei c&,
vina In comiterea infractiunii nu o recuncaste comunicand ca la S.R.L. Astroline a wenit in luna
decembrie 2008, la propunerea lui Victor Ursu, care deja lucra in calitate de contabil sef de
cateva sdptamani. Dupa spusele lui Ursu, contabilitatea iIntreprinderii S§.R.L. Astroline, unde
administrator era un belgian, Nicolas Dewervere, avea hevoie de servicii de contabilitate, curente,
si de restabilirea pericadelor precedente decoarece contabilul care a activat aici a luat o parte din
documentele intreprinderii pretinzand la o careva suma de bani pentru serviciile prestate, iar
Nicolas nu putea activa normal mai departe in conditiile create. 2 acceptat si nu a dat mare
insemnatate atunci la situatia creata intre contabilul precedent 51 administratorul S.RE.L.
Astroline. A venit Iimpreuna cu Victor Ursu la imobilul arendat de catre Iintreprinderea data, in
spatele uzinei ARlfa. Aici a si fdcut cunostinta cu Nicolas Dewervere care de ceva timp de cand se
afla in Moldova worbea la perfectie in romind asa ca nu a avut careva dificultiti la discutiile
purtate cu d-lui. Nicolas Dewervere a fost de acord cu angajarea sa si 1-a spus sa scrie cerere de
angajare si sid i-o transmitd d-ei Cristina Plotean. Cristina Plotean era mana dreapta a lul Nicolas,
si anume ea detinea toatd informatia despre activitatea intreprinderii, lucrdtori, exporturi,
contracte, s5i anume ei i-a Iinminat cererea de angajare, dat fiind faptul cid la acel moment ea se
ocupa si de cadrele acestei Intreprinderi. Tot in acele zile a ficut cunostintd si cu tatdl lui
Nicolas, Djon Dewervere care se afla in Moldova iInainte de plecarea ambilor in Belgia in ajunul
Criciunului din 25 decembrie 2008. La finele anului 2008 intreprinderea Astroline awvea mari probleme
cu Inspectoratul Fiscal pentru ca nu era evidenta contabils finalizata, conturile bancare erau mail
mult blocate, ce crea incomoditdti activitidtii economice Intreprinderii.

2Zm Jlucrat cateva luni pania seara tarziu si in zilele de odihnd la restabilirea contabilitatii
impreuna cu Victor Ursu. Iar in lunile februarie martie 200% intreprinderea Astroline a avut un
control de la Inspectoratul Fiscal pe pericadele precedents in urma ciruia a intocmit un act, semnat
de Ursu Victor si Nicolas Dewervers in care se vede ca toate datele, documentatia necesaria a fost
prezentatad conform legislatiei in vigoare si in care se poate citl cid inspectoratul fiscal nu are
pretentii si obiectii privind informatia prezentati. In tot acest timp Nicolas nu le-a achitat
nimic, invoci&nd niste probleme financiare la moment dar cd in scurt timp le wva rezolva isi wor primi
banii meritati. Tratative pentru achitarea banilor le ducea Ilie Rotaru si Ursu Victor, Ilie Rotaru
lucrand la aceasta intreprindere ca Jjurist. Dupd mal multe incercdri de a negocia cu Nicolas care in
aceastd pericadid era mai mult plecat decdt pe loc, la initiativa lui Ilie Rotaru impreund cu Ursu,
Cristea, Marin Angela si altii au dat in Jjudecatid Intreprinderea S.R.L. Astroline pentru a-si primi
banii. Anume Iin Jjudecatd au aflat despre tranzactia de impacare prezentatd si cititd de catre
reprezentantul lui Nicolas pe care a semnat-o Impreund cu ceilalti ca fiind unica solutie la acel
moment, de a-si recupera micar ceva. A aflat mai térziu cd Nicolas Dewervere s—-a rizgandit, si s-a
grabit si anulere acea tranzactie ca pand la urmid s3 ii Invinovateasca de careva falsificari.
Comunicid cad se-au facut lucrul cinstit la Intreprinderea lul Nicolas pentru care a cerut sa i se
achite salariul bine meritat, nu a cerut nimic mai mult decdt plata pentru munca depusd, nu a avut
intentia de a cere ceea ce nu-1 apartine, dar dupda 6 ani de zile se convinge ca poate fi pedepsit
penal pentru ca la timpul cuvenit a lucrat cinstit si a avut Incredere in ocameni. De actiunea in
instantd se ocupa d-1 Ilie Rotaru, d-lui era competent in chestiile date, 51 el s-a ocupat cu
cererea de chemare in Judecati. La moment salariul de functie era de 1800 lei, care este o
chestiune confidentials. Pentru lucru care l-a depus a fost un salariu stabilit 200 Eurc lunar. &
solicitat sa fie iIncasata suma pe periocada in care a activat la aceastd Intreprindere, suma concret
nu © tine minte. Conform tranzactiei de Impdcare 3Ii revenea o cota parte din imobilul

intrenrinderii. =1 amme roata marte. nn ceva mal mmlt. Ta moment nt mnate armine Tn orce waloare
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Dat fiind faptul, ¢& a mentionat mai sus ca aceasta tranzactie de impicare a fost cititid in
Judecitoria Ciocana, unde era prezent, a semnat-o, ca fiind unica solutie de a putea recupera macar
ceva.

La momentul citirii era in instanta, nu a avut careva timp pentru a calcula echivalentul dat, dar
a fost de acord cu propunerea care a fost inaintatd, de aprobare a tranzactiedl.

Pe Butuc Vitalie il cunoaste numal din actele Iintreprinderii Circuit Teh, unde a activat, =1
fiind wunul din fondatorii acestel intreprinderi. Reprezentantul d-lul Nicola Dewervere, Butuc
Vitalie, le-a prezentat tranrzactia de impicare. L-a wizut in instanta de judecatid pe Butuc Vitalie.
Pana la angajarea la S.R.L. ,Astroline” a mai fost anterior angajat la alte companii, cum ar fi:
Liceul Vitruviu in calitate de contabil, Teh Electa, in calitate de contabkil, Trofitex LP , S.R.L.
la care activeazd si in prezent, Circuit Teh S5.R.L., s5i altele. La alte intreprinderile unde a
activat nu a fost remunerat in euro pentru munca prestati. Salariul la S.R.L. ,Astroline” a fost
negociat de cdtre Ursu Victor si Nicolas Dewervere Inainte de a veni la acest serviciu. Da fiind
faptul cd toate documentele ce aveau legaturid cu personalul se ocupa Cristina Plotean toate actele
se aflau in biroul ei, s5i din aceasta cauzd nu poate spune ce a urmat mai departe dupd ce a depus
cererea.

Z fost emis un ordin de angajare care a fost semnat de citre Nicolas unde era inclus si salariul.

Zchitdrile in Eurc nu se efectuau, aceasta fiind doar o metoda de calcul ce-i convenea d-lui
Nicolas Dewervere. s5i deci echivalentul sumeil urma sa fie achitat in lei. Cristina Plotean urma sa
perfecteze toate actele, si deci nu au fost facute careva inscrisuri Iin carnetul de munca, fiindeca
mereu sS-a tdrdganat acest lucru. Carnetul de munca in pericada  in care activa la Astroline 1-a
transmis Cristinei Plotean, insd nu l-a primit inapoi, soclicitindu-l de la aceasta de multe ori in
mod wverbal. Toate calculele ce tineau de salarii le efectua contabilul sef, Victor Ursu, si d-lui
ficea aceste calcule dar nu poate spune precis dacd ele au fost si au rdmas asa cu d-lui le-a
prezentat dat fiind faptul cid dupd ce contabilitatea S.R.L. ,Astroline” a fost preluatid de alt
contabil, in datele de la fondul social dupd documentele care le detinea a rdmas numai Victor Ursu.

Nu poate spune daca Nicolas promitea altora salariul in Euro decarece nu a asistat la asa
discutii. Nu cunoaste daca le achita salariul in Euro.

Reclamanti in cerersa de chemare in Jjudecatd a fost el, Ursu Victor, Marin Angela, Cristea
Valentina, d-na Gutu, si Ilie Rotaru. La negocierea tranzactiel de Impacare nu poate raspunde daca a
participat nemijlocit Nicolas Dewervere fiindcid de aceasta se ocupa nemijlocit d-1 Ilie Rotaru, si
Victor Ursu.

Nu isi aminteste suma la cars a pretins in litigiu, tranzactia de impacare a fost cititd in
instanta de judecat, de cdtre reprezentantul 1lui Nicolas Dewervere. In aceasta tranzactie era
stipulati cota parte din imobil, wvaloarea bunului care a fost cedat contra acestel datorii nu o tine
minte. In final a fost respinsd actiunea. D-na Gutu, de la inceputul lunii ianuarie 2009 a inceput a
activa in ecadrul S5.R.L. Astroline, d-ei lucra cu d-1 Ilie Rotaru, nu era avocat. Pe parcursul
activititii sale Nicolas Dewervere a fost chemat de mai multe ori la Inspectoratul Fiscal, pentru cd
avea nereguli Iin contabilitate, si asta a fost s5i motivul pentru care au fost angajati pentru a
restabili contabilitatea si pentru a aranja documentele contablile, pentru a evita careva
neregularitidti pentru viitor. Atita timp cit Iintreprinderea arenda spatii in spatele uzinei Alfa,
Nicolas nu avea birou aparte, se afla mai mult in biroul d-ei Cristina Plotean, pentru contabilitate
a fost eliberat un oficiu, iar timpul si-1 petrecea in oficiul contabilitatii sau nemijlocit in
oficiul d-ei Cristina Plotean. Dupid ce in aprilie s-a ficut transferul la sectia de producere pe
str. Otovasca, d-lui awvea oficiul aparte wis— a wis de oficiul contabilititii.

Concretizeazd cid ultima sa zi de activitate a fost wvara, in luna iunie, iulie. A wenit la serviciu
iar usa era sigilata. Dupa cum a aflat mai t&rziu aceasta usid a fost sigilatad de catre d-na
Cristina Plotean, fiind 3insotitd de cateva lucrdtoare din sectia de producere. Pe parcursul
activitdtii au fost date imprumuturi de cdtre Ursu Victor lul Nicolas Dewervere dar nu poate spune
precis in ce circumstante au fost dati acesti bani.

Nu cunoaste care a fost suma datorisi S.R.L. ,LAstroline” fatd de intreprindersa Devitex.
Problemele in cadru S.R.L. ,Astroline” erau de natura contabild, avea restante mari la salariu din
care cauza si apireau multe conflicte, intre lucratorii din sectia de producere si administratie.

La moment nu poate spune cifra concreta a angajatilor intreprinderea Astroline. Nu ar vrea s& ducd in eroare ancheta, nu
cuncagte nici cu aproximatie. Despre aceastd intentie de a merge in judecata au fost pusi la curent tot personalul
intreprinderii, care era revoltat, de datoriile create la salariu. Dar in instanta au hotdrdt s& meargd numai perscanele care
le-a numit, celelalte au spus ca le este fricd, s& nu-si piardid locul de munca si de aceea au hotdrdt s& se abtind de la
aceasta f.d. 1-5 Vol. 8)

Fiind audiatd in sedinta de judecatd inculpatul Cristea Valentina Vasile a declarat instantei ca,
vina nu o recunoaste s5i comunicd ci a activat in cadrul companiei ,Astroline” S.R.L. din 1999 pinid
in 2009, in calitate de conducdtor de echips, acum este la pensie dar continui si activeze. In anul
15%9%— pand in 2005 la aceasta intreprindere a fost director d-na Margareta Cusnir, contabil d-na
Tatiana Eni. Atunci in perioada cesa a fost ordine la aceastd intreprindere. Dupd eliberarea acestor
doamne, aceastd intreprindere s-a transformat intr-un haos adevdrat. In periocada anileor 2005-2006
d-1 Nicolas a schimbat la contabilitate foarte multi contabili. D-lui nu era satisficut de munca pe
care o fdceau acesti contabili. Chiar cu unii din ei a mers in Jjudecatd, cum ar fi d-na Zinaida
Guzur. La aceastd intreprindere ,Astroline” S.R.L. foarte mari nelegiuiri s-a ficut. Salariile le
primeau pe sume ascunse, semnaturile se fiaceau cu creionul, si salariile erau retinute cu lunile. D-
1l Nicolas a spus cd a primit salariul lunar la timp dar cum poate nega faptul cand a fost oprit de
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aceastd retinere a domnilor Nicolas si John, améndol erau, si cind d-1 Nicolas s-a intors in tara
din tara Jlui domnisoarele Adriana si Lidia au fost eliberate din functie. Asa ca la aceasta
intreprindere dacd se fdcea un pas IiImpotriva domnilor Nicolas sgi Jon, persocana era concediatd.
Domnisoarele si-au cerut salariile si atidt. D-1 Nicolas a mai spus cd a primit salariu de 5 mii lei,
dar de ce d-1 nu a spus pe cate ore lucrate a fost primit acest salariu.

In pericada anului 2006 a lucrat 7-8 luni in doud schimburi, cite 14 ore pe zi, uneori si in
schimbul 3 p&nid dimineata. Trebuia sa plece camiocanele la timp, 1ar in loc de multumire d-1 1le
barfea cu diferite cuvinte urite. In periocada anilor 2006-2007-2008 pand a venit Victor Ursu la
echipa sa la intreprindere director a fost d-na Plotean Cristina. D-ei avea mai multe functii, chiar
si contabil. D-na Plotean Cristina a spus ca contabil a fost Ianos Musteats, dar aceasta nu este
corect, Ianos se ocupa de vami. Dar doamna fdcea contabilitatea la aceastd intreprindere. In luna
decembrie 2008 a wenit la intreprindere d-1 Rotaru Ilie, si s-a prezentata colectivului ca vice-
director al acestei intreprinderi. Atunci prima Iintrebare a colectivului a fost ca acesta s3 se
clarifice cu salariile pe personalul le primea, pe care nici nu le primeau la timp. Cineva si-a
procurat apartament vis-a-vis de Alfa, dar personalul nu isi putea primi salariul. D-1 Ursu Victor,
sotia sa Veronica Ursu si Agrici Vladimir au lucrat ore in sir, p&nid au adus contabilitatea la un
numitor comun. Salariile nicl in pericada ceea nu srau la timp. Le diadea cu intarziere la lucratori
dar nu la administrare, se spunea ci nu sunt bani, cand au aflat ca domnii care au muncit in
contabilitate nu au primit nici un ban impreund cu Marin Angela au fost mintite de salarii noi
prims=au un salariu pe sume ascunse dar pe listele salariale erau cu totul alte sume. D-na Marin
Angela se ducea mai des la contabilitate si a wvazut toate nelegiuirile care se fac, dupa care i-a
comunicat cd domnili din contabilitate merg in instanta de judecatd, motiv din care a acceptat si ea.
De un lucru ii pare r3u cd in acest colectiv figurau mai multe persoane dar pe banca instantel a
ajuns numai patru perscane.

Comunicid cd a lucrat in timp de iarna pe frig cu minusi intr-o incdpere fir3d incilzire, apoi intr-
o gradinitd, s-au mutat, si Iin ultimul loc a fost pe str. Otovasca tot Intr-o incipere parasitia.
Dar primul local care era luminos si incdlzit d-1 la dat in chirie.

Concretizeaza c& biaietil au scris cerere, ea cu Marin Angela au facut procuri, iar Ilie Rotaru a
mers in instantid. Nu cunoaste de ce a ales Judecdtoria Clocana, poate ca lucra in acel sector.

Intreprinderea avea datorii la achitarea salariului fata de ea c&nd a semnat cererea de chemare in
judecatd, inclusiv si fatd de ceilalti cars au semnat cererea de chemare in judecatd, in instanta s-—
au adresat cu colectiwvul intreq de 50 perscanse care aveau restanta la salariul, s-au adresat d-ei
Ploteanu si lui Nicolas dar acestia le—-a comunicat c& nu sunt bani. Nu i-au propus nici o solutie de
rezolvarea problemel referitor la salariu. Nicolas a fost retinut la aeroport pentru neachitarea
salariilor. Plangerea a ficut-o traducitoarea, domnisoara Lidia si Andriana. Nu a citit cererea de
chemare in judecata, a semnat-o fiindcid avea incredere in persoana care a intocmit-o. In instanta de
judecata a fost reprezentatid de o persoana imputernicita. Pana atunci nu a mai avut alte litigii in
instanta de Jjudecata. Panid Iin prezent nu este concediatid, carnetul de muncd a ramas la acea
intreprindere. Nu i-a fost dus la cunostintd nici un ordin, nu s-a adresat nimeni la careva organe
de control pentru neachitarea salariului, pentru ca erau persecutati Iin asa caz. D-na Marin Angela a
fost la contabilitate si d-1 Ursu i-a ardtat listele cu salariile. In anul 2014 a iesit la pensie.
La Casa Nationald de Zsigurdri Sociale pentru stabilirea pensiei a prezentat certificat de salariu
eliberat de intreprinderea respectiva, dar in certificat nu era inclus corect salariul care 1-a
ridicat de la intreprindere. Ilie Rotaru era singur, s-a prezentat In sectie ca vice-director al
intreprinderii. Nu cunocaste motivels restantelor la salariu. Nu a vidzut listele, doamna Angela Marin
a fost la d-1 Victor si ea a wvizut listele. La mind primea 3000 lei. Nu cuncaste dacd Rotaru Ilie in
ce valuta primea salariul. Zsa perscanid Butuc nu cunoaste. Gutu Viorica nu cuncaste cine era la
intreprindere, ce functie avea. La intreprindere a vazut-o deseori. Agrici lucra cu d-1 Ursu in
colectiv, d-na Veronica, d-1 Agriei si d-1 Ursu, probabil lucrau in calitate de contabil. La
intreprindere l-a wizut pe Agrici, la Otovasca, ei stiteau la etajul 3, iar d-1 stitea la etajul 2.
Vis—-a vis era cabinetul luil Nicolas. Cifrele care figurau in dosar nu le tine minte, nici nu tine
minte care era datorlia. Nu exista asa ceva ca pe borderourile de la salariu sa fie semnidtura sa
precum cd a primit salariul. Nu cunoaste obiectul tranzactiei in cadrul procesului de la Judecitoria
Ciocana, au trecut 7 -8 ani. In certificatul de salariu era inclusa suma cu mult mai mica a
salariului decat i1l primea. D-na Ploteanu a fost de vre-o 5 ori &, poate mai mult in Belgia, =a nu a
fost, dar din colectivul ei au fost in Belgia fetele Ciruntu Mariana, 2&dionova Mariana, Moroil
Victoria, si Lena Matriuc. Plecau pe 2-3 luni, d-lor spuneau ca au fost la perfectionare. Rotaru
Ilie s-a adresat colectivulul ca si meargid in instanta de Jjudecata, insid colectivului i-a fost frica
de a merge, d-1 Nicolas foarte des pleca, venea pe o saptdminid doua lardsi pleca, permanent pleca la
locul de munca rar era.

Concretizeazda cd Impreund cu dl Nicolas a lucrat nemijlocit 10 ani, cu d-lui discutau in limba
romidnd, stidlcit asa cum cunostea, conducea o echipa de 30 persoane. Nu au fost niciodatd cazuri ca
dl Nicolas sa-i dea fol cu semnatura lui, nu prea avea incredere In oameni, o singura data personal
a vazut impreund cu Angela Marin cand erau in oficiu si d-na Plotean a facut semndatura d-lul Nicolas
si le-a ardtat-o si le-a Iintrebat dacd coincide, respectiv fol curate cu semndturi dl Nicolas nu a
lasat.

Nu poate rdspunde la intrebarea de ce nu vine pdnd in prezent sa-gi ridice carnetul de munca de la intreprindere desi am
fost informatd prin scriscare recomandatd. Nu am semnat scrisoare recomandata i nu a primit asa ceva (f£.d.9-12, Vol.8).

Fiind audiat in sedinta de judecatd inculpatul Rotaru Ilie Andrei a declarat instantei cid, wvina nu
o recunocaste din simplu motiv cd nu a savarsit infractiunile care 1 se incrimineazid. Prezentul dosar
a fost intentat la comandid, dupd ce a tinut conferinta de presi din 10 sau 12 ianuarie 2010, in care
a povestit cum d-1 Voronin si d-1 Plohotniuc i-au luat averea si l-au alungat de la SA “Gemeni,,.
Peste 10 zile undeva la data de 1% ianuarie 2010, in ziua de boboteaza, zi de siarbitoare la ora 7
dimineata, in apartamentul a bdtut politia sect. Buiucani, doi colaboratori, care i-au adus la




cunostintd ci impotriva sa este intentat dosar penal s5i ei trebuie 58 facld perchezitie. Comunicid cd
le—a prezentat toate documentele ce au fost solicitate, au spus ca au nevole de documentele S.RE.L.
“Astroline” sau S5.R.L. Inelusul de Aur, nu tine mite, documentele S.R.L. Inelusul de Aur si stampila
acesteil Iintreprinderi, la aceastd solicitare le—-a prezentat documentele scolicitate, prezentand
stampila, care au fost ridicate si intocmit procesul-verbal respectiv. Aceste documente care au fost
ridicate la 19 ianuarie 2010 se aflid si in dosar , dar stampila care a fost ridicatd lipseste la
materialele dosarului. Dupd ce au ridicat documentele si cbiectele respective politia mi-a propus sa
merg cu ei la sectorul de politie Buiucani, unde 1 s-a ficut cunostintd cu ordonanta de incepere a
urmaririi penale din 11 septembrie 2005. Comunicd ci de la 11 septembrie 2005 pana la 19 ianuarie
2010 politia Buiucani, procuratura nu a considerat necesar de a-1 instiinta personal cid impotriva sa
a fost intentat dosar penal. Tot in aceasta zi a fost emisid de cdtre politia Builucani si ordonanta
de recunoastere in calitate de banuit. De la anchetatorul care a discutat cu 21 in acea zi a aflat
cad ei au avut indicatia ca sid fie retinut, dar dupid cele relatate posibil ca el sau razgandit si a
fost lisat sa plece acasid. A doua zi a aflat ca asemenea actiuni au fost intreprinse si Impotriva
altor angajati ai S.R.L. Inelusul de Zur si Astroline care figurau 3in ordonanta de incepere a
urmaririi penale din 11 septembrie 2005.

Comunicid cd conform ordonantei din 11 septembrie 2009%, urmirirea penala a fost inceputd impotriva
a sapte persoane, Iinvinuirea a fost Inaintatd Iin baza art.15%0 Cod penal, careva Iinvinuiri privind
sdvarsirea actiunilor de falsificare nu au fost inaintate, ordonanta datd nu a fost adusa 1la
cunostintd niminui dupi emiterea ei. Imediat dupid ce a primit ordonanta de recuncastere in calitate
de banuit a atacat aceasta ordonantd, ordonanta datid a fost atacatd si de alte cateva persoane,
ordonantd ce a fost recunoscutd nuld de Jjudecdatorul de instructie a Judecdtoriel Bulucani. Pe
parcurs, pand a fi recunoscutd ordonanta datd nulid, a fost la politie, si a dat depozitii impreunad
cu alte perscans, s5i toti urmau s3 vind sd completeze declaratiile si s3 le fondeze cu declaratii,
insa ulterior cand trebuia s3i aduca actele anchetatorii politiei le—-au spus ca el au de gand sa
finalizeze acest dosar, decarece ordonanta de recuncastere in calitate de banit a fost satisficuta
de Judecdtoria Buiucani, si ei au stabilit real ce se intimpla la aceste doud societdti respectiv ei
nu au mal cunoscut nimic despre cauza pornita ulterior un am sau 2, i1ar in anul 2012 sau in 2013, au
fost dinvitati la Procuratura Buiucani, la d-1 Cernaliov, care i-a spus ca dosarul se aflid in
gestiunea lui si d-lul trebuie sa hotdrascid ce o sa facd mal departe cu el, i-a comunicat cd =1 cu
alte persoane au dat mai multe declaratii la politie iar el ar trebuil s3 audieze initial partile
care au depus plangere si de a-1 interoga in procedura de confruntare, in acest sens scriind si
cerere in scris, insd cerintele nu au fost acceptate, temel din care toti care s—-au prezentat la
procuror au declarat cd nu mai au de addugat, ulterior au mai fest invitati separat cand au fost
invinuiti in savarsire infractiunilor conform art.150 si art.36l, Invinuirea fiind inaintata la 4
persoane din sapte, ulterior a aflat ca celelalte trel perscane care au fost cei mai apropiati
colaboratori a lui Nicolas Dewerwers au fost scosi de sub urmidrirea penald. Urmidrirea penalad in baza
art.361 nu a fost legalizatd prin nici o ordonantd. Ordonanta de inceperea urmiririi penale in baza
art.361 nu existd, in privinta perscanelor care sunt astdzi in aceasta sedinta. Intelegind ca in
cazul dat situatia dupd Inaintarea invinuirili atinge o situatie destul de criticd, a inceput si se
intereseze mal detailat pentru a Iintelege ce i-a determinat pe politisti si procurorii Buiucani si&
meargd la asemenea actiuni, si de ce Nicolas Dewervere au depus plangerile celea care le—au depus.
Totodatid au atacat Procuraturii Generale ordonanta de punerea sub Iinvinuire, in aceastid ordonanta
deja era si art.1%0 si art.361, insid plangerile au fost respinse si Procuratura Buiucani le-a
prezentat documentele din dosar pentru a face cunostinti. Intre timp Victor Ursu i-a comunicat ci
prin cunostintele sale de la procuratura lui i1 s-a cerut pentru inchiderea dosarului mita cate 10000
euro de la fiecare perscand care doreste ca dosarul sa fie clasat. Totodatd el nu au asteptat
deciziile cu mitd au atacat ordonanta de finalizare a materialelor cauzei, finalizdrii anchetei, si
au obtinut in rezultat ca urmarirea penal si fie reluata si ancheta si continue.

In acelasi timp a discutat cu ceilalti invinuiti s4 nu dea mitd decarece nu existd nici o garantie
ca dosarul wva fi inchis, 51 nu vor fi organizate provocari la momentul Iinminsrii sumelor respective.
Intre timp a inteles ca Victor Ursu nu l-a ascultat, si datorit3 faptului acesta a fost reluatd
urmirirea penald cu perspectiva ca peste o luna doua dosarul sa fie clasat in privinta celor care au
plitit, insd peste citeva zile de la reluarea urmiririi penale s-a dispus finalizarea dosarului fird
efectuarea carorva actiuni adaugitoare in cauza datid, explicandu-se ca asta a fost indicatia de sus
ca dosarul sa fie trimis cu orice pret in judecatd, de aceia in acest dosar nu existd aproape nici o
actiune a organului de investigare, a politiei s5i procuraturii, dosarul a fost trimis in judecata
numai in baza documentelor care a fost scrise din spusele lui Nicolas Dewervere si a doua sau trel
persoane apropiate lui, al tatalul sau in primul rand, insid la dosar existd dovezli cd el au mintit
atdt anchetatorii cit si colaboratorii procuraturii.

Concretizeaza ca la politia Buiucani si la d-1 Cernaliov au spus si au prezentat si documente ca
au venit la aceste doud intreprinderi de la 1 ianuarie 2009 cu exceptia lui Victor Ursu care a venit
putin mai Iinainte cu o luna Iinainte, si a stabilit ca la momentul wvenirii in functie a d-lui
Dewervere intreprinderea avea angajati 500 de persocane si o activitate de antreprenorial impundtoare
iar dupd doi ani intreprindere a a rdmas cu 50 lucrdtori si cu datorii imense, ceea ce au comunicat
tdticuluil lui, care wenind la Chisindu a cerut auditul firmei si inliturarea lui din functie.
Totodati la aceasta intreprindere incepand cu octombrie 2008 au inceput sa vina organele de control,
care au stabilit ca ambele intreprindere doi ani de zile nu au prezentata nici o dare de seama, nu
duc evidenta la nici o activitate. Dupd anul nou, incepidnd cu a doua Jjumatate a lunii ianuarie 2009
la intreprindere au inceput s5& wvina cei de la Centrul National Anticoruptie, care intr-un timp au
ridicat toate documentele de la Iintreprindere si l-au luat cu el si pe Nicolas Dewerver, Iinsa in
cateva zile acesta a apdrut si a declarat cd el a fost obligat sa restabileasca rapoartele,
activitatea prin documentele Intreprinderii si 53 prezinte toate documentele care urmau  sa
reflecteze activitatea Intreprinderii pe ultimii doi-trei ani, desigur pentru a restabili
activitatea acestor intreprinderi pentru doi ani de zile era imposibil in asa termen scurt, si lul
Nicolas 1 s-a fdcut cunostinta cu ordonanta de inceperea urmdririi penale si 1 s-a spus ca dacd nu
va prezenta documentele wva fi arestat. Dupd ce el a fost preintampinat ca s5-a inceput urmirirea
penalid el a plecat din tara pe vrio 10 zile, s-a Intors in tarid si le-a declarat ca lui i s-a spus
anterior pand a pleca din tara ca trebuie si aduci 100 000 euro pentru a fi lisat in pace de citre



organele de control, dovada celor invocate fiind actele anexate la materialele cauzei. Mai adaugi cd
in materialele dosarulul exista declaratiile lui Nicolas si documentele emise de organele de presa
din Moldova precum ca Nicolas a pierdut stampilele firmei, insid In documentele din dosar exista
dovezi ca stampilele au fost folosite si in timp cat dosarul se afla in procedura dl Cernalev.

Pe parcurs in timp ce dosarul se afla la Procuratura Bulucani a fost stabilit, fapt ce rezultid din
materialele cauzel penale cand dl Nicolas era in tard si cand nu era, ei comunicidnd si politieil cid
intreprinderile pe care le conducea d-1 Nicolas pidnid la venirea lor si a colegilor s&i se ocupa de
contrabanda, spilare de bani, si trafic de persoane, Iinsd nimeni nu a dorit sa reactioneze. Se
invocd cd intreprinderile acestea au fost fondate de Nicolas si tatal lui, ceea ce este fals, ele au
fost fondate de alte persoanse si asta este demonstrat prin materialele cauzei, Nicolas si tatdl lui
posibil au procurat cotele parti din capitalul social al acestei intreprinderi care aveau la balanta
lor imobile cu o suprafata peste 2300 metri patrati, chiar poate si mai mult, insid aceste imobile
dupd ce partea viatdmatd cu tatdl sdu au devenit proprietari au fost date in arenda pe termen de 25
ani, la preturi mizere, s5i In aceste imobile activau alte persoane, in acest sens fiind puse mail
multe plingeri, cereri sau demersuri la organele fiscale ca sa vina la intreprindere ca sa efectueze
controale pentru a stabili situatia reala la ele, si in timp cat a fost la aceste intreprinderi
organele fiscale acolo nu s-au ardtat. Totodatd la aceste intreprinderi unde activau, de exemplu
doamna Valentina activeaza din 1599, au inceput sa aparid problema cu plata salariului, lucratorii nu
primeau salarii pe lunile noiembrie si decembrie 2008, respectiv cand a wvenit la aceasta
intreprindere, la sfirsitul lunii decembrie a trebuili si-1 convingd pe Nicolas sd achite salariile
lucratorilor care erau la timpul acela, la 1 ianuarie 2009. El a plecat la sfarsitul lunii decembrie
in Belgia, s-a intors din Belgia la inceputul lunii ianuarie si a achitat salariile, pe doua luni
datoriile salariale. Dup 1 ianuarie problema devenise si mai acutd in privinta salariului , chiar si
cei care sunt prezenti aici, inculpatii, au pus problema aceasta ca sa fie salariile la timp si a
insistat s& se achite si la ceilalti salariile deocarece marea majoritate a lucriatorilor erau gata la
actiuni mai dure.

Comunicid cid salariile au fost achitate partial la lucratorii care lucrau nemijlocit in sectia de
producere, administratia nu a primit salariu nici pentru ianuarie, nici pentru februarie nicli pentru
martie, si la sfirsitul lui martie toti lucrdtorii administratiei wrio 50 de persoans, au decis de a
se adresa in instanta de judecati de a obliga administratia, de a achita salariul, fapt ce ulterior
l-au facut, insd cererea nu au semnat-o totl angajatii deoarece 1li se achitate o arte din salariu.
in aceastd pericadi Nicolas Dewervere a inceput sa aibi probleme cu organele de drept incepind la
sfarsitul lunii martie, Iinceputul lunii aprilie, el comunicind ci& nu doreste si aibid probleme cu
angajatii si este gata s3 achite salariile, dar trebuie sa plece in Belgia s3d aduci bani. In Belgia
el s-a dus, dar bani pentru salariu nu a adus, s-au inteles c¢d el v-a aduce bani in instanta, va
declara ca este gata s3 incheile o tranzactie de impicare, continutul cdreiz urma sa o definitiverze.

In continuare comunici ci in acest timp acesta a fost chemat la Centrul National Anticoruptie,
unde in afard dupid ce a declarat ca i s-au cerut bani ca sa fie l3sat in pace, le-a declarat ca el
este gata sa plece din Moldova decarece nu vede perspectiva activitatii sale mai mult ca tatal sau
de asemenea insista ca el si plece, partea viatamate 1-a comunicat ci este gata sia lase
intreprinderea altuil conducidtor, si i-a rugat pe el si Ursu dea gdsi o perscand de gen feminin,
dupd propunerea a mai multor candidaturi a ales respectiv impreund cu Ursu au perfectat documentele
si le-au prezentat Camerei Inregistririi de Stat, in prezenta lui Nicolas a fost stabilitd data cind
el trebule si se prezinte cu noul administrator ca sid semneze documentele de modificare a
documentelor de la Camera de Inregistrare privind administratorul intreprinderii. La ziua stabilita
insa Nicolas nu a wvenit, motiv din care a fost aminati Inregistrarea ulterior doamna a refuzat sa
devind administrator. Intre timp, in Republica Moldova in pericada aceea se desfisura compania
electorald, in aprilie au avut loc alegerile parlamentare. Cei de la aceste doua firme, inclusiv si
ei erau membri ai Partidului Democrat din RBM. La aceastd firmd3 era organizat unul din punctele
active de activitatea politica a Partidului Democrat. In acel timp, Nicolas ea foarte bine cunoscut
in cercuri de conducere a Partidului Democrat iar el era pressedintele Organizatiei de Partid
Buiucani mun. Chisindu a Partidului Democrat. Concretizeazd cd in periocada ianuarie 2009 pinid in
septembrie 200%, Impreunid cu Victor Ursu, d-1 Agrici si1 alte persoane era implicati in campania
electorala respectlv nu aveau timp sia se ocupe cu careva falsificdri de documente sau la scheme de
delapidarea lui Nicolas, activau la aceasta intreprindere prin cumul, a fost angajat in baza de
contract indiwvidual de munca cu emiterea ordinului de angajare ca 351 ceilalti, iar contractul
lipseste decarece se afli la doamna Plotean Cristina, au pastrat cite un ordin de angajare datorita
faptului dupad ce au fost prezentata Centruluil National Anticoruptie au fost intoarse si se aflau la
d-1 Agrici, decarece la timpul cela el se ocupa de restabilirea documentelor si evidenteil fiscale la
aceste intreprinderi. In final, Nicolas le-a comunicat prin aprilie inceputul lui mai a spus ca are
de gand si plece din Moldova, le-a prezentata la inceputul lui mal o persoana nou care a sus ca
acesta va fi juristul soclietdtilor si care are imputerniciri s3 negocieze litigii in instanta de
judecatid cu care au ficut cunostintd in sedintd de judecati procura acestuia primind-o prin luna
august-septembrie cind a wvenit de a propune intoarcerea tranzactiel, deposedind-ul de procuri.

Indica c& poate gresi detalii, Iincepand cu luna mai, s5-a Iintalnit de citeva ori cu persoana data
cu MNicolas cand era in tard de vrio doua ori, de ocbicei el lipsea, si au perfectata tranzactia
respectiva. Ei nu s-au gandit ca d-1 Nicolas sd le pregdteascd asa o capcana, ca =1 undeva la
inceputul lunii august o 5 declare ca toate documentele pe care le—a semnat personal, cu mina lui,
inclusiv toate ordinele de angajare, care au fost prezentate si politiei au fost semnate de el
personal. De el au fost semnate procese verbale, au fost impreund la Camera Inregistririi de Stat,
le—-a dus aceste procese-verbale, mereu in ultima zi cind trebula sa vina sa semneze la registratorul
de stat el nu venea, ori se Imbolnavea, ori pleca din tara, asa cum a procedat si la examinarea
prezentului proces cid refuzi s3 se prezinte In instanta de judecatid. Comunicid ca cererile sale
referitor la salariu care au fost reflectate in tranzactia de impdcare au fost aprobate de instanta
de Jjudecata, Judecitoria Ciocana. Continutul acestor tranzactii de Iimpicare au fost executate,
indeplinite, undeva la 30 iulie indata la sfiarsitul alegerilor parlamentare, a primit de la Camera
Inregistririi de Sat documentul ca este administratorul al §.R.L. Inslusul de Aur, peste citeva zile
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Astroline, ins3 aceasta nu s-a intdmplat, Nicolas nu s-a prezentat la Camera Inregistrdrii de sat,
insa peste cateva zile am aflat ca la Curtea de Apel Chisinau a fost depusa cerere de revizuire a
incheierii Judecdtoriel Cliocana in care se cerea anularea acestel IiIncheieriil datorita faptului ca
Nicolas a depus aproape in toate organele de drept plingeri precum c& au fost falsificate documente
pentru a-i fura averea. Aceasta cerere de revizuire a fost data pentru examinare vice-presedintelul
Curtii de Apel Elena Gligor, care personal a sunat Jjudecdtorul de la Cliocana ca imediat sa-1 aduca
dosarul, dosarul imediat i-a fost adus si ea in regim de urgenta a examinat cererea de revizuire in
lipsa pirtilor respectiv la 1% august a fost anulati cererea de incheierea fiind dispusd intoarcerea
executdrii acestel Iincheieri care a plecat in concediu, inchizind dosarul in safeu, iar in cateva
zile a aflat cd imobilul din Bilti a fost vandut rudelor —-ei Gligor, respectiv dupa aceasta, Nicolas
si-a rerolvat problemele sale cu cei de la Centrul Anticoruptie.

Mia comunicd cd dosarul a fost intentat la 11 septembrie 2009%, dupd cum reiesse din ordonanta care
se giseste in dosar, in periocada cind se hotira formarea noului Guvern dupd alegerile parlamentare
din 2% iulie 200%. Acest dosar penal a fost intentat si a zicut la politia Buiucani sau in alte
documente fdrid nici o miscare. si nici un anchetator nu a ficut nimic pentru a ancheta cazul decat
s8 stringd documentele de la Nicolas si cei de la Camera fnregistridrii de Stat, de la judecitorii,
de aceea s-a format cinci volume, sau sase.

Fiind audiat in continuare a comunicat instantei ci p&nid la urmi s-a decis la nivelul Procurorului
General ca anchetele in cazul dat efectuate de Procuratura Ciocana si Politia Buiucani sa fie
transmise pentru continuarea anchetel procuraturii Buiucani, s$1 procuratura Bulucani a primit acest
dosar si iardsi nu au intreprins absolut nici o actiune pentru a stabili adevirul. Faptele date se
dovedesc prin continutul rechizitoriului trimis in judecatid la 6 iulie 2012.

Indicd c& in al doilsa abzat al acestul rechizitoriu se afirmid cd cei invinuiti au insusit de la
Nicolas, proprietatea socletatiliil comerciale, Insa apare intrebarea a fost insusita proprietatea luil
Nicolas sau proprietatea societdtii comerciale a luli Nicolas. Organele de anchetd, inclusiv si
procuratura Buiucani nu au dorit sa se expunid asupra acestor fapte. In alt aliniat al feii 1 al
rechizitoriului acuzarea declard ci& Rotaru Ilie prin inseliciune s5i abuz de incredere la convins pe
Nicolas Dewedere s51 pe tatial acestuia sa-1 transmitd file de hartie curatsa, doar cu semnaturile lor.
Aicl procuratura tot nu doreste sid specifice cum a fost inselat MNicolas sau l-a convins sa-1i
transmitid hirtiile curate cu semnitura lui si a frateluili lui care in realitate posibil era tatal lui
Nicolas. fn aliniatul 2, al foii 2 al rechizitoriului procuratura afirmi cd Rotaru Ilie impreuni cu
complicii s31 a creat o datorie salariald artificiald a administratiel firmei Astoline fatd de ei,
in suma totald de 12702 Euro.

Indica ¢d procuratura nu doreste sa ldmureascd cum a stabilit ca datoria salariala a fost
artificiald. In urmitorul aliniat la feoaia 2 al rechizitoriului procuratura scrie ci la 11 iunie
2009 si la 15 iunie 2009 in sedinta de Jjudecatid de la Ciocana s-a prezentat Butuc Vitalie care a
prezentat procura fals3 din 19 mai 2005. Ins3 procuratura iardsi in rechizitoriu nu specificd si nu
lamureste de ce considera ca procura este falsid si in baza cdror concluzii el au stabilit ca procura
este falsi. Insidsi in rechizitoriu la ultimul abzat al foii 2 procuratura afirmi c& Butc Vitalie in
sedinta de Jjudecatid a propus incheierea unei tranzactil de Iimpacare, mentioneazd cid nu inculpatii au
propus tranzactia de Impdacare ci Butuc Vitallie, reprezentantul S.R.L. Astroline care detinea procura
din 1% mai 200%. Tot in rechizitoriu la foaia 3 aliniatul 2 procuratura afirmid3 ecd instanta de
judecati la confirmarea tranrzactiei de Iimpicare propusid de Butuc Vitalie a fost dusi in erocare,
insa procuratura in rechizitoriu nu doreste sia lamureasca cum Judecatoria Clocana a fost dusa in
eroare si de cine a fost dusid in eroare. Mali comunica cd nu este de acord cu calculele de catre
acuzator fiind indicat o sumid exageratd de 780 00 euro care la cursul respectiv constituia
12 225 798 lei.

Comunicid cu privire la foaia rechizitoriului 9 unde se indicd materialele anexate de procuraturi
la acest dosar este indicat cid procuratura anexeaza ca corp delict 25 acte in original si copilil
printer de acte falsificate, precum si stampila SA Inelusul de Aur. Referitor la stampila S&
Inelusul de ZAur in materialele dosarului indicid cd nu a wvazut-o, s5i ea nu este anexata la
materialele dosarului. In lista documentelor anexate la materialele cauzei este indicat ordinul
nr.1/P-08 si este scris cid acest ordin se anexeaza deoarece Ilie Rotaru nu era numit in functie de
director adjunct iar Gutu Viorica nu a fost angajata firmei. Tot aici se indicd ordinul nr.0112-1/c
din 01.12.2008, s5i este scris ca el este anexat deocarece nu corespunde ordinului oficial. Tot aici
este indicat cid ordinul de angajare a lul Agrici Vladimir deoarece acesta nu a fost angajatul
firmei. Tot aici este indicatd scriscare din 27 mai 2009 emisd si semnata de Butuc Vitalie si
procura pe numele lui Butuc Vitalie care in realitatea asa este scris aicl nu era reprezentantul
legal al S.R.L. Astroline.

Comunicid cid din materialele cauzei rerzultd cu certitudine cid procurorii care au instrumentat cauza
nu au dorit sa& patrunda in esenta relatiilor pe care le—au descris in acest rechizitoriu, mai mult
decat atat din materialele cauzel rezultd cu certitudine ca cauza penald a fost Inceputa la 11
septembrise 200% cind a fost emisd ordonanta de incepere a urmdririi penale Impotriva mea si a
altora, insid in dosar subliniez, in dosar se contin dovezi incontestabile c& acesta a fost inceput
cu mult Iinainte Iimpotriva altor persoane. Scriscarea care se contine Iin dosar semnatid de doamna
anchetator Chiba Ecaterina ne aratd cid cazul dat era inceput incd prin luna aprilie 20098, aceasta
scriscare dovedeste cd dosarul a fost inceput impotriva altor perscane iar ulterior materialele din
dosar au fost schimbate pentru a-1 Iinvinui fapt ce se confirma prin mandatul eliberat de avocatul
Perelighin, care se afld in dosar din 25 august 2009, 11 septembrie 2009, mandate ce au fost
eliberate pentru a-i apdra interesele luil Nicolas Dewervere Cristina Plotean si Musteatd Ianus.

Invoca ca acest dosar a fost zamislit ca rezultat al falsificdrii materialelor altui dosar fapt ce
se confirmd prin declaratiile tuturor pretinsilor martori si parti vatdmate in cauza datd, care au
declarat la politia Buiucani ca Nicolas Impreund cu tatal siu a fost la CCEC unde 1 s-a recomandat
si anunte plerderea stampilelor societatilor si sa anunte politia cd i s-a furat stampilele, iar 1la



cerinta sa si a lui Ursu de a verifica daca Nicolas Deverwerre a fost la CNA i s-a refuzat in acest
fapt. Mai mult decit atidt faptul c& cauza penald cu numidrul indicat era in proces de examinare inca
in aprilie 2005 poate fi doveditid si prin aceea ca averile S.R.L. Astroline si Inelusul de Zur erau
sub sechestru din luna martie 2009, sechestru aplicat la cererea unor cetdteni din EM de Judecatoria
Buiucani.

Considerd dubios faptul cd in procesul de la Judscdtoria Bulucani unde au fost sechestrate averile
firmelor lui Nicolas in calitate de reprezentant in baza de procurid fir3d semndtura directorului
numai cu stampild pe ea, a participat Cristina Plotean, care in procesul dat fiind interogata ca
martor in cauza datd a declarat cd niciodatd nu a reprezentant in instanta de judecatd interesele
lui NWicolas, cd doar data a fost fabricatd si nimeni nu a dorit s3 ancheteze circumstantele chiar si
expuse de Nicolas se dovedesc si prin actiunile concrete ale politiei si Procuraturii Buiucani, care
direct au ignorat indicatiile de a numi expertizeles in cauza data, expertiza economico-financiara si
expertiza grafologica si grafoscopicd in materialele dosarulul se contin dovezi despre indicatiile
date.

Comunicd ca 1i pare straniu cd doar patru din 7 persoane au fost trimisi in judecatd, considera ca
politiei i1 este fricd de cele ce wor declara celelalte 3 persoane. De exemplu Marin Angela si Gutu
Viorica ar putea povesti cum Nicolas cum le propunea dragoste s1 o viata asigurata in Europa,
America sau Canada, respectiv pentru a nu admite interogarea lui Marin la Politie si Procuratura
Wicolas i-a organizat plecarea in Canada. Despre ce eu le—-a comunicat procurorilor de la Buiucani,
tot in Canada a plecat s5i Victor Ursu. Tot plecarsa in Canada i-a propus si lui Viorica Gutu, care
alaturi de Butuc Vitalie nu a plecat nicdieri si se afla tot timpul in Moldova.

Concretizeaza ci a angajat prin cumul in baza ordinului, care este anexat la dosar despre
angajarea la S.R.L. Inelusul de Aur., ulterior la & sau 7 iulie 200% a fost numit director sau
administrator al S.R.L. Inelusul de RAur si a fost Iinregistrat ca administrator la Camera
inregistrdrii de Stat. Salariul lunar era 600 Eurc conform listei de state care au fost aprobate
definitiv in aprilie 2005., salariul ce nu i-a fost achitat deloc. De la S.R.L. Astroline si
Inelusul de Aur pana in prezent nu au fost concediati oficial, insd in instanta de judecatd au cerut
salariile de la 1 ianuarie 2009 pind la 1 iunie 200%. Pe marginea episoduluil art, 361 comunicid cid a
fost intentat dosar penal de catre procuratura Ciocana pe faptul falsificarilor si nici unul din cei
invinuiti in cauza datd nu au fost invitati sa dea careva explicatii.

Concretizeazd8 c& nu a avat nici o intelegere cu ceilalti inculpati dupd cum este indicat in rechizitoriu, au avat
intelegere sa se ducd in instanta de judecati pentru a-si recupera salariul pe cale legald, personal a luat masuri de a face
ordine la aceste intreprinderi, a wenit in colectiv la 18 decembrie 2008, gi =s-a prezentat ca director adjunct al 5.R.L.
Bstroline, si promitdnd camenilor ca imediat dup& anul nou vor avea salariu, la sfdrsitul lunii decembrie, impreund cu Ursu
si Agrici au stabilit ca la firma de ani de zile mu se ducea nici o evidentd contabild, nu se ducea evidenta documentatiei,
se ducea evidenta foilor de boal&, nu in uwltimul rdnd ordinele de angajare si contracte individuwale de muncd, inculpatii
ficédnd tot posikbilul ca =& faci ordine in documentele societdtii (£.d4.211-221, 237-241, Vol.7).

Inculpatul Ursu Victor Nicolae, in sedinta de judecatid nu s-a prezentat, respectiv in scopul
respectidrii termenului rezonabil la judecarea cauzei penale, in raport cu faptul ci2 procurorul a
prezentat probe vwverosimile si suficiente pentru aprecierea faptului ¢i& inculpatul Ursu Victor
Nicolae se ascunde de la prezentarea in instanta de judecata in conformitate cu prevederile art.312
alin.(2) si (6&) CPP dispune examinarea cauzel penale in lipsa inculpatului (f£.d.¢, Vol.7).

La etapa dezbaterilor judiciare Rotaru Ilie Andrei s-a eschivat de la prezentarea in instanta de
judecatd motiv din care prin inchelerea Judecdtorieil Chisinau (sediul Buiucani) din 12 aprilie 2017
a fost anuntat in cidutare (£f.4.121, Vol.9), prin ri3spunsul nr. 11315 din 04.05.2017 eliberat de
Seful IP Buiucani al DP mun.Chisindu, colonel de politie Lilian Pascaru a fost comunicat ca in
privinta lui Rotaru Ilie a fost pornit dosar de cautare nr. 2013030151 (f£.d.12%, Vol.S).

Intru analiza circumstantelor prezentei cauzel penale au fost cercetate urmatoarele probe
materiale:

— sesizarea partii viat3mate Nicolas Devewerre cu privirea la comiterea infractiunii (£.d.35-44,

Vol.l);

— Extras din Registrul Bunurilor Imcobile din 30.07.2009% prin care se confirmid cid bunul imcbil al
cidruli proprietar a fost 8.R.L. ,&stroline ” din mun. B3lti a trecut in proprietatea lui Rotaru Ilie,
Ursu Victor, Gutu Viorica, Agrici Vladimir, Marin Angela si Cristea Valentina prin Incheierea
Judecdtoriei Ciocana mun. Chisinfu din 15.06.2009%, si fncheierea Judecitoriei Cioccana mun. Chisindu
din 20.07.2005%

— procura din 19 mai 20095 eliberatd de Nicolas Deverwerre lui Butuc Vitalie privind reprezentarea
intereselor fcs ,Astroline ” S.R.L. (f.d. 17 Vol. 1);

— extras al Camerei Inregistririi de Stat care confirmi c3 Nicolas Deverwerre este administratorul
si asociat 100% al S.R.L. ,Astroline” (f.4.47, Vel.l):

— extras al Camerei Inreqgistririi de Stat care confirmi ci Nicolas Deverwerre este administratorul
al S.R.L. ,Inelusul de Aur”, asociati sunt S.R.L. ,Astroline®-95% iar John G.J. Deverwerre 5%
(£f.4.48, Veol.1l):

— contractul cu privire la serviciile Aquridice incheiat intre 8§.R.L. ,Astroline” si Biroul
Individual de Avocati Ilie Rotaru din 01 decembrie 2008 (f£.d4.49, Vol.1);

— preintimpinare intocmitid de S.R.L. Astroline “Biroul Indiwvidual de Avocati Ilie Rotaru priwind
rezilierea contractului de prestdri servicii (£.d.50-51, WVol.1l);




— ordinul nr.127 din 05.12.2008 cu privire la angajarea lui Ursu Victor in functia de contabil-sef
(£.d4.52, Vol.l):

— proces—verbal al adundrii generale a fondatorilor proprietari al IM ,Inelusul de Zur” din
01.07.200% (£.d.53, Wol.l):

— proces—verbal al adundrii generale a fondatorilor proprietari al IM ,Inelusul de 2Zur” din
06.07.200% (f£.d.54, vol.l);

— decizie al fondatorului S5.R.L. ,Astroline” din 06.07.2008% (f.d.55, Vol.l);

— cerere de chemare in judecatd adresatd de Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu Vicorica, Agrici
Vliadimir, Marin Angela si Cristea Valentina (£.d.82, Vel.l):

— tranzactia de impdcare privind solutiocnarea conflictului de munca din 12 iunie 200% incheiat
dintre Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu Viorica, Agrici Vladimir, Marin Angela si Cristea WValentina si
S.R.L. ,Astroline” (f£.4.93, Vol.l):

— incheierea Judecdtoriel Ciocana mun.Chisindu din 15.06.2008% (f.d.%4, vol.1l):

- copia autentificatd a carnetului de muncd a inculpatului Rotaru Ilie, potrivit cdrula acesta a
fost angajat la §.R.L. ,Astroline” si S.R.L. ,Inelusul de Aur” (f.d.156-176, Vol.1l);

- procesul-verbal de perchezitie la domiciliul Jui Rotaru Ilie, procesul-verbal de examinare a
obiectelor ridicate si ordonanta de recuncastere a lor in calitate de corp delict. Astfel, de la
domiciliul Jui Rotaru Ilie au fost ridicate 25 acte in original si copii printer, mostre de acte
falsificate (£.d.202, Vol.l1l), precum si stampila SA “Inelusul de Zur” (£.d.180-208, Vel.l);

— procesul-verbal de examinarea a documentelor si ordonanta: dupad cum urmeazd: dispozitia de platia
nr.lé2 din 24.03.2009, lista de platd a salariului din 2009%; dispozitia de platd luna iulie 2009
pentru Cristea Valentina, dispeozitia de platd pentru Ursu Angela, dispozitia de platd, awviz din
23.11.2009, ordonanta din 16.09.2009% (f.d.50-51);

— decizia Curtii de 2Apel Chisindu din 19 augqust 2009 prin care a fost admisd cerere de recurs
declarati de S.R.L. Astroline”, a fost casatd incheierea Judeciatoriei Ciocana, mun.Chisindu din 15
iunie 200% prin care au fost confirmate tranzactiile de impdcare (£.d4.212, Wol.2);

— actele ridicate in baza ordonantei din 23.08.2010 care au stat la baza modificidrii statutului
5.R.L. ,Astroline”, care se afll la Camera inregistririi de Stat mun.Chisindu (£.d.1-176, Vol.3);

— materialele dosarului civil nr.2-1403/09: Cerere de chemare in Jjudecatd (nu toti reclamantii

sunt angajati reali la ICS ,Astroline” S.R.L.); Ordinul nr.1/12p-08- decarece Ilie Rotaru nu era
numit in functie de director adijunct, iar Gutu Viorica nu a fost angajata firmei; Ordinul nr.0112-
1/c din 01.12.2008 - nu corespunde ordinului oficial; Ordinul nr.0113-2/c - Agrici Vladimir nu a

fost angajatul firmei; Scriscarea din 27.05.200% emisa S1 semnatd de Butuc Vitalie, care in
realitate nu era reprezentantul legal al S.R.L. Astroline; Procura ps numels lui Butuc Vitalie;
Petitia din 05.04.2009 din partea lui Rotaru Ilie, Gutu Viorica s5i Agrici Vladimir, decarece =i nu
erau salariati; Certificatul de confirmare a restantelor salariale; Tranzactia de Iimpd3care din
12.06.2009; Hoti3rdarea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 21.10.2011 pe dosarul nr.2- 254/2011
(f.d4.176-183, WVol.4)

— decizia curtii de Apel chisindu din 15 ijunie 2011 prin care a fost respins apelul declarat de
Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu Viorica, Agrici Vladimir, si Clitman Irina, fiind mentinuti hotirirea
Judecidtoriei Botanica din 01 jiunie 2010 prin care s—a respins actiunea lui Rotaru Ilie, Ursu Victor,
Gutu Vicorica, Agrici WVladimir, si Clitman Irina impotriva S§.R.L. Inelusul de RAur cu privire la
incasarea salariului restant si a prejudiciului moral (f.d. 9-13 Vol. 4);

— hotd3rarea Judeciatoriei Botanica, mun.Chisindu din 01 iunie 2010 prin care s—-a respins actiunea
lui Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu Viorica, Adqrici Vladimir, si Clitman Irina impotriva S.R.L.
Inelusul de ARur cu privire la incasarea salariului restant si a prejudiciului moral (£f.d4.14-19,

Vol.d);

— procura din 19 mai 2009 eliberatd de Nicolas Deverwerre lui Butuc Vitalie privind reprezentarea
intereselor S.R.L. Inelusul de Bur (£.4.22, Vol.4):

— materialele dosarului civil nr.2-1403/09 (Vol.5);

— ordonanta de incepere a urdririi penale conform elementelor infractiunii prevazute de art.361
alin. (2) 1it.b) ¢Cod penal, referitor la procura falsid pe numele lui Butuc Vitalie;

— copia procurii din 19 mai 2005 potrivit careia SRL ,Inelulul de Aur” imputerniceste pe Butuc
Vitalie sd reprezinte interesele intreprinderii.

in conformitate cu prevederile art.S5% alin.(2) CPP, probele administrate se wverifici si se
apreciazd de cdtre organul de urmdrire penald sau instantd, iar dupd dispozitia art.100 alin. (4) al
aceluiasi articol, toate probele administrate in cauza penald wvor fi verificate sub toate aspectele,
complet si obiectiv. Verificarea probelor constd in analiza probelor administrate, coroborarea lor
cu alte probe, administrarea de noi probe gi verificarea sursei din care provin probele, in
conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedes probatorii respective.

Conform art.l10l CPP, fiecare probd urmeazd sia fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei,



. . . . . .
concludentii, utilitdtii gi wveridicititii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de wvedere al
corobordrii lor. Reprezentantul organuluil de urmarire penala sau Jjudecitorul apreciazid probele
conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in
mod obiectiv, cdlduzindu-se de lege. Nici o probd nu are o valoare dinainte stabilitid pentru organul
de urmirire penald sau instanta de judecatd. Instanta de judecatd este obligatid s3i puni3 la baza
hotdrarii sale numai acele probe la a cdror cercetare au avut acces toate partile in egald misurid si
sd motiveze In hotdrire admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor administrate.
Hotararea de condamnare nu se peoate intemeia, in mi3surd determinantd, pe declaratiile martorului
protejat sau pe probele cbtinute in urma efectudrii masurilor speciale de investigatii.

In conformitate cu prevederile art.384 alin.alin. (1) si (4) CPP, instanta hotdrdste asupra
invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesulul penal. Instanta isi intemeiazd sentinta numai pe probele care au fost
cercetate in sedinta de judecats.

In alt context, la adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art.385 alin. (1), pct.l-4 Cod de
procedurada penald al Republicii Moldova, instanta de Jjudecatd trebuie s3 scolutioneze urmitoarele
chestiuni in urmdtoarea consecutivitate: dacd a awvut loc fapta de savirgirea careia este invinuit
inculpatul; dac3d aceastd faptd a fost sdvarsitid de inculpat; daca fapta intruneste elementele
infractiunii si de care anume lege penald este previdzutd =a; dacd inculpatul este wvinovat de
sidvirsirea acestei infractiuni.

in consecventa logicii expuse instanta de judecatd tindnd cont de probatoriul administrat raportat
la declaratiile inculpatilor, martorului si pirtii vatdmate, instanta de judecati stabileste cu
certitudine vina inculpatilor Rotaru Ilie Andrei si Ursu Victor Nicolae in comiterea infractiunilor
previazute la art.36l alin. (2) 1lit.b), d) Cod penal dupd indicii calificativa ,confecticnarea,
detinerea s5i folosirea documentelor oficiale false, care acordd drepturi s5i elibereazid de obligatii,
actiuni care au fost sdvarsite de mai multe persoane, soldate cu daune in proportii mari intereselor
publice s5i drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale perscanelor fizice si juridice, adica
infractiunea prevdzuti de art.36l alin.(2) 1lit.b, d ceod penal, si, art.1%0 alin.(5) cCced penal,
escrocheria, adicd dobindirea ilicitd a bunurilor altei perscans prin inseldciune si abuz de
incredere savarsitd in proportii deosebit de mari.

Subsecvent, instanta tinind cont de probatoriul administrat raportat la declaratiile inculpatilor,
martorului si partii vitdmate stabileste cu certitudine ca invinuirea inaintatd inculpatului Agrici
Vladimir Vasile in comiterea infractiunilor prevdzute la art.361 alin. (2) lit.b), d) Cod penal si
art.15%0 alin.(5) Cod penal, si Cristea Valentina WVasile in comiterea infractiunii previzute la
art.1%0 alin.(5) Cod penal nu si-a gasit confirmarea, faptele incriminate neintrunind elementele
infractiunilor imputate.

In conformitate cu art.51 alin. (1) Cod penal, temeiul real al r3spunderii penale il constituie
fapta prejudiciabilid savarsita, iar componenta infractiunii, stipulatd in legea penals, reprezinta
temeiul juridic al rispunderii penale.

In sensul precizirii componentei de infractiune, legiuitorul a statuat la art.52 Cod penal, se
considers componentd a infractiunii totalitatea semnelor obiective si subiectiwve, stabilite de legea
penald, ce calificad o faptid prejudiciabilid drept infractiune concreti. Componenta infractiunii
reprezintd baza juridicd pentru calificarea infractiunii potrivit unui articol concret din prezentul
cod.

Potriwit art.l113 cod penal, se considerd calificare a infractiunii determinarea si constatarea
juridicd a corespunderii exacte intre semnesle fapteil prejudiciabile si&virsite si semnele componentei
infractiunii, previzute de norma penald. Calificarea oficiald a infractiunii se efectueaza la toate
etapele procedurii penale de cdtre persocanele care efectueazd urmdrirea penald si de catre
judecdtori.

Or, deopotrivid jurisprudenta CEDO statueazd cd, o infractiune trebuie s3 fie definitid clar prin
legs. Aceastd conditie wa £fi indeplinitid atunci cind individul poate s34 stis, pornind de 1la
prevederea normel pertinente si la nevoie cu ajutorul interpretdrii ce-i este data in jurisprudents,
ce acte gi omisiuni sunt de naturd sd3-i angajeze riaspunderea penali.

Zsa dar, cu privire la componenta de infractiune prevazutid de art.361 Cod penal legiuitorul indica
cd obiectul juridic special al acesteia il constitule relatiile sociale cu privire la circulatia
legald a documentelor oficiale, care acordid drepturi sau slibereazd de obligatii apartinind unor
intreprinderi, institutii sau organizatii, apdrate impotriva confectionarii, detinerii, vanzdrii sau
folosirii unor asemenea entitdti.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii analizate il reprezintad documentele oficiale
false, care acordd drepturi sau elibereazi de cbligatii ori imprimatele, stampilele sau sigiliile
false apartinidnd unor intreprinderi, institutii sau organizatii.

Produsul infractiunii specificate 1la art.361 cod penal, in ipoteza confectiondrii documentelor
oficiale false, care acordd drepturi sau elibsreazd de obligatii, il reprezintd documentele oficiale
false, care acordd drepturi sau elibereazd de obligatii, apartinand unor intreprinderi, institutii
sau organizatii. In aceasti situatie, obiectul material sau imaterial al infractiunii il constituie
materia prim3, materialele sau alte entitd3ti preexistente din care se confectioneazid respectivele
falsuri.

Totodatd, prin ,document oficial” trebuie de inteles documentul care contine informatii care au
fost elaborate, selectate, prelucrate, sistematizate si/sau adoptate de organe ori persocane oficiale
sau puse la dispozitia lor in conditiile legii de cidtre alti subiecti de drept, atestd fapte avand



relevanta juridicid, circulid in cadrul unui sistem de inregistrare, evidentd strictd gi control al
circulatiei.™

Zsa dar, raportand dispozitiile legiuitorului la circumstantels constate de instantid, este cert
stabilit c&: ordinul nr.1/12p-08 din 20.12.2008 potriwvit cdruia Rotaru Ilie se numeste in functie
de director adjunct al S.R.L. ,Astroline”, cu dreptul de a emite gi a semna in numele societdtii
orice acte Jjuridice, inclusiv de angajare, concediere a personalulul si de ordin financiar cu
salariul conform listei de state, incepind cu 01 ianuarie 2009, iar Gutu Viorica se numeste in
functie de consilier relatii cu publicul, Jjurist cu salariul conform listei de state incepand cu
01.01.2009%; ordinul nr.0113-2/c din 02 decembrie 2008 potrivit ciruia Agrici Vliadimir se angajeaza
in functia de contabil cu salariul conform statelor de personal incepand cu data de 02 decembrie
2008; procura din 19 mai 2009, fdrd numdr, potrivit cireia directorul fcs ™Astroline™ S.R.L.
Deverwerre Nicolas il IiImputerniceste pe Butuc Vitalie s3 actioneze In interesul societatii
reprezentand-o in organele publice si private din Moldova in toate problemele ce prezintd interes
pentru societate cu dreptul de a depune, primi si semna de la numele societdtii orice documente si
acte la Camera Iinregistrdrii de Stat, organsle fiscale, cadastrale gi alte organe, in toate
instantele de judecatd din R.Moldova in litigiile cu orice persoans fizice sau juridice cu toate
drepturile permise de legislatie, inclusiv cu dreptul de a depune si primi din numele societdtfii
orice documente, semna sgi depune cereri prealabile gi in instantid, de a modifica temeiul sau
obiectul actiunii, de a incheia tranzactii de Iimpdcare, de a intenta actiune reconventionala, de a
ataca orice hotdridre Jjudecdtoreascd, de a cere schimbarea modului de exscutare, aminarea sau
esalonarea executdrii ei, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotararii Jjudecatoresti, de a
prezenta titlu executoriu spre urmarire, cu termen de valabilitate pinid la 31 decembrie 2011;
procura din 1% mai 200%, fir3 numdr, potriwvit cdreia directorul ,Inelusul de Aur™ S.R.L. Deverwsrre
Nicolas il imputerniceste pe Butuc Vitalie s& actioneze in interesul societitii reprezentdnd-o in
organele publice gi private din Moldova in toate problemele ce prezintd interes pentru societate cu
dreptul de a depune, primi si semna de la numele societdtii orice documente si acte la Camera
inregistrarii de Stat, organele fiscale, cadastrale si alte organe, in toate instantele de Jjudecatd
din R.Moldova in litigiile cu orice persocane fizice sau juridice cu toate drepturile permise de
legislatie, inclusiv cu dreptul de a depune si primi din numele societdtii orice documente, semna si
depune cereri prealabile si in instantd, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a incheia
tranzactii de iImpdcare, de a intenta actiune reconventionalsd, de a ataca orice Thotirare
judecdtoreasci, de a cere schimbarea modului de exscutare, aminarea sau esalonarea executdrii ei, de
a primi bunuri sau bani iIn temeiul hotdririi judecitoresti, de a prezenta titlu executoriu spre
urmirire, cu termen de wvalabilitate pé&nd la 31 decembrie 2011, constitule obiectul material al
infractiunii prevdzute la art.361 alin. (2) lit.b), d) Cod penal.

In continuare, latura obiectivi a infractiunii in cauzi consti in fapta prejudiciabili care se
concretizeaza in actiunea de confectionare, detinere, wvanzare sau folosire a documentelor oficiale
false, <care acordad drepturi sau elibereazd de obligatii ale unor IiIntreprinderi, institutii,
organizatii, indiferent de tipul de proprietate si forma juridicid de organizare.

Din cele relatate putem deduce c3 actiunea prejudiciabilid in cauzd cunoaste urmdtoarele sase
modalitdti normative cu caracter alternativ:

- confecticnarea documentelor oficiale false care acordd drepturi sau elibereazid de cbligatii:

detinerea documentelor oficiale false care acordid drepturi sau elibereazd de obligatiis

— wanzarea documentelor oficiale false care acorda drepturi sau elibereazid de cobligatii;

folosirea documentelor oficiale false care acordid drepturi sau elibereazd de obligatii;

- confectionarea dimprimatelor, sStampilelor sau a sigiliilor false ale unor Intreprinderi,
institutii, organizatii, indiferent de tipul de proprietate si forma juridica de organizare;

— vanzarea imprimatelor, stampilelor sau a sigiliilor false ale unor intreprinderi, institutii,
organizatii, indiferent de tipul de proprietate si forma juridicad ds organizare.

Zsa dar, raportdnd la caz este de mentionat cd modalitatea fapticd utilizatid de inculpati la
comiterea infractiunii este ,confectionarea, detinerea si folosirea” documentelor oficiale false.

Legiuitorul indica cid ,falsificarea documentelor”, este o nofiune genericd in raport cu notiunea
~confectionarea documentelor false”. Or, prin ,falsificarea documentelor” trebuie de inteles oricare
din urmdtoarele actiuni: 1) confectionarsea documentelor false; 2) modificarea continutului unor
documente autentice.

zstfel, DEX-ul defineste procesul de confectionare drept un proces de prelucrare in wvederea
obtinerii unui obiect.

Respectiv, confectionarea documentul oficial fals presupune actiunea de prelucrare in wvederea
obtinerii unui document oficial.

In acest sens instanta de judecatd retine ci potrivit declaratiiler pi#rtii vitimate Deverwerre Nicolas acesta confirmi cd
la solicitarea inculpatilor Ilie Rotaru si Victor Ursu, sub pretextul necesititii perfectdrii actelor fiscale ale
intreprinderilor S5.R.L. ,Inelusul de Rur” si ICS ,Astroline” S.R.L. pentru restituirea TVA, si necesitdtii stringente a
acestuia de a pleca in Belgia a l&sat foi goale cu semndtura sa (£.d4.103-105, 110-116, 147-148, Vaol.T).

Totodatd, potrivit procesului-verbal de perchezitie la domiciliul lui Rotaru Ilis, procesul-verbal
de examinare a obiectelor ridicate si ordonanta de recunoastere a lor in calitate de corp delict se

constatd cd de la domiciliul lui Rotaru Ilie au fost ridicate 25 acte in original si copii printer,
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Vol.l).

In aceiasi ordine de idei, prin declaratiile martorului Plotean Cristina se confirmi ci inculpatul
Rotaru Ilie a fost angajat in calitate de Jjurist la fcs ,Astroline” S.R.L. iar Ursu Victor in
calitate de contabil 1la recomandarea luili Rotaru Ilie pentru restabilirea contabilitatilor S.RE.L.
wInelusul de Aur” si Ics ,Astroline” S.R.L. (f£.d.21-37, 4-70, Vol.7).

Zsa dar, este cert stabilit c8 Rotaru Ilie activAnd in calitate de Jjurist al Ics ,LAstroline”
S.R.L. in complicitate cu Ursu Victor care activa in calitate de contabil, Impartind iIntre el
rolurile, avind la dispozitie sgtampila Ics “Astroline™ S.R.L., in virtutea functiilor detinute,
posedand foi goale cu semndtura fondatorului si administratorului S.R.L. ,Inelusul de Zur” si ics
~Astroline” S.R.L. au perfectat pe aceste foli semnate de citre Deverwerre Nicolas gi tatidl s3u
Deverwerre John, urmitoarele documente oficiale false, care acordd drepturi si elibereazd de
obligatii si anume: - ordinul nr.1/12p-08 din 20.12.2008 potrivit cdruia Rotaru Ilie se numeste in
functie de director adjunct al S.R.L. ,Astroline”, cu dreptul de a emite s5i a semna in numele
socletdtii orice acte Jjuridice, inclusiv de angajare, concediere a personalulul si de ordin
financiar cu salariul conform listei de state, incepind cu 01 ianuarie 2009, iar Gutu Viorica ss
numeste in functie de consilier relatii cu publicul, jurist cu salariul conform listei de state

incepand cu 01.01.200%; - ordinul nr.0113-2/c din 32 decembrie 2008 potrivit cdruia Agrici Vliadimir
se angajeazd in functia ds contabil cu salariul conform statelor de personal incepand cu data de 02
decembrie 2008; - procura din 19 mai 2009, f3r4 numir, potrivit cldreia directorul fcs “Astroline™

S.R.L. Deverwerre Nicolas il imputerniceste pe Butuc Vitalie s3 actioneze in interesul societatii
reprezentand-o in organele publice si private din Moldova in toate problemele ce prezintd interes
pentru societate cu dreptul de a dspune, primi si semna de la numele societdtii orice documente si
acte la Camera Iinregistrarii de Stat, organsle fiscale, cadastrale s5i alte organe, in toate
instantele de judecatd din R.Moldova in litigiile cu orice persoane fizice sau juridice cu toate
drepturile permise de legislatie, inclusiv cu dreptul de a depune gi primi din numele societdtii
orice documente, semna 5i depune cereri prealabile si in instantd, de a modifica temeiul sau
obiectul actiunii, de a incheia tranzactii de impdcare, de a intenta actiune reconventionalsa, de a
ataca orice hotdrare Jjudecdtoreasca, de a cere schimbarea modului de executare, amanarea sau
ssalonarea executdrii ei, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotdririi judecidtoresti, de a
prezenta titlu executoriu spre urmirire, cu termen de wvalabilitate pinid la 31 decembrie 2011; -
procura din 1% mai 200%, rard numdr, potriwvit cdreia directorul “Inelusul de Aur™ S.R.L. Deverwerrs
Nicolas il imputerniceste pe Butuc Vitalie s3 actioneze in interesul societdtii reprezentand-o in
organele publice s5i private din Moldova in toate problemele ce prezintd interes pentru socistate cu
dreptul de a depune, primi si semna de la numele societidtii orice documente si acte la Camera
inregistrarii de Stat, organele fiscale, cadastrale si alte organe, in toate instantele de judecati
din R. Moldova in litigiile cu orice persoane fizice sau Jjuridice cu toate drepturile permise de
legislatie, inclusiv cu dreptul de a depune 5i primi din numele societidtii orice documente, semna si
depune cereri prealabile si in instant3, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a incheia
tranzactii de Impdcare, de a intenta actiune reconventionald, de a ataca orice hotdrare
judecitoreascd, de a cere schimbarea modului de exscutare, aminarea sau esalonarea executarii ei, de
a primi bunuri sau bani in temeiul hotdrdrii Jjudecdtoresti, de a prezenta titlu executoriu spre
urmarire, cu termen de valabilitate pana la 31 decembrie Z011.

in baza acestor documente false Rotaru Ilie impreund cu Ursu Victor au creat o datorie salariari
artificiald (falsi) a administratiei ICS ,Astroline” S.R.L. fatd de sine, precum si fati de Ursu
Victor, Agrici vladimir, Gutu Vieorica, Marin Angela si Cristea Valentina, chipurile pentru periocada
decembrie 2008 - mai 2009 in sumid totald de 12702 euro si la 28.05.2009 au inaintat in Judecatoria
Ciocana, mun.Chigindu o actiune solicitand Iincasarea de 1la ICS “Astroline™ S.R.L. a datoriei
salariale si anume: in favoarea lui Rotaru Ilie 3000 euro restanta salariald si 3000 euro prejudiciu
moral; in favoarea lui Ursu Victor 3300 euro restanta salarizld si 3300 euro prejudiciu moral; in
favoarea lui Gutu Viorica 1500 euro restanta salariald si 1500 euro prejudiciu moral; in favoarea
lui Agrici Vladimir 2000 eurc restanta salariald si 2000 euro prejudiciu moral; in faveoarea luil
Marin Angela 1471 euro restanta salariald si 1471 euro prejudiciu moral; in favoarea lui Cristea
Valentina 1431 euro restanta salarialsd si 1431 euro prejudiciu moral (cauza civilia nr.2-1403/2009).

In continuare, in calitate de reprezentant al ICS ,Astroline” S.R.L. in instanta de Jjudecatid 1la
examinarea cauzei civile nr.2-1403/200%, la sedintele din 11 iunie 2009 si 15 dunie 2009, s-a
prezentat cet.Butuc Vitalie, care a prezentat procura falsad din 19.05.2009, firi ca de fapt sa fie
imputernicit sau angajat al ICS ,Astroline” S.R.L..

La sedinta din 11.06.2005% in cauza civild respectivd, pseudo-reprezentantul ICS ,Astroline” S.R.L.
Butuc Vitalie a propus incheierea unei tranzactii de impicare cu reclamantii, iar la 15.06.200% a si
semnat cu acestia tranzactia de Impdcare privind solutionarea conflictului de muncd, din care
reiegsea c&, administratia Iintreprinderii, din lipsa de bani, este de acord s3 le transmitid lui
Rotaru Ilie, Ursu Victor, Agrici Vladimir, Gutu Vierica, Marin 2Angela s5i Cristea Valentina in contul
stingerii datoriei salariale, proprietatea sa si anume o parte din imobilul cu numdrul cadastral
0300106306 situat in mun.Bilti, str.Chievului, 110 si anume litera ,B” cu suprafata de 3¢€1,8 m.p. cu
terenul aferent in mirime de 00,1280 m.p., precum $i o parte din cota parte a societatii in capitalul
social al S.R.L. ,, Inelusul de Aur” in mirime de 65%. Acsasti tranzactie a prezentat-o instantei ds
judecata la gsedinta din 15.06.2011.

Fiind dusid in erocare, prin incheierea din 15.06.200%, Jjudecitoria Ciocana, mun.Chisindu a
confirmat tranzactia de Iimpacare incheiatd intre coreclamantii Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu
Viorica, Agrici Vladimir, Marin Angela, Cristea Valentina si ICS ,Astroline” S.R.L., in persocana lui
Butuc Vitalie, conform cdreia reclamantii renuntd la pretentiile sale iar paratul le transmite: o
parte din imobilul cu numdrul cadastral 0300106306 situat in mun.B3alti, str.Chievului, 110 si anume
litera ,B” cu denumirea de ,Atelier” cu suprafata de 361,8 m.p. cu terenul aferent in mirime de
0,1280 m.p. cu nr.0300106306 contra datoriei salariale in mdrime de 230000 lei, precum si o parte
din cota parte a societdtii in capitalul social al S.R.L. , Inelusul de Aur” in mirime de 65% in



suma de 25214 lei contra datoriei salariale in marime de 84200 lei, prin ce ICS ,Astroline” S.R.L.
i-a fost cauzat un prejudiciu in wvaloare totald de 780 000 euro, care conform ratei oficiale de
schimb a BNM la 15.06.2009% constituiau 122257%8 lei.

Instanta de judecatd apreciazd critic declaratiile inculpatei Cristea Valentina care fiind audiata
in sedinta de Jjudecatd a comunicat cd ,nu au fost niciodatd cazuri ca dl Nicolas sa-i dea foi cu
semnatura lui, nu prea avea incredere In oameni, o singurd datd personal a vadzut Impreund cu Angela
Marin cand erau in oficiu si d-na Plotean a facut semndtura d-lui Nicolas si le-a ardtat-o si le-a
intrebat dacd coincide, respectiv foli curate cu semndaturi dl Nicolas nu a ldsat”, or aceasta nu
putea cuncaste raporturile dintre administratorul S.R.L. ,Inelusul de Aur” si Ics ,Astroline” S.R.L.
Deverwerre Nicolas si Rotaru Ilie cu Ursu Victor, or din declaratiile martorului, a partii vatamate
sau a altor inculpati nu rezulti ca aceasta era implicatd in activitatea administrativa a soclietdatii
in care activa in calitate de calitate de conducdtor de echipi.

In continuare instanta de judecati retine cd potrivit dispozitie legiuitorului latura cbisctivi a
infractiunii previzute de art.361 alin. (2} 1lit.b), d)} Cod penal indicid agravantels: comitersa faptei
de doud sau mai multe persocane, si, soldarea cu daune in proportii mari intereselor publice sau
drepturilor gi intereselor ocrotite de lege ale persocanelor fizice sau juridice.

Z&sa dar, din probatoriul administrat se denotd cu certitudine comiterea faptei de ciatre Rotaru
Ilie in calitate de autor si Ursu Victor in calitate de complice.

Totodatid, cu privire la warianta tip previdzutd de art.361 alin. (2) 1lit.d) Cod penal ,soldarea cu
daune in proportii mari intereselor publice sau drepturileor si intereselor ocrotite de lege ale
persoanelor fizice sau juridice” instanta de judecati atentionsazid cd prin faptele comise s5i anume
de confectionarea, detinerea si folosirea a documentelor oficiale din numele SRL Astroline” in
consecinta faptuitorii au adus daune materiale atidt a socletdtii SRL  ,Astroline” cat si SRL
»~Inelusul de Rur” in proportii deosebit de mari.

Nu in ultimul rand instanta mentioneazd ca prin faptele inculpatilor Rotaru Ilie si Ursu Victor a
fost cauzate daune inclusiv intereselor publice prin prejudicierea imaginii Jjustitiei, or, acestia
confectionand, detinand si folosind documentele ce constituie obiectul material al fapteil
incriminate acestora au dus Iin ercare instanta de Judecatid prin imitarea unul proces — a unel
tranzactii de impdcare, prin ce au prejudiciat imaginea Jjustitiei, conditionand casare Iincheierii
Judecdtoriei Ciocana mun.Chisindu de confirmare a tranzactiel de impicare cu remitersa cauzel de
catre Curtea de apel la rejudecare.

Subsecvent, instanta de judecatd atentioneazrd ci procesul civil presupune un proces in care
justitiabilul 3isi revendicd un drept, ci nu simuleazd o Iincalcare in scop de profi personal
implicand instanta de judecatad in interpretarea acestora, cum au fidcut inculpatii.

Asa dar, sarcina procesulul civil constd In judecarea justd, in termen rezonabil, a cauzelor de
apdrare a drepturilor incdlcate sau contestate, a libertidtiler si a intereselor legitime ale
persoanelor fizice si juridice s5i asociatiilor lor, ale autorititilor publice s5i ale altor persoane
care sant subiecte ale raporturilor juridice ciwvile, familiale, de muncid si ale altor raporturi
juridice, precum si in apdrarea intereselor statuluil si ale societatii, in consolidarea legalitatii
si a ordinii de drept, in prevenirea cazurilor de incilcare a legii.

Totodatd, art.5 CPC, garanteazd ca orice persocana interesatd este In drept sa se adressze in
instantd judecdtoreascsd, in modul stabilit de lege, pentru a-si apdra drepturile incdlcate sau
contestate, libertatile si interesele legitime.

Zsa dar, garantiile procesului civil nu isi produc efectul in cazul simuldrii unei probleme de
drept, respectiv simularea unui litigiu prejudiciazd imaginea Intregii Jjustitii, astfel ca prin
faptele inculpatilor au fost aduse prejudicili inclusiv intereselor publice, decopotriva aducand
prejudicii plrtii wvitdmate Nicolas Deverwerre in particular si societdtilor a cdruil administrator
este.

In aceasti succesiune, in spetd, prin actiunile inculpatilor s-a realizat in intregime latura
obiectivd a infractiunii previzute la art.361 alin. (2) 1lit.b), d) Cod penal sub forma de fapt
consumat.

Totodatd, in planul laturii subiective, inculpatii Rotaru Ilie si Ursu Victor au actionat cu
intentie (directd). Concomitent, din analiza art.21 Cod penal in corcborare cu art.36l alin. (2)

lit.b), d)} Cod penal instanta de Jjudecatd constatid cd inculpatii posedi semnele subiectului
infractiunii incriminate.

Zsa dar, in sensul art.3%4 CPP instanta constatd ca fiind cu certitudine demonstratid wina
inculpatilor Rotaru Ilie si Ursu Victor in comiterea infractiunii prevazute la art.361 alin. (2)
lit.b), d) Cod penal dupid indicii calificativi ,confectionarea, detinerea si folosirea documentelor
oficiale false, care acordid drepturi si elibereazd de obligatii, actiuni care au fost sidvirsite de
mai multe persoane, soldate cu daune in proportii mari intereselor publice si drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persocanelor fizice gi juridice.

Totodatid art.332 alin.(l) Cod procedura penala prevede ca&, Iin cazul 3in care, pe parcursul
judecdrii cauzel, se constatd vreunul din temeiurile previazute in art.275 pect.5)-9%9), 285 alin. (1)
pct.l), 2), 4), 5), precum si in cazurile previzute in art.53-60 din Codul penal, instanta, prin
sentintid motivats, inceteazd procesul penal in cauza respectiva.

&stfel, potrivit art.53 lit.g) Cod penal, persoana care a savarsit o faptad ce contine semnels
componentei de infractiune poate fi liberatd de raspundere penald de catre procuror in cadrul



urmariri penale s1 de catre instanta de Jjudecata la Jjudecarea cauzel In cazurile prescriptiel de
tragere la rdspundere penalid.

Conform lit. b) alin.(l) art.e0 Cod penal, persocana se libereaza de raspundere penald daca din
ziua sdvarsirii infractiunii au expirat 5 ani de la sidvarsirea unei infractiuni mai putin grave.

Subsecvent, alin.(3) al art.60 Cod penal prevede cd curgerea prescriptieli se suspend3d daci
persoana care a sS&vArsit infractiunea se sustrage de la urmirirea penald sau de la judecatd. iIn
aceste cazuri, curgerea prescriptiel se reia din momentul retinerii persoanei sau din momentul
autodenuntdrii. Insi perscana nu poate f£i trasi la rispundere penald dacd de la data s3virsirii
infractiunii au trecut 25 de ani si prescriptia nu a fost intreruptd prin sidvarsirea unei noi
infractiuni.

zstfel, instanta a stabilit c3d infractiunea previdzutd de art.361 alin. (2) 1lit.b) Ceod penal, cars
se incrimineazrd inculpatilor Rotaru Ilie si Ursu Victor, potrivit prevederilor art.l6 alin. (3) Cod
penal, este o infractiune mai putin grava, fiind comisi de catre acestia in pericada anului 20069,
iar din ziua sdvarsirii infractiunii au expirat peste 7 ani.

Reiesind din cele stabilite precum si in coroborare cu normele legale citate supra, instanta de
judecatid considerd oportun de a inceta procesul penal si a-1 libera de la rispundere penald pe
inculpatul Rotaru Ilie in legidturd cu intervenirea termenului de prescriptie de tragere la
raspundere penalid in comiterea infractiunii previazute de art.361 alin. (2) lit.b) Cod penal.

Subsecvent, instanta de judecatid retine ca in privinta inculpatului Ursu Victor prescriptia de
tragere la radspundere penald prin prisma prevederilor art.60 alin. (5) Cod penal s-a suspendat in
legiturd cu faptul sustragerii inculpatului de la judecarea cauzel, or, prin incheierea Judecdtoriei
Buiucani mun.Chisindu din 18 ianuarie 2013 Ursu Victor a fost anuntat in ciutare (f.d4.245, Vol.6),
potrivit informatiei IP Buiucani a DP mun.Chisindu nr.13604 din 06 iunie 2013 in privinta lui Ursu
Victor Nicolas a fost pornit dosar de cautare nr.201303301%8, in sedinta de judecatid din 26 iunie
2013 procurorul a solicitat continuarea judecdriil cauzel penale in lipsa inculpatului, respectiwv
prin incheierea Judecidtoriei Buiucani, mun.Chisindu din 26 iunie 2013 (£.d.6 Vol.7) a fost dispusa
judecarea cauzei penale a inculpatuluil Ursu Victor Nicolae invinuit in comiterea infractiunilor
previazute de art.art.361 alin. (2) 1lit.b), d) si art.1%0 alin. 5) Cod penal in lipsa inculpatului
Ursu Victor Nicolae.

Totodatd, instanta de Jjudecatd stabileste ci, potrivit probatoriuluili administrat in raport cu
declaratiile martorului, partil vatamate 51 a inculpatilor nu este stabilitid vinovatia inculpatului
Agrici Vladimir in comiterea infractiunii prevazute la art.36l alin.(2) lit.b), d) Cod penal, or,
potrivit invinuirii inaintate acestuia i1 se incubid a fi complice la faptele inculpatilor Rotaru Ilie
si Ursu Victor.

Din declaratiile pdrtii witdmate Deverwerre Nicolas precum si a martorului Plotean Cristina
rezultia ca Agrici Vladimir nu a activat la ei in calitate de contabil.

Zsa dar, martorul Plotean Cristina fiind audiati, a comunicat instantei precum ci ,Pe d-ul Rotaru
Ilie il cunoaste i1l cuncaste deocarece acesta a avut contract de prestiari servicii cu Iintreprinderea
S.R.L. ,Astroline”. Pe Agrici Vliadimir il cunoaste ca lucrator al companiei sotiei acestuia. Ursu
Victor a fost angajat la S5.R.L. ,Astroline” pentru a face restabilirsa contabilitdtii printr-un
contract de prestare a serviciilor, a fost recomandat de Rotaru Ilie, acesta recomandandu-l ca pe un
coleg al s3u. In vara anului 200% Ursu Victor si-a pardsit locul de activitate impreund cu sotia sa
si cu Agrici Vladimir cu tot cu contabilitatea intreprinderii. cand a Inceput activitatea Ursu
Vliadimir a solicitat acordul d-lui Nicolas de a se muta in intreprindere. Cu Agrici Vadimir
niciodatd nu a fost in calitate de salariat (£.d.21-37, &4-70, Vol.7).

Partea wvitimati Deverwerre Nicolas a comunicat instantei ci& pe Agrici Vladimir il cuncaste ca lucrdnd in acelasi birou cu
Vigctor Ursu, birou contabil pe care ultimul il ginea impreuna cu sotia cestuia (£.d.103-105, 110-1le, 147-148, Vol.7).

In continuare, fiind audiat Agrici Vladimir a comunicat instantei precum ci ,la S.R.L. Astroline a
venit in luna decembrie 2008, la propunerea lui Victor Ursu, care deja lucra iIn calitate de
contabil sef de citeva sdptamani..” ,.A acceptat si nu a dat mars insemndtate atunci la situatia
creatd Iintre contabilul precedent 51 administratorul S.R.L. Astroline. A venit Impreuna cu Victor
Ursu la imobilul arendat de citre Iintreprinderea data, In spatele uzinei Alfa. Aici a si facut
cunostinta cu Nicolas Dewervere care de ceva timp de cand se afla in Moldova vorbea la perfectie in
romdnd asa ca nu a avut careva dificultidti la discutiile purtate cu d-lui Nicolas Dewervere a fost
de acord cu angajarea sa si 1-a sSpus S3 scrie cerere de angajare si s3 i-o transmita d-ei Cristina
Plotean. Cristina Plotean era mana dreapta a lui Nicolas, si anume ea detinea toatd informatia
despre activitatea intreprinderii, lucrdtori, exporturi, contracte, si anume =1 i-a inmanat cererea
de angajare, dat fiind faptul o3 la acel moment ea se ocupa si de cadrele acestei intreprinderi..”.

Martorul Cristina Plotean fiind audiatd in sedinta de judscati sub jurdmint a comunicat ,..Cidnd a
inceput activitatea Ursu Vladimir a solicitat acordul d-luil Nicolas de a se muta in intreprindere.
Cu Agrici Vadimir niciodatd nu a fost in calitate de salariat.., Agrici niciodata nu a fost angajat
S.R.L. ,Astroline ” sau S5.R.L. ,Inelusul de Zur”, el a fost prezentat de citre Ursu Victor ca fiind
angajatul lui. S.R.L. ,Astroline " achita mereu salariile necdtind la situati financiari nefasti iar
S.R.L. Inelusul de Aur nici angajati nu avea..(f.d.21-37, 64-70, Vol.7).

Mai mult decidt atit, lipsa carorva relatii de muncd dintre Agrici Vladimir si S.R.L. ,Inelusul de
Aur” se confirmd prin hotdrirea Judecdtoriel Botanica, mun.Chisindu din 01 iunie 2010, mentinuta
prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 15 iunie 2011 devenita irevocabild unde instantele au
conchis lipsa relatiilor de muncid dintre S.R.L. ,Inelusul de ARur” s5i Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu
Viorica, Agrici Vladimir, si Clitman Irina (f£.d4.5%-19, Vol.4), concluzie fundamentata prin actul
Tnanectoratunlni General de 8tat nr 546 din 12_05_2010 nrin care s-a constat o3 intre Rotarn Tlie.
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Ursu Victor, Gutu Viorica, Agrici Vladimir, si Clitman Irina si S.R.L. ,Inelusul de Zur” nu au
existat raporturi de muncd, iar prin actul Inspectoratului General de Stat nr.553 din 24.05.2010 s-a
stabilit ci& In baza actelor pertinente relatiile de muncad dintre Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu
Viorica, Agrici Vladimir, si Clitman Irina pe dierite pericade cu alte soclietdati, insa nu cu S.R.L.
LInelusul de Aur”, acte care nu au fost contestate de Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu Viorica, Agrici
Vliadimir, si Clitman Irina.

Totodatd prin scrisoarea nr.553 din 24.05.2017 se confirmid ci in urma wverificldrii, conform
documentelor prezentate de S.R.L. ,Astroline” este stabilit cid d-ul Ursu Victor a activat la
intreprinderea mentionatd in functia de contabil sef din 04.12.2008 panid la 03.07.2009%, relatiile de
muncd a d-luil Ursu Victor nu a fost perfectatid in formi scrisi. Referitor la Clitman Irina, Rotaru
Ilie, Argici Vladimir si Gutu Viorica conform documentelor prezentate (informatia privind platile
salariale, dirile de seamid, fiscale si registrul de evidenta a ordinelor, registrul de evidentda a
contractelor individuale de muncd e.t.c. si explicatiile administratorului S.R.L. ,Atreoline” nu au
existat careva raporturi de muncd .. (£.4.203-204, Vol.5).

Subsecvent instanta remarcd certitudinea inculpatulul Agrici Vladimir asupra existentei relatiilor

de muncd cu S.R.L. ,Astroline”, fapt ce conduce la concluzia ca inculpatul Ursu Victor l1-a dus in
eroare cu privire la angajarea sa la 8.R.L. ,Astroline”, din declaratiile martorului Cristina
Plotean fiind cert cd Agricl Vladimir a fost prezentat ca angajat al luil Ursu Victor, si nicidecum
ca persoand ce urma a fi angajatd la S.R.L. ,Inelusul de Aur” sau S.R.L. ,Astroline”, circumstantd

ce rezulta inclusiv din declaratiile partii vatamate Deverwerre Nicolas.

Zsa dar, instanta constatid cid Agrici Vladimir nu a cunoscut despre intentia inculpatilor Rotaru
Ilie si Ursu Victor de a confectiona, detine si folosi documente oficiale false in circumstantele
indicate in rechizitoriu, acesta avand certitudinea celor comunicate de inculpatii Rotaru Ilie si
Ursu Victor care urmireau scopul insusirii proprietitii sS.R.L. ,Astrolins®, Rotaru Ilie in
comlicitate cu Ursu Victor, prin inseliciune si abuz de incredere, i-au convins pe Deverwerre
Nicolas gi tatdl sdu Deverwerre John, sd le transmitd file de hartie curate (f3r3a text), doar cu
semnadturile lor, invocdnd cd urmeazd sa le utilizere in activitatea de prestare a serviciilor
juridice in interesul Ics “Astroline™ S.R.L..

Prin urmare faptul c& faptele inculpatuluil Agrici Vladimir nu pot fi calificate in baza art.361
alin. (2) 1lit.b), d) Cod penal dupd indicii calificatiwvi ,confectionarea, detinerea si folosirea
documentelor oficiale false, care acord3d drepturi si elibereazd de obligatii, actiuni care au fost
sdvarsite de mai multe persocane, scoldate cu daune in proportii mari intereselor publice sgi
drepturilor s5i intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice s5i juridice” deocarece nu
intruneste atat latura obiectiva cat si cea subiectivia, or, de citre acuzatorul de stat nu au fost
prezentate careva probe veridice sl pertinente care ar certificat complicitatea lui Agrici Vliadimir
la confectionarea, detinersa si folosirea documentelor oficiale false impreund cu inculpatii Rotaru
Ilie s5i Ursu Victor constate mai sus.

Mai mult decidt atidt, actiunile acestula nu Iintrunesc nici elementul laturii subiective a
infractiunii imputate, or, nu este probata intentia acestuia in comiterea faptei infractionale si nu
se atestd interesul material, din declaratiile acestula rezultidnd ca acesta considera cd activeaza
la 5.R.L. ,Astroline” care nu ii achitd salariul, prin urmare interesul sdu era de a-si revendica
dreptul la salariu, drept pe care de facto, nu il avea in lipsa cirorva relatii de muncd cu S.R.L.
SsAstroline”, insid inculpatii Rotaru Ilie si Ursu Victor l-au convins ca detine acest drept
asigurandu-1l cd este angajat la S.R.L. ,Astroline”.

Potrivit art.38% CPP, 1) sentinta de condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urmea cercetdrii judecdtoresti,
vinovdtia inculpatului in s&vdrsirea infractiunii a fost confirmatd prin ansamblu de probe cercetate de instanta de judecati.
2) sentinta de condamnare nu poate fi bazatd pe presupuneri sau, in mod exclusiv ori in principal, pe declaratiile martorilor
depuse in timpul urmdririi penale =2i citite in instanta de judecati.

in acelasi context, conform art.8 alin. (3) CPP, concluziile despre vinovdtia perscanei de s&vdrsirea infractiunii nm pot fi
intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in probarea invinuwirii care nu pot f£fi inliturate, in conditiile prezentului cod, se
interpreteazd in faveoarea banuitului, invinuitului, inculpatului.

in conformitate cu prevederile art.26 alin.(3) Cod de procedurd penald, sarcina prezentdrii
probelor invinuirii il revine procurorului.

astfel, in baza principiului contradictorialitdtii in procesul penal, principiu unanim recunoscut
si sustinut de Jurisprudenta curtii Europens pentru Drepturile o©Omului, sarcina probatiunii in
sedintele de judecatd in prima instantd ii revine acuzatorului de stat, fiindecd functia acuzdrii
este pusd pe seama procurorului. Curtea Europeana pentru Drepturile Omului, In hotirirea Capean
contra Belgiei din 13 ilanuarie 2005, a constatat cd, in domeniul penal problema administrarii
probelor trebuis s3 fie abordatd din punctul de vedere al articolului 6 §2 si = obligatoriu, inter
alia, ca sarcina de a prezenta probe sa-1 revinid acuzdrii.

Instanta de Jjudecatd mentioneazd, nerespectarea jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
omului si incdlcarea prevederilor art.24 si art.26 din Codul de procedur3 penald, care il obligd pe
acuzatorul de stat s3 prezinte in sedinta de judecatd anumite probe in sustinerea acuzatiilor penale
aduse inculpatului, urmeazid si fie apreciati ca nesustinere a acuzatiilor penale in privinta
inculpatului in cadrul examindrii cauzei in instanta de judecats.

Ignorarea jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului si incilcarea prevederilor art.24 si
art.26 din Codul de procedurd penald lezeazd dreptul inculpatulul la un proces echitabil, drept
garantat de art.6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentals.

Dispozitiile art.6&l din Conventia Eurcopeand pentru Apdrarea Drepturilor Cmului si a Libertdtilor Fundamentale, stipuleazi,
crintre altele. dreptul la un vroces echitabil. conform cdruia orice perscand are dreptul la -udecarea in mod echitabkil a



cauzel sale de cdtre o instantd impartiald, care va hotd3ri asupra temeiniciei oricdrei acuzatii in materie penald indreptatd
impotriva =a.

Potrivit art.325 alin. (1} CPP, judecarea cauzei in primd instantd se efectueazd numai in privinta perscanei puse sub
invinuire si numai in limitele invinuirii formmlate in rechizitoriu.

in baza celor enuntate, instanta de judecatd a stabilit cu certitudine c& in actiunile inculpatului Agrici Vladimir lipsesc
elementele infractiunii prevazute de art.361 alin. (2) lit.b), d) Cod penal incriminat prin rechizitoriu, circumstante care
genereazd achitarea inculpatului Agrici Vladimir invinuit in bkaza art.36l1 alin. (2) 1lit.b), d) Cod penal, in temeiul
prevederilor art.390 alin. (1) pct.3) CPP, pe motiv cd faptele acestuia nu intrunesc elementele infractiunii, considerdndu-1
reabilitat.

in continuare, conform art.53 alin.(l) pct.l) CPP, la examinarea cauzei penale in instanta de Fjudecati, procurorul
reprezintd acuzarea in numele statului gi prezintd in gedinta de judecatd probele respective in cauza in care a condus sau a
efectuat personal urmirirea penald, 3igi expune pirerea in dezbaterile judiciare asupra faptei infracticnale s&vdrsite de
inculpat, incadrarii ei in baza legii penale si pedepsei care urmeazd a fi aplicata.

Conform art.384 CPC, instanta hotirdste asupra invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea
sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesulul penal. Sentinta se adoptd in
numele legii. Sentinta instantei de judecatd trebuie s3 fie legalsd, intemsiatid si motiwvatd. Instanta
isi intemeiazd sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecati.

in conformitate cu prevederile art.385 alin. (1) cPP, la adoptarea sentintei, instanta de Jjudecatd
solutioneazd urmitoarele chestiuni in urmdtcarea consecutivitate: dacd a avut loc fapta de
savarsirea careia este Invinuilt inculpatul, dacid aceastid fapta a fost sivarsitid de inculpat, daca
fapta Iintruneste elementele infractiunii si de care anume lege penald este previdzutd ea, daca
inculpatul este vinovat de s3varsirea acestel infractiuni, dacid inculpatul trebuie sa3 fie pedepsit
pentru infractiunea s&virsits, daca existid circumstante care atenueazd sau agraveazid raspunderea
inculpatului si care anume, ce miasurd de pedeapsd urmeazd s3 fie stabilitd inculpatului, luand in
considerare si recomanddrile serviciului de resocializare, dacd o asemenea ancheta a fost efectuats,
dacd misura de pedeapsi stabilitd inculpatului trebuie 53 fie executati de inculpat sau nu, tipul
penitenciaruluil in care urmeazd s3 execute pedeapsa inchisorii, dacid trebuie admisd actiunea civils,
in folosul cui si in ce sumd, dacd trebuile reparatd paguba materiald atunci cand nu a fost intentatd
actiunea civild dacd urmeazd s3 fie ridicat sechestrul asupra bunurilor, ce trebuis s34 se facid cu
corpurile delicte, cine si in ce proporfie trebuie cbligat s3& pliteascid cheltuielile judiciare, daca
urmeazid s4 fie revocatd, inlocuitd sau aplicatd o mdsurd preventiva in privinta inculpatului, daca
in priwvinta inculpatuluil recunoscut vinovat de comitersea infractiunii urmeazd s3 fie aplicat
tratament medical fortat de alcoolism sau narcomanie. Dacd, in cursul urmdririi penale sau judecirii
cauzel, s-au constatat incdlcari ale drepturilor inculpatului, precum si s-a stabilit din wvina cui
au fost comise aceste incdlcidri, instanta examineazd posibilitatea reducerii pedepsei inculpatului
drept recompensd pentru aceste incdlciri.

Potrivit art.389 CPP, sentinta de condamnarea se adoptd numai in condigia in care, in urma cercetdrii judecdtoresti,
vinovdtia inculpatului in s&vadrsirea infractiunii a fost confirmetd prin ansamblul de probe cercetate de instanta de
judecatid. Sentinta de condamnare nu poate fi bazatd pe presupuneri sau, in mod exclusiv ori in principal, pe declaratgiile
martorilor depuse in timpul urmiririi penale si citite in instanta de judecatd in absenta lor.

In continuare, dand apreciere probelor administrate in prezenta cauzd penald sub toate aspectele,
complet si obiectiv din punct de wvedsre al pertinentei, concludentii, utilitdtii si weridicitatii,
verificidndu-le s5i analizidndu-le sub aspectul colaboririi lor, instanta de Jjudecatd concluzioneazd
cd, in sgedinta de judecatid s-a constatat cu certitudine cd Rotaru Ilie, in periocada ianuarie - iulie
200%, impreund si in urma intelegerii prealabile cu Ursu Victor prin coparticipare complex3,
impartindu-si rolurile criminale intre =i, falsificind si detinand documente oficials false, pe care
ulterior le—au utilizat in scop de profit, prin inseldciune si abuz de incredere, au insusit averea
fcs “Astroline™ S.R.TL. si M ~Inelusul de aur” S.R.L., in proportii deosebit de mari, in urmatoarels
circumstante:

astfel, Rotaru Ilie, activand in calitate de avocat in cadrul Biroului individual de awvocati ,Ilis
Rotaru” (licenta nr.806 din 10.12.2002), la 01 decembrie 2008 a incheiat un contract de prestare a
serviciilor juridice cu Ics “aAstroline™ S.R.L., al cdrei unic fondator si administrator era
Deverwerre Nicolas, - cetdtean al Regatului Belgiei.

Urmirind scopul insusirii proprietitii intreprinderii enuntate, Rotaru Ilie, prin inselidciune sgi
abuz de incredere, i-a convins pe Deverwerre Nicolas gi tatdal sdu Deverwerre John, si3-1 transmita
file de hirtie curate (fidrd text), doar cu semndturile lor, invocand cd urmeazd sa le utilizeze in
activitatea de prestare a serviciilor juridice in interesul fcs “astroline™ S.R.L.

Continuandu-si actiunile criminale indreptate la atingerea scopului, Rotaru Ilie, Iimpreund si in
urma intelegerii prealabile cu Ursu Victor impartind intre ei rolurile, avand la dispozitie stampila
fcs “Astroline™ S.R.L., au perfectat pe aceste foi semnate de citre Deverwerre Nicolas si tat3l s3u
Deverwerre John, urmitoarele documente oficiale false, care acordd drepturi si elibereaza de
obligatii si anume: - ordinul nr.1/12p-08 din 20.12.2008 potrivit cdruia Rotaru Ilie se numeste in
functie de director adjunct al S.R.L. ,Astroline”, cu dreptul de a emite s5i a semna in numele
socletdtii orice acte Jjuridice, inclusiv de angajare, concediere a personalulul si de ordin
financiar cu salariul conform listei de state, incepind cu 01 ianuarie 200%, iar Gutu Viorica ss
numeste in functie de consilier relatii cu publicul, jurist cu salariul conform listei de state

incepand cu 01.01.200%; - ordinul nr.0113-2/c din 02 decembrie 2008 potrivit caruia Agrici Vliadimir
se angajeazd in functia de contabil cu salariul conform statelor de personal incepand cu data de 0Z2
decembrie 2008; - procura din 19 mai 2009, f3r3 numdr, potrivit cireia directorul Ics “Astroline™

S.R.L. Deverwerre Nicolas il imputerniceste pe Butuc Vitalie s3 actioneze in interesul societatii
reprezentand-o in organele publice si private din Moldova in toate problemele ce prezintd interes
pentru societate cu dreptul de a dspune, primi si semna de la numele societdtii orice documente si
acte la Camera Iinregistririi de Stat, organele fiscale, cadastrale s5i alte organe, in toate



instantele de judecatd din R.Moldova in litigiile cu orice persoane fizice sau juridice cu toate
drepturile permise de legislatie, inclusiv cu dreptul de a depune gi primi din numele societdtii
orice documente, semna 5i depune cereri prealabile si in instantd, de a modifica temeiul sau
obiectul actiunii, de a incheia tranzactii de impacare, de a intenta actiune reconventionals, de a
ataca orice hotdrare Jjudecdtoreasca, de a cere schimbarea modului de executare, amanarea sau
ssalonarea executdrii ei, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotdririi judecidtoresti, de a
prezenta titlu executoriu spre urmirire, cu termen de wvalabilitate p&nd la 31 decembrie 2011; -
procura din 1% mai 200%, firi numdr, potriwvit cdreia directorul “Inelusul de Aur™ S.R.L. Deverwerrs
Nicolas il imputerniceste pe Butuc Vitalie s3 actioneze in interesul societdtii reprezentand-o in
organsle publice s5i private din Moldova in toate problemele ce prezintd interes pentru socistate cu
dreptul de a depune, primi si semna de la numele societidtii orice documente si acte la Camera
inregistrdrii de Stat, organele fiscale, cadastrale si alte organe, in toate instantele de judecata
din R.Moldova in litigiile cu orice persoane fizice sau juridice cu toate drepturile permise de
legislatie, inclusiv cu dreptul de a depune 5i primi din numele societitii orice documente, semna si
depune cereri prealabile si in instantd, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a incheia
tranzactii de Impdcare, de a intenta actiune reconventionald, de a ataca orice hotdrare
judecitoreascd, de a cere schimbarea modului de exscutare, aminarea sau esalonarea executarii ei, de
a primi bunuri sau bani in temeiul hotdrdrii Jjudecdtoresti, de a prezenta titlu executoriu spre
urmarire, cu termen de valabilitate pand la 31 decembrie 2011;

in baza acestor documente false Rotaru Ilie impreund cu complicii s3i au creat o datorie salariari
artificiald (falsi) a administratiei ICS ,Astroline” S.R.L. fatd de sine, precum si fati de Ursu
Victor, Agrici vladimir, Gutu Viorica, Marin Angela si Cristea Valentina, chipurile pentru pericada
decembrie 2008 - mai 2009 in sumi totald de 12702 euro s5i la 28.05.2009 au inaintat in judecdtoria
Ciocana, mun. Chisindu o actiune solicit&nd incasarea de la Ics “aAstroline™ S.R.L. a datoriei
salariale: in favoarea lui Rotaru Ilie 3000 euro restanta salariald si 3000 euro prejudiciu moral;
in favoarea lui Ursu Victor 3300 euro restanta salariald si 3300 euro prejudiciu moral; in favoarea
lui Gutu Viorica 1500 euro restanta salarialid si 1500 euro prejudiciu moral; in favoarea luil Agrici
Vladimir 2000 euro restanta salariald si 2000 euro prejudiciu moral; in favoarea lui Marin Angela
1471 euro restanta salariala si 1471 euro prejudiciu moral; in favoarea lui Cristea Valentina 1431
euro restanta salariald si 1431 euro prejudiciu moral (cauza civilid nr.2- 1403/2009).

In continuare, in calitate de reprezentant al ICS ,Astroline” S.R.L. in instanta de Jjudecatid la
examinarea cauzei civile nr.2-1403/200%, la sedintele din 11 iunie 2009 si 15 dunie 2009, s-a
prezentat Butuc Vitalie, care a prezentat procura falsa din 195.05.2008%, firi ca de fapt si fie
imputernicit sau angajat al ICS ,ZAstroline” S.R.L.

La sedinta din 11.06.2005% in cauza civild respectivd, pseudo-reprezentantul ICS ,Astroline” S.R.L.
Butuc Vitalie a propus incheierea unei tranzactii de impicare cu reclamantii, iar la 15.06.200% a si
semnat cu acestia tranzactia de Impdcare privind solutionarea conflictului de muncd, din care
reiegsea c&, administratia Iintreprinderii, din lipsa de bani, este de acord s3 le transmitid lui
Rotaru Ilie, Ursu Victor, Agrici Vladimir, Gutu Vierica, Marin 2Zngela gi Cristea Valentina in contul
stingerii datoriei salariale, proprietatea sa si anume o parte din imobilul cu numdrul cadastral
0300106306 situat in mun.Bilti, str.Chievului, 110 si anume litera ,B” cu suprafata de 3¢€1,8 m.p. cu
terenul aferent in marime de 0,1280 m.p. precum si o parte din cota parte a societdtii in capitalul
social al S.R.L. ,, Inelusul de Aur” in mirime de 65%. Acsasti tranzactie a prezentat-o instantei ds
judecatd la sedinta din 15.06.2011.

Fiind dusid in ercare, prin incheierea din 15.06.200%, Jjudscidtoria Ciocana, mun.Chisindu a
confirmat tranzactia de Iimpacare incheiatd intre coreclamantii Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu
Vicorica, Agrici Vladimir, Marin Angela, Cristea Valentina si ICS ,Astroline” S.R.L., in perscana lui
Butuc Vitalie, conform cdreia reclamantii renuntd la pretentiile sale iar paratul le transmite: o
parte din imobilul cu numdrul cadastral 0300106306 situat in mun.B3alti, str.Chievului, 110 si anume
litera ,B” cu denumirea de ,Atelier” cu suprafata de 361,8 m.p. cu terenul aferent in mirime de
0,1280 m.p. cu nr.0300106306 contra datoriei salariale in mdrime de 230000 lei, precum si o parte
din cota parte a societdtii in capitalul social al S.R.L. ,Inelusul des AZur” in mirime de 65% in sumi
de 25214 lei contra datoriei salariale in marime de 84200 lei.

Obtinand aceastd hotdrire absolut ilegald, Rotaru Ilie si complicii s&i, au prezentat-o Camerei
inregistririi de Stat (cIs) si Oficiului Cadastral Teritorial, pentru operarea modificirilor.

Prin decizia Camerei inregistr3rii de stat (cfs) din 30.07.2009 (dosarul nr. 1004600003495), a
fost admisa cererea lui Rotaru Ilie, din 13.07.200% de inregistrare a modificarilor in datele
inscrise in Registru de Stat si actele de constituire ale im ~Inelusul de aur” S.R.L..

astfel, potrivit deciziei nominalizate Camera inregistridrii de Stat a iInregistrat si a consemnat
in Registrul de Stat datele cu privire la modificarea componentei asociatilor ale perscanei Jjuridice

M wInelusul de aur” S.R.L., dupd cum urmeazd: Rotaru Ilis - 4203 lei - 10,29%; Ursu Victor - 4203
lei - 10,29%; Gutu Viorica - 4202 lei - 10,29%%; Agrici Vladimir - 4202 lei - 10,25%; Marin Angela -
4202 lei - 10,29%; Cristea Valentina - 4202 lei - 10,29%; Ics ,Astroline” S.R.L. - 13585 lei -
33,26%; Deverwerre John G.J. — 162 USD - 05,00%.

Tot in baza incheierii Judecdtoriei cCiocana, mun.Chigindu din 15.06.200% oCT Balti a Agentiel
Relatii Funciare si Cadastru, la 06.07.2009% a inregistrat in Registrul bunurilor imobile dreptul de
proprietate a lui Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu Viorica, Agrici Vladimir, Marin Angela, Cristea
Valentina asupra imobilului cu numdrul cadastral 0300106306 situat in mun.B3alti, str.Kiewvului, 110
cu suprafata de 361,838 m.p. si a terenului aferent cu suprafata de 361,83 m.p.

In aceste circumstante Rotaru Ilie, impreuni si in urma intelegerii prealabile cu Ursu Victor prin
abuz de incredere gi ingeliciune au dobindit ilicit 65% din cota parte a Ics “Astroline™ S.R.L. in
capitalul social al S.R.L. , Inelusul de Aur” in wvaloare de 715 mii euro, imobilul litera ,B” situat
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in mun.salti, STr.chlevuiul, 11U CU SUPrarata de sel,d mM.pP. 1N Valoare ge 53 M1l SUro Care apartine
fcs “astroline™ S.R.L., precum si terenul aferent in midrime de 00,1280 m.p. in wvalcare de 30 mii
euro, iar in total bunuri materiale in wvaloare de 780 000 euro, care conform ratei oficiale de
schimb a BNM, la 15.06.2009 constituiau 12 225 79%8 lei.

Astfel, audiind inculpatii, partea vatdmatd si martorul, studiind materialele dosarului, instanta
de judecatd ajunge la concluzia cd vinovdtia inculpatilor Rotaru Ilie si Ursu Victor in comiterea
infractiunii previzute de art.l15%0 alin.(5) Cod penal dupa indicii c¢alificativi ,escrocheria adica
dobindirea iliciti a bunurilor altei persocane prin inselidciune si abuz de incredere in proportii
deosebit de mari” si-a gasit confirmare pe deplin in sedinta de Judecatd din urmitoarele
considerente:

Privitor la componenta de infractiune prevazutid de art.150 Cod penal legiuitorul indicid ca
obiectul juridic special al infractiunii are un caracter complex: obiectul juridic principal il
formeazid relatiile sociale cu privire la posesia asupra bunurilor mobile; cbiectul juridic secundar
il constituie relatiile sociale cu privire la libertatea manifestdrii de wointid si minimul necesar
de incredere.

in ipoteza infractiunii examinate, nu se intrevede un alt procedeu de evitare a comportdrii
necorecte, decat atentia si prudenta persocanelor care trebuie s3 se bizuie pe acel minim de
incredere acordat altuia, dar si si respecte libertatea manifestdrii de vointd din partea altuia.
Tocmal libertatea manifestarii de wointa, alidturi de minimul necesar de incredere, sunt
indispensabile pentru formarea si desfidsurarea relatiilor sociale cu privire la patrimoniu,
constituind atribute pentru wvalocarea sociald a patrimoniului, fi3ri de care aceastid wvaloare nu mai
poate genera relatii sociale normale. De aceea, urmarind obisctivul asigurarii unui climat de
credibilitate reciprocd, legiulitorul incrimineazd, In art.15%0 CP EM, faptele reunite sub denumirea
marginali de escrocherie.

Obiectul material al infractiunii specificate la art.150 Cod penal il reprezintd bunurile care au
o existentd materials, sunt create prin munca omului, dispun de wvaloarse materiald sgi cost
determinat, fiind bunuri mobile gi strdine pentru faptuitor.

Asadar, raportind la caz, prin actiunile inculpatilor s-a periclitat in principal - relatiile
sociale cu privire la posesia asupra bunurilor mobile; iar in plan secundar - relatiile sociale cu
privire la libertatea manifestirii de wvointd 5i minimul necesar de incredere.

Obiectul material al infractiunii constituind 65% din cota parte a €S ™Astroline™ S.R.L. in
capitalul social al S.R.L. , Inelusul de AZur” in valcare de 715 mii euro, imobilul litera ,B” situat
in mun.B3lti, str.Chievului, 110 cu suprafata de 361,8 m.p. in wvaloare de 35 mii euro care apartine
fcs “Astroline™ S.R.L., precum si terenul aferent in mirime de 0,1280 m.p. in valoare de 30 mii
euro, iar in total bunuri materiale in wvaloare de 780 000 euro, care conform ratei oficiale de
schimb a BNM, la 15.06.200% constituiau 122257%8 lei.

In continuare, legiuitorul indicd c& latura obiectivd a infractiunii previzute la art.1%0 cCod
penal are urmitocarea structurd: fapta prejudiciabild aledtuitd din douid actiuni (inactiuni): a)
actiunea principald, care constd in dobindirea ilicitd a bunurilor altei perscane; b) actiunea sau
inactiunea adiacentd, care constid, in mod alternativ, in inseldciune sau abuz de incredere; 2)
urmdarile prejudiciabile sub forma prejudiciulul patrimonial efectiv a cdruil mirime se situeazd intre
limitele de 25-2500 unititi conventionale, s5i care nu are un caracter considerabil; 3) legitura de
cauzalitate dintre fapta prejudiciabila si urmarile prejudiciabile.

In acelasi timp, in efortul de precizare a semnelor calificative retinute, instanta de judecatd
denotd ci& in art.15%0 alin.(5) Cod penal notiunea ,dobindire 1ilicita” are sensul autentic de
,Sustragere”.

Este de remarcat c& se consider3d ,sustragere” luarea ilegald sgi gratuitd a bunurilor mobile din
posesia altuia, care a cauzat un prejudiciu patrimeonial efectiv acestuila, sidvarsiti in scop de
cupiditate.

Prin ,inseliciune” se intelege, dupid caz: 1) dezinformarea constient3d a wvictimei, care constd in
prezentarea viadit falsd a realititii (inseliciunea activa); 2) trecerea sub tdcere a realitdtii,
cand sunt ascunse faptele sgi circumstantele care trebule comunicate in cazul savarsgirii cu buni-
credintd si in conformitate cu legea a tranzactiel patrimoniale (inseldciunea pasiva).

Cea de-a doua modalitate sub care se iInfitiseazd actiunea adiacentd in cazul infractiunii
specificate 1la art.1%0 Cod penal, mai putin raspindits, este abuzul de incredere.

In ipoteza abuzului de incredere, fiptuitorul exploateazd raporturile de incredere care s-au
stabilit intre el si wvictimd. De reguls, raporturile de incredere decurg din Iincheierea unor
conventii de drept civil (mandat, depozit, asigurare, comision, administrare fiduciarid etc.) sau din
alte fapte Jjuridice. fn alte cazuri, aceste raporturi se creeazd pe fondul atitudinii de
colegialitate, prietenie, afectiune intre faptuitor si wvictimd, atitudine care, de multe ori, este
artificial creatd si sustinuts, timp indelungat, prin eforturile faptuitorului.

Raportand la cagz, 1instanta de judecatd stabileste ca inculpatili Rotaru Ilie si Ursu Victor la
comiterea infractiunii au operat cu inseliciunea pasivd, or, din circumstantele cauzeili rezulti ci
atat Rotaru Ilie cat si Ursu Victor pana la emiterea incheierii Judecidtoriel Clocana mun.Chisinau
din 15 iunie 2017 nu au inaintat careva pretentii pdrtii vitdmate Devwerwerre Nicolas care era
administratorul S.R.L. ,Astroline” si 5.R.L. ,Inelusul de Aur” precum cad salariile angajatilor,
inclusiv si lor nu le sunt achitate, ci au tdinuit acest fapt.
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cand Ursu Victor a plecat, biroul acestuia a fost sigilat, in acest sens Maniu Angela a semnat
foaia, biroul a fost desigilat mai tarziu, ulterior au gdsit un alt avocat si contabil de audit care
urmau si redreseze situatia, in acelasi timp se duceau tratative de a winde imobilul din mun. BE1ti
care apartinea S5.R.L. ,Astroline” in acest sens fiind depus un avans care certifica incheierea
tranzactiei, motiv din care d-ul Deverwerre nicidecum nu putea ceda imobilul din mun. Balti
salariatilor in anul 200%. La acel moment nu cuncosteau implicarsa altor perscane in situatia dati,
ulterior au declarat stampilele pierdute, iar la finele lunii iulie ci&nd d-ul Mustatd a anuntat cd
imobilul nu le apartine au fost foarte mirati, in acest sens fiind emisa o hotirare judecatoreasca
din iunie 200%, in acest sens au contractat un avocat, pe dl Perelighin care a contestat hotdrarea
cu Curtea de Apel Chisindu care a anulat incheierea instantei de fond, precum si a scris plangsre in
organele de drept competente, lucritoarele Marin si Cristea lucrau in continuare de parcd nimic nici
nu s—a Iintamplat .. (£.4.21-37, 64-70, Vol.7).

Totodatd, partea vatdmata Deverwerre Nicolas fiind audiat in instanta de judecatdi a comunicat ca:
wela  inceputul lunii auqust 200% Tanus Musteata trebuia s3 giseascid in pericada de vwvacanta
documentele de la biroul cadastral inclusiv documentul imebilului de la B3lti, pentru a-1 winde, in
acest context a determinat cd proprietari ai acestui imobil erau d-1 Ilie, d-1 Ursu, d-1 Agrici, d-
na Viorica si inc3 citeva angajate croitorese Marina, Angela, si Valia Cristea. In acest sens mai
indicd cd isi aminteste cd in luna aprilie d-1 Ilie Rotaru a incercat s3 puna pe d-na Clitman Irina
in calitate de director S.R.L. Inelusul de Rur, doamnd pe care nu o cunoaste ..”

Asa dar, instanta atestd cd atat Rotaru Ilie cit si Ursu Victor in parcursul deruldrii procesulul
inaintat impotriva S.R.L. ,Astroline” si S.R.L. ,Inelusul de ZAur” priwvind incasarea salariului se
prezentau la societatea In care activa creind certitudinea ci ii aparid interesele.

Mai mult decit atit, Rotaru Ilie se prezenta la S.RE.L. ,Astroline” in calitate de jurist chiar si
in circumstantele in care in luna iulie Ursu Victor a parasit biroul in care activa.

in continuare, instanta retine ci la caz se atestd in actiunile inculpatilor inclusiv modalitate
faptica abuzul de Iincrederse ce se probeazia prin faptul c&, potrivit contractului cu privire la
serviciile juridice incheiat intre S.R.L. ,Astroline” si Biroul Indiwidual de Avocati Ilie Rotaru
din 01 decembrie 2008 (f£.d.4%, Vol.l), Rotaru Ilie presta serviciu juridice S.R.L. ,Astroline” iar,
prin ordinul nr.127 din 05.12.2008 Ursu Victor a fost angajat in functia de contabil-sef S.R.L.
SAstroline” (f.d.52, Vel.l).

In circumstantele enuntate atit Rotaru Ilie cit si Victor Ursu abuzind de increderea pirtii
vitdmate Nicolas Deverwerre care fiind administratorul S5.R.L. ,Astroline si S5.R.L. ,Inelusul ds AZur”
care se afla intr-o situatie nefasti, avind necesitate stridentd in solutionarea chestiunii privind
contabilitatea companiilor totodatd fiind cetidtean al Belgiei fiind nevoit si3 plece periodic din
Republica Moldova, l-au convins atat pe =1, ciat si pe tatd acestuia Deverwerre John care era asociat
al 5.R.L. ,Inelusul de Zur” cu cota 5% s5i le lase foi albe cu semnitura acestora, asigurindu-i ci
urmeazd s3 le utilizeze in activitatea de prestare a serviciilor Jjuridice 4in interesul fcs
“Astroline™ S.R.L., foi ce ulterior au fost folosite de inculpati in scopul insusirii proprietatii
intreprinderii enuntate.

In continuare, din probatoriul cercetat rezultd cd, Rotaru Ilie, impreund si in urma Iintelegerii
prealabile cu Ursu Victor imp8rtind intre =i rolurile, avind la dispozitie stampila fcs “Astroline™
S.R.L., au perfectat foile albe semnate de citre Deverwerre Nicolas si tatdl sdu Deverwerre John,
urmidtoarele documente oficiale false, care acordid drepturi gi elibereazd de obligatii si anume: -
ordinul nr.1/12p-08 din 20.12.2008 potrivit cdruia Rotaru Ilie se numeste in functie de director
adjunct al S.R.L. ,Astroline”, cu dreptul de a emite s5i a semna in numele societdtii orice acte
juridice, inclusiv de angajare, concediere a personalului si de ordin financiar cu salariul conform
listei de state, incepand cu 01 ianuarie 200%, iar Gutu Viorica se numeste in functie de consilier

relatii cu publicul, jurist cu salariul conform listei de state incepind cu 01.01.2009%; - ordinul
nr.0113-2/c din 02 decembrie 2008 potriwvit cdruia Agrici Vladimir se angajeaza in functia de
contabil cu salariul conform statelor de personal incepand cu data de 02 decembrie 2008; - procura

din 19 mai 2009, fird numir, potrivit clreia directorul iIcs “aAstroline™ S.R.L. Deverwerre Nicolas il
imputerniceste pe Butuc Vitalie s3 actioneze in interesul societdtii reprezentind-o in organele
publice si private din Moldova in toate problemele ce prezintid interes pentru societate cu dreptul
de a depune, primi si semna de la numels societdtii orice documente si acte la Camera inregistrarii
de Stat, organele fiscale, cadastrale si alte organe, in toate instantele de judecatd din R.Moldova
in litigiile cu orice perscanse fizice sau Jjuridice cu toate drepturile permise de legislatie,
inclusiv cu dreptul de a depune s5i primi din numele societdtii orice documente, semna si depune
cereri prealabile si in instantd, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a incheia
tranzactii de 3iImpdcare, de a intenta actiune reconventionalsd, de a ataca orice Thotirare
judecdtoreasci, de a cere schimbarea modului de exscutare, aminarea sau esalonarea executdrii ei, de
a primi bunuri sau bani iIn temeiul hotdririi judecitoresti, de a prezenta titlu executoriu spre
urmirire, cu termen de wvalabilitate panid la 31 decembrise 2011; - procura din 1% mai 2009, farad
numir, potrivit careia directorul “Inelusul de Aur™ S.R.L. Deverwerre Nicolas il imputerniceste pe
Butuc Vitalie s3 actioneze in interesul societdtii reprezentind-o in organele publice si private din
Moldova in toate problemele ce prezintd interes pentru societate cu dreptul de a depunes, primi si
semna de la numele societdtii orice documente si acte la Camera inregistririi de Stat, organeles
fiscale, cadastrale si alte organe, in toate instantele de judecatid din R.Moldova in litigiile cu
orice persoane fizice sau juridice cu toate drepturile permise de legislatie, inclusiv cu dreptul de
a depune si primi din numele societdtii orice documente, semna si depune cereri prealabile si in
instantd, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a incheia tranzactii de impdcare, de a
intenta actiune reconventionald, de a ataca orice hotdrire judecdtoreascd, de a cere schimbarea
modului de executare, aminarea sau esalonarea exscutdrii ei, de a primi bunuri sau bani in temeiul
hot&ririi judecitoresti, de a prezenta titlu executoriu spre urmirire, cu termen de wvalabilitate
panid la 31 decembrie 2011.



in baza acestor documente false Rotaru Ilie impreund cu complicii s3i au creat o datorie salariari
artificiald (falsid) a administratiei ICS ,Astroline” S.R.L. fatd de sine, precum si fatd de Ursu
Victor, Agrici vladimir, Gutu Viorica, Marin Angela si Cristea Valentina, chipurile pentru periocada
decembris 2008 - mai 2009 in sum& totald de 12702 euro s5i la 28.05.200% au inaintat in judecdtoria
Ciocana, mun. Chisindu o actiune solicit&nd incasarea de la Ics ™aAstroline™ S.R.L. a datoriei
salariale: in favoarea lul Rotaru Ilie 3000 euro restanta salariald si 3000 euro prejudiciu moral;
in favearea lui Ursu Victor 3300 euro restanta salariald si 3300 esuro prejudiciu moral; in favoarea
lui Gutu Viorica 1500 eurc restanta salarialid si 1500 euro prejudiciu moral; in favoarea lui Agrici
Vladimir 2000 esuro restanta salariald si 2000 euro prejudiciu moral; in favoarea lui Marin Angela
1471 euro restanta salariald si 1471 euro prejudiciu moral; in favoarea lui Cristea Valentina 1431
suro restanta salarialid si 1431 euro prejudiciu moral (cauza civili nr.2- 1403/2009).

Totodatd, faptul lipseil restantelor salariale fata de Rotaru Ilie si Ursu Victor, sau Agricil
Vliadimir, Gutu Viorica, Marin Angela s5i Cristea Valentina se confirmi prin hotirirea Judecdtoriei
Buiucani, mun.Chisindu din 21 octombrie 2011 prin care a fost respinsa actiunea inaintatid de Rotaru
Ilie, Ursu Victor, Agrici Vladimir, Gutu Viorica, Marin ZAngela s5i Cristea Valentina cdtre S.R.L.
LAstrolie” priwvind incasarea restantelor salariale si a prejudiciului moral, hotdridre mentinutd prin
decizia Curtii de Apel Chisindu din 01.10.2013 s5i decizia Curtii Supreme de Justitie din 26.02.2014
(£.d4.176-183, Wol.4, 86-92, Vol.8), in motivarea solutiei instanta constatind cid nu au fost probate
raporturile de muncid dintre S.R.L. ,Astroline” si Rotaru Ilie, Ursu Victor, Agrici vladimir, Gutu
Viorica, relatii de muncd fiind constate in priwvinta Marin Angela 5i Cristea Valentina care potrivit
borderourilor de plata ale angajatilor S.R.L. ,Astroline” pentru pericada decembrie 2008-septembrie
2009 si-au ridicat salariile pentru periocada de referinta.

Totodatd, instanta de judecatd retine din carnstele de muncd a inculpatilor Ilie Rotaru sau Victor
Ursu nu reiese cid acestia au activat vreo datd in cadrul intreprinderilor ,Astroline” SRL si
wInelusul de Aur” SRL, respectiv lipsind mentiunea despre angajare, care urma s3 fie ficutid ds
Angajator, iar argumentul inculpatului Ilie Rotaru precum ci& nu cuncaste de ce lipseste mentiunea
respectiva in carnet este dublios, avand in vedere statutul acestuia si functia in care pretinde ca a
fost angajat, respectiv acesta cunoscind obligativitatea inscrierii in carnetul de muncid despre
relatiile de muncd cu angajatorul si modalitatea tinerii carnetului de munca.

Mai mult decadt atidt, din materialele cauzel cercetate rezultd cd de facte in periocada pretinsei
angajdri a inculpatul Ilie Rotaru in baza Ordinului nr.71 /p din 05.10.2007, acesta activa in
calitate de lector la Universitatea de Studili Europene, activand in baza contractului de muncd cu
nr.76/07 din 01.05.2007, carnetul de muncd in periocada de referintad aflandu-se 3iIn aceastd
institutie, respectiv in carnet lipsind mentiunea despre raporturile de muncid a acestui inculpat cu
SRL ,Astroline” sau SRL ,Inelusuili de Aur”, circumstantd reconfirmatd si prin polita de asigurare
medicald pentru care se achitd din remunerdrile din USEM, aceiasgi circumstantid fiind confirmatd si
prin scriscarea USEM din 30.12.200S nr. 234, prezentatd Procuraturii sect.Buiucani, precum si prin
informatia prezentatd de Inspectia Muncii Procurorului din Procuratura sect.Ciocana, Renata Anici
(nr.553 din 23.05.2010, precum si nr.54¢ din 12.10.2010) din care se exclud careva raporturi de
muncd a inculpatilor cu SRL ,Astroline” si SRL ,Inelusul de Aur”.

Totodatd, din materialele cauzei, precum si desclaratiile perscanelor audiate, inculpatul Ilie
Rotaru a fost angajat la intreprinderea SRL ,Astroline” ca s5i avocat in baza unui contract de
prestare a serviciilor juridice din 01.12.2008, si nicidecum in calitate de director adjunct asa cum
a vociferat salariatilor Intreprinderilor mentionate, clrcumstantda ce rezultd din declaratiile
inculpatel Cristea Valentina.

In aceasti ordine de idei, instanta de judecati retine ci circumstantele pretinse de inculpatul
I1i Rotaru wvind in contradictie cu dispozitiile art.11 alin. (1) 1lit.a) al Legii cu privire 1la
avocaturid nr.1260 din 19.07.2002, potrivit cirora, profesia de avocat este incompatibili cu oricare
functie retribuitd, cu exceptia functiilor legate de activitatea stiintificd gi didacticd, precum si
de activitatea in calitate de arbitru al judecatii arbitrale (arbitrajului), exigenta, ignoratid de
Ilie Rotaru in versiunea sa de aparare, or, acesta nu a prezentat careva acte din care ar reiesi
suspendarea licentei sale de avocat pe durata pretinselor raporturi de muncd cu SRL ,Astroline” si
SEL ,Inelugsul de Aur”.

Mai mult, neangajarea inculpatilor Vladimir Agrici, Ursu Victor si Ilie Rotaru la ,Astroline” SRL
si ,Inelusul de Aur” SRL reiese s5i din informatiile de la CNAS cu nr.XIX-02/17-2700 din 13.05.2010,
si CNAM cu nr.02/23-802 din 26.04.2010, precum s5i Inspectoratul fiscal, pentru acesti angajati
nefiind achitate de citre pretinsele intreprinderi - Angajatori (SRL ,Astroline” si SRL ,Inslusul de
Rur”) careva contributii in fondul asiguridrilor sociale, fondul de asigurare obligatorie in
medicind, precum si retinerilor pentru impozitul pe wvenit care logic si legal urmau a fi calculate
si achitate in bugetele respective.

Suplimentar, scriscarea nr.XIX-02/17-2700 din 13.05.2010 de ia Casa Nationald de Asigurdri Sociale
(CNAS) prin care se atesta faptul cid in periocada anilor 2006-2010 Inelusul de Aur SRL a prezentat
declaratia trimestriald pentru trimestrul IV an. 200% declarand calculul contributiilor pentru 4
persoane. Insi aceastd declaratie a fost anulatd prin depunerea alteia (Forma 4-BASS), fapt in care
rezultd cd in pericada anilor 2006-2010 intreprinderea mentionatd n-a efectuat transferuri 1la
bugetul asigurarilor sociale de stat. Totodatd, se mentioneazd cd declaratia ficutd pentru Inelusul
de Aur la CNAS depusd la 15.01.2010 a fost gtampilatd la acea datd cu o stampils declaratid pierdutd
in Monitorul oficial din 17.07.200S, stampila care a fost ridicatd 1a 15.01.2010 in cadrul
perchezitiilor de la Ilie Rotaru (£.4.207-211, 26%-271, Vol.5).

Zsa dar, in continuare, s= retine cd in calitate de reprezentant al ICS ,LAstroline” S.E.L. in
instanta de judecatid la examinarea cauzei civile nr.2-1403/200%, la sedintele din 11 iunie 2005 si
15 iunie 200%, s-a prezentat Butuc Vitalie, care a prezentat procura falsd din 19%.05.200%, fira ca
de fapt sd fie imputernicit sau angajat al ICS ,Astroline” S.R.L.



Faptul ¢4 Butuc Vitalie nu a fost angajat de partea vatdmatd Nicolas Deverwere pentru
reprezentarea intereselor S.R.L. ,LAstroline” sau S.R.L. ,Inelsul de Aur” se confirm3d prin
declaratiile partii viatimate Nicolas Deverwere, precum s5i a martorului Cristina Plotean citate mail
sus.

Totodatid, caracterul fals al procurii de Imputernicire a lui Butuc Vitalie si reprezinte
interesele SRL ,Inelusul de Aur” la acceptarea tranzactiel de impdcare se confirma si prin faptul ci
in aceastid procurd este indicatid incorect adresa juridicid a intreprinderii-circumstantd care sra si
fie inacceptabilid de administrator in cazul semndrii acesteia de catre Nicolas Deverwerre, adresa
juridicd incorectd fiind preluatd de faptuitori gi in continutul cererii de chemare in judecats,
precum si alte acte-respectiv in loc de adresa corectd str.Independentei nr.30/4 mun.chisindu,
acestea operau cu str.Otovasca 7/1 of.3 sau in alte cazuri str.Alba Iulia nr.75, or, adresa corectd
reiese din actele de constituire si extrasele din Registrul de Stat al intreprinderilor anexate la
materialele cauzel cercetate in cadrul examindrii cauzei (f£.d.47-48, vol.l, 45-57, 58-60, Wveol.8),
or, eventualul director—-adjunct indubitabil ar fi trebuit sd cuncascd adresa socletatilor
administrate.

Totodatd, din materialele cauzei rezultd cd inculpatul Ursu Victor il cunostea pe Butuc Vitalie,
or, din fisa IiIntreprinderii SC ,Circuit-Teh” SEL cu nr.100760001%536 rezulta ca Butuc Vitalie si
Ursu Veronica care este sotia lui Ursu Victor sunt fondatori ali acestel companil cu cota parte 50%
(£.d.328, Veol.5).

In aceiasi ordine de idei instanta nu poate retine alegatia inculpatului Ilie Rotaru precum ci
partea wvAtdmatd Nicolas Deverwere a dat in locatiune casa sa din localitatea Cricova luili Butuc
Vitalie, circumstanta care ar fi trebuit s3 probeze faptul cid partea vatamata il cunostea pe
pretinsul reprezentant al companiei sale, oL, in acest sens nu au fost prezentate acte
justificative.

Zsa dar, in continuare, instanta retine cd la sgedinta din 11.06.200% in cauza civila respectiva,
pseudo-reprezentantul ICS ,Astroline” S.R.L. Butuc Vitalie a propus incheisrea unei tranzactii de
impdcare cu reclamantii, iar la 15.06.2009 a si semnat cu acestia tranzactia de iImp&care priwvind
solutionarea conflictului de muncd, din care reiesea cd, administratia iIintreprinderii, din lipsa de
bani, este de acord si le transmitd lui Reotaru Ilie, Ursu Victor, Agrici vladimir, Gutu Viorica,
Marin Angela s5i Cristea Valentina in contul stingerii datoriei salariale, proprietatea sa si anume o
parte din imobilul cu numarul cadastral 0300106306 situat in mun.Balti, str.Chievului, 110 si anums
litera ,B"” cu suprafata de 361,8 m.p. cu terenul aferent in mdrime de 00,1280 m.p. precum si o parte
din cota parte a socistdtii in capitalul social al S.R.L. , Inelusul de Aur” in mirime de 65%.
Aceastd tranzactie a prezentat-o instantei de judecatd la gsedinta din 15.06.2011.

Fiind dusid in ercare, prin incheierea din 15.06.200%, Judscidtoria Ciocana, mun.Chisindu a
confirmat tranzactia de Iimpacare incheiatd intre coreclamantii Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu
Vicorica, Agrici Vladimir, Marin Angela, Cristea Valentina si ICS ,Astroline” S.R.L., in perscana lui
Butuc Vitalie, conform cdreia reclamantii renuntd la pretentiile sale iar paratul le transmite: o
parte din imobilul cu numdrul cadastral 0300106306 situat in mun.B3alti, str.Chievului, 110 si anume
litera ,B” cu denumirea de ,Atelier” cu suprafata de 361,8 m.p. cu terenul aferent in mirime de
0,1280 m.p. cu nr.0300106306 contra datoriei salariale in mdrime de 230000 lei, precum si o parte
din cota parte a societdtii in capitalul social al S.R.L. ,Inelusul des AZur” in mirime de 65% in sumi
de 25214 lei contra datoriei salariale in marime de 84200 lei.

Obtinand aceastd hotdrire absolut ilegald, Rotaru Ilie si complicii s&i, au prezentat-o Camerei
inregistririi de Stat (cIs) si Oficiului Cadastral Teritorial, pentru operarea modificirilor.

Prin decizia Camerei inregistririi de stat (cfs) din 30.07.2009 (dosarul nr.1004600003495), a fost
admisi cererea lui Rotaru Ilie, din 13.07.2009% de inregistrare a modificarilor in datele inscrise in
Registru de Stat si actels de constituire ale iM »Inelusul de aur” S.R.L.

astfel, potrivit deciziei nominalizate Camera inregistridrii de Stat a iInregistrat si a consemnat
in Registrul de Stat datele cu privire la modificarea componentei asociatilor ale perscanei Jjuridice

M wInelusul de aur” S.R.L., dupd cum urmeazd: Rotaru Ilis - 4203 lei - 10,29%; Ursu Victor - 4203
lei - 10,29%; Gutu Viorica - 4202 lei - 10,29%%; Agrici Vladimir - 4202 lei - 10,25%; Marin Angela -
4202 lei - 10,29%; Cristea Valentina - 4202 lei - 10,29%; Ics ,Astroline” S.R.L. - 13585 lei -
33,26%; Deverwerre John G.J. — 162 USD - 05,00%.

Tot in baza incheierii Judecdtoriei cCiocana, mun.Chigindu din 15.06.200% oCT Balti a Agentiel
Relatii Funciare si Cadastru, la 06.07.2009% a inregistrat in Registrul bunurilor imobile dreptul de
proprietate a lui Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu Viorica, Agrici Vladimir, Marin Angela, Cristea
Valentina asupra imobilului cu numdrul cadastral 0300106306 situat in mun.B3alti, str.Kiewvului, 110
cu suprafata de 361,838 m.p. si a terenului aferent cu suprafata de 361,83 m.p.

In aceste circumstante Rotaru Ilie, Impreuni si in urma intelegerii prealabile cu Ursu Victor prin
abuz de incredere gi ingeliciune au dobindit ilicit 65% din cota parte a Ics “Astroline™ S.R.L. in
capitalul social al S.R.L. , Inelusul de Aur” in wvaloare de 715 mii euro, imobilul litera ,B” situat
in mun.B3alti, str.chievului, 110 cu suprafata de 361,8 m.p. in wvaloare de 35 mii euro care apartine
fcs “astroline™ S.R.L., precum si terenul aferent in midrime de 00,1280 m.p. in wvalcare de 30 mii
euro, iar in total bunuri materiale in wvaloare de 780 000 euro, care conform ratei oficiale de
schimb a BNM, la 15.06.2009 constituiau 12 225 79%8 lei.

Totodatd, cu privire la circumstanta precum c& salariile 1a fcs ™“astroline™ S.R.L., s5i IM
~Inelusul de aur” S.R.L. erau achitate in Euro, inculpatii afirmind c3 asa era mail comod partii
vatdmate Nicolas Deverwerre instanta de judecatd o apreciaza critic, or, la materialele cauzel este
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salariatilor SRL “Inelusul de Aur” pentru anul 200%”, act ce nu poate fi retinut de instants,
deoarece contravine circumstantelor cauzel, or, nu existd un ordin prin care aceasta listd ar fi
fost aprobatid de administratie, la fel in lista statelor nu sant, indicate alte functii decit cels
ale inculpatilor, care chipurile au fost angajati ai intreprinderilor, desi Agrici vladimir a fost
angajat ca si contabil, aceast3d functie lipseste in lista statelor, iar salariul, este indicat in
guro gi nu valutd nationald; lista contine doar o singurd functie de consilier relatii cu publicul,
pe cidnd angajati in aceastd calitate s&nt 2 perscans (Clitman si Gutu); potrivit acestei scheme de
incadrare fondul salarial lunar al SREL ,Inelusul de Aur” urma si fie de 2 550 euro, pe cand
intreprinderea factologic nu avea de unde s3 incaseze acesti banili unica sursa de venit fiind cea de
1 200 euro lunar de la acordarea in arendd a spatiului de producere.

Zsa dar, degi Cristea Valentina, este unica care a avut raporturi de muncd cu SRL Astroline,
aceasta, potrivit bordercurilor de eliberare a salariului, ultimul salariul l1-a primit de la SREL
~Astroline” pentru luna septembrie 200%, existand mentiunea in borderou cu semndatura acesteia. Prin
urmare, raporturile de munca cu inculpata Cristea Valentina au durat panda la 16.09.200%-zi in care
administratiei SRL Astroline i-au devenit cunoscute actiunile ilegale ale inculpatilor respectiwv
prin ordonanti comunicatid prin scrisocare recomandatd au fost suspendate rapoartele de muncid cu
Cristea V, si Marin A. nr.16-9 din 16.09%.2009 (f£.4.375, Vol.5).

Mai mult, potrivit legislatiei, pe teritoriul Republicii Moldova achitarea salariilor se
efectueazd in exclusivitate in monedd nationalid, aceasta fiind unica form3 de platd a salariului in
corespundere cu prevederile art.29% al Legili nr.847 al Salarizarii.

in aceasti succesiune, in spetd, prin actiunile inculpatilor s-a realizat in intregime latura
obiectivd a infractiunii previzute la art.1%0 alin.(5) Cod penal sub forma de fapt consumat. Or,
inculpatii au avut posibilitatea reald de a se folosi sau a dispune de bunurile luate de la partea
vatamati, in circumstantele relatate mai sus.

*n acelasi timp, din analiza coroborati a prevederilor art.126 alin.(1') Cod penal in redactia
Legii nr.207 din 29 iulie 2016, conform cirora se considerd proportii deosebit de mari wvaloarea
bunurilor sustrase, dobandite, primite, fabricate, distruse, utilizate, transportate, pastrate,
comercializate, trecute peste frontiera wvamalld, valoarea pagubeil pricinuite de o persoanid sau de un
grup de persoane, care depdgeste 40 de salarii medii lunare pe esconomie prognozate, stabilite prin
hotdrdrea de Guvern in wvigoare la momentul sdvarsirii fapteil, si a prevederilor hotdririi Guvernului
Republicii Moldova nr.1248 din 07 noiembrie 2008 privind aprobarea cuantumului salariuluil mediu
lunar pe economie, prognozat pentru anul 2005, potrivit cdrora cuantumul salariului mediu lunar pe
economie, prognozat pentru anul 2009, este In marime de 3140 lei, se deduce ci prejudiciul in suma
totald de 12 225 7%8 lei, reprezintd in limbaj juridic o daund in proportii deosebit de mari.

Asa dar, din probatoriul cercetat rezultid cad intre urmirile prejudiciabile (daunad materiala in
proportii deosebit de mari in sumd totald de 122257%8 lei) si actiunile inculpatilor persistd o
legiturid de cauzalitate sine qua non.

In planul laturii subiective, inculpatii Rotaru Ilie si Ursu Victor au actionat cu intentie
(directd) s5i au urmirit realizarea scopului de cupiditate. Concomitent, din analiza art.21 Cod penal
in coroborare cu art.1%0 alin.(5) Cod penal instanta de Jjudecatd constatd cid inculpatii poseda
semnele subiectului infractiunii incriminate.

Sintetizand cele conturate supra, instanta de judecatd reitereazid cid winovdtia inculpatilor in
comiterea infractiunii prewdzute la art.1%0 alin.(5) Cod penal, si-a g3sit confirmare in gedinta de
judecatd dincolo de orice indoiald rezonabili. De aceea, in privinta inculpatilor Rotaru Ilie si
Ursu Victor urmeazd a fi adoptatid o sentintid de condamnare.

in continuare, instanta de judecatd respinge alegatia inculpatului Rotaru Ilie precum cd cauza
penalid a fost intentatid cu mult inainte facaind trimitere la mandatul avocatului Perelighin Dmitrii
anexat din 18.08.2009%, or, din declaratiile atdt a martorului Plotean Cristina cat si a partiil
vAtimate Nicolas Deverwerre rezultd cd dupd ce acestia au aflat despre transferarea propristidtii
sale in baza tranzactiel de Impacare au Iincheiat contract de asistenta Jjuridicd cu Perelighin
Dmitrii care a Intocmit actiunile ulterioare, respectiv la data de 17.08.2017 partea vatdmata
Nicolas Deverwerre a depus denuntul cu privire la comiterea infraectiunii in adresa Procuraturii
Anticoruptie (f£f.4.39, Vol.l), iar cauza penald a fost pornitd la data de 11 septembrie 2005, or,
prin prisma prevederilor art. 274 CPP organul de urmirire penald sau procurorul sesizat in modul
prevazut in art.262 gi 273 dispune in termen de 30 de zile, prin ordonantid, inceperea urmaririi
penale in cazul in care, din cuprinsul actului de sesizare sau al actelor de constatare, rezultd o
banuiali rezonabild ci a fost savarsitid o infractiune si nu existd vreuna din circumstantele cars
exclud urmarirea penald, informand despre aceasta persocana care a inaintat sesizarea sau organul
respectiv. .

Instanta de judecatid respinge alegatiile inculpatulul Rotaru Ilie precum ca acesta este un dosar
fabricat la indicatia dlui Voreonin, acesta in anul 2009% pretinzadnd la o functie inaltd in cadrul
Partidului Democrat, totodatd facand trimiterea la careva acte de coruptie pretinse de procurori in
cadrul urmaririi penale, si indicatii a superiorilor in sensul continudrii urmaririi penale, or,
circumstantele invocate nu au o bazd probatorie, in cazul pretinselor actiuni de corupsre sau abuz
inculpatul urmind 53 se ia atitudinea corespunzitocare in sensul legii, comunicind despre acest fapt
organelor de resort, mai mult decit atit, circumstantele invocate nu au nici o relevanta la cauza
datd, si nu constituie o clircumstantd in sensul legii care ar combate probele acuzarii in sensul
invinuirii formulate.

Totodatd, este arbitrard alegatia inculpatulul Rotaru Ilie precum cd in privinta perscanelor Gutu
Viorica si Marin Angela persoane care de asemensa au semnat cererea de chemare in judecatd a fost
incetatid urmarirea penala din considerentul ca sunt favorizate de partea vatamata Nicolas Deverwere.



or, prin prisma prevederilor art. 325 CPP judecarea cauzel are loc numai in privinta perscanelor
puse sub invinuire si in limitele invinuirii formulate.

Asa dar, instanta nu se poate expune referitor la circumstantele invocate de acesta, mai mult
decit atit, din materialele cauzei rezultind ci cauza penalid in privinta Gutu Viorica, Butuc Vitalie
si Marin AEngela a fost disjungatd intr-o cauza separatda prin ordonanta din 24 aprilie 2012 (£.d4.233,
Vol.g).

in aceiasi ordine de idei, instanta de judecatd apreciazid critic argumentele inculpatului Rotaru
Ilie cu privire la pretinsele actiuni ilegale ale partii vatdmate Nicols Deverwerre de contrabanda
si spdlare de bani, or, circumstantele date nu au relevantd la prezenta cauzi.

Totodatd, 4instanta atentioneazad cd in cazul sesizdaril cu privire la careva posibile actiuni
ilegale ale lui Nicolas Deverwerre, Ilie Rotaru urma s3 instiinteze organele de drept cu privire la
acestea, or, tine de obligatia fiecdruil cetidtean de a sesliza cu privire la comiterea faptelor
prejudiciabile, insd iIn consecutivitatea logicii lucrurilor expuse de inculpat, acesta, desi
cunostea cu privire la faptele ilegale ale luil Nicolas Deverwerre panid la concediersa acestula
continua s& activeze cu acesta si il ajuta in sensul conducerii afacerilor partii vitdmate.

Instanta de Jjudecatd respinge alegatiile inculpatului Ilie Rotaru precum cd societidtile fcs
“Astroline™ S.R.L., si IM ~Inelusul de aur” S.R.L.. au fost fondate in anul 2007, ins3 nu de Nicolas
Deverwerre s5i tatal acestuia dar de alte persoane urmirind scopuri criminale, or, din inscrisurile
anexate la dosar rezultd ci societitile Ics “astroline™ S.R.L., a fost inregistratd 1la data de
14.01.199% in calitate de asociat figurind Nicolas Deverwerre cu cota 100%, (f.d.47, Vol.1l), iar iIM
~Inelusul de aur” S5.R.L. a fost iInregistrat la data de 08.06.19%8 de citre asociatii Deverwerre
John cu cota 5%, si Ics “Astroline™ S.R.L., cu cota 95% (f£.d.51, Vol.l), iar cu privire la alegatia
precum cd socletdtile sunt conduse in scop infractional, instanta de judecatd il apreciazd ca fiind
declarativ, or, in acest sens nu au fost prezentate probe.

Instanta de judecatid nu poate da apreciere afirmatiei inculpatului Rotaru Ilie precum cd impreund
cu Ursu Vitalie si Agrici Vliadimir urmau sa Imprumute lui Nicolas Deverewerre o suma impunatoare de
bani la cererea partii vatamate, in acest sens anexand scrisorile de garantie (£.d.85-8%, Vol.S),
or, acestea nu au tangentd la examinarea prezentei cauze, mai mult ca atat, Iinsusi inculpatul
afirmind c& in final nu i-au imprumutat sumele de bani la care face trimitere.

In continuare, instanta de judecatd stabileste cd, potrivit probatoriului administrat in rapert cu
declaratiile martorului, partiil vatdmate 51 a inculpatilor nu este stabilitd wvinovatia inculpatilor
Agrici Vladimir si Cristea Valentina in comiterea infractiunii prevazute la art.1%0 alin. (5) Cod
penal, or, potrivit invinuilrii inaintate acestora 1li se incubd a fi complice la faptele inculpatilor
Rotaru Ilie si Ursu Victor.

In aceiasi succesiune instanta mentioneazid cu privire la invinuirea inaintatd 1lui Agrici Vladimir ci din declaratiile
pértii watdmate Deverwerre Nicolas precum Si a martorului Plotean Cristina rezultd cd RAgrici Vladimir nmu a activat la ei in
calitate de contabil. (f£.d.21-37, 64-70 103-105, 110-116, 147-148, Vol.7), iar din declaratiile lui Agrici Vladimir rezultd
cd ,la S5.R.L. Astroline a wenit in luna decembrie 2008, la propunerea lui Victor Ursu, care deja lucra in calitate de
contabil sef de céteva saptimini.” ,.A acceptat 2i nu a dat mare insemnftate atunci la situatia creati intre contabilul
precedent =i administratorul 5.R.L. Astroline. & venit impreuna cu Victor Ursu la imobilul arendat de citre intreprinderea

data, iIn spatele uzinei Alfa. .. Salariuwl la S5.R.L. ,Astroline” a fost negociat de cl8tre Ursu Victor si Nicolas Dewervere

inainte de a weni la acest serviciu... Achitd@rile in Euro nu se efectuau, aceasta fiind doar o metoda de calcul ce-i convenea
d-lui Nicolas Dewervere..™.

In continuare, martorul Cristina Plotean fiind audiat3d in sedinta de judecatd sub Jjurdmint a

comunicat ,..Cand a inceput activitatea Ursu Vladimir a solicitat acordul d-lui Nicolas de a se muta
in intreprindere. Cu Agrici Vadimir nicicdatd nu a fost in calitate de salariat.., Agrici niciodata
nu a fost angajat S.R.L. ,Astroline “ sau S.R.L. ,Inelusul de Zur”, el a fost prezentat de catre

Ursu Victor ca fiind angajatul S.R.L. ,Astroline * ..(f.d.21-37, €4-70, Vol.7).

Mai mult decat atdt, lipsa cdrorva relatii de muncd dintre Agrici Vladimir si S.R.L. ,Inelusul de
Rur” se confirmd prin hotdrdrea Judecdtoriei Botanica, mun. Chisindu din 01 iunie 2010, mentinutad
prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 15 iunie 2011 devenitid irewvocabild unde instantele au
conchis lipsa relatiilor de muncid dintre S.R.L. ,Inelusul de Aur” si Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu
Viorica, Agrici Vladimir, si Clitman Irina (£.d4.5%-19, Vvol.4), concluzie fundamentata prin actul
Inspectoratului General de Stat nr.546 din 12.05.2010 prin care s-a constat cd intre Rotaru Ilie,
Ursu Victor, Gutu Viorica, Agrici Vladimir, si Clitman Irina si S.R.L. ,Inelusul de Aur” nu au
existat raporturi de muncd, l1ar prin actul Inspectoratului General de Stat nr. 553 din 24.05.2010 s-
a stabilit cd in baza actelor pertinente relatiile de munca dintre Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu
Viorica, Agrici Vladimir, si Clitman Irina pe diferite periocade cu alte societdti, insid nu cu S.R.L.
sInelusul de Aur”, acte care nu au fost contestate de Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu Viorica, Agrici
Vladimir, si Clitman Irina.

Totodatd prin scriscarea nr.553 din 24.05.2017 se confirmid c3d Iin urma verificarii, conform
documentelor prezentate de S.R.L. ,Astroline” este stabilit i d-ul Ursu Viector a activat la
intreprinderea mentionati in functia de contabil sef din 04.12.2008 p&nd la 03.07.2009, relatiile de
munca a d-luili Ursu Victor nu a fost perfectati in forid scrisa. Referitor la Clitman Irina, Rotaru
Ilie, Argici Vladimir si Gutu Viorica conform documentelor prezentate (informatia privind platile
salariale, dirile de seamsa, fiscale si registrul de evidentd a ordinelor, registrul de evidentd a

contractelor individuale de munci e.t.c. s5i explicatiile administratorului S.R.L. ,Atroline” nu au
existat careva raporturi de munci .. (£.d4.203-204, Vol.5).
Precum si faptul lipsei raporturilor de munca dintre Agrici Vladimir si S.R.L. ,Astroline” si

lipsa restantelor salariale fatd de Agrici Vladimir, Rotaru Ilie si Ursu Victor, Gutu Vicrica, Marin
Angela si Cristea Valentina se confirmd prin hotidrirea Judec3toriei Buiucani, mun.chisindu din 21



octombrie 2011 prin care a fost respinsid actiunea inaintatd de Rotaru Ilie, Ursu Victor, ZAgrici
Vladimir, Gutu Viorica, Marin Angela si Cristea Valentina catre 5.R.L. ,Astrolie” priwvind incasarea
restantelor salariale si a prejudiciului moral, hotdrire mentinutad prin decizia Curtii de Apel
Chisindu din 01.10.2013 s5i decizia Curtii Supreme de Justitie din 26.02.2014 (f.4.176-183, Vol.4),
in motivarea solutiei instanta constatind cd nu au fost probate raporturile de munca dintre S.RE.L.
~Rstroline” si Rotaru Ilie, Ursu Victor, Agrici Vladimir, Gutu Viorica, relatii de muncad fiind
constate in privinta Marin Angela si Cristea Valentina care potrivit borderourileor de platid ale
angajatileor S.R.L. ,Astroline” pentru perioada decembrie 2008-septembrie 200% si-au ridicat
salariile pentru perioada de referinti.

Subsecvent instanta reitereaza asupra certitudinii inculpatulul Agrici Vliadimir asupra existentel
relatiilor de munca cu S.R.L. ,Astroline”, fapt ce conduce la concluzia ca inculpatul Ursu Victor 1-
a dus in ercare cu privire la angajarea sa la S.R.L. ,Astroline”, din declaratiile martorulul
Cristina Plotean fiind cert cd Agrici Vladimir a fost prezentat ca angajat al lui Ursu Victor, si
nicidecum ca persoand ce urma a fi angajatid la S.R.L. ,Inelusul de Aur” sau S.R.L. ,Astroline”,
circumstantad ce rezultd inclusiv din declaratiile partii viatdmate Deverwerre Nicolas.

Instanta constatd cid Agrici Vladimir nu a cunoscut despre intentia inculpatilor Rotaru Ilie si
Ursu Victor de a confectiona, detine si folosi documente oficiale false, si, insusire a proprietatii
S.R.L. LAstroline™, prin insgeldciune s5i abuz de incredere in circumstanteles descrise in
rechizitoriu.

Zsa dar, instanta constatd cd acesta avea certitudinea celor comunicate de inculpatii Rotaru Ilie
si Ursu Victor care urmireau scopul Iinsusirii proprietitii S.R.L. ,Astroline”, or, este cert
stabilit ci& inculpatul Rotaru Ilie in complicitate cu Ursu Victor, prin ingeldciune gi abuz de
incredere, i-a convins pe Deverwsrre Nicolas si tatdl sdu Deverwerre John, s3-1 transmitd file de
hiartie curate (fdra text), doar cu semnaturile lor, invocand c& urmeazad sa le utilizeze in
activitatea de prestare a serviciilor juridice in interesul fcs “Astroline™ S.R.L.

Prin urmare faptele inculpatului Agrici Vladimir nu pot £fi calificate in baza art.1%0 alin. (5)
lit.b) Cod penal dupa indicii calificativi ,escrocheria adica dobandirea ilicitd a bunurilor altel
perscane prin inseldciune gi abuz de increderse in proportii deocssbit de mari” decarece nu intruneste
atdt latura obisctivd cit si cea subiectivd, or, de citre acuzatorul de stat nu au fost prezentate
careva probe veridice si pertinente care ar certificat complicitatea lui Agrici Vladimir la insusire
a proprietatii S.R.L. ,Astroline”, prin inseldciune si abuz de incredere, in complicitate cu
inculpatii Rotaru Ilie si Ursu Victor constate mai sus.

Mai mult decat atat, actiunile acestuia nu intrunesc nici elementul laturii subiective a
infractiunii imputate, or, nu este probati intentia acestuia in comiterea faptei infractionale si nu
se atesta interesul material, din declaratiile acestula rezultind ca acesta considera cd activeazsa
la 8.R.L. ,Astroline” care nu 1i achitd salariul, prin urmare interesul sdu era de a-si revendica
dreptul la salariu, drept pe care de facto, nu il avea in lipsa cdrorva relatii de muncd cu S.R.L.
sBstroline”, insid inculpatii Rotaru Ilie si Ursu Victor l-au convins ca detine acest drept
asigurandu-l cd este angajat la S.R.L. ,Astroline”.

Instanta de Jjudecatd retine cid Cristea Valentina este Iinvinuita de organul de urmirire penala
precum cd ar fi complice la faptele de insusire a averii S5.R.L. ,Astroline” pin abuz de incredere si
inseliciune.

Zsa dar, potrivit doctrinei participatia penald este o realitate obiectivid, =a presupuns totdeauna
5i separat existenta unei pluralitdti de faptuitori (participanti de fapt). Pentru ca o pluralitate
de faptuitori s3& aibd relevantid Jjuridics, trebulie ca fapta savargitd de catre acestia s3 fie
susceptibild de a produce consscinta juridicid iar la randul sdu mai trebuie s3 se constate, cid fapta
sdvirsiti de pluralitatea de faptuitori este o ,faptd previdzutid de legea penald. Codul Penal
porneste in reglementarea participatiei de la aceastd realitate: ,sdvarsirea uneil fapte prevazuti des
legea penala”

Complicitatea este o forma a participatiei penale, intrucdt activitatea acestora consta in
sprijinirea autorilor sau instigatorilor.

Zsa dar, conform art.41 Cod penal, se consider3d participatie cooperarea cu intentie a doud sau mai
multor psrscane la sdvarsirea uneil infractiuni intentionate.

Art.45 alin.(1)-(2) Cod penal prevede c& infractiunea se considerd sidvarsita cu participatis
complexd dacd la s3avarsirea =i participantii au contribuit in calitate de auteor, organizator,
instigator sau complice. (2) Latura obiectivd a infractiunii cu participatie complex3 poate fi
realizatid: a) de un singur autor; b) de doi sau mai multi autori.

Totodatd, doctrina identificid conditiile participatiei, dupd cum urmeaza:

- 534 fie s3vArsitd o faptd previzuti de legea penali;

—fapta s3 fie sdvargitd in cooperare, adicd prin contributia a doud sau mai multor persoane;

-53 existe vointa comund de a coopera si deci de a contribui la sdvarsirea faptei;

Contributia fiec3reia dintre persocane trebuie s34 fi fost determinatd de wointa de a coopera cu
celelalte perscane la sidvarsirea faptei. Cel putin dol dintre faptuitori s3 f£i lucrat cu vinovitie

penald, adicd si fi contribuit cu intentie 1a sdvirsirea fapteil prevdzute de legea penali.

cand faptuitorii au lucrat cu acelasi fel de wvinovdtie existid o participarse propriu-zisi



(perfectd). In caz contrar participatia este improprie (imperfectd). CAnd lipseste aceastf ultimd
conditie participatia, desi priveste o faptd previazutd de legea penald, nu are totusi caracter
penal, iIntrucat fird vinovdtie fapta previzutd de legea penala nu constituie infractiune (art.20 Cod
penal) si fard infractiune participarea de fapt nu devine participatis penals.

Asa dar, instanta de judecatd retine cd intr-adevdr din probatoriu cercetat in sedinta de Jjudecata
rezultd cd Cristea Vlentina a semnat actiunea inaintatd de Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu Viorica,
Marin Angela impotriva S.R.L. ,Astroline” actiune prin care s-a solicitat incasarea in favoarea lui
Rotaru Ilie 3000 euroc restanta salariali si 3000 euro prejudiciu moral; in faveoarea lul Ursu Victor
3300 euro restanta salariald si 3300 euro prejudiciu moral; in favoarea lui Gutu Viorica 1500 suro
restanta salariald si 1500 euro prejudiciu moral; in favoarea lui Agrici Vladimir 2000 euro restanta
salariald si 2000 euro prejudiciu moral; in fawvoarea lui Marin Angela 1471 euro restanta salariala
si 1471 esuro prejudiciu moral; in favoarea lui Cristea Valentina 1431 euro restanta salarialid si
1431 euro prejudiciu moral (cauza civilid nr.2Z- 1403/2009).

in continuare, in calitate de reprezentant al ICS ,Astroline” S.R.L. in instanta de Jjudecatd la
examinarea cauzei civile nr.2-1403/2009, la sedintele din 11 iunie 2009 si 15 iunie 2009, s-a
prezentat Butuc Vitalie, care a prezentat procura falsa din 15.05.200%, fiarid ca de fapt sia fie
imputernicit sau angajat al ICS ,Astroline” S.R.L.

La sedinta din 11.06.200% in cauza civild respectivd, pseudo-reprezentantul ICS ,Astroline” S.R.L.
Butuc Vitalie a propus incheierea unei tranzactii de impicare cu reclamantii, iar la 15.06.200% a si
semnat cu acestia tranzactia de Impicare privind solutionarea conflictului de munci, din care
reiesea c&, administratia intreprinderii, din lipsa de bani, este de acord si le transmita
cet.cet.Rotaru Ilie, Ursu Victor, Agrici Vladimir, Gutu Viecrica, Marin Angela si Cristea Valentina
in contul stingerii datoriei salariale, proprietatea sa si anume o parte din imobilul cu numirul
cadastral 0300106306 situat in mun.B3lti, str.Chievului, 110 si anume litera ,B” cu suprafata de
361,8 m.p. cu terenul aferent in mirime de 0,1280 m.p. precum si o parte din cota parte a societdtii
in ecapitalul social al S.R.L. , Inelusul de Aur” in mirime de 65%. Aceastd tranzactie a prezentat-o
instantei de judecatd la sedinta din 15.06.2011.

Fiind dusid in ercare, prin Iincheierea din 15.06.200%, Judscdtoria Cciocana, mun.Chigindu a
confirmat tranzactia de impicare incheiatid intre coreclamantii Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu
Viorica, Agrici Vladimir, Marin Angela, Cristea Valentina si ICS ,Astroline” S.R.L., in perscana lui
Butuc Vitalie, conform cdreia reclamantii renuntd la pretentiile sale iar paratul le transmite: o
parte din imobilul cu numirul cadastral 0300106306 situat in mun. B&alti, str. chisvului, 110 si
anume litera ,B” cu denumirea de ,Atelier” cu suprafata de 3¢1,8 m.p. cu terenul aferent in marime
de 0,1280 m.p. cu nr. 0300106306 contra datoriel salariale in mdrime de 230000 lei, precum si o
parte din cota parte a socistdtii in ecapitalul social al S.R.L. , Inelusul de Aur” in mirime de 65%
in sumd de 25214 lei contra datoriei salariale in mirime de 84200 lei.

Obtinand aceastid hotdrire absclut ilegals, Rotaru Ilie Impreund cu Ursu Victor, Agrici Vladimir,
Gutu Viorica, Marin Angela si Cristea Valentina, au prezentat-o Camerei inregistrdrii de Stat (cis)
gi oficiului Cadastral Teritorial, pentru operarea modificirilor.

Prin Decizia Camerei inregistririi de Stat (CcIs) din 30.07.2009 (dosarul nr.1004600003495), a fost
admisd cererea Rotaru Ilie, din 13.07.200% de inregistrare a modificdrilor in datele inscrise in
Registru de Stat si actels de constituire ale M »Inelusul de aur” S.R.L.

Astfel, potrivit Deciziel nominalizate Camera inregistrdrii de Stat a inregistrat si a consemnat
in Registrul de Stat datele cu privire la modificarea componenteil asociatilor ale perscanei Jjuridice

iM ~Inelusul de aur” S.R.L., dupd cum urmeazd: Rotaru Ilie - 4203 lei - 10,29%%; Ursu Victor - 4203
lei - 10,29%; Gutu Viorica - 4202 lei - 10,2%%; Agrici Vladimir - 4202 lei - 10,29%%; Marin Zngela -
4202 lei - 10,29%; Cristea Valentina - 4202 lei - 10,29%; Ics ,Astroline” S.R.L. - 13585 lei -
33,26%; Deverwerre John G.J. - 162 USD- 05,00%.

Tot in baza incheierii Judecdtoriei ciocana, mun.Chigindu din 15.06.200% oCcT B3lti a Agentiei
Relatii Funciare gi Ccadastru, la 06.07.2009 a inregistrat in Registrul bunurilor imobile dreptul de
proprietate a lui Rotaru Ilie, Ursu Victor, Gutu Viorica, Agrici Vladimir, Marin Angela, Cristea
Valentina asupra imobilului cu numdrul cadastral 0300106306 situat in mun.B3alti, str.Kiewvului, 110
cu suprafata de 361,838 m.p. 5i a terenului aferent cu suprafata de 361,83 m.p.

Instanta de judecatd retine ci inculpata Cristea Valentina fiind audiati in sedinta de judecati 2 comunicat ci ... In luna
decembrie 2008 a wenit la intreprindere d-1 Rotaru Ilie, si s-a prezentata colectivului ca vice-director al acestei
intreprinderi .Hu & citit cererea de chemare in judecata, a sSemmat-o fiindcd avea incredere in perscana care a intocmit-o..
nu s-a adresat nimeni la careva organe de control pentru neachitarea salariului, pentru ca srau persecutati im asa caz. D-na
Marin Lngela a fost la contabilitate Zi d-1 Ursu i-a ardtat listele gu salariile.. (£.d4.9-12, Vol.&)”.

Z&sa dar, instanta retine c& desi din materialele cauzei rezultid ca Cristea Valentina nu avea
datorii salariale fapt ce se confirma prin hotdrdrea Judecdtoriel Bulucani, mun.Chisindu din 21
octombrie 2011 prin care a fost respinsd actiunea Iinaintatd de Rotaru Ilie, Ursu Victor, Agrici
Vladimir, Gutu Viorica, Marin Angela si Cristea Valentina cdtre S5.R.L. ,Astrolie” priwvind incasarea
restantelor salariale si a prejudiciului moral, hotidrire mentinutd prin decizia Curtii de &Apel
Chisindu din 01.10.2013 si decizia Curtii Supreme de Justitie din 26.02.2014 (f.d.176-183, Vol.4),
in motiwvarea solutiei instanta constatidnd cd nu au fost probate raporturile de muncd dintre S.R.L.
~Astroline” si Rotaru Ilie, Ursu Victor, Agrici Vladimir, Gutu Viorica, relatii de munca fiind
constate in privinta Marin Angela s$i Cristea Valentina care potrivit borderourilor de platia ale
angajatiler S.R.L. ,Astroline” pentru perioada decembrie 2008-septembrie 200% si-au ridicat
salariile pentru periocada de referinti.

Totodatd, din declaratiile acesteia rezultid cid aceasta considera cd la data inaintdrii actiunii
civile awvea restante la salariu, or, contabilitatea era dusa de Ursu Victor care i-a aridtat listele



de salariu.

Tot, Cristea Valentina in declaratii sustine c3 a nu a citit cererea de chemare in Jjudecata, a
semnat-o fiindcd avea incredere iIn persoana care a Intocmit-o, s5i anume Rotaru Ilie, care s-a
prezentat angajatilor drept wvice director.

Mai mult decat atat, din analiza copiilor cauzei civile rezulta ci in sedintele de judecatid Rotaru
Ilie era imputernicit prin procurd de a reprezenta interesele Valentinei Cristea in instanta de
judecata. (f.d4.161, Vol.5).

Asa dar, legiuitorul indic& c& latura subiectivd a infractiunii previzute la art.150 Cod penal se
caracterizeazd, in primul rand, prin wvinoviatie sub formi de intentie directi. De asemenea, la
calificarea faptel este obligatorie stabilirea scopului special - a scopulul de cupiditate.

Subsecvent instanta reitereazd cid Valentinel Cristea 1i este imputatd complicitate la comiterea
faptei de escrocherie, circumstanta in care subliectul urmeaza sd intruneascd inclusiv conditiile
participatiei, dupd cum urmeazi:

- 53 fie savargitd o faptd previzutd de legea penals;
—fapta si& fie sdvargitd in cooperare, adicid prin contributia a doud sau mai multor persoane;
-s3d existe vointa comund de a coopera si deci de a contribui la sdvarsirea faptei;

Contributia fiecdreia dintre persocane trebuie s3 fi fost determinatid de wointa de a coopera cu
celelalte persocane la sdvargirea faptei. Cel putin doi dintre faptuitori s3d fi lucrat cu vinovitie
penald, adicd si fi contribuit cu intentis 1la sdvarsirea fapteil previdzute de legea penali.

Cand faptuitorii au lucrat cu acelasi fel de wvinovdtie existd o participare propriu-zisi
(perfectd). In caz contrar participatia este improprie (imperfectd). CAnd lipseste aceasti ultimi
conditie participatia, desi priveste o faptd prevazuti de legea penald, nu are totusi caracter
penal, intrucat f3rd wvinovitie fapta previzuti de legea penala nu constituie infractiune (art.20
cod penal) si fird infractiune participarea de fapt nu devine participatie penals.

Asa dar, din analiza probatoriului adminsitrat in coraport cu declaratiile inculpatei Cristea
Valentina, instanta nu distinge dorinta cocperdrii acesteia cu inculpatii Rotaru Ilie si Ursu
Victor, or, aceasta actiona cu scopul de asi revendica un drept, s5i anume de a-si recupera salariul
restant, pe care Urtsu Victor i-a comunicat ca il are.

Instanta de judecatd nu distinge scopul inculpatei Cristea Valentina de a Insuti proprietatea
8.R.L. ,Astroline”, or, aceasta fiind audiata sub Jjurimint a comunicat 1instantei ci nu a citit
cererea de chemare Iin Jjudecatd deoarece avea incredere in Rotaru ilie, persana care a intocmit
cererea, respectiv ea nu cunostea cuantumul revendiciilor inaintate.

Zvand in wvedere cele mentionate, instanta de Jjudecatd stabileste cid de actiunile Valentinei
Cristea nu intrunesc elementul laturii subiective a infractiunii imputate, or, nu este probatd
intentia acesteia Iin comiterea faptei infractionale si nu se atestd scopul de cupiditate si
interesul material, din declaratiile acesteia rezultind c¢d ea isl revendica un drept legal -
recuperarea salariului neachitat, drept pe care de facto, nu il awvea, insid inculpatii Rotaru Ilie si
Ursu Victor i-au creat certitudinea in existenta acestul drept, Ursu Victor care detinea functia de
contabil la S.R.L. ,Astroline” ardatindu-i listele de salariu.

Prin urmare faptele inculpatei Cristea Valentina nu pot £f£i calificate in baza art.1%0 alin. (5)
lit.b) Cod penal dupd indicii calificativi ,escrocheria adicid dobindirea ilicitd a bunurilor altei
persoane prin inseldciune gsi abuz de increders in proportii deosebit de mari” deoarece nu intruneste
latura subiectiva, or, de catre acuzatorul de stat nu au fost prezentate careva probe weridice si
pertinente «care ar certifica intentia Valentinei Cristea la insusirea proprietdtii S.R.L.
~Astroline”, prin inseldciune s5i abuz de incredere, in complicitate cu inculpatii Rotaru Ilie si
Ursu Victor.

Potrivit art.389 CPP, 1) sentinta de condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetdrii judecdtoresti,
vinovdtia inculpatului in s&vdrsirea infractiunii a fost confirmatd prin ansamblu de probe cercetate de instanta de judecati.
2) sentinta de condamnare nu poate fi bazatd pe presupuneri sau, in mod exclusiv ori in principal, pe declaratiile martorilor
depuse in timpul urmdririi penale si citite in instanta de judecatéa.

in acelasi context, conform art.B alin. (3) CPP, concluziile despre vinovdtia perscanei de s&vdrsirea infractiunii nmm pot fi
intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in probarea invinuirii care nmu pot fi inl&turate, in conditiile prezentului cod, se
interpreteazd in favoarea b8nuitului, invinuwitului, inculpatului.

in conformitate cu prevederile art.26 alin.(3) cod de proceduri penald, sarcina prezentdrii
probelor invinuirii ii revine procurorului.

zstfel, in baza principiului contradictorialitidtii in procesul penal, principiu unanim recunoscut
si sustinut de Jjurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului, sarcina probatiunii in
sedintele de Jjudecatd in prima instantd ii revine acuzatoruluili de stat, fiindca functia acuzdrii
este pusd pe seama procurorului. Curtea Europeana pentru Drepturile Omului, iIn hotidrirea Capean
contra Belgiei din 13 ianuarie 2005, a constatat cid, in domeniul penal problema administririi
probelor trebuie s3 fie abordatid din punctul de vedere al articolului & §2 si e obligatoriu, inter
alia, ca sarcina de a prezenta probe sd-i revind acuzdrii.

Instanta de Jjudecatd mentioneazsd, nsrespsctarsa Jjurisprudenteil cCurtii Eurcpene a Drepturilor
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acuzatorul de stat s3 prezinte in sedinta de judecatd anumite probe in sustinerea acuzatiilor penale
aduse inculpatului, urmeazid s3 fie apreciati ca nesustinere a acuzatiilor penals in privinta
inculpatului in cadrul examinidrii cauzei in instanta de judecats.

Ignorarea jurisprudenteil Curtii Europene a Drepturilor Omului si incdlcarea prevederilor art.24 si
art.26 din Codul de procedurd penald lezeazd dreptul inculpatului la un proces echitabil, drept
garantat de art.6 din Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Dispozitiile art.6 & 1 din Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor OCmului =i 2 Likertdtilor Fundamentale,
ztipuleazid, printre altele, dreptul la un proces echitabil, conform ciruia orice perscand are dreptul la judecarsa in mod
echitabil a cauzei sale de cdtre o instantd impartiald, care va hotdri asupra temeiniciei oricirei acuzatii in materie penald
indreptatd impotriva sa.

Potrivit art.325 alin. (1} CPP, judecarea cauzei in primd instantd se efectueazd numai in privinta perscanei puse sub
invinuire si numai in limitele invinuirii formmlate in rechizitoriu.

In baza celor enuntate, instanta de judecatd a stabkilit cu certitudine c8 in actiunile inculpatilor Agrici Vladimir si
Cristea Valentina lipsesc elementele infractiunii previzute de art.190 alin.(5) Cod penal incriminat prin rechizitoriu,
circumstante care genereazd achitarea inculpatilor Agrici Vladimir si Cristea Valentina invinuiti in baza art.190 alin. (5)
lit.b) Cod Penal, in temeiul prevederilor art.390 alin. (1) pct.3) CPP, pe motiv c& faptele acestora nu intrunesc elementele
infractiunii, considerdndu-i reabilitatgi.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsel inculpatului, instanta de judecatd in conformitate
cu art.art.7, 75 Cod penal, ftine cont de gravitatea infractiunii sdvarsite, motivul acesteia, de
caracterul si gradul pericolului social deosebit al infractiunii comise, de personalitatea
inculpatilor, de circumstantele cauzei care atenueazd orili agraveazd rdspunderea, de influenta
pedespsel aplicate asupra corectdrii gi reeducdrii vinovatilor, de conditiile de viatd ale familiilor
acestora, de actiunile inculpatilor, cit si de impactul faptei prejudiciabile asupra wictimei.

Potriwit art.6l alin. (1) si (2) cod penal, pedesapsa penald este o misurd de constrangere statala
si un mijloc de corectare 35i reeducare a condamnatului ce se aplicd de instantele de judecatd, in
numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzind anumite lipsuri si restrictii
drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului,
precum si prevenirea sa&varsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor
persoane. Executarea pedepseli nu trebule s3& cauzeze suferinte fizice s5i nici si& injoseasca
demnitatea persocanei condamnate.

Pedeapsa aplicatid persoaneil recunoscute vinovate trebuie sa fie echitabila, legald si corect
indiwvidualizatd, capabili s3 restabileascd echitatea sociald si si realizeze scopurile legii si
pedspsei penale, in strictd conformitate cu dispozitiile pdrtii generale a Codului penal si
stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea speciali.

Instanta remarcid ci pedeapsa este echitabild cind ea impune infractorului lipsuri si restrietii
ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este suficienta pentru
restabilirea echitatii sociale, adicd a drepturilor si intereselor wictimei, statului si intregii
socistdti, perturbate prin infractiune. De altfel, pedeapsa este echitabild si atunci ca3nd ests
capabili de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea
condamnatulul gi prevenirea comiterii de noi infractiuni atadt de citre condamnat, cit si de alte
persoane. Or, practica judiciard demonstreazd cd o pedeapsa prea blandid genereazd dispret fatid de ea
si nu este suficientd nici pentru corectarea infractorului si nieci pentru prevenirea sivarsirii ds
noi infractiuni. De asemenea, o pedeapsa prea aspra genereaza aparitia unor sentimente de
nedreptate, Jjignire, inrdire gi de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare
scopulul urmarit.

Potriwvit art.24 alin.(2) Cod de procedurd penald, instanta Jjudecdtoreasca nu este organ de
urmarire penald, nu se manifestd in favoarea acuzdrii sau a apdrdrii si nu exprim3d alte interese
decat interesele legii.

Instanta concluzioneazd c& sentinta de condamnare in prezenta cauza penald va avea un efect
preventiv serios atdt pentru inculpati, cat si pentru alte perscane predispuse la comiterea unor
astfel de infractiuni si wva constituli o garantie si o asigurare cd drepturile sgi libertatile
consfintite in Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale statului sunt apdrate, iar violarea
lor este contracaratd si pedepsiti.

In cazul sdvArsirii unei infractiuni instanta de judecati este singurd in misurd si% infiptuiascd
nemijlocit opera de individualizare a pedepsel pentru infractorul care a comis acea infractiune,
avand deplina libertate de actiune in wvederea realizdrii acestel operatiuni, tindnd seama de
regulile si principiile prevdzute de Codul penal, la stabilirea felului, duratei ori a cuantumului
pedepsei in cadrul operatiunii de individualizare a acesteia.

Instanta de Judecatd accentueazd cd a fost comisd o infractiune deosebit de gravi. Suportul
normativ al acestei concluzii derivd din interpretarea sistemicd a art.150 alin. (5) Cod penal s5i
art.1l6 Cod penal.

Cu privire la personalitatea inculpatilor instanta de Jjudecatd retine ca Rotaru Ilie BAndrei,
nascut la 31 iulie 1554, este cetdtean al Republicii Moldova, domiciliat in mun.Chisindu,
str.Cornului 3/2, ap.l17, moldovean, cu studii supericare, angajat in campul muncii in calitate de
avocat, este pentru prima datd in conflict cu legea (f.4.20%, 225, Vol.l), wina in comiterea
infractiunii nu a recunoscut, la evidenta medicului narcolog si psihiatru nu se aflad (210-211,
Vol.l, Z).

De asemenea, instanta de judecatid retine ca inculpatul Ursu Victor Nicolae, niscut la 22 mai 1572,



este originar si domiciliat r-1 Ialoveni, s.Danceni, moldowvean, cetidtean al Republicii Moldova, cu
studii supericare, supus militar, c&sitorit, neangajat in caZmpul muncii, este pentru prima data in
conflict cu legea (£.d.209, 225, Vol.l), vina in comiterea infractiunii nu a recunoscut, la evidenta
medicului narceolog si psihiatru nu se afli (210-211, vel.l, 2), s= sustrage de la prezentarea in
sedintele de judecatd (f.d4.245, Vol.e, f.4.6, Vol.7).

In conformitate cu dispozitia art.1%0 alin. (5) Cod penal, infractiunea de escrocherie in proportii
deosebit de mari prevede o pedeapsa cu Inchiscare de la 8 la 15 ani cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitid activitate pe un termen de pand la 5 ani.

Totodatd, sanctiunea art.361 alin. (2) lit.b), d) Cod penal prevede pedeapsa cu amendid in mirime de la 200 la 600 unitdgi
conventionale sau cu muncd neremuneratd in folosul comunicdgii de la 180 la 240 de ore, =au cu inchispare de pdnd la 5 ani.

In conformitate cu art.76 Cod penal, circumstante atenuante in privinta inculpatilor Rotaru Ilie
Andrei si Ursu Victor Nicolas, instanta de judscatid nu a retinut.

Corelativ, in conformitate cu art.77 Cod penal, cilircumstante agravante in priwvinta inculpatilor
Rotaru Ilie Andrei si Ursu Victor Nicolae, instanta de judecatd nu a retinut.

Conform art.72 alin. (4) Cod penal, in penitenciare de tip Iinchis executd pedeapsa persoanele
condamnate la inchiscare pentru infraectiuni deosebit de grave si exceptional de grave, precum Si
persoanels care au savarsit infractiuni ce constituie recidivi.

Zsa dar, conducdndu-se de principiile gensrale de stabilire a pedepsei consfintite de art.7 Cod
penal, reiesind din caracterul infractiunii, care potriwvit prevederilor art.1l6 alin. (5) Cod penal
este una deosebit de gravi, precum $i din limitele pedepsei cu inchisocare stabilite in art.15%0 alin.
(3) cod Penal, citate mai sus, instanta de judecatd, considerd c3 in priwvinta inculpatului Rotaru
Ilie Andrei, pentru comiterea de cdtre acesta a infractiunii previzute de art.150 alin. (5) Cod
penal, este echitabili aplicarea unei pedepse principale sub forma de inchiscare pe un termen de 9
(noua) ani, precum si pedeapsd complementara sub formd de privarea de dreptul de a exercita
activitdti in domeniul gestiondrii bunurilor si al mijloacelor financiare pe un termen de 5 (cinci)
ani, cu executarea pedepseil in penitenciar de tip inchis.

Totodatd, in aceiasi succesiune instanta de judecati conducdndu-se de principiile generale de
stabilire a pedepsei consfintite de art.7 Cod penal, reiesind din caracterul infractiunilor, care
potrivit prevederilor art.l6é alin.alin. (3)-(5) Cod penal sunt mali putin grave si deocsebit de gravi,
precum si din limitele pedepsei cu inchiscare stabilite in art.361 alin. (2) 1lit.b), d) Cod penal si
art.150 alin.(5) Cod penal, citate mai sus, instanta de Jjudecatd, considerd ca& in privinga
inculpatului Ursu Victor Nicolae, pentru comiterea de cdtre acesta a infractiunii previzute de
art.361 alin.(2) 1lit.b), d) Cod penal, este echitabild aplicarea unei pedepse sub formd de
inchisocare pe un termen de 4 (patru) ani.

Totodatd, in aceiasi succesiune instanta de judscatid considerd cd in privinta inculpatului Ursu
Victor Nicolaes, pentru comiterea de cidtre acesta a infractiunii prevazute de art.1%0 alin. (5) Cod
Penal, este echitabilid aplicarea unei pedepse principale sub formi de Inchiscare pe un termen de 9
(noua) ani, precum si pedeapsd complementara sub formd de privarea de dreptul de a exercita
activitdti in domeniul gestiondrii bunurilor si al mijloacelor financiare pe un termen de 5 (cinci)
ani.

La caz, sunt operabile stipulatiunile art.84 alin. (1) Cod penal. In concreto, art.84 alin. (1) Cod
penal statusazi: daca o perscana este declarati vinovata de savarsirea a doua sau mal multor
infractiuni far3d si fi fost condamnatid pentru vreuna din ele, instanta de judecati, pronuntand
pedesapsa pentru fiecare infractiune aparte, stabileste pedeapsa definitivd pentru concurs de
infractiuni prin cumul, total sau partial, al pedepselor aplicate, dar pe un termen nu mai mare de
25 de ani de inchisocare, iar in privinta persoanselor care nu au atins wvarsta de 18 ani - pe un
termen nu mai mare de 12 ani si 6 luni. In cazul in care persoana este declaratd vinovati de
sdvirsirea a doud sau mai multor infractiuni usocare si/sau mai putin grave, pedeapsa definitiva
poate fi stabilitad si prin absorbirea pedepsel mai usocare de pedeapsa mal aspra.

Dupi aceasti denotatie, instanta de judecati accentueazd cd pedeapsa aplicatd inculpatului trebuie
sa fie echitabila, legald si individualizats, capabild s3 restabileascid echitatea sociald gi sa
realizeze scopurile legii penale si pedepsei penale, in strictd conformitate cu dispozitiile partii
gensrale a Coduluil penal s5i stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea speciali.

Limitele termenelor de pedeapsd, prevazute in partea speclald, sunt determinate de calificarea
juridicd a faptei si reflectd gravitatea infractiunii sdvirsite. Gravitatea acesteia constid in modul
i mijloacele de savarsire a faptei, de scopul urmdrit, de imprejuridrile in care fapta a fost
comisd, de urmdrile produse sau care s—ar fi putut produce.

Cuantumul pedepsei, in afard de gravitatea infractiunii sidvarsite, se stabileste avand in veders
perscana celul vinovat, care include date privind gradul de dezvoltare psihicd, situatia materials,
familialsd sau sociald, prezenta sau lipsa antecedentelor penale, comportamentul inculpatului pana
sau dupid savarsirea infractiunii, deci este vorba de personalitatea infractorului.

Pedeapsa 5i modalitatea de executare a acesteia trebuie individualizate 3in asa fel incit
inculpatul s3 se convingd de necesitatea respectdrii legiil penale gi evitarea in wviitor a savarsirii
unor fapte similare.

Mai mult decat atit, pedeapsa se considerd echitabilid cand aceasta impune inculpatului lipsuri si
restrictii ale drepturilor lui proportionale cu gravitatea infractiunii sdvarsite si este suficientd
pentru restabilirea echititii sociale, adicd a drepturilor si intereselor statului si intregii



societdtl perturbate prin infractiune.

La randul s&u, apreciind in ansamblu totalitatea imprejurdrilor de ordin obiectiv si subiectiv, si
tindnd cont de scopul pedepsei penale, instanta considerad rezonabil, potrivit prevederilor art.84
alin.(l) Cod penal, pentru concurs real de infractiuni, de a-1 stabili inculpatulul Ursu Victor
Nicolae pedeapsd definitivd sub formd3 de inchiscare pe un termen de 10 (zece) ani, cu executarea
acesteia in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a exercita activitdti in domeniul
gestiondrii bunurilor si al mijloacelor financiare pe un termen de 5 (cinci) ani.

In conformitate cu prevederile art.395 alin. (1) pct.5) Cod de procedurd penald, in dispozitiwvul
sentintel de condamnare trebuie si fie ardtatd dispozitia privitoare la mdsura preventivid ce se va
aplica inculpatului p&n3 cind sentinta va deveni definitiwi.

In aceasti consecutivitate, prin prisma art.383 alin. (1) pect.1l5 Cod de proceduri penall, instanta
considerd necesar a aplica in privinta lui Rotaru Ilie Andrei, ndscut 1la 31 iulie 1554 masura
preventiva ,arestarea preventivd” pe un termen de pana la intrarea in vigoare a sentintei.

Totodatid, din considerentul ca Rotaru Ilie Andrei la etapa dezbaterilor judiciare s-a eschivat de
la prezentarea in instanta de Jjudecatd prin incheierea Judecdtoriel Chisinau (sediul Bulucani) din
12 aprilie 2017 a fost anuntat in ciutare (£.4.121, vol.9%), prin rdspunsul nr.11315 din 04.05.2017
eliberat de Seful IP Buiucani a1 DP mun. Chisiniu, colonel de politie Lilian Pascaru a fost
comunicat cid in privinta lui Rotaru Ilie a fost pornit dosar de cautare nr.2013030151 (£.d.12%
Vvol.S9).

Asa dar, in aceastid consecutivitate se mentine miasura de cautarea a inculpatului Rotaru Ilie
Andrei, dispusd prin incheierea Judecdtoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 12 aprilie 2017, iar
termenul executdrii pedepseil aplicate a-1 calcula incepind cu data retinerii.

Totodatd, in privinta inculpatuluil Ursu Victor Nicolae, ndscut la 22 mai 1972 masura procesualid de
constrangere ,arestarea preventivid” aplicatd prin incheierea Judecdatoriei Buiucani, mun.Chisindu din
18 ianuarie 2013, prin care s-a dispus gi cidutarea inculpatului, se mentinse pana la definitivarea
sentintei, iar termenul executirii pedepsei a-1 calcula incepand cu data retinerii lui Ursu Victor
Nicolae.

Soarta corpurilor delicte necesitd a fi decisd conform art.162 CPP. Potriwvit alin.(l) pect.1.5) al
articolului mentionat, in cazul in care procurorul dispune incetarea urmdririi penale sau in cazul
solutiondrii cauzei in fond, se hotir3ste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz:
uneltele care au servit la sdvarsirea infractiunii wor fi confiscate s5i predate institutiilor
respective sau nimicite; documentele care constituie corpuri delicte r&man in dosar pe tot termenul
de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit perscanelor interesate.

Prin prisma acestui text de lege, instanta de judecatd concluzioneaza ca corpurile delicte 25 acte
in original, copii printer si mostre de acte false, anexate la materialele cauzel, urmeazid a fi
pdstrate in dosar pe tot termenul de pdstrare a acestuila.

Totodatd stampila SA “Inelusul de Aur” urmeazd a fi nimicits.
Actiunea civili sau cheltuieli de judecati in procesul penal nu au fost inaintate.

fn conformitate cu prevederile art.art.7, &l, 75 Cod penal, art.384-385, 38%, 3%2-355 Cod
procedurd penald, instanta de judecats, -

HOTARAGSTE:

Se achitd Agrieci Vladimir Vasile, nidscut 1la 18 septembrie 1979, invinuit in comiterea
infractiunilor prevazute de art.3¢l alin. (2) 1lit.b), d) si art.1%0 alin. (5) Cod penal, din motiv ca&
faptele inculpatului nu intrunesc elementele infractiunii.

Se achitid Cristea Valentina Vasile, nascutd la 17 noiembrie 1557, invinuitd in comiterea
infractiunii prevdzute de art.15%0 alin. (5) Cod penal, din motiv ci faptele inculpatei nu iIntrunesc
slementele infractiunii.

Se recuncaste vinovat Rotaru Ilie &ndrei, ndscut la 31 iulie 18954, in comiterea infractiunii
previazute de art.361 alin. (2) lit.b), d) Cod penal.

Se inceteazd procesul penal in privinta luil Rotaru Ilie Andrei, nidscut la 31 iulie 1554 in baza
art.361 alin.(2) 1lit.b), d) Cod penal, din motiwvul expirdrii termenului tragerii la rispundere
penalid, In conformitate cu art.60 alin. (1) lit.a) Cod penal, liberandu-l1 pe Rotaru Ilie Andrei de
raspundere penali.

Se recunoaste vinowvat Rotaru Ilie Andrei, ndscut la 31 iulie 1554, in savarsirea infractiunii
previazute de art.1%0 alin. (5) Cod penal si in baza acestel norme a-i stabili pedeapsd de % (noud)
ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a exercita activitdti in domeniul gestiondrii bunurilor si
a2l mijloacelor financiare pe un termen de 5 (cinci) ani.

Tipul penitenciarului unde urmeazid si execute pedeapsa inculpatul Rotaru Ilie Andrei - penitenciar
de tip inchis.

Se aplicd fatd de BRotaru Ilie Andrei, nascut la 31 iulie 1954, masura preventivad ,arestarea



preventivd” pe un termen de pina la intrarea in vwvigoare a sentintei, cu mentinerea masurii de
cautare a inculpatului, dispusa prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 12
aprilie 2017, calculidndu-i termenul de ispdgire a pedepsel din ziua retinerii lui Rotaru Ilie
Andrei.

Se recunoaste vinovat Ursu Victor Nicolae, ndscut la 22 mai 1572, de comiterea infractiunilor
prevazute de art.art.361 alin. (2) lit.b), d) si 1%0 alin. (5) Cod penal.

Pentru comiterea infractiunii previazute de art.36¢l alin.(2) lit.b), d) Cod penal, lui Ursu Victor
Nicolae, ndscut la 22 mai 1572 i se aplicd pedeapsd sub formd de inchiscare pe un termen de 4
(patru) ani.

Pentru comiterea infractiunii prewvdzute de art.1%0 alin. (5) Cod penal, lui Ursu Victor Nicolae,
nascut la 22 mai 1972, i1 se aplici pedeapsa sub formid de inchiscare pe un termen de S (noua) ani, cu
privarea de dreptul de a exercita activitdti in domeniul gestiondrii bunurilor si al mijloacelor
financiare pe un termen de 5 (cinci) ani.

Potriwvit prevedsrilor art.84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, se stabileste lui
Ursu Victor Nicolae, ndscut la 22 mai 1972, pedeapsd definitivd sub formi de inchiscare pe un termen
de 10 (zece) ani, cu privarea de dreptul de a exercita activitdti in domeniul gestiondrii bunurilor

si al mijloacelor financiare pe un termen de 5 (cinci) ani.

Tipul penitenciarului unde urmeaza sa execute pedeapsa inculpatul Ursu Victor Nicolae -
penitenciar de tip inchis.

Masura de reprimare ,arestarea preventivi”, aplicatid luili Ursu Victor HNicolas prin Iincheierea
Judecdtoriei Buiucani, mun.Chisinfu din 18 ianuarie 2013, a o mentine pand la definitivarea

sentintei, calculandu-i termenul de ispisire a pedepsei din ziua retinerii luil Ursu Victor Nicolae.

Corpurile delicte: 25 acte in original, copii printer si mostrele de acte false, urmeazid de
pastrat la materialele cauzeili pe tot termenul de pastrare a lui.

Totodatd stampila S.R.L. “Inelusul de Aur” urmeazd a fi nimicits.
Sentinta integrald pronuntati in sedinta publicid 1a 26 iunie Z2017.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de apel in Curtea de Apel Chisindu in termen ds 15 zile,
prin intermediul Judecitoriei Chisiniu (sediul Buiucani).

Presedintele sedintel

Judecitorul Dorin Dulghieru



