Dosarul nr. 1-509/12
SENTINTA

in numele Legii

26 decembrie 2012 mun.
Chisinau

Judecitoria Botanica

Presedinte de sedinta, judecator Teleucd Stelian
Grefier V. Sirbu

Cu participarea:

Procurorului V. Harti

Apdratorului  A. Zmeu

Traducatorului S. Rusu

a examinat in sedinta judiciard publicd in procedura generala dosarul penal privind
acuzarea lui:

R V A, data nasterii X, originar si domiciliat in mun. X, str. x
nr. X, ap. X, temporar locuieste in mun. x, str. X nr. X, ap. x, cu studii
medii incomplete, moldovean, cetdtean al Republicii Moldova,
nesupus militar, necasatorit, neangajat in campul muncii, condamnat
prin sentinta Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 28.07.2011 1n
baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, cu stabilirea sanctiunii penale
sub forma de amenda in marime de 10000 lei moldovenesti, care nu
este achitata, si prin sentinta Judecatoriei Centru mun. Chisindu din
11.09.2012 in baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, cu stabilirea
sanctiunii penale cu inchisoarea pe un termen de 2 ani, cu privarea
de dreptul de a exercita activitati legate de incredintarea valorilor
materiale pe un termen de 2 ani, cu suspendarea conditionata a



executarii pedepsei cu inchisoarea in baza art. 90 alin. (1) Cod
procedura civild, cu stabilirea unui termen de proba de 2 ani,
antecedentele penale nu sunt stinse,

de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal,
A CONSTATAT:

Inculpatul R V A pe data de 13.12.2011 aproximativ la orele x min., aflandu-se in
curtea Liceului Teoretic ,, T”, situat pe str. X nr. x , mun. X, urmarind scopul dobandirii
ilicite a bunurilor altei persoane, actionand prin ingelaciune a dobandit de la minorul R B
H, anul nasterii x , telefonul mobil de model ,,Nokia 67007, in valoare de 5000 lei
moldovenesti, in care se afla cartela SIM: x , dupa care la 19.12.2011, sub pretextul
restituirii telefonului mobil nominalizat mai sus, de la minor R B, a mai dobandit o
suma de bani in valoare de 150 lei moldovenestii, dupa care a parasit locul comiterii
faptei, cauzand astfel partii vatamate P C V o dauna materiala in proportii considerabile
in valoare de 5150 lei moldovenesti.

Tot el, inculpatul R V A pe data de 03.07.2012, aflandu-se pe str. X nr. x, mun. X,
urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, actionand prin inseldciune, a
dobandit de la minorul D M S anul nasterii x , telefonul mobil de model ,,Nokia 5530, in
valoare de 3200 lei moldovenesti, in care era cartela SIM x , dupd care a parasit locul
faptei, insusindu-1, pricinuind astfel partii vatdmate minore D M S o daund materiala
considerabila in valoare de 3200 le1 moldovenesti.

Tot el, inculpatul R V A la mijlocul lunii mai 2012, aflandu-se pe str. X nr. x ,
mun. X, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, actionand prin
ingselaciune, sub pretextul efectudrii unui apel telefonic, a dobandit de la minorul T M I,
anul nasterii x, telefonul mobil de model ,,Nokia 5530” cu numarul de IMEI x, in valoare
de 5000 lei moldovenesti, in care era cartela SIM x, dupa care a parasit locul faptei,
insusindu-1, pricinuind partii vatamate minore T M I, o dauna materiald considerabila in
valoare de 5000 lei moldovenesti.

In cadrul urmdririi penale inculpatul R V A vina in comiterea infractiunii
incriminate nu a recunoscut, iar in cadrul examinarii cauzei penale in instanta de
judecata, s-a eschivat de la prezentare in sedintele fixate, fiind citat legal sub semnatura,
incét prin Incheierea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 4 octombrie 2012 a fost
dispusa cautarea inculpatului R V A, in temeiul cérei a fost pornit dosarul de cautare nr. x, de
catre C.P. s. Botanica, iar instanta a dispus desfasurarea procesului in absenta inculpatului in
conformitate cu prevederile art. 321 alin. (2) pct. 1) Cod procedura penala.

Vina inculpatului R V A in comiterea infractiunii incriminate este dovedita prin
declaratiile partilor vatamate, martorilor si altor probe anexate la dosarul cauzei penale,
care au fost examinate in cadrul cercetarii judecatoresti, dupa cum urmeaza.



Continutul declaratiilor partii vatamate minore R B H, care fiind audiat cu
participarea reprezentantului legal P C V, a declarat ca, pe data de 13.12.2011
aproximativ pe la orele 16:30 min. n timp ce se afla in fata blocului locativ nr. xamplasat
pe str. X, mun. Chisinau, impreuna cu prietenii sai pe nume T A si S, de ei s-a apropiat o
persoand cunoscuta pe nume V,,V” cu varsta aproximativa 22 ani, Indl{imea aproximativa
de 178 - 180 cm, imbracat in costum sportiv de culoare neagra si scurta de culoare verde,
tenul deschis al pielei si pe care il poate recunoaste, care in glas tare i-a intrebat pe toti
daca prietena sa pe nume E nu i-a telefonat pe nimeni dintre ei, fiindca acesta nu dispune
de telefon mobil. La intrebarea adresata de catre V, S i-a raspuns acestuia ca, nimanui
dintre ei nu i-a telefonat E, dupa care imediat S impreuna cu Andrei au plecat, iar B a
ramas doar cu V. Tot in acel moment V i-a propus sa se plimbe, la care propunere B i-a
acceptat acestuia. Respectiv plimbandu-se pana in fata Liceului Teoretic ,,T” amplasat pe
str. X nr. X din mun. Chisinau, V i-a cerut telefonul sau mobil de model
,INokia 6700 de culoare metalica, pe care 1 1-a facut cadou tatal sdu vitreg R V in luna
august a anului 2011, in care se afla cartela SIM ,,Moldcell” cu nr. x . La solicitarea
telefonului nominalizat de catre V, pentru a efectua un apel urgent mamei sale, i-am dat
telefonul. Respectiv, Vluand telefonul dat a plecat mai intr-o parte de B dupa care peste o
perioadd aproximativa de timp de 2-3 minute reintorcandu-se, V i-a comunicat ca, a
plecat langa un cerc de al sau de prieteni si a lasat telefonul fara supraveghere si a
disparut. Tot V i-a comunicat lui B ca, urmatoarea zi, il va gasi si 1i va restitui telefonul
mobil de model ,,Nokia 6700”. R B a mentionat ca, la 19.12.2011, aproximativ pe la orele
15:00 min. in timp ce se afla cu prietenii sai sus-nominalizati si altii in imprejurimile
Scolii nr. x din mun. Chisinau, de el s-a apropiat V nsotit de prietena sa E. Astfel, V 1-a
luat mai intr-o parte de cercul de prieteni si i-a comunicat ca pana la 19.12.2011 el nu a
avut posibilitatea sd gaseasca telefonul mobil, Tnsa la 19.12.2011 a aflat de la prietenii sai
ca telefonul mobil de model ,,Nokia 6700 a fost gasit de catre un colaborator de politie
si ultimul are nevoie de o suma de bani de 300 lei moldovenesti pe care trebuie sa-i
imparta in jumatate a cate 150 lei moldovenesti fiecare si sa-i dea politistului pentru ca
acesta sa-i restituie telefonul Tnapoi. Cu faptul dat, B a cazut de acord si 1n aceeasi zi, in
aceleasi imprejurimi el s-a intdlnit cu V care deasemenea era impreuna cu E si in prezenta
acesteia si a prietenului sau A T, i-a inmanat lui V suma de 150 lei moldovenesti, pentru
ca acesta sa-i restituie telefonul mentionat. Suma de bani a luat-o in aceeasi zi de la
bunica sa pe nume P M P, a.n. x, spunandu-i acesteia motivul cererii banilor. Tot R B a
addugat ca, dupa ce i-a inmanat banii lui V sub pretextul ca acesta sa-i restituie telefonul,
ultimul nu i 1-a reintors pana in prezent.

Continutul declaratiilor martorului P E V, care fiind audiata a declarat ca,
aproximativ pe la mijlocul lunii decembrie a anului 2011, aflandu-se la o intalnire cu
prietenul sdu R Vpe str. x din mun. x si stdnd la discutii cu acesta, ultimul i-a comunicat
ca, inselindu-1 pe R B, a dobandit de la acesta un telefon mobil de model
,Nokia 6700 pe care 1-a vandut in aceeasi zi altei persoane care pentru aceasta este
necunoscutd, la pretul de 850 lei moldovenesti si tot VR a mai dobandit de la R B o suma
de bani de 150 lei moldovenesti pe care pana in prezent el nu le-a restituit ultimului.



Totodata R Vi-a comunicat ca, a dobandit de la R B bunurile acestuia deoarece avea
nevoie de bani pentru achitarea facturilor comunale pentru apartamentul in care locuieste.
Tot, E P a mentionat ca, aproximativ la mijlocul lunii decembrie a anului 2011 in timp ce
se afla cu R Vin ograda Scolii nr. x actualul Liceu Teoretic ,,V L”, Vs-a intalnit cu B
Rotaru care era impreuna cu mai multe persoane necunoscute si au dus o discutie, dar
care a fost discutia intre acestia ea nu a auzit si nu a observat deoarece in timpul intalnirii
acestora ea s-a aflat putin mai intr-o parte, adaugind ca, ea personal nu a observat la
prietenul sdu R Vo careva suma de bani sau vre-un telefon mobil de model

,»Nokia 6700 deoarece ei sunt impreund mai rar. Totodata P E nu a cunoscut despre
faptul ca Va dobandit bunurile lui R B prin ingelaciune pana cand Vnu a instiintat-o.

Continutul declaratiilor martorului A C V, care fiind audiata a declarat ca, la 16
decembrie a anului 2011 navigand pe reteaua globala ,,Internet” si anume accesand
adresa Web ,,999” a vazut un anung privitor la vanzarea unui telefon mobil de model
,Nokia 6700 de culoarea cromului la pretul de 100 Euro. Mesajul a fost lansat de catre
utilizatorul ,,x”. Astfel, comunicand cu vanzatorul ,,x” prin mesaje lansate pe adresa Web:
,»,999” Cristin a ajuns la concluzia ca el sa-i dea telefonul sdu mobil de model
,»INokia 5230” cu toate accesoriile si adaugator suma de 300 lei moldovenesti si el ii va da
in schimb telefonul mobil de model ,,Nokia 6700 insotit de cutia acestuia si
incarcatorul. Tot el, a declarat ca, la 19.12.2011 de pe numarul cartelei SIM: x 1-a
telefonat pe numarul sau: x vanzatorul ,,x” care s-a prezentat ca A si 1-a intrebat daca
face schimb cu telefoanele mobile cu adaugarea sumei de 300 lei moldovenesti, la care
fapt el a cazut de acord si in aceiasi zi s-a intdlnit cu A in imprejurimile magazinului
central ,,UNIC” din mun. Chisinau si i-a dat acestuia telefonul sau de model
,Nokia 5230 si suma de bani de 300 lei moldovenesti,dupa care cutia acestuia si careva
accesorli, in schimbul caror, A i-a dat telefonul mobil de model ,,Nokia 6700” cu IMEI: x
insotit de incarcitorul acestuia si cutia din carton pe care era sters numarul de IMEL In
momentul tranzactiei, A i-a comunicat cd, telefonul dat este In regula si poate sa-1
foloseasca fara careva obiectii deoarece a fost importat in Republica Moldova din
Bulgaria, pentru incredere 1dsandu-i o copie a buletinului sau de identitate pe care a si
pierdut-o. A C a mentionat ca, de la 19.12.2011 pana la 05.01.2012 el a introdus si a
utilizat telefonul de model ,,Nokia 6700 cu urmatoarele cartele SIM: x, care-i apartin lui
conform datelor contractului, x, care de asemenea ii apartine si cartela SIM a mamei sale
A P: x, dupa care el a lasat in amanet la lombardul ,,L”” in schimbul unei sume de bani de
800 lei moldovenesti cu termenul de rambursare pana la 05.03.2012, concretizand
totodata cd, la 15.02.2012, el a fost informat de catre O.U.P. S. T, precum c4, telefonul
mobil de model ,,Nokia 6700” pe care 1-a lasat Tn amanet la 05.01.2012, a fost dobandit
prin ingelaciune si constituie obiectul unei infractiuni care deasemenea i-a fost adusa la
cunostintd. Despre faptul dat, A C nu a cunoscut.

Continutul proceselor-verbale de examinare a obiectelor s1 anume a descifrarilor
convorbirilor telefonice din 20.01.2012; 30.01.2012 s1 10.02.2012, prin care se confirma
circumstantele expuse de martorul A C V.



Continutul procesului-verbal de ridicare a biletului de amanet seria AB nr. x din
15.01.2012, prin care se confirma faptul depunerii in amanet de martorul A C V a
telefonului mobil de model ,,Nokia 6700 dobandit de la inculpat.

Continutul procesului-verbal de examinare a obiectului care-1 constituie biletul de
amanet seria AB nr. 850969, din 15.02.2012 examinat in sedinta de judecata.

Continutul procesul-verbal de perchezitie din 16.02.2012, prin care a fost ridicat
telefonul mobil de model ,,Nokia 6700 cu IMEI: x .

Continutul procesului-verbal de examinare a obiectului care-1 constituie telefonul
mobil de model ,,Nokia 6700 cu IMEI: x , din 17.02.2012.

Continutul ordonantei de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza
penala din 20.01.2012; continutul ordonantei de recunoastere si de anexare a corpurilor
delicte la cauza penala din 10.02.2012; continutul ordonantei de recunoastere si de
anexare a corpurilor delicte la cauza penala din 10.02.2012 examinata in sedinta de
judecatd; continutul ordonantei de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza
penala din 15.02.2012 examinata in sedinta de judecatd; continutul ordonantei de
recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penala din 17.02.2012, examinate
in sedinta de judecata.

Continutul declaratiilor partii vatamate D M S, care fiind audiat in prezenta
reprezentantului legal P 1, a declarat ca, in luna decembrie 2011, tatal sau D S i-a
cadonat un telefon mobil de model ,,Nokia 55307, de care el s-a folosit cu cartela SIM x
. La 03.03.2012 aproximativ la orele 14:30, a venit la centru pentru copiii amplasat pe str.
X, mun. x, unde el ea lectii de dans. Dupa finisarea lectiilor de dans el impreuna cu doua
prietene au iesit pentru a se plimba pe stadionul scolii de alaturi. In timp ce se plimbau de
el s-a apropiat o persoana putin cunoscuta lui pe nume Vcare s-a salutat. Peste cateva
minute acesta iarasi s-a apropiat si 1-a rugat sa mearga cu pentru a discuta ceva. Ei
impreund s-au indreptat, spre un bloc amplasat pe str. X, mun. Chisindu. Ajungand acolo
el au intrat n scara blocului, unde V1-a intrebat daca are telefon. Acesta i-a declarat ca
are insa nu-1 da, insa la acel moment telefonul se afla la el in mana. Va luat telefonul si s-
a uitat la el declarand ca, este cam deteriorat, dupa care 1-a pus in buzunar. El 1-a intrebat
pentru ce-i trebuie telefonul 1-a ce Vi-a declarat cd il v-a intoarce. Dupa aceasta Va
inceput sa-1 preseze psihic vorbind cu el, iar apoi a plecat cu telefonul sau mobil.

Continutul declaratiilor martorului P V V, care audiata a declarat, la momentul de
fata se foloseste de telefonul mobil de model ,,Nokia 5530 cu numarul de IMEI x si
cartela SIM x . La inceputul lunii iulie 2012 ea s-a deplasat la piata ,,X ” pentru a procura
un telefon mobil. Ajungand la piata ea, mergea printre chioscuri pentru a gasi un telefon
mobil pe plac. La un moment dat de ea s-a apropiat o persoana de gen masculin care i-a
propus sa procure un telefon mobil de model ,,Nokia 5530 la pretul de 400 lei. Ea s-a
uitat la telefonul mobil si i-a placut, {indnd cont ca, si pretul era bun. Dupa ce a examinat



telefonul ea a hotarat sa-1 procure si i-a transmis bani persoanei date. Tot ea a declarat ca,
nu a memorizat persoana care i-a vandut telefonul si nu poate sa-1 recunoasca.

Continutul procesului-verbal de ridicare din 13.07.2012, conform caruia de la
martorul P V a fost ridicat telefonul mobil de model ,,Nokia 5530” cu numarul de IMEI x
examinat in sedinta de judecata.

Continutul procesului-verbal de examinare a obiectului din 13.07.2012, conform
caruia a fost examinat telefonul mobil de model ,,Nokia 5530 cu numarul de IMEI x
examinat in sedinta de judecata.

Continutul ordonantei de recunoastere si anexare a corpurilor delicte la cauza
penald din 13.07.2012, conform careia in calitate de corp delict a fost recunoscut si

atasat la cauza penala telefonul mobil de model ,,Nokia 5530 cu numarul de IMEI x
examinata in sedinta de judecata.

Continutul declaratiilor partii vatamate T M I, care fiind audiat a declarat ca, la
mijlocul lunii mai 2012, se afla pe str. X, mun. x, unde 1anga biserica, urma sa se
intalneasca cu prietenul sau. Vazand ca, prietenul sau nu vine, el 1-a telefonat de pe
telefonul mobil de model ,,Nokia 5530 cu numarul de IMEI x. Tot in acel moment s-a
apropiat o persoand de gen masculin care a cerut putin telefonul mobil pentru a suna. El i-a
transmis telefonul, iar dupa ce acesta a luat telefonul s-a deplasat in parc cu telefonul sau.

Continutul declaratiilor martorului R N C, care fiind audiat a declarat, ca la data
de 15.05.2012, s-a dus la prietenul sdu J V care i-a declarat ca un cunoscut comun pe
nume R Vdoreste sa vanda un telefon mobil de model ,,Nokia”. La acel moment el avea
nevoie de un telefon bun si a cerut de la Vnumarul de telefon a lui V. El 1-a telefonat pe
Vsi s-au Infeles sa se intalneascd in ograda sa. Apoi ei s-au intalnit pe str. X nr. X , mun. x
unde Vi-a aratat telefonul mobil de model ,,Nokia 5230, care era in stare de uzura
avansata. El s-a uitat la telefon si 1-a intrebat cat doreste pe telefon, la ce el i-a raspuns ca
doreste 500 lei moldovenesti. Uitandu-se mai atent la telefon el i-a propus 450 lei
moldovenesti pentru telefon la ce Va cazut de acord. El i-a dat bani pentru telefon si el i-a
dat telefonul mobil. De atunci el s-a folosit de telefonul mobil dat pana la 07.07.2012.
Din motiv cd, nu mai avea nevoie de acest telefon el a hotarat sa-1 vanda plasand un anunt
pe site-ul ,,999”. Pe data de 07.07.2012 a fost telefonat de o persoana de gen masculin si
el s-au Intalnit cu el langa fabrica ,,Zorile”. Persoanei date i-a placut telefonul si el 1-a
vandut cu suma de 500 lei moldovenesti.

Continutul declaratiilor martorului C V D, care fiind audiat a declarat ca, la
inceputul lunii iulie 2012, pe site-ul www.999.md, a gasit un anunt, conform caruia se
vindea un telefon mobil de model ,,Nokia 5530”. Telefonand pe numarul plasa in anunt, a
discutat cu o persoana de gen masculin, cu care s-au inteles sa se intlneasca in cartierul
X, sect. X, mun. X, pentru a procura telefonul dat. Ulterior, Intalnindu-se cu vanzatorul in
locul convenit, acesta s-a prezentat ca Nicolae, de la care a si procurat telefonul mobil de



http://www.999.md/

model ,,Nokia 55307, contra sumei de 500 lei moldovenesti. De telefonul in cauza s-a
folosit o perioada scurta de timp, dupa care 1-a transmis unei cunoscute pe nume ,,0”.

Continutul procesului-verbal de ridicare din 25.07.2012, conform caruia de la
martorul Curtev Vasile Dumitra, a fost ridicat telefonul mobil de model ,,Nokia 5530 cu
numarul de IMEIx.

Continutul procesului-verbal de examinare a obiectului din 25.07.2012, conform
caruia a fost examinat telefonul mobil de model ,,Nokia 5530 cu numarul de IMEI x.

Continutul ordonantei de recunoastere si anexare a corpului delict Ia cauza penala
din 25.07.2012, conform caruia in calitate de corp delict a fost recunoscut si anexat la
cauza penala telefonul mobil de model ,,Nokia 5530’ cu numarul de IMEI x.

Continutul procesului-verbal de confruntare din 20.07.2012, conform caruia a fost
efectuata confruntarea dintre partea vatamata T M I si banuitul R V.

Corpuri delicte: - 1). un CD-R ,,Verbatim” pe care sunt imprimate cu capacitatea
de 944 Kb, descifrarile convorbirilor telefonice de la SA ,,Moldcell” din 20.01.2012; 2).
descifrarile convorbirilor telefonice de la SA ,,Moldcell” din 09.02.2012 conform
interpeldrii nr. x; 3). descifrarile convorbirilor telefonice de la SA ,,Orange” din
30.01.2012 conform interpelarii nr. x; 4). Biletul de amanet seria AB nr. x eliberat la
05.01.2012 de catre casa de amanet ,,Lazurit” S.R.L., anexat la cauza penala; 5). telefonul
mobil de model ,,Nokia 6700" cu IMEI: x , care este impachetat intr-un plic din hartie de
culoare alba si sigilat cu impresiunile ,,C.P. s. Botanica / Pentru Informatii” - transmis in
camera de pastrare a corpurilor delicte a C.P. s. Botanica, mun. Chisindu; telefon mobil
de model ,,Nokia 5530” cu numarul de IMEI x ; telefon mobil de model ,,Nokia 5530” cu
numarul de IMEI x.

In urma audierii participantilor la procesul penal si cercetirii probelor anexate la
dosarul cauzei penale instanta de judecata considera ca, actiunile inculpatului R V
A urmeaza a fi incadrate in baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, adica infractiunea de
escrocherie, dupa semnele calificative: dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin
inselaciune si abuz de Incredere, savarsita cu cauzarea de daune in proportii
considerabile.

In conformitate cu art. 75 alin. (1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea
speciala a Codului penal si in stricta conformitate cu dispozitiile Partii generale a
Codului penal. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine
cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat,
de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducarii vinovatului, precum §i de conditiile de
viata ale familiei acestuia.



Caracterizand personalitatea inculpatului R V A instanta de judecata constata ca,
anterior a fost judecat pentru infractiuni similare, condamnat prin sentinta Judecdtoriei
Botanica mun. Chisindu din 28.07.2011 in baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, cu
stabilirea sanctiunii penale sub forma de amenda in marime de 10000 lei moldovenesti,
care nu este achitata, si prin sentinta Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 11.09.2012 in
baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, cu stabilirea sanctiunii penale cu inchisoarea pe
un termen de 2 ani, cu suspendarea condifionatd a executarii pedepsei in baza art. 90 alin.
(1) Cod procedura civila, cu stabilirea unui termen de proba de 2 ani, antecedentele
penale nu sunt stinse, nu este incadrat la munca, nu este casatorit, nu are la Intretinere
careva persoane, este la evidenta medicului narcolog ca consumator de substante
narcotice, la evidenta medicului psihiatru nu se afla.

Circumstante atenuante instanta de judecatd nu a stabilit.

Ca circumstante agravante instanta de judecata constatd savarsirea infractiunii de
catre o persoana care anterior a fost condamnata pentru infractiuni similare, savarsirea
infractiunii cu buna stiin{a asupra unui minor.

In conformitate cu prevederile art. 34 alin. (1) Cod penal, se considera recidiva
comiterea cu intentie a uneia sau mai multor infractiuni de o persoana cu antecedente
penale pentru o infractiune savarsita cu intentie.

Reiesind din faptul ca, inculpatul R V A, anterior a fost condamnat prin sentinta
Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 28.07.2011 in baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal, cu stabilirea sanctiunii penale sub forma de amenda in marime de 10000 lei
moldovenesti, care nu este achitata, si prin sentinta Judecatoriei Centru mun. Chiginau
din 11.09.2012 in baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, cu stabilirea sanctiunii penale
cu inchisoarea pe un termen de 2 ani, cu privarea de dreptul de a exercita activitati legate
de incredintarea valorilor materiale pe un termen de 2 ani, cu suspendarea conditionata a
executarii pedepsei cu inchisoarea in baza art. 90 alin. (1) Cod procedura civila, cu
stabilirea unui termen de proba de 2 ani, antecedentele penale nu sunt stinse, instanta de
judecata constatd in privinta acestuia starea de recidiva.

Reiesind din cele expuse instanta de judecata considera ca, corectarea si
reeducarea inculpatului R V A nu este posibila fara izolarea lui de la societate, aplicandu-
1 pedeapsa sub forma de inchisoare, totodata aplicand pedeapsa complimentara.

La aplicarea marimii pedepsei cu inchisoarea instanta de judecata tine cont de
prevederile art. 82 alin. (2) Cod penal, care stabileste cd, marimea pedepsei pentru
recidiva nu poate fi mai micad de jumatate din maximul celei mai aspre pedepse prevazute
la articolul corespunzator din Partea speciald a Codului penal, prevederile art. 84 alin. (4)
Cod penal.



In conformitate cu prevederile art. 72 alin. (4) Cod penal, instanta de judecati
dispune executarea pedepsei penale cu inchisoarea in penitenciar de tip inchis.

In conformitate cu prevederile art. 87 alin. (2) Cod penal, instanta de judecati
dispune executarea de sine statitoare a pedepsei penale cu inchisoare si pedepsei penale
sub forma de amenda.

Pe cauza penald datd inculpatul R V A nu a fost retinut si nu s-a aflat in stare de
arest, instanta stabilind masura preventiva in privinta inculpatului pand la intrarea in
vigoare a sentintei arestul, cu continuarea actiunilor de cdutare, iar la stabilirea locului
aflari lui R 'V A de luat sub straja si de plasat in penitenciarul respectiv pentru executarea
pedepseli, pus in sarcina C.P. s. Botanica.

Instanta de judecata considera necesar de a admite pretentiile materiale inaintate
de catre reprezentantul legal a partii vatamate minore P I cu incasarea din contul lui R V
A in beneficiul lui D M a prejudiciului material in suma de 750 lei moldovenesti si
partial pretentiile morale in suma de 500 lei moldovenesti.

In conformitate cu prevederile 162 Cod penal, instanta de judecati solutioneazi
chestiunea cu privire la corpurile delicte, dispunand pastrarea anexate la dosarul cauzei
penale a unui CD-R ,,Verbatim” pe care sunt imprimate cu capacitatea de 944 Kb,
descifrarilor convorbirilor telefonice de la SA ,,Moldcell” din 20.01.2012; descifrarilor
convorbirilor telefonice de la SA ,,Moldcell” din 09.02.2012 conform interpelarii nr. x;
descifrarilor convorbirilor telefonice de la SA ,,Orange” din 30.01.2012 conform interpelarii
nr. x; Biletului de amanet seria AB nr. x eliberat la 05.01.2012 de catre casa de amanet ,,Lazurit”
S.R.L., telefonul mobil de model ,,Nokia 6700” cu IMEI: x de lasat cu drept de proprietate P
C, telefon mobil de model ,,Nokia 5530 cu numarul de IMEI x de lasat cu drept de
proprietate lui D M; telefon mobil de model ,,Nokia 5530 cu numarul de IMEI x, de lasat
cu drept de proprietate lui T M.

In conformitate cu art. 384-389 Cod proceduri penala, instanta de judecati, -
A CONDAMNAT:

Pe R V A a-1 recunoaste culpabil pe art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal numindu-i o
pedeapsa sub forma de inchisoarea pe un termen de 4 (patru) ani, cu privarea de dreptul
de a exercita o anumita activitate in domeniul gestionarii valorilor materiale pe un termen
de 3 (trei) ani.

In temeiul art.art. 84 alin. (4), 85 alin. (1), 87 alin. (2) Cod penal, la pedeapsa
aplicatd de adaugat in Intregime partea neexecutata a pedepsei stabilite sentinfa
Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 11 septembrie 2012, cu stabilirea pedepsei
definitive lui R V A sub forma de inchisoarea pe un termen de 6 (sase) ani, cu privarea de
dreptul de a exercita o anumita activitate in domeniul gestionarii valorilor materiale pe un



termen de 3 (trei) ani, cu executarea de sine statatoare a pedepsei penale sub forma de
amenda de 10000 (zece mii) lei moldovenesti, stabilite prin sentinta Judecatoriei Botanica
mun. Chisinau din 28.07.2011.

Pedeapsa cu inchisoarea aplicatd lui R V A de executat in penitenciar de tip inchis.

Masura preventiva in privinta lui R V A pana la intrarea in vigoare a sentintei de
stabilit arestul, cu continuarea actiunilor de cautare, iar la stabilirea locului aflari lui R V
A de luat sub straja si de plasat in penitenciarul respectiv pentru executarea pedepsei, pus
in sarcina C.P. s. Botanica.

A incasa din contul lui R V A in beneficiul lui D M a prejudiciului material in
suma de 750 (sapte sute cincizeci) lei moldovenesti si prejudiciul moral in suma de
500 (cinci sute) lei moldovenesti.

Corpurile delicte — un CD-R ,,Verbatim” pe care sunt imprimate cu capacitatea de
944 Kb, descifrarile convorbirilor telefonice de la SA ,,Moldcell” din 20.01.2012;
descifrarile convorbirilor telefonice de la SA ,,Moldcell” din 09.02.2012 conform interpelarii
nr. x; descifrarile convorbirilor telefonice de la SA ,,Orange” din 30.01.2012 conform
interpelarii nr. x; Biletul de amanet seria AB nr. x eliberat la 05.01.2012 de catre casa de amanet
,Lazurit” S.R.L., de pastrat anexate la cauza penald; telefonul mobil de model ,,Nokia 6700 cu
IMETI: x de lasat cu drept de proprietate P C, telefon mobil de model ,,Nokia 5530 cu
numarul deIMEI x de lasat cu drept de proprietate lui D M; telefon mobil de model
,Nokia 5530 cu numarul de IMEI x, de lasat cu drept de proprietate lui T M.

Sentinta cu drept de apel in 15 zile in Curtea de Apel Chisinau, prin intermediul
Judecatoriei Botanica mun. Chisinau.

Presedinte de sedinta, Teleuca Stelian

Judecator






