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SENTINT
A In numele
Legii
30 iulie 2024 mun. Chisindu

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Olga Bejenari
Grefier Melisa Gaidanov

Cu participarea:

Procurorului (acuzatorului de stat) Vadim
Prisacari

Avocatului in interesele inculpatului Petru Balanel
Inculpatului Igor Anton

examinand in sedintd de judecatd publicd, in limba roménd, in ordinea
prevazuta de art. 509 din Codul de procedura penala, cauza penald de invinuire a
lui:
Anton Igor *****  data nasterii *¥**%*
IDNP *****" originar si domiciliat fn*****,
cetaitean al Republicii  Moldova, studii
superioare, supus militar, casatorit, un copil
minor la intretinere, fara grade de dizabilitate,
fara titluri speciale, grade de calificare si
distinctii de stat, poseda limba de stat, in
aceastd cauza nu a fost in stare de retinere sau
arest, anterior nejudecat,

in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1') din Codul penal.
Procedura de citare legala, executata.
Date cu referire la examinarea cauzei penale: 08 decembrie 2023 — 30 1ulie

2024 (in procedura judecatorului Bejenari Olga din 19 iunie 2024).

Cu referire la materialele cauzei penale si In baza acordului de recunoastere
a vinovatiei, instanta de judecata,



A CONSTATAT:

Fapta prejudiciabila constatata

Inculpatul Anton Igor, urmarind scopul de profit, care rezultd din vinzarea-
cumpararea imobilelor in interes personal si in interesul lui Dobreacov Denis, in
vederea obtinerii mai rapide a actelor necesare tranzactiilor imobiliare, dintre care,
inregistrarea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile, modificarea
inscrierilor in Registrul bunurilor imobile (radiere, corectare), eliberarea extrasului
din Registru, inclusiv din capitolul-supliment al RBI (valoarea), cunoscand faptul
cda Volcov Vadim, are influentda asupra persoanelor publice din cadrul
Departamentului Cadastru al Agentiei Servicii Publice, si respectiv poate organiza
eliberarea actelor emise de Agentia Servicii Publice (ASP), prin evitarea procedurii
legale si fara prezenta fizicd a persoanei, in perioada 08 septembrie 2021-15
octombrie 2021, avand o intelegere prealabila, 1-a transmis lui Volcov Vadim,
mijloace banesti ce nu 1 se cuvin, pentru ca el sa influenteze persoane publice din
cadrul Departamentului Cadastru al Agentiei Servicii Publice, in vederea
indeplinirii actiunilor conform sau contrar exercitarii functiei sale si anume contrar
Instructiunii cu privire la Inregistrarea bunurilor imobile si a drepturilor asupra lor
din 22 iunie 2005, contrar prevederilor Ordinului ASP nr. ***** din 26 august
2021 cu privire la procedura de organizare a primirii $1 solutiondrii cererilor
solicitantilor serviciilor cadastrale si contrar prevederilor Ordinului ASP nr.
*ax**din 17 iunie 2021 cu privire la organizarea procesului de primire, transmitere
spre executare si eliberare a cererilor urgente pentru serviciile cadastrale, cat si a
procedurii operationale ,,Comanda serviciilor prin Internet”, manifestate prin
acceptarea spre executare si eliberarea actelor emise de catre Departamentul
cadastrul al ASP (extras si evaluare), fara prezenta fizica a
beneficiarului/proprietarului de servicii, necesare pentru prezentarea la notarii
publici in vederea incheierii contractelor de vanzare cumparare a bunurilor
imobile, 1n circumstantele dupa cum urmeaza.

Anton Igor, la 14 septembrie 2021, aflandu-se in mun. Chisindu, intru
realizarea intentiei sale infractionale, urmarind scopul obtinerii mai rapide a actelor
necesare tranzactiilor imobiliare, i1-a solicitat lut Volcov Vadim, care la randul sau
sustinea ca are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Departamentul
Cadastru al ASP, sa depund 2 cereri pentru a efectua inregistrarea dreptului de
proprietate asupra bunurilor imobile nou formate prin divizare, cu numerele
cadastrale: ***** (teren cu suprafata de 0,0348 ha) si ***** 01 (constructie cu
suprafata de 51,5 m.p.); ***** (teren cu suprafata de 0,0255 ha) g1 *****
(constructie cu suprafata de 51,6 m.p.), amplasate In***** inclusiv, modificarea
inscrierilor in Registrul bunurilor imobile (radiere, corectare), eliberarea extrasului



din Registru si din capitolul-supliment al RBI (valoarea), in temeiul contractului de
partaj a proprietatii comune pe cote parti prin divizare din 03 septembrie 2021,
incheiat intre Anton Igor si lanieva Daria, pe de o parte si Dobreacov Denis, pe de
alta parte, fara prezenta fizica a beneficiarilor/solicitantilor cererii §i anume fara
prezenta lui Anton Igor si Dobreacov Denis, contra sumei totale de 2640 MDL,
cind de fapt taxa oficiald pentru aceste servicii fiind in total 1 130 MDL.

Ulterior in aceiasi zi, aflandu-se in biroul de pe *****_ i-a transmis mijloacele
banesti solicitate lui Volcov Vadim.

Tot la 14 septembrie 2021, ora 13:42, angajatul Agentiei Servicii Publice,
Departamentul cadastru, Manzuc Ala, la solicitarea lui Volcov Vadim, a organizat
inregistrarea cererilor de solicitare a serviciilor cadastrale, cu nr. *****_ beneficiar
- Anton Igor si nr. ***** beneficiar Dobreacov Denis, in lipsa beneficiarilor, data
eliberarii acestora potrivit cererilor, fiind 28 septembrie 2021.

Dupa care la 29 septembrie 2021, in lipsa beneficiarilor, in incinta Centrului
multifunctional nr. 1 amplasat in***** angajatul Agentiei Servicii Publice Gasper
Cristina, i-a eliberat lui Volcov Vadim, actele solicitate potrivit cererilor nr. *****
si nr. ***** Intre care, contractul de partaj a proprietatii comune pe cote parti prin
divizare din 03 septembrie 2021, incheiat intre Anton Igor si lanieva Daria, pe de o
parte si Dobreacov Denis, pe de altd parte, inclusiv Extrasul din Registru si din
capitolul-supliment al RBI (valoarea), inregistrate de Departamentul cadastral, pe
care ultimul le-a transmis 1n aceeasi zi lui Anton Igor, in biroul de pe *****,

Astfel, Anton Igor, prin actiunile sale intentionate a comis infractiunea
prevazuta de art. 326 alin.(1') din Codul penal, traficul de influentd, adica, darea
unei persoane, personal de bunuri, pentru aceasta sau pentru o alta persoand,
cand respectiva persoana are sau sustine ca are o influenta asupra unei persoane
publice, pentru a-l face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Privind procedura

La etapa urmaririi penale, Anton Igor a recunoscut in mod expres vina in
legatura cu fapta incriminata si a acceptat incadrarea juridica in baza art. 326 alin.
(1" din Codul penal, in acest sens, servind drept confirmare declaratia scrisa
personal de Anton Igor si anexata la materialele dosarului.

De asemenea, la etapa urmaririi penale, Anton Igor, asistat de aparatorul sau
Balanel Petru, si-a manifestat vointa sa incheie acord de recunoastere a vinovatiei.

Astfel, la initiativa lui Anton Igor si a apdratorului acestuia, Baldnel Petru si
in conformitate cu prevederile art. 504, art. 505 din Codul de procedura penala,
avand aprobate, in scris, limitele pedepsei de catre procurorul ierarhic superior si
luand in considerare faptul cd, in baza probelor administrate, reiese ca faptele au
fost savarsite de inculpat si rezultd stabilirea vinovatiei acestuia, a fost Tntocmit
acord de recunoastere a vinovatiei pe cauza penald in privinta lui Anton Igor.



In cadrul sedintei de judecata din 09 iulie 2024, procurorul Prisacari Vadim a
solicitat ca instanta de judecata sd accepte acordul de recunoastere a vinovatiei
semnat la etapa urmaririi penale.

In rezultatul verificarii autenticitatii declaratiei de judecare a cauzei penale in
ordinea prevederilor art. 509 din Codul de procedura penala si stabilirii ca, aceasta
a fost Tnaintatd in cunostinta de cauza, cu intrunirea conditiilor cerute, inculpatului
fiindu-1 explicate consecintele judecarii cauzei in conformitate cu procedura
indicata, instanta a admis cererea inaintatd si a dispus judecarea cauzei in ordinea
prevederilor art. 509 din Codul de procedura penala.

Pozitia inculpatului

Inculpatul Anton Igor fiind audiat, prin expunere factologica ce nu contravine
acordului de recunoastere a vinovatiei, a recunoscut integral vinovatia si a declarat
aceleasi fapte stabilite in cadrul urmaririi penale.

Astfel, in cadrul sedinte1 de judecata inculpatul a explicat ca, nu poate sa-si
aminteasca detalii, de la cadastru era imposibil de primit actele care le dorea, urma
sd primeascd actele pentru imobil peste 2-3 luni, era unica solutie de a urgenta
actele sale la cadastru si de a obtine actele. A primit deja arvund, nu putea sa piarda
clientul, tranzactia. A fost necesar ca sa faca chestia data. Cazul a fost cu 3-4 ani in
urma, nu-si aminteste toate detaliile.

La intrebarea avocatului a mentionat cd a facut aceasta cu scop de
necesitate.

La intrebarile procurorului a declarat cd s-a adresat la persoana care 1 se
pare cd se numeste Volcov. De foarte mult timp il cunoaste, a lucrat cu acesta vreo
10-15 ani in urma. Nu cunoaste dacad a fost sau este angajat al Agentiei Servicii
Publice. S-a adresat anume la el, din motiv ca la cadastru nu putea sd primeasca
actele, nu lucra la cadastru. Inculpatul l-a intrebat doar daca se poate cumva de
facut, el i-a transmis actele. I-a transmis lui Volcov 1000-1200 de lei. Poate ca a
transmis si 2 640 lei, nu-si aminteste, a trecut mult timp.

De catre partea acuzdarii au fost administrate urmdtoarele probe in
sustinerea acuzatiilor formulate in privinta lui Anton Igor:

Vina inculpatului Anton Igor in savarsirea infractiunii imputate a mai fost
dovedita in sedinta de judecatd si prin totalitatea probelor acumulate la etapa
urmaririi penale care au fost puse la baza invinuirii, au fost acceptate de inculpat la
etapa semnadrii acordului de recunoastere a vinovatiei si au fost puse la baza
acordului de recunoastere a vinovatiei inaintat instantei de judecatd pentru
acceptare:

-Declaratiile martorului Dobreacov Denis din 05 septembrie 2023, care a
declarat ca, este administrator al SC ,,Carthago” SRL, care din anul aproximativ



2008, are ca gen de activitate prestarea serviciilor in domeniul imobiliar, intre care,
servicii de intermediere a tranzactiior de vinzare-cumparare, dare in chirie, etc.

Persoana pe nume Volcov Vadim 1i este cunoscuta dat fiind faptul ca a avut
cu acesta careva intalniri aproximativ cu 3 ani in urma, in perioada In care acesta
activa in calitate de agent imobiliar.

Din cate is1 aminteste, a avut cu acesta cateva intalniri in mun. Chisinau la
anumite obiecte, unde au facut schimb de informatii pe domeniul comun de
activitate. La careva servicii nu a apelat personal la acesta si nu cunoaste cu ce se
ocupa la moment.

Din cate isi aminteste, Volcov Vadim avea un birou de lucru amplasat in
ograda Serviciului Cadastral Teritorial Chisindu, din s***** unde este amplasat si
un birou notarial. Respectiv, s-a intalnit cu acesta uneori si ldngd biroul notarial
mentionat, in cazul in care a avut de semnat careva documente la notarul respectiv.

Persoana pe nume Anton Igor o cunoaste. Este un cunoscut de al sdu, cu care
la moment nu tin legatura si nu sunt in careva relatii, inclusiv de rudenie. Din cate
cunoaste, pana in anul 2020, acesta a lucrat in calitate de agent imobiliar in cadrul
companiei ,,Lara” SRL. Cu acesta a facut initial cunostintd dat fiind faptul ca
acesta activa si el in calitate de agent imobiliar.

La inceputul anului 2021, luna ianuarie, un agent imobiliar cunoscut de al sau,
1-a comunicat lui personal ca a fost scoasa la vanzare o casa de locuit de tip duplex,
amplasata Tn##ssedeck

La acel moment, fiind in relatii de prietenie cu Anton Igor, i-a comunicat
acestuia despre bunul imobil respectiv si deoarece pretul era unul convenabil, i-a
propus sa o procure pentru a locui acolo.

Igor a analizat si el oferta respectiva, fiind de acord in cele din urma sa
procure imobilul in cauzd — casd de locuit individuald, duplex, cu suprafata de
aproximativ 200 m?, amplasata pe un teren de aproximativ 6 ari.

Prin urmare, pe la mijlocul lunii ianuarie anul 2021, a avut loc tranzactia de
vanzare-cumparare a casei de locuit, la care a participat el personal, Anton Igor si
vanzatorul — Chihai Gheorghe.

Dupa procurare, impreuna cu Anton Igor, s-au prezentat la Agentia Servicii
Publice, unde in particular, au depus cerere si au solicitat Tnregistrarea a cate 1/2
cota parte din bunul imobil procurat — casa de locuit si teren.

Respectiv, in Registrul bunurilor imobile bunul imobil respectiv a fost
inregistrat pe numele lui si pe numele lui Anton Igor, a cate 1/2 cota parte.

In continuare, au inceput fiecare lucrarile de reparatie pe interior si exterior,
deoarece imobilul era construit pand la varianta (etapa) sura si la acel moment nu
era posibil de locuit acolo.



Deoarece in procesul de reparatie, au aparut careva neintelegeri intre ei cu
privire la anumite aspecte ce tin de anumite lucrari si modificari ale bunului
imobil, au decis sa divizeze bunul imobil in cauzai si sa-1 reinregistreze fiecare, deja
ca bunuri imobile nou formate si individuale, cu stabilirea hotarelor exacte.

Respectiv, impreund cu Igor Anton si sotia acestuia, lanieva Daria, au apelat
la compania ,,Ingeoprest Group” SRL, care a pregatit raportul privind divizarea
bunului imobil - casa de locuit de tip duplex, amplasatd fn**##ssskx

Dupd perfectarea raportului privind divizarea bunului imobil, era necesara
depunerea cereri catre Agentia Servicii Publice, Serviciul Cadastru pentru
inregistrarea pe numele lor a bunurilor imobile nou formate prin divizare, casa de
locuit si terenul pe care era construitd aceasta, fiind divizate separat ca bunuri
imobile individuale.

Din cate 1si aminteste, de perfectarea documentelor pentru reinregistrarea
dreptului de proprietate pe bunurile imobile nou formate s-a ocupat Anton Igor
caruia la solicitare, i-a achitat bani pentru serviciile respective, dupa cum i-a
solicitat ultimul. Ce suma de bani anume i-a transmis acestuia nu-si aminteste,
deoarece a trecut deja mai mult timp.

In ce mod a obtinut Anton Igor documentele de la Agentia Servicii Publice,
privind inregistrarea partajului si dreptului de proprietate pe bunurile imobile nou-
formate, nu cunoaste in detaliu si dacd a apelat la careva persoane, inclusiv la
Volcov Vadim. El doar i-a achitat suma de bani pe care a solicitat-o si atat, fiind
perfectate ulterior documentele respective, pe care tot Igor 1 le-a prezentat ulterior
si1le-a transmis.

Fiindu-i prezentatd cererea de solicitare a serviciilor cadastrale cu nr. *****
din numele sau Dobreacov Denis, d.n.***** JDNP: ***** gadrega: *****
mentioneaza cd, pe aceasta lipseste semndtura lui, iar Inscrisul care contine numele
si prenumele lui de familie la rubrica — Data si semnatura solicitantului, nu este
facut de catre dansul. Cine le-a facut nu cunoaste.

Dupd divizare, atat el, cat si Anton Igor (cu sotia acestuia) au instrdinat
bunurile imobile de pe adresa -###*k sk

Din cite cunoaste, Anton Igor utilizeaza numarul de telefon — ***** jar sotia
acestuia numarul de telefon — *****( Vol [V, f.d. 122-125);

- Procesul-verbal de ridicare din 10 ianuarie 2022, in cadrul caruia de la
Biroul Arhiva al Serviciului Cadastral Chisindau 1, ***** au fost ridicate cererile
privind solicitarea serviciilor cadastrale, cu anexe, intre care si cererile:

- cu numarul ***** depusa la 14.09.2021, orele 13:42:19, din numele
cet. Anton [gor *#*¥#*  d n *¥*k,

- cu numadrul ***** depusa la 14.09.2021, orele 13:42:59, din numele
Dobreacov Denis, d.n.***** (Vol IV f.d.5-6);



- Procesul-verbal de cercetare a documentelor din 20 noiembrie 2023, in
cadrul caruia au fost examinate cererile privind solicitarea serviciilor cadastrale si
anexele la acestea, ridicate la 10.01.2022 de la Biroul Arhiva al Serviciului
Cadastral Chisindu 1, *##%%*,

Potrivit procesului-verbal de cercetare, au fost stabilite urmatoarele
circumstante care prezintd importantd pentru urmarirea penald, dupd cum urmeaza:

Potrivit cererii cu nr. ***** aceasta a fost depusa fizic la data de 14.09.2021,
ora 13:42:19 catre la SCT Chisindu 1, fiind solicitate a fi prestate urmatoarele
servicii si eliberate urmatoarele acte:

- Modificarea inscrierilor in RBI; radiere, corectare (5.1.8.1.1);

- Inregistrarea primara selectivi, teren cu/sau casi de locuit (5.1.1.2.1);

- Extras din capitol supliment al RBI (valoarea) (5.4.2.1.1);

- Extras din Registrul bunurilor imobile (5.4.1.1.1).

Data eliberarii actelor este indicata 28.09.2021, dupa ora 12.00.

La rubrica unde se completeaza datele persoanei de la care a parvenit cererea,
sunt indicate datele cu caracter personal ale cet. Anton Igor, d.n. ***** [DNP:
wosckk adresa: ****F* numarul de telefon - **#%**,

Prin urmare rezulta, ca beneficiar al serviciilor si documentelor solicitate, este
Anton [gor ##*#%*% . n, **¥dE [DNP; #tik,

Costul total al serviciilor si documentelor solicitate, constituie 690 lei, iar din
continutul mentiunilor facute in cerere, rezulta cd achitarea integrald a fost facuta
la data solicitarii, adica tot la 14.09.2021.

La rubrica cu denumirea: ,Executorul”, sunt facute mentiuni/inscrisuri
manuscrise, cu textul: ,,Untila AL” si semnatura acestuia, telefon de contact: 28-
47-12.

La rubrica cu denumirea: ,registratorul”, nu este observat text manuscris sau
tiparit, doar o semndturd manuscrisd, fiind indicata data de 14.09.2021.

La rubrica cu denumirea: ,Data si semnatura solicitantului”, este prezenta
inscriptia manuscrisd cu textul: ,,Anton Igor”.

La rubrica cu denumirea: ,In rezultatul examindrii s-a decis”, este facutd
mentiunea manuscrisd cu textul cu continutul ,,inregistr. primara”, nefiind indicata
data.

La rubricile cu denumirea: ,,.La cerere se anexeaza/Denumirea documentului”,
este indicat ca anexa: contract nr.***** din 03.09.2021 in 2 exemplare.

Pe partea de jos a cererii, la rubrica ,,Data eliberarii”, nu sunt facute mentiuni.

La rubrica ,,Semnatura solicitantului”, aceasta lipseste.

In cazul cererii cu numirul ***** la rubrica unde se completeazi datele
persoanei de la care a parvenit cererea, sunt indicate datele cu caracter personal ale



cet. Dobreacov Denis, d.n. ***** JDNP: ***** adresa: ***** numarul de telefon
_ skeskestestesk

Prin urmare rezulta, ca beneficiar al serviciului solicitat, este cet. Dobreacov
Denis, d.n ¥**** [DNP: ***%*

Potrivit cererii cu numarul ***** aceasta a fost depusa fizic la data de
14.09.2021, ora 13:42:59 catre la SCT Chisinau 1, fiind solicitate a fi prestate
urmatoarele servicii:

- Modificarea inscrierilor in RBI; radiere, corectare (5.1.8.1.1);

- Inregistrarea primari selectivi, teren cu/sau casi de locuit (5.1.1.2.1).

Data eliberarii actelor este indicata 28.09.2021, dupa ora 12.00.

Costul total al serviciilor solicitate, constituie 440 lei, iar din continutul
mentiunilor facute in cerere, rezultd cd achitarea integrald a fost facutda la data
solicitarii, adica tot la 14.09.2021.

La rubrica cu denumirea: ,,Executorul”, nu sunt facute mentiuni, fiind indicata
cu text tipdrit persoana de contact ,,Benzin Sergiu” si numarul telefonul de contact:
28-47-12.

La rubrica cu denumirea: ,,registratorul”, nu este observat text manuscris sau
tiparit, doar o semnatura manuscrisa, fiind indicata data de 14.09.2021.

La rubrica cu denumirea: ,Data si semnatura solicitantului”, este prezenta
inscriptia manuscrisd cu textul: ,,Dobreacov Denis”.

La rubrica cu denumirea: ,In rezultatul examindrii s-a decis”, este facutd
mentiunea manuscrisa cu textul cu continutul probabil ,jinr. primard”, nefiind
indicata data.

La rubricile cu denumirea: ,,.La cerere se anexeaza/Denumirea documentului”,
este indicat ca anexa: contract nr.***** din 03.09.2021 in 2 exemplare.

Pe partea de jos a cererii, la rubrica ,,Data eliberarii”, nu sunt facut mentiuni.

La rubrica ,,Semnatura solicitantului”, aceasta lipseste.

Reiesind din analiza datelor indicate In ambele cereri, cu nr.**#** g
nr.***** ge constatd ca in ambele cazuri, se indica, ca la cerere a fost anexat
contractul nr.***** din 03.09.2021 1n 2 exemplare.

Totodata, se constata ca, impreuna cu cererile mentionate, au fost ridicate:

- Contractul de partaj a proprietatii comune pe cote-parti prin divizare, din
03.09.2021, autentificat si inregistrat in Registrul actelor notariale de catre notarul
Palic Fedora, sub nr. ***** anexat la cererea cu nr.*****_ pe 6 file;

- Raportul lucrarii privind formarea bunului imobil de pe adresa:*****
intocmit de catre SRL ,,Ingeoprest Group”, pe 19 file;



- Nota de verificare la cererea nr.***** din 14.09.2021 a bunului imobil cu
numarul cadastral ***** intocmitd de catre inginerul cadastral al SCT Chisinau
nr.1, Graur V., datata cu 17.09.2021, pe 2 file;

- Contractul de partaj a proprietatii comune pe cote-parti prin divizare, din
03.09.2021, autentificat si inregistrat in Registrul actelor notariale de catre notarul
Palic Fedora, sub nr. ***** anexat la cererea cu nr.***** pe 6 file;

- Raportul lucrdrii privind formarea bunului imobil de pe adresa:®****
intocmit de catre SRL ,,Ingeoprest Group”, pe 21 file;

- Nota de verificare la cererea nr.***** din 14.09.2021 a bunului imobil cu

numarul cadastral ***** intocmitd de catre inginerul cadastral al SCT Chisinau
nr.1, Graur V., datata cu 17.09.2021, pe 2 file.

Potrivit contractului de partaj a proprietatii comune pe cote-parti prin divizare,
din 03.09.2021, autentificat si Inregistrat in Registrul actelor notariale de catre
notarul Palic Fedora, sub nr. ***** anexat la cererea cu nr.***** pe 6 file, se
constatd ca acesta este incheiat intre lanieva Daria, d.n ***** JDNP:
0982205183921, domiciliatd in Republica Moldova, ***** si Anton Igor,
d.n F*EE - [DNP: ***** cu domiciliu in Republica Moldova,*****  pe de o
parte” si cet. Dobreacov Denis, d.n. ***** JDNP: *****  cy domiciliu in
Republica Moldova,*****  pe de o alta parte”.

Potrivit pct.1.1. din contract, 1/2 cotd-parte ideald din terenul cu numarul
cadastral ***** gi constructie cu numarul cadastral ***** apartine lanieva Daria
si Anton Igor, cu titlu de proprietate comuna in devdlmasie in baza contractului de
vanzare-cumparare nr.1-18 din 12.01.2021, autentificat de catre notarul Palic
Fedora, cu teritoriul de activitate in mun. Chisinau, inregistrat la 27.01.2021 de
SCT Chisindu nr.1, Agentia Servicii Publice, avind numarul inscrierii **#*%*
regimul proprietatii fiind stabilit prin declaratii si in baza documentelor prezentate.
Documentul justificativ de proprietate ramane spre pastrare in arhiva notariala.

Potrivit pct.1.2. din contract, 1/2 cotd-parte ideald din terenul cu numarul
cadastral ***** i constructie cu numarul cadastral *****  apartine Dobreacov
Denis, cu titlu de proprietate personald, in baza contractului de vanzare-cumparare
nr.1-18 din 12.01.2021, autentificat de catre notarul Palic Fedora, cu teritoriul de
activitate Tn mun. Chisinau, inregistrat la 27.01.2021 de SCT Chisinau nr.l1,
Agentia Servicii Publice, avand numarul inscrierii *****_ regimul proprietatii fiind
stabilit prin declaratii si in baza documentelor prezentate. Documentul justificativ
de proprietate ramane spre pastrare in arhiva notariala.

Potrivit pct.2, in scopul incetdrii proprietatii comune pe cote-parti asupra
terenului cu numarul cadastral ***** gi constructiei cu numarul cadastral ***** gj
in conformitate cu prevederile art.557, 561 Cod civil al Republicii Moldova, partile
au decis impartirea/partajul lor in naturd prin divizarea terenului comun cu numarul



cadastral ***** gi constructiei comune cu numarul cadastral *****  conform
Raportului lucrarii formarea bunului imobil din 23.06.2021, elaborat de SRL
,Ingeoprest Group”, dupa cum urmeaza:

Pct.2.1. In proprietatea exclusiva a lui Dobreacov Denis, trece terenul cu
modul de folosintd — pentru constructii cu suprafata de 0,0348 ha, trecut in
Registrul bunurilor imobile cu numadrul cadastral *****  situat In***** si
constructie 01 cu numarul cadastral ***** (01 (casd de locuit individuald cu
suprafata totald la sol — 51,5 m.p., suprafata totald interioara — 98,4 m.p.), suprafata
locativa 44,00 .p., amplasata pe acest teren;

Pct.2.2. In proprietatea comuni in devilmasie a lui Ianieva Daria si Anton
Igor trece terenul cu modul de folosintd — pentru constructii cu suprafata de 0,0255
ha, trecut in Registrul bunurilor imobile cu numarul cadastral ***** gituat
in***** gi constructie 01 cu numarul cadastral ***** (casa de locuit individuala cu
suprafata totala la sol — 51,6 m.p., suprafata totala interioara — 98,4 m.p.), suprafata
locativa 44,00 m.p., amplasatd pe acest teren;

Pct.2.3. Proiectul de formare a bunurilor imobile prin divizare si planurile
bunurilor imobile formate constituie partea integrantd a prezentului contract.

Pct.4. Partile vor dobandi dreptul de proprietate asupra bunului imobil partajat
din data inscrierii dreptului ce deriva din prezentul contract in Registrul bunurilor
imobile, tinut de catre organul cadastral teritorial.

Pct.5. Tanieva Daria si Anton Igor declard ca 1/2 cota-parte detinuta din
terenul si constructie cu numerele cadastrale **#*** g *#*** ce ge partajeaza le
apartine cu drept de proprietate comuna in devalmasie si a fost dobandita in timpul
casatoriei acestora.

Dobreacov Denis declara ca 1/2 cota-parte detinuta din terenul si constructie
cu numerele cadastrale FE*FE gp FEEXE 4 gpartine cu drept de proprietate
personald si ca la momentul dobandirii in proprietatea sa, in casdtorie inregistrata
nu s-a aflat.

Pe partea de sus a primei file a contractului anexat la cererea nr.*****_ ge afla
stampila Serviciului Cadastral Teritoriul Chisindu 1 cu mentiunea ,,Inregistrat” si
textul manuscris cu mentiunile:

- Data 14.09.2021;
- Nr. cererip *#*#***;
- Nr. cadastral — *****;

Tot pe stampila, este prezentd semnatura registratorului.



Pe partea de sus a primei file a contractului anexat la cererea nr.*****, se afla
stampila Serviciului Cadastral Teritoriul Chisinau 1 cu mentiunea ,,Inregistrat” si
textul manuscris cu mentiunile:

- Data 14.09.2021;

- Nr. cererip *##**;

- Nr. cadastral — 0121109756;

Tot pe stampila, este prezentd semnatura registratorului.

Potrivit raportului lucrarii bunului imobil, denumirea(tipul) lucrarii constituie
— formarea bunului imobil prin divizare.

Adresa bunului imobil este®****,

Solicitantii lucrarii sunt: Dobreacov Denis (*****)  Anton Igor (*****) si
Ianieva Darieva (****%),

Temeiul executarii lucrarii constituie cererea f/n din 23.06.2021.

Documentul care confirma dreptul asupra terenului, este indicat contractul de
vinzare-cumparare nr.1-18 din 12.01.2021 in 2 exemplare (*###* ki)

Potrivit cererii f/n din 23.06.2021, cu privire la formarea bunului imobil,
intocmitd din numele subsemnatilor: Dobreacov Denis (*****)  Anton Igor
(*¥****) si lanieva Darieva (*****) proprietari ai bunurilor imobile cu numerele
cadastrale — ***** guprafata de 0.0603 ha si ***** cu suprafata de 103 m?,
amplasate In***** ge solicitd executarea lucrdrilor cadastrale in vederea formarii
unui nou bun imobil ca obiect de drept independent prin divizare.

Potrivit Notelor de verificare la cererile nr. ***** din 14.09.2021 si nr. *****
din 14.09.2021 a bunului imobil cu numarul cadastral ***** 1intocmite de catre
inginerul cadastral al SCT Chisinau nr.1, Graur V., datate cu 17.09.2021, s-au
constatat urmatoarele:

1.Terenul cu numarul cadastral ***** cu constructia 01, a fost divizat prin
divizare in terenurile ***** cu constructie 01 si ***** cu constructia 01.

2.Conform datelor din baza de date grafica si dosarul tehnic, suprafetele
terenului Tn urma formarii constituie:

- Bunul imobil nou format (*****) — (0,0348 ha cu constructia 01 — 51,5 m.p.

- Bunul imobil nou format (*****) — 0,0255 ha cu constructia 01 — 51,6 m.p.,
ce corespund documentului de drept — Contract de partaj a proprietdtii comune pe

cote-parti prin divizare nr.***** din 03.09.2021 si datelor din planul cadastral
(Vol. 1V £.d.65-69);



-Procesul-verbal din 21 noiembrie 2023, privind examinarea procesului-
verbal de audiere a invinuitului Volcov Vadim, din 29 mai 2023, intocmite in
cadrul examinarii cauzei penale 2021970471.

La 29 mai 2023, cet. Volcov Vadim, a fost audiat suplimentar in calitate de
invinuit §1 a comunicat ca, pe Anton Igor il cunoaste aproximativ din anul 2005,
acesta lucra ca agent imobiliar la compania imobiliara ,,Bursa Lara”.

In perioada lunii septembrie 2021, Anton Igor i-a solicitat si obtini de la
Departamentul Cadastral al ASP, modificarea in RBI, inregistrarea dreptului de
proprietate pentru 2 numere cadastrale si obtinerea extrasului din RBI si evaluarea
bunului imobil pentru un bun imobil, datele concrete nu si le aminteste, in lipsa
beneficiarilor si in lipsa unei procuri din partea acestora, beneficiar fiind tot Anton
Igor si Dobreacov Denis, solicitand sa fie efectuate in termen de 10 zile. Acestia
doi detineau in proprietate un bun imobil in suburbia mun. Chisindu, pe care
ulterior l-au divizat. Taxa oficiald pentru acest serviciu era in total 1 130 MDL.
Astfel, i-a solicitat acestuia mijloace banesti in suma totalda de 2 640 MDL, dintre
care 1 130 MDL taxa oficialda, 600 MDL pentru a transmite angajatei ASP Manzuc
Ala sau Atamaniuc Svetlana, nu 1si aminteste precis carora din ele, care vorbeau cu
registratorii ca sa inregistreze cererile in lipsa beneficiarilor, 200 MDL pentru a
transmite angajatului ASP care elibera actele in lipsa beneficiarului, iar restul
banilor pentru dansul.

Anton Igor 1-a lasat actele si mijloacele banesti solicitate in biroul lui de pe
*aHsck Ulterior le-a luat si a transmis informatia prin aplicatiile mobile angajatei
ASP Manzuc Ala sau Atamaniuc Svetlana (nu isi aminteste la moment careia din
acestea) care au transmis informatia registratorului ASP care era la primirea actelor
in acea zi, dupa care i-au transmis datele si a achitat online taxa oficiald. Ulterior,
s-a intalnit cu una din ele si i-a transmis actele primite de la Anton Igor si mijloace
banesti in suma de 600 MDL.

Actele le-a luat ulterior de la angajatul ASP care era la eliberare (nu isi
aminteste cine anume) pentru aceasta transmitindu-i1 200 MDL.

Ulterior, din cate 1si aminteste i-a transmis lui Anton Igor rezultatele in biroul
sdu de pe *#***,

Din cate isi aminteste, cu acesta a discutat prin aplicatii telefonice referitor la
caz, posibil ,,Viber” (Vol. IV, f.d.72-81);

-Procesul-verbal de perchezitie din 20 decembrie 2021, efectuata la
domiciliul lui Anton Igor ***** d.n. ***** amplasat in***** 1in cadrul careia
care a fost ridicat telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy AS5”, cu IMEI:
fektackgy ARk n care se afla cartela SIM — SA ,,Moldcell” cu nr.***** (Vo[ IV,
f.d.92-93);



-Procesul-verbal din 09 octombrie 2023, privind examinarea telefonului
mobil de model ,,Samsung Galaxy AS5”, cu IMEI: **#**gy ##x#* " ridicat la 20
decembrie 2021 in cadrul perchezitiei efectuatd la domiciliul lui Anton Igor, d.n.
ook amplasat in®*kEE,

Astfel, potrivit procesului-verbal, in cadrul examinarii s-a stabilit ca, in
telefonul mobil utilizat de catre banuitul Igor Anton, se afla cartela SIM — SA
,Moldcell” cu nr.*****_in cadrul masurilor speciale de investigatii efectuate in
cauza penald nr.2021970471, s-a constat cd Volcov Vadim, care utiliza numarul
SIM: *#*** " are inregistrate discutii telefonice si conversatii pe aplicatiile de tip
,Chat”, cu utilizatorul numarului SIM — nr.***** (Anton Igor) (Vol. IV f.d.167-
168),;

-Procesului-verbal din 21 noiembrie 2023, privind examinarea informatiei de
pe purtatorul de informatie electronica de tip ,,CD-R”, cu capacitatea de 700 Mb,
cu numarul de inventar al DGAO a CNA - 2023/8, anexa la Raportul de constatare
tehnico-stiintifica nr.246 din 16 octombrie 2023 intocmit de catre DGAO a CNA,
extrasa de pe cartela SIM cu nr. ***** care se afla in telefonul mobil de model
wSamsung Galaxy AS5”, cu numerele IMEI: *#*%**gj **#3%* ridicat la 20.12.2021
de la Anton Igor, a.n.***** in cadrul perchezitiei efectuatd la domiciliul acestuia
amplasat pe adresa:™**#**

Astfel, potrivit procesului-verbal, in cadrul examindrii s-a stabilit ca, pe
cartela SIM cu nr.***** sunt salvate in total 104 contacte.

Prin urmare, la verificarea numerelor salvate pe cartela SIM, se constata ca
numarul SIM — #**** "ytilizat de catre Volcov Vadim nu este depistat.

Prin optiunea de cautare, fiind introduse cuvintele cu denumirile ,,Bagum™ si
,,BomKkoB”, inclusiv abrevierile acestora, au fost depistate doar contactele salvate cu
numele ,,.Baaum Maknep” st numarul SIM: ****%*gsi contactul cu numele ,,Bagum
MenuaTtop” s1 numarul SIM; *##%,

Desi in rezultatul examinarii, nu au fost stabilite alte careva date care pot
prezenta la moment importantd pentru urmarirea penala, se confirma incd odata
faptul ca, in perioada comiterii infractiunii, Anton Igor ***** utiliza numarul de
telefon ***** cu care a purtat conversatii si discutii telefonice cu Volcov Vadim,
potrivit datelor incluse in procesele-verbal de consemnare a masurilor speciale de
investigatie efectuate in cauza penala nr.2021970471, intre care — interceptarea si
inregistrarea comunicarilor telefonice de pe numarul de telefon — ***** utilizat de
catre Volcov Vadim (Vol. IV f.d. 188-189);

Actele procedurale in care se consemneaza rezultatele masurilor speciale
de investigatii si anexele la ele, inclusiv stenograma, fotografiile, inregistrarile
si altele:



-Procesul-verbal de consemnare a mdsurii speciale de investigatii -
interceptarea si inregistrarea comunicdrilor din 09.11.2021 si stenogramele
comunicdarilor, de la postul de telefonie nr.***** utilizat de Volcov Vadim,
precum si interceptarea si Inregistrarea comunicarilor telefonice purtate de la
acelasi numar de telefon prin intermediul aplicatiilor utilizate la convorbirile de tip
,,Chat”, aplicatiile: ,,Telegram”, ,,Viber” si ,,WhatsApp” si stenogramele acestora
(Vol. Il f.d. 32-82; 83, 93, 101-103; 105-113; 134, 151);

-Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii —
cercetarea domiciliului, in cazul dat a biroului de serviciu al lui Volcov Vadim,
din 08 noiembrie 2021, cu instalarea in el a aparatelor ce asigurd supravegherea si
inregistrarea audio si video a convorbirilor purtate de acesta, precum si de alte
persoane care se vor afla in biroul dat, inclusiv stenogramele convorbirilor
inregistrate audio si video.

In cadrul masurilor speciale de investigatic respective, au fost stabilit
urmatoarele circumstante care au avut loc cronologic, in ordinea de idei, dupa cum
urmeaza:

La 09.09.2021, ora 12:10, prin intermediul aplicatiei de tip ,,Chat” —
,»Viber”, Anton Igor, actionand in interes personal si in interesul lui Dobreacov
Denis, avand intentia de a obtine inregistrarea dreptului de proprietate asupra
bunurilor imobile nou formate prin divizare, cu numerele cadastrale: ***** (teren
cu suprafata de 0,0348 ha) si ***** (01 (constructie cu suprafata de 51,5 m.p.);
*AxEE (teren cu suprafata de 0,0255 ha) si ***** (constructie cu suprafata de 51,6
m.p.), amplasate in*****inclusiv, modificarea inscrierilor in Registrul bunurilor
imobile (radiere, corectare), eliberarea extrasului din Registru si din capitolul-
supliment al RBI (valoarea), in temeiul contractului de partaj a proprietarii comune
pe cote parti prin divizare din 03.09.2021, incheiat intre lanieva Daria si Anton
Igor, pe de o parte si Dobreacov Denis, pe de alta parte, autentificat si inregistrat
notarial la 03.09.2021 de catre Notarul Public, Palic Fedora, sub nr. ***** 1
expediaza lui Volcov Vadim mai multe mesaje, in care se intereseaza despre costul
serviciilor respective, fara prezenta fizicd a beneficiarilor de servicii si 11 solicita
sd-1 comunice citi bani sa-1 aduca. Drept raspuns, Volcov Vadim i-1 comunica ca
asteaptd informatia In acest sens, cu ce conversatia s-a finisat.

Ulterior, la 10 septembrie 2021, ora 11.41, tot prin intermediul aplicatiei de
tip ,,Chat” — ,,Viber”, Anton Igor, i expediazd lui Volcov Vadim mai multe
mesaje, in care se intereseaza despre faptul daca are careva raspuns, la care ultimul
il comunica ca registratorul cunoscut lui, va fi la ziua urmatoare de luni, cu ce
conversatia s-a finisat.



Subsecvent, la 14 septembrie 2021, ora 12:41, angajatul Agentiei Servicii
Publice, Departamentul cadastru, Manzuc Ala, prin intermediul aplicatiei de tip
,Chat” — | Viber”, i1 expediaza lui Volcov Vadim poza notelor de plata generate
prin Serviciul Guvernamental de plati electronice ,,Mpay” cu nr. CR***** din
14.09.2021 pe numele lui Anton Igor pe suma de 690 lei si nr. CR***** din
14.09.2021 pe numele lui Dobreacov Denis pe suma de 440 lei, la care ultimul 11
mentioneaza ca le va achita (confirmandu-i ulterior si achitarea).

In continuare, la aceeasi dati, 14 septembrie 2021, ora 13:42, angajatul
Agentieil Servicii Publice, Departamentul cadastru, Manzuc Ala, la solicitarea lui
Volcov Vadim, a organizat inregistrarea cererilor de solicitare a serviciilor
cadastrale, cu nr. ***** beneficiar - Anton Igor si nr. ***** beneficiar Dobreacov
Denis, in lipsa beneficiarilor, data eliberarii documentelor cadastrale solicitate,
potrivit cererilor fiind 28 septembrie 2021, dupa ora 12:00.

Tot la 14 septembrie 2021, ora 13:15, Volcov Vadim, de la numarul de
telefon ***** q] apeleaza pe Anton Igor, la numarul de telefon ***** si In cadrul
discutiei 11 comunica ultimului cd pentru cele 2 comenzi, pe numele lui si pe
numele lui ,,Dobreacov”, trebuie sa-i transmitd suma de 2 640 lei si 1l Intreaba pe
acesta daca poate sd aducd banii pana la sfarsitul zilei, la care Anton Igor ii
comunicd cd trebuie sa-si 1a copilul de la scoald si ca va trece mai tarziu.

Respectiv, intru realizarea intentiei sale infractionale, tot la 14 septembrie
2021, ora 14:55, Anton Igor, intrd in biroul in care isi desfasoara activitatea Volcov
Vadim, amplasat in imobilul din ***#*  g***x*/7 " ynde 1i transmite acestuia
mijloacele banesti solicitate, care reprezintd mai multe bancnote in valuta
nationala, o parte dintre care Volcov Vadim urma sa le transmitd ulterior
angajatilor Agentiei Servicii Publice, pentru inregistrarea dreptului de proprietate
asupra bunurilor imobile nou formate prin divizare, cu numerele cadastrale: *****
(teren cu suprafata de 0,0348 ha) si ***** 01 (constructie cu suprafata de 51,5
m.p.); ¥**** (teren cu suprafata de 0,0255 ha) si ***** (constructie cu suprafata
de 51,6 m.p.), inclusiv, modificarea inscrierilor in Registrul bunurilor imobile
(radiere, corectare), eliberarea extrasului din Registru si din capitolul-supliment al
RBI (valoarea), in lipsa beneficiarilor (Anton Igor si Dobreacov Denis), in termen
de 15 zile.

In cadrul discutiei, pind a primi banii, Volcov Vadim sustine fati de Anton
Igor ca acesta 1i este dator, iar dupa ce ii primeste, in pune in gentuta personala.

La 23 septembrie 2021, ora 14:07, prin intermediul aplicatiei de tip ,,Chat” —
,Viber’, Volcov Vadim 11 expediaza angajatului Agentiei Servicii Publice,
Departamentul cadastru, Gasper Cristina, o poza a unei file pe care sunt facute
inscrisuri manuscrise, care reprezintd o listd in care sunt indicate numerele
cererilor de solicitare a serviciilor cadastrale, *****  beneficiar - Anton Igor si



*dukk beneficiar - Dobreacov Denis, precum si pe numele altor persoane,
mentionandu-i acesteia ca cele hasurate sunt urgente, iar restul urmeaza sa le
primeasca la data de 28.09.2021.

La 24 septembrie 2021, ora 08:36, intru realizarea intentiei sale
infractionale, Anton Igor, prin intermediul aplicatiei de tip ,,Chat” — ,,Viber”, 1i
expediazd Volcov Vadim mai multe mesaje, in care il intreaba cind vor fi gata si
cind poate primi documentele privind inregistrarea pe ,,Durlesti”, la care ultimul 11
comunica ca ajunge la birou si verifica, cu ce conversatia s-a finisat.

La 27 septembrie 2021, ora 16:35, prin intermediul aplicatiei de tip ,,Chat” —
,»Viber’, Volcov Vadim 11 expediazd angajatului Agentiei Servicii Publice,
Departamentul cadastru, Gasper Cristina, o poza a unei file pe care sunt facute
inscrisuri manuscrise, care reprezintd o listd in care este indicatd data de
,»28.09.2021” si numerele cererilor de solicitare a serviciilor cadastrale, *****,
beneficiar - Anton Igor si ***** beneficiar - Dobreacov Denis, precum si pe
numele altor persoane, mentiondndu-i acesteia ca, sunt pentru ziua urmatoare, cele
indicate la inceputul listei ard, iar restul poate sa le execute si pana la sfarsitul zilei.

La 29 septembrie 2021, ora 08:13, prin intermediul aplicatiei de tip ,,Chat” —
,»Viber”, Volcov Vadim, i1 expediazd mai multe mesaje lui Anton Igor, in care ii
comunica acestuia cd documentele solicitate, pe numele lui si pe numele lui
,Denis”, sunt la dansul, iar la ora 12:59, ultimul 11 comunica ca este pe loc. Volcov
Vadim ii rdspunde ca ajunge in 15 minute, dupa care i comunica cd intrd in ograda
ASP, deoarece s-a parcat greu.

Respectiv, la ora 13:39:10, Anton Igor, intra in biroul in care isi desfasoara
activitatea Volcov Vadim, amplasat in imobilul din mun. Chisindu, s*****/2 unde
ultimul 1i transmite documentele eliberate de Agentia Servicii Publice, privind
inregistrarea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile nou formate prin
divizare, cu numerele cadastrale: ***** (teren cu suprafata de 0,0348 ha) si
wdkHk 01 (constructie cu suprafata de 51,5 m.p.); ***** (teren cu suprafata de
0,0255 ha) si ***** (constructie cu suprafata de 51,6 m.p.), amplasate in*****
inclusiv Extrasul din Registru si din capitolul-supliment al RBI (valoarea), dupa
care 1l mai Intreabd pe acesta daca se poate apropia ulterior pentru a inregistra un
alt bun imobil si pleaca, cu ce discutia se finiseaza (Vol. 111, f-d. 146-207; 158, 179
si 194 pe verso, 208-210)

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 246 din 16 octombrie 2023
intocmit de catre DGAO a CNA, potrivit concluziei formulate de catre specialistul
din cadrul DGAO a CNA 1in Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 246 din
16 octombrie 2023, extragerea informatiei din dispozitivul mentionat nu este
posibila, din motivul prezentei parolei de acces, care nu a fost prezentata de catre
ordonator.



Informatie a fost extrasa partial, doar de pe cartela SIM — SA ,,Moldcell” cu
nr. ***** care a fost transcrisd pe un suport optic de informatie electronica de tip
CD-R, anexat la Raport (Vol. IV, f.d.173-178);

Mijloace materiale de proba:

-Suport optic de informatie electronicd de tip CD-R, cu numarul de inventar
al DGAO a CNA — 2023/8, anexat la Raportul de constatare tehnico-stiintifica
nr.246 din 16 octombrie 2023 (Vol. IV, f.d. 179);

Documente anexate in calitate de mijloace materiale de proba:

- Copia procesului-verbal de audiere suplimentara a invinuitului Volcov
Vadim din 29 mai 2023, privind declaratiile facute de catre acesta in cadrul cauzei
penale 2021970471, pe 10 file (Vol. 1V, f.d. 225-234);

- Cererea inregistrata la SCT Chisinau, la 15 septembrie 2021, ora 14:20:14,
cu numarul 0100/21/143947 (beneficiar - Gladis Tamara), in copie certificatd pe
una fila (Vol. 111, f.d. 163-168);

- Cererea inregistrata la SCT Chisinau 1, la 14 septembrie 2021, orele
13:42:19, cu numarul ***** (beneficiar - Anton Igor), in copie certificatd pe una
fila;

- Contractul de partaj a proprietatii comune pe cote-parti prin divizare, din
03 septembrie 2021, autentificat si inregistrat n Registrul actelor notariale de cétre
notarul Palic Fedora, sub nr.***** anexat la cererea cu nr. ***** 1in copie
certificata pe 6 file;

- Raportul lucrarii privind formarea bunului imobil de pe adresa:®*#*%*
intocmit de catre SRL ,,Ingeoprest Group”, in copie certificata pe 19 file;

- Nota de verificare la cererea nr.***** din 14 septembrie 2021 a bunului
imobil cu numarul cadastral ***** intocmitd de catre inginerul cadastral al SCT
Chisindu nr.1, Graur V., datata cu 17 septembrie 2021, in copie certificata pe 2 file;

- Cererea inregistrata la SCT Chisinau 1, la 14 septembrie 2021, orele
13:42:59, cu numarul ***** (beneficiar Dobreacov Denis), in copie certificata pe
una fila.

- Contractul de partaj a proprietatii comune pe cote-parti prin divizare din
03 septembrie 2021, autentificat si inregistrat in Registrul actelor notariale de catre
notarul Palic Fedora, sub nr.***** anexat la cererea cu nr.***** in copie
certificata pe una fila pe 6 file;

- Raportul lucrarii privind formarea bunului imobil de pe adresa:™****
intocmit de catre SRL ,,Ingeoprest Group”, in copie certificatd pe una fila pe 21
file;

- Nota de verificare la cererea nr. ***** din 14 septembrie 2021 a bunului
imobil cu numarul cadastral ***** intocmitda de catre inginerul cadastral al SCT



Chisindu nr.1, Graur V., datatd cu 17 septembrie 2021, in copie certificatd pe una
fila pe 2 file (Vol. 1V, f.d.7-64),

Audiind declaratiile inculpatului, studiind materialele cauzei penale
administrate la faza de urmarire penald, instanta de judecata retine ca, dincolo
de orice dubiu rezonabil, in sedinta de judecata si-a gasit confirmare vinovdtia
inculpatului Anton Igor in comiterea infractiunii previzute de art. 326 alin.(1')
din Codul penal, traficul de influentd, adicd, darea unei persoane, personal de
bunuri, pentru aceasta sau pentru o alta persoana, cand respectiva persoanda are
sau sustine ca are o influentd asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea
actiuni au fost sau nu savarsite.

Cu privire la analiza probelor si incadrarea juridica

Potrivit art. 384 din Codul de procedura penald, instanta hotdrdste asupra
invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare
sau de incetare a procesului penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinta
instantei de judecatda trebuie sa fie legald, intemeiatd si motivata. Instanta isi
intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Potrivit art. 389 alin. (1) din Codul de procedura penala, sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia in care, Tn urma cercetarii judecatoresti,
vinovatia inculpatului in sdvarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de
probe cercetate in instanta de judecata.

E de mentionat ca, potrivit art. 389 alin. (2) din Codul de procedura penala,
sentinta de condamnare nu poate fi bazata pe presupuneri.

Conform art. 101 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala, fiecare proba
urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii
si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii
lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate Tn urma
examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de
lege.

Potrivit doctrinei, obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art. 326
alin. (1) din Codul penal, in varianta imputatd lui Anton Igor, il formeaza relatiile
sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publica, care
este incompatibild cu banuiala ca influenta asupra unei persoane publice, poate fi
cumparata in darii de recompensa ilicita unui traficant de influenta.

Obiectul material al infractiunii prevazute la art. 326 alin. (1') din Codul
penal il reprezinta remuneratia ilicita, care la caz se exprima in mijloacele banesti
in suma de 2 640 lei ce i-au fost transmisi de catre Anton Igor lui Volcov Vadim.

Latura obiectiva a infractiunii n varianta imputata lui Anton Igor, consta in
fapta prejudiciabilda exprimata in actiunea de promisiune, oferire sau dare unei



persoane, personal sau prin mijlocitor, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje
enumerate la art. 326 alin. (1) din Codul penal, pentru aceasta sau pentru o alta
persoana.

Astfel, actiunea prejudiciabild prevazuta la art. 326 alin. (1') din Codul penal,
cunoaste urmdtoarele trei modalitati normative cu caracter alternativ:

1) promisiunea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la art.
326 alin. (1) din Codul penal, ce nu 1 se cuvin traficantului de influents;

2) oferirea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la art. 326
alin. (1) din Codul penal, ce nu 1 se cuvin traficantului de influenta;

3) darea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la art. 326 alin.
(1) din Codul penal, ce nu 1 se cuvin traficantului de influenta.

La caz, potrivit Invinuirii Tnaintate lui Anton Igor a fost retinutd modalitatea
normativd de dare, care constituie inmanarea, remiterea, predarea efectiva a
remuneratiei ilicite de cétre corupator catre persoana publicd. Spre deosebire de
promisiune sau oferire, darea implica Tn mod necesar actiunea corelativa de primire
a foloaselor necuvenite, actiune savarsitd de persoana publicd la caz. Deci, darea
nu mai este un act unilateral, ea este un act bilateral.

Totodata, instanta retine ca infractiunea prevazuta la art. 326 alin. (1') din
Codul penal a fost realizata personal de catre Anton Igor.

Infractiunea prevazuta la art. 326 alin. (1') din Codul penal este una formala si
s-a consumat din momentul darii remuneratiei ilicite.

Latura subiectiva a infractiunii se caracterizeaza prin intentie directa.

Subiectul infractiunii este persoana fizicd responsabila, care la momentul
comiterii faptei a atins varsta de 16 ani.

La caz, inculpatul Anton Igor, intruneste conditiile subiectului infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (1') din Codul penal, fiind persoana responsabila, care a
fost identificatd potrivit extrasului din Registrul de Stat al Populatiei ca fiind
nascut la ***** nu se afla la evidenta medicilor narcolog si psihiatru.

Astfel, prin totalitatea probelor cercetate, instanta de judecatd considera vina
inculpatului Anton Igor dovedita pe deplin si incadreaza actiunile lui in baza art.
326 alin. (1') din Codul penal, adica darea unei persoane, personal de bunuri,
pentru aceasta sau pentru o altd persoand, cand respectiva persoand are sau sustine
ca are o influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sd indeplineasca
actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu
savarsite.

In sedinta de judecata, inculpatul vina sa in comiterea infractiunilor imputate
a recunoscut-o integral, iar in acest sens la faza de urmarire penald a incheiat acord
de recunoastere a vinovatiei.

Cu referire la pedeapsa penala



Conform art. 61 alin. (1), (2) din Codul penal, pedeapsa penala este 0 masura
de constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor ce au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept
scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatului cat si a altor persoane.
Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca
demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei instanta de judecata ia in considerare prevederile art. 75
alin. (1) din Codul penal, potrivit carora persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni 1 se aplicd o pedeapsa echitabila in limitele fixate in
Partea speciald a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta
de judecata tine cont de gravitatea infractiunilor savarsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia.

La caz, componenta de infractiune imputatd inculpatului Anton Igor,
prevazuta de art. 326 alin. (1') din Codul penal, prevede ca pedeapsa pentru
persoanele fizice amendad in marime de la 2000 la 3000 unitati conventionale sau
cu inchisoare de pind la 3 ani.

Infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1') din Codul penal, in coroborare cu
art. 16 alin. (3) din Codul penal, face parte din categoria infractiunilor mai putin
grave, fiind comisa cu intentie.

Instanta mentioneaza, ca pedeapsa se considerd echitabild cand aceasta
impune inculpatilor lipsuri si restrictii ale drepturilor lui proportionale cu
gravitatea infractiunii savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii
sociale. In acest punct de analizi, instanta tine si mai specifice ¢, rationamentul
care poate conditiona aplicarea pedepsei penale, are la origine persoana
inculpatului si comportamentul acestuia pana la sdvarsirea infractiunii, atitudinea si
modul de manifestare a acestuia in fazele de urmarire penald si de judecare a
cauzei fatd de infractiune, cum vinovatul isi apreciaza fapta social-periculoasa,
conduita buna, staruinta depusa pentru a inlatura rezultatul infractiunii sau pentru a
repara paguba pricinuitd si comportarea sincera in cursul procesului.

Cu privire la personalitatea inculpatului la stabilirea pedepsei instanta de
judecata retine ca Anton Igor anterior nu a fost judecat.

Circumstante atenuante conform art. 76 alin.(1) lit. a) din Codul penal in
privinta lui Anton Igor, instanta de judecatd a constatat — savirsirea pentru prima
datd a unei infractiuni mai putin grave.



Recunoasterea vinovatiei de catre inculpat care atrage incidenta procedurii
acordului de recunoastere a vinovdtiei, nu poate valorifica drept o circumstanta
atenuanta judiciara prevazuta de art. 76 alin. (1) lit. f) din Codul penal, deoarece ar
insemna ca aceleiasi situatii de drept sa 1 se acorde o dubla valenta juridica.

Circumstanta agravante conform art. 77 din Codul penal, in privinta lui Anton
Igor, instanta de judecatd nu a constatat.

Totodata, instanta retine cd, Anton Igor nu se afla la evidenta medicului
narcolog sau psihiatru.

In cadrul dezbaterilor judiciare, acuzatorul de stat Prisacari Vadim, a solicitat
a-1 recunoaste vinovat pe Anton Igor de comiterea infractiunii prevazute de art. 326
alin. (1') din Codul penal si a-i stabili pedeapsa convenita in baza acordului de
recunoastere a vinovatiei sub forma de amenda in marime de 1400 unitéti
conventionale.

Avocatul Balanel Petru in interesele inculpatului Anton Igor a mentionat ca la
etapa urmaririi penale a fost incheiat acord de recunoastere a vinovatiei si a pledat
pentru aplicarea in privinta inculpatului a unei pedepse minime.

Inculpatul Anton Igor in ultimul cuvant a mentionat ca, 1i pare rau si se caieste
de cele comise, roaga instanta sa-i fie aplicata o pedeapsd minima.

Analizand in cumul circumstantele expuse supra, varsta inculpatului, starea
sociald, audiind procurorul si apdratorul, ultimul pledand pentru aplicarea unei
sanctiuni minime, precum si de sanctiunea pentru fapta descrisd in dispozitia art.
326 alin. (1') din Codul penal, instanta de judecata retine, ca in cazul dat corectarea
inculpatului este posibild doar prin aplicarea unei pedepse penale cu amenda pentru
atingerea scopului pedepsei penale.

Pe cale de consecintd, instanta noteaza cd in procesul judiciar, procurorul a
solicitat acceptarea cuantumului pedepsei negociate si acceptat de parti in baza
acordului de recunoastere a vinovatiei, cu tragerea la rdspundere penalda prin
aplicarea 1n privinta acestuia a unei pedepse sub formd de amenda in marime de
1 400 unitati conventionale.

Potrivit art. 80 alin. (1) din Codul penal, in cazul in care persoana pusa sub
invinuire incheie un acord de recunoastere a vinovatiei, iar instanta de judecata
accepta acest acord, limitele de pedeapsa prevazute in Partea speciald a prezentului
cod se reduc cu o treime.

Luand in consideratie faptul ca solutionarea cauzei penale, la solicitarea
inculpatului, a avut loc in baza acordului de recunoastere a vinovatiei, acesta
recunoscand in totalitate faptele incriminate si vina sa In comiterea acestora,
instanta constatd luarea in calcul a regulilor prevazute la art. 80 alin. (1) din Codul
penal la aplicarea pedepsei penale.

In acest mod, in spetd, se stabileste noua limitd de pedeapsd minima si
maxima pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1') din Codul



penal, cu aplicarea prevederilor art. 80 alin. (1) din Codul penal, cu modificarea
pentru pedeapsa cu amendda, in cuantumul minim de la [ 333,4 unitati
conventionale $i cuantumul maxim de pana la 2 000 unitati conventionale.

Instanta de judecatd constatd cd pedeapsa negociatd de Anton Igor cu
procurorul se incadreaza in prevederile legale pentru o asemenea fapta si, respectiv
va fi acceptatd de catre instanta de judecata.

Totodata, instanta subliniaza ca, in acest caz, inculpatul a manifestat semnele
unei cainte sincere fatd de actiunile sale, a recunoscut faptele sale de la etapa
initiald, a avut un comportament loial si corect in raport cu autoritatile statului si
instanta de judecata, dar si nu a mai fost anterior condamnat pentru alte infractiuni,
fiind caracterizat astfel pozitiv in societate in acceptia instantei.

Avand in vedere faptul ca inculpatul a recunoscut vina, s-a cait sincer in cele
comise, de starea sociala si familiala a inculpatului, convinge instanta de judecata
ca corectarea si reeducarea inculpatului Anton Igor, este posibila cu aplicarea fata
de acesta a pedepsei sub forma de amenda, in limitele fixate de norma art. 326 alin.
(1) din Codul penal si in conformitate cu prevederile art. 80 alin. (1) din Codul
penal.

Potrivit art. 64 alin. (1), (2) din Codul penal, amenda este o sanctiune
pecuniara ce se aplicd de instanta de judecatd in cazurile si in limitele prevazute de
prezentul cod. Amenda se stabileste in unitdti conventionale. Unitatea
conventionald de amenda este egalad cu 50 de lei.

In conformitate cu prevederile alin. (3!) din acelasi articol, in cazul
infractiunilor usoare sau mai putin grave, condamnatul este in drept sa achite
jumatate din amenda stabilita daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din
momentul in care hotirirea devine executorie. In acest caz, se considerd ci
sanctiunea amenzii este executata integral.

Cu privire la masura preventiva

In corespundere cu prevederile art. 385 alin. (1) pet. 15) si art. 395 alin. (1) pct.
5) din Codul de procedura penald, instanta urmeaza sd se expund in privinta
masurii preventivd ce se va aplica inculpatului pand cand sentinta va deveni
definitiva.

In contextul dezbaterilor judiciare procurorul Prisacari Vadim, inculpatul si
aparatorul acestuia nu s-au expus pe marginea aplicarii masurilor preventive in
privinta inculpatului Anton Igor.

Analizand materialele dosarului penal, la momentul emiterii sentintei, instanta
statueazd ca inculpatul Anton Igor nu se afla sub imperiul vreunei masurii
preventive in cadrul acestei cauze penale.

In acest context, instanta relevd ci conform art. 329 alin. (1) din Codul de
procedura penald, la judecarea cauzei, instanta, din oficiu sau la cererea partilor si



ascultand opiniile acestora, este in drept sda dispuna aplicarea, inlocuirea sau
revocarea masurii preventive aplicate inculpatului.

Instanta mentioneaza ca, in privinta lui Anton Igor a fost aplicatd o pedeapsa
neprivativa de libertate si acesta nu a demonstrat pand in prezent riscuri privind
eschivarea sa de la respectarea masurilor impuse prin lege acuzatului, nu are
antecedente penale, urmeaza sa execute o pedeapsa pecuniard, adica neprivativa de
libertate, se caracterizeaza pozitiv, prin urmare instanta considera inoportuna
aplicarea unei masuri preventive la momentul emiterii sentintei.

Cheltuieli judiciare nu sunt.

Corpuri delicte nu sunt.

Pentru aceste motive si in conformitate cu prevederile articolelor 64, 80 din
Codul penal, 384-385, 389, 392-395, 504, 509, 509! din Codul de procedura
penala, instanta de judecata,

HOTARASTE:

Se accepta acordul de recunoastere a vinovatiei din 30 noiembrie 2023 incheiat
intre invinuitul Anton Igor si procurorul Prisacari Vadim.

Se recunoaste Anton Igor vinovat in comiterea infractiunii prevazute art. 326
alin. (1'") din Codul penal si in baza acestei Legi i se stabileste o pedeapsa sub
forma de amenda in cuantum de 1 400 (o mie patru sute) unitdti conventionale,
ceea ce reprezinta echivalentul a 70 000 ( saptezeci mii) lei.

Se explica lui Anton Igor, ca in baza art. 64 alin. (3') din Codul penal, ca este
in drept sd achite jumatate din amenda stabilita daca o plateste in cel mult 3 zile
lucratoare din momentul in care hotirirea devine executorie. In acest caz, se
considera ca sanctiunea amenzii este executata integral.

Mijloacele materiale de proba a le pastra la materialele cauzei penale pe toata
durata pastrarii dosarului.

Sentinta este definitiva, insd poate fi atacata cu recurs in Curtea de Apel
Chisinau, in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Chisindu, sediul
Buiucani, de catre procuror, inculpat sau aparatorul acestuia doar in partea erorilor
procesuale si masurii de pedeapsa stabilite.

Presedinte sedintei,
Judecatorul Olga BEJENARI



