Dosar nr.4-1940/2020
4-20100357-12-4-18082020

HOTARIRE
In numele Legii

11 noiembrie 2020 mun. Chisindu
Judecatoria Chisinau, sediu Ciocana
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Elisaveta Buzu
Grefier Daniel Rusu

Cu participarea:

Reprezentantului agentului constatator Stanislav Bondari

examinand in sedinta de judecatda publicd cauza contraventionald pornitd in
privinta lui
Petrache Mihail nascut la ***** [DNP
kxxxx domiciliat in *****,
care se invinuieste in savarsirea contraventiei prevazute de art. 48' alin. (3)
din Codul Contraventional si contestatia depusa de Petrache Mihail impotriva
procesului-verbal cu privire la contraventie seria CEC nr. 03-08/70 din 22.07.2020,

CONSTATA:

Petrache Mihail, fiind persoana cu functie de raspundere din cadrul Partidului
Politic ”Uniunea Centristd din Moldova”, nu a prezentat, in termenul legal, si
anume pana la 31.03.2020, ora 17:00, raportul financiar pentru anul 2019, nici
electronic, nici pe suport de hartie.

Astfel, actiunile cet. Petrache Mihail au fost calificate de catre agentul
constatator in baza art. 48! alin. (3) din Codul Contraventional.

Procesul contraventional, pornit in privinta cet. Petrache Mihail in baza
prevederilor art. 48' alin. (3) din Codul Contraventional a fost remis de catre
agentul constatator spre examinare instantei de judecata.

Ulterior, la 14.08.2020, Petrache Mihail a depus o contestatie Tmpotriva
procesului-verbal cu privire la contraventie seria CEC nr. 03-08/70 din 22.07.2020,
prin care a solicitat repunerea in termen de depunere a contestatiei, declararea nula
a procesului-verbal intocmit in privinta sa.

In sedinta de judecata, reprezentantul agentului constatator, Stanislav Bondari
a sustinut procesul-verbal cu privire la contraventie din 22.07.2020 si a solicitat
aplicarea limitei minime a sanctiunii prevazute de art. 48' alin. (3) din Codul
Contraventional.



Faptuitorul Petrache Mihail, fiind citat legal despre data, locul si ora
examinarii cauzei, prin intermediul oficiului postal, fapt confirmat prin avizul de
receptie anexat la materialele cauzei, precum si prin informatia plasatd pe site-ul
oficial al Judecatoriei Chisindu: https://ic.instante.iustice.md/ro/agenda-sedintelor,
in sedinta de judecatda nu s-a prezentat, nu a depus o careva cerere de aminare a
sedintei, astfel, fiind pusa in discutie posibilitatea examinarii cauzei nominalizate
in lipsa partii absente, tinind cont de faptul ca au fost intreprinse toate masurile
necesare in vederea respectarii prevederilor art. 382 Cod contraventional RM
privind citarea participantilor la proces, instanta a considerat neprezenta
contravenientului nemotivata si conform art. 455 alin. (3) Cod contraventional RM
a dispus examinarea cauzei in lipsa acestuia.

Studiind materialele cauzei in raport cu prevederile legale ce guverneaza
speta, instanta de judecatd considerd ca, vinovatia cet. Petrache Mihail este
dovedita pe deplin, fiind corect imputatd incadrarea juridica a actiunilor conform
art. 48! alin. (3) din Codul contraventional, reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art. 48! alin. (3) Cod Contraventional, neprezentarea de catre
partidele politice a rapoartelor privind gestiunea lor financiara in termenul si
formatul stabilit de catre Comisia Electorala Centrala, inclusiv prezentarea unor
date incomplete in raport, se sanctioneaza cu amenda de la 180 la 300 de unitati
conventionale aplicata persoanei cu functie de raspundere.

Astfel, judecatorul conchide ca, vinovatia lui Petrache Mihail se confirma prin
ansamblul probelor aflate la dosar, si anume: hotdrarea cu privire la rapoartele
privind gestiunea financiara a partidelor politice pentru anul 2019 cu nr. 3917 din
22.05.2020, anexele la hotararea cu nr. 3917 din 22.05.2020, Nota explicativa a
cet. Petrache Mihail.

In acest context, instanta tine si evidentieze ca, analizand probele anexate la
procesul-verbal cu privire la contraventie, prin prisma prevederilor art. 425 din
Codul Contraventional, in virtutea carora, fiecare proba urmeaza sa fie apreciata
din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate
aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege, se ajunge la concluzia ca cu
certitudine s-a dovedit vinovatia cet. Petrache Mihail in comiterea contraventiei
prevazute de art. 48! al. (3) din Codul Contraventional.

Analizand si studiind procesul-verbal cu privire la contraventie seria CEC nr.
03-08/70 din 22.07.2020 prin prisma art. 442 si 443 Codului contraventional,
instanta il gdseste ca fiind intocmit cu respectarea prevederilor indicate. In baza
acestuia a fost individualizata si confirmata fapta ilicita.

La aplicarea sanctiunii contraventionale, circumstante atenuante sau
circumstante care ar agrava raspunderea faptuitorului, instanta de judecatd nu
identifica.



Reiesind din cele mentionate si ludnd in consideratie cd@ vinovatia
faptuitorului Petrache Mihail in savarsirea contraventiei precizate in procesul-
verbal cu privire la contraventie seria CEC nr. 03-08/70 din 22.07.2020 — este
dovedita pe deplin, instanta considera rational ca acestuia sa 1 se aplice o sanctiune
pecuniard in concordantd cu actiunile sale contraventionale si potrivitd cu
gravitatea contraventiei sdvarsite si a carei marime va fi prevazutd de respectiva
norma materiala contraventionala.

Instanta de judecatd va aprecia critic argumentul faptuitorului privind
imposibilitatea depunerii raportului in cauza in termenul stabilit pe motiv ca face
parte din grupa de risc in conditiile pandemiei, or, legiuitorul nu a prevazut o
modalitate expresa de depunere a raportului nominalizat, fapt ce denota ca, acesta
putea fi depus si in format electronic.

Conform art. 448 alin. (1) Cod contraventional, ”Contravenientul, victima sau
reprezentantul acestora, procurorul, daca este parte in cauza contraventionald, in
cazul in care nu sint de acord cu decizia agentului constatator sau in cazul in care
aceasta a fost emisa cu incalcarea normelor procesuale stabilite de prezentul cod,
sint in drept sa conteste decizia emisa asupra cauzei contraventionale. Termenul
de contestare a deciziei agentului constatator este de 15 zile de la data emiterii
acesteia sau, pentru partile care nu au fost prezente la sedinta de examinare a
cauzei contraventionale, de la data inminarii copiei de pe decizia respectiva in
conditiile art. 447" alin. (8) .

Instanta de judecatd reitereazd ca, potrivit normei pre-citate, este supusa
contestdrii doar decizia de sanctionare, ceea ce lipseste la caz, or, in cazul de fata
sanctiunea contraventionala este aplicata doar de cdtre instanta de judecata, fapt ce
denota cd, contestatia depusa urmeaza a fi respinsa ca fiind neintemeiata.

In baza celor expuse si, in conformitate cu prevederile art. 454, 460, 462 din
Codul Contraventional, instanta de judecatal —

HOTARASTE:

Se recunoaste Petrache Mihail, nascut la ***** [DNP ***** domiciliat in
**%kx% vinovat de savarsirea contraventiei prevazute de art. 48! al. (3) din Codul
Contraventional, aplicandu-i-se astfel o sanctiune contraventionald cu amenda in
marime de 180 (o suta optzeci) unitati conventionale, ceea ce in corespundere cu
art. 34 alin. (1) din Codul contraventional, constituie 9000 (noud mii) lei.

Se aduce la cunostintd lui Petrache Mihail ca, in corespundere cu prevederile
art. 34 alin. (3) din Codul contraventional, este in drept in drept sa achite jumatate
din amenda stabilita daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare de la data aducerii
la cunostintd a deciziei de aplicare a sanctiunii contraventionale, in asa fel, se va
considera ca sanctiunea amenzii a fost executata integral.



Se respinge contestatia depusad de Petrache Mihail impotriva procesului-verbal
cu privire la contraventie seria CEC nr. 03-08/70 din 22.07.2020, ca fiind
neintemeiata.

Hotararea poate fi contestata cu recurs la Curtea de Apel Chisindu in termen
de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana.

Presedintele sedintei,
judecatorul Elisaveta Buzu

Presedintele sedintei: Elisaveta Buzu



