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Republica Moldova

SENTINTA
In numele Legii

26.09.2011. mun. Chisindu

Judecatoria Rigscani mun.Chisinau
Instanta compusa din

Presedinte de sedinta, judecator Oleg Melniciuc

Grefier Anastaia Bernevec, Olesea Ciocirta
Cu prticiparea

Procurorului Andrei Begu

Avocatului Zinaida Barbacari

Examinind 1n sedintd publicd cauza penald privind invinuirea lui

Gudimov Alexandr Vladimir, ndscut la 20.04.1970, originar
din mun.Chisindu, cetitean al RM, casatorit, un copil la
intretinere, supus militar, studi superioare incomplete,
domiciliat in mun. Chisindu, str.Ciprian Porumbescu, 20,
ap.29, neangajat in cimpul muncii, anterior necondamnat.

in comiterea infractiunii prevazute de art.190 al.2 lit.c) CP.
A CONSTATAT:

Gudimov Alexandr Vladimir la 08.09.2010, aflindu-se in apartamentul nr.27 situat pe
str.Gr.Vieru, 38 mun.Chisindu, avind scopul dobindirii licite a bunurilor altei persoane, prin
ingseldciune sau abuz de incredere, sub pretextul ca va confectiona mobila la comanda, a dobindit
ilegal de la Melnic Valentin suma de 400 euro, care conform cursului BNM un euro constituia n
total 6 288 lei. Conditiile nu au fost indeplinite si s-a eschivat de la restituirea sumei, astfel
cauzindu-i partii vatamate Melnic Valentin o dauna considerabila in suma de 6 288 lei.

Inculpatul Gudimov Alexandr, fiind audiat in sedinta de judecatd, a declarat instantei ca
vinovatia in cele incriminate o recunoaste, de la Melnic Valentin a primit 400 euro la 08.09.2010
ca avans pentru confectionarea mobilierului. A confectionat o parte din mobila, dar o parte nu a
confectionat-o. Apoi nu a putut sd-si execute obligatiuile asumate. Banii 400 euro i-a restituit
cind mergea urmarirea penala. Se cdieste de cele comise, partea de mobild confectionata a fost
transmisa partii vatimate la acel moment, iar 400 euro a primit pentru mobila care urma sa o
confectioneze. Pe toata perioada de cind a primit banii si pind la adresarea in politie el se intilnea
cu partea vatamata si i-a spus ca o sa-i intoarca banii.



Partea vatamata Gudimov Alexandr, fiind audiat 1n sedinta de judecata, a declarat instantei
ca pe Gudimov Alexandru il cunoaste de circa 7 ani. El trebuia sd confectioneze pentru fiica sa
mobilad la bucatarie, a venit, a luat marimile, s-au inteles cu pretul, i-a dat 400 euro, ca avans,
apoi ceva s-a intimplat si Gudimov nu a facut nici mobila si nici nu a intors banii si el s-a adresat
la politie. La moment Gudimov i-a intors banii §i careva pretentii fata de inculpat nu are. Suma
de 400 euro este pentru el considerabild. Considera ca daca nu se adresa la organele de politie nu
poate spune daca Gudimov ii intorcea banii, daca insista probabil 1i intorcea. Gudimov cunostea
unde locuieste si care este telefonul sau. L-a cautat circa 6 luni. El raspundea la telefon, dar gasea
de fiecare data careva pricini, ca masina se strica, etc.

Audiind inculpatul, partea vatamata, analizind in cumul probele administrate instanta de
judecata considera vina inculpatului Gudimov Alexandr Vladimir doveditd in savirsirea
infractiunii prevazute de art.190 al.2 lit.c CP-escrocheria, adica dobindirea ilicita a bunurilor altei
persoane prin ingelaciune si abuz de incredere, cu cauzarea de daune in proportii considerabile.

Pe linga recunoagsterea vinovatiei de catre inculpat, vina lui se dovedeste prin:

-recipisa din 19.10.2010 prin care se atesta ca Gudimov Alexandru a primit suma de 400
euro in contul confectiondrii mobilei.(f.d.7)

In acest sens instanta retine cd mijloacele financiare insusite de inculpat, adici suma de
400 euro a fost restituitd partii vatamate integral.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecata, in conformitate cu prevederile art.75 CP, tine
cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana inculpatului, de
circumstantele cauzei care atenueaza sau agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate
asupra corectarii §i reeducarii vinovatului.

Referitor la gravitatea infractiunii instanta de judecatd atestd ca inculpatul Gudimov
Alexandr au comis o infractiune grava.

Ca circumstante atenuante in vinovatia inculpatului Gudimov Alexandr Vladimir instanta
a stabilit:

- recunoasterea vinovagiei si restituirea prejudiciului partii vatamate.

Circumstante agravante in vinovatia inculpatului Gudimov Alexandr instanta nu a
stabilit.

Reiesind din circumstantele cauzei, recunoasterea vinovatiei si restituirea prejudiciului
material, precum si prevederile legii penale, instanta de judecata considerda cd corijarea si
reeducarea inculpatului Gudimov Alexandr Vladimir este posibila fara privarea lui de libertate si
corespunzator, conform prevedrilor art.79 CP urmeaza a fi aplicatd o pedeapsa mai blinda decit
cea prevazutd de legea penald, adicd amendad in marime de 200 unitdti conventionale fara
aplicarea pedepsei complementare, instanta considerind pedeapsa aplicatd ca una echitabild
pentru fapta comisa.

In baza celor expuse si in conformitate cu prevederile art.art.384-385; art.art.389,
art.art.392-395 CPP instanta de judecata

CONDAMNA:

Gudimov Alexandr Vladimir se recunoaste vinovat in comiterea infractiunii prevazute de
art.190 alin.2 lit.c CP si conform art.79 CP se numeste pedeapsa sub forma de amenda in marime
de 200 unitati conventionale fard aplicarea pedepsei complementare.

Masura de reprimare aplicatd inculpatului Gudimov Alexandr Vladimir se mentine
aceeasi, declaratia scrisa de nepdrasire a localitatii pind la intrarea In vigoare a sentintei.



Sentinta cu drept apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile prin intermediul
Judecatoriei Rigscani municipiul Chiginau.

Presedinte de sedinta, judecator Oleg Melniciuc



