Dosarul nr.Y-QQ5/YY 5
SENTINTA
in numele Legii

05 martie XC0Y3 mun. Chisinau
Judecatoria Botanica, mun.Chisinau

in componenta

Instanta compusa din

Presedintelele sedintei Viorica Mihaila
Grefierul Olesea Zubco

cu participarea

Procurorului M.S.

Aparatorilor: A.L.,S.S.,V.C,V.R,SM.

Termenul de judecare a cauzei constituie 0Q.YXC .0000-05.03.XC0Y3

a judecat in sedinta publica cauza penala de invinuire a lui

R.I.T., nascut la 00.x.0000in mun.Chisindu, moldovean, cetatean al R.Moldova, studii
superioare, nesupus militar, casatorit, activeaza in calitate de y,fara antecedente penale,domiciliat
in mun.Chisindu, s.Y, str.X,

In comiterea infractiunii prevazute de art.art. XC7,YQO alin.(5) si YQO al.(5) CP al RM,
CONSTATA:

Inculpatul L.R. se invinueste de faptul ca a savirsit tentativa de dobindire ilicitd a
bunurilor altei persoane prin inseldciune, in proportii deosebit de mari, in urmatoarele
circumstante:

Ca urmare a licitatiei publice din X, cet.B.V.G., domiciliat in or.X, STR.Ya procurat de la
intreprinderea de Stat ,,Y" (conform contractului de vinzare-cumparare nr.XYdin X) un imobil
amplasat Tn mun.Chisinau, str.Z, ca un complex unic la pretul de YZlei, inregistrindu-si dreptul
de proprietate asupra acestui bun la Oficiul Teritorial Cadastral. Inculpatul R.I.T., la rindul sau,
activind in calitate de director al IM ,,B.F." SRL si avind cu cet. V.B., relatii de colaborare
economicd, urmarind scopul insusirii imobilului amplasat in mun.Chigindu, str.Z, prin
inselaciune si abuz de incredere, a initiat un proces civil in privinta lui V.B., solicitind
recuperarea unei datorii, prezentind in Judecatoria Botanica, mun.Chisindu documente oficiale
false si anume, xerocopia unui presupus contract de vinzare-cumparare nr.Xdin 00.00.0000, in
cadrul céruia era stipulat faptul, precum, cd a procurat de la V.B. imobilul si utilajul de
prelucrare a fructelor si legumelor, amplasat in mun.Chisinau, str.Z, pentru care acesta s-ar fi
achitat integral, iar vinzatorul nu si-a onorat obligatiunile contractuale, ne punind la dispozitia
cumpdratorului imobilul indicat mai sus. In baza acestui contract fals, in cadrul examinarii unei
proceduri speciale a dosarului civil nr.XYZ, de catre Judecatoria Botanica, mun.Chisindua fost
emisd Ordonanta judecatoreasca din 00.00.0000privind transmiterea in proprietatea IM ,,B.F."
SRL a imobilului cu numarul cadastral X cu suprafata YXCO00 m.p., amplasat pe str.Z din
mun.Chisinau. Ulterior constatindu-se faptul, cd in realitate un contract cu nr.Xdin 00.00.0000
incheiat intre V.B. si iM ,B.F." SRL in persoana directorului R.I.T., nu existd, a fost admisa



cererea lui V.B. privind anularea ordonantei judecatoresti din 00.00.0000si prin hotarirea din
00.00.0000, a fost anulata ordonanta judecatoreasca in cauza.

Tot el, se invinuieste de faptul ca activind in calitate de director al SRL ,,C.A." din
mun.Chisinau si avind cu cet.B.V.G., domiciliat in X, STR.Z, relatii de colaborare economica,
obtinind in mod fraudulos increderea acestuia, la 00.00.0000, aflindu-se in incinta filialei BC
,2Moldindcombank" SA, amplasata in mun.Chisinau, bd.XZ, urmarind scopul dobindirii ilicite a
bunurilor altei persoane prin excrocherie, sub pretextul investirii in afaceri, prin abuz de
incredere si ingeldciune a solicitat si a primit de la V.B., bani in suma de XXB(optsute saizeci
mii) lei, eliberindu-i in schimb o recipisa de primire a banilor cu text de tipar, in care textul
recipisei a fost intentionat imprimat de catre acesta la un tip de imprimanta, iar textul care indica
persona din numele caruia a fost eliberata recipisa, adica ale lui I.LR. Intocmitd la alt tip de
imprimanta si pe care a aplicat stampila SRL ,,C.A." si semndtura sa. Ulterior, la solicitarea lui
V.B. de a-i restitui banii imprumutati, [.R. a refuzat categoric si a negat existenta datoriei fata de
V.B., precum si faptul semnarii recipisei de primire a banilor si aplicarea stampilei SRL ,,C.A."
si a semnaturii sale, de pe recipisa de primire a banilor, iar banii primiti de la V.B. i-a insusit
folosindu-i in scopuri personale.

Actiunile infractionale ale inculpatului R.I. au fost incadrate in baza art.art.XC7,YQO
al.(5) CP RM,adica tentativa de a dobindi bunurile altei persoane prin inselaciune in proportii
deosebit de mari si in baza art.YQO al.(5) CP RM-dobindirea bunurilor altei persoane in proportii
deosebit de mari,prin Inselaciune si abuz de incredere.

In sustinerea acestei invinuiri acuzatorul de stat s-a referit la probele anexate la dosar si
cercetate in cadrul sedintei de judecata.

Apreciind aceste probe din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii,veridicitatii si corobordrii lor,instanta de judecatd conchide ca fapta incriminata
inculpatului R.I. nu intruneste elementele constituitive ale infractiunii si inculpatul urmeaza a fi
achitat.

La aceasta concluzie instanta de judecata a ajuns din urmatoarele considerente.

Inculpatul LR in sedinta de judecatd vina nu a recunoscut si a declarat ci IM M-A ,,B.F."
SRL fiind o intreprindere cu capital strdin intentiona investirea unor mijloace financiare in
industria R.Moldova si in special organizarea unui complex de producere in domeniul industriei
alimentare, pentru care fapt avea nevoie de cladirile si utilajele respective. Fiind administratorul
,B.F." SRL, in vara anului 0000 el a facut cunostinta cu cet.V.B. si rudele sale, prin intermediul
anuntului in ziarul ,,Makler" din care urma ca in Yse vinde utilajul unei sectii de producere a
conservelor, a citorva linii de producere a uleiului din floarea soarelui si altele. A afirmat ca s-a
intilnit in Y cu V.B. si ginerele sau, V.P., au negociat,au convenit sa inchei tranzactie de vinzare-
cumparare,in urma careia a procurat utilajul respectiv, cu exceptia catorva pozitii, dar fara careva
pretentii. In toamna anului 0000, V.B. in calitate de persoana fizici si R.C., in calitate de
administrator la ,B.R." SRL, au propus IM ,B.F." SRL procurarea unei cladiri industriale
amplasate pe str.Z, mun.Chisindu, Tmpreuna cu utilajul pentru producerea conservelor, care se
afla in aceasta cladire. Persoanele nominalizate au comunicat ca ei si anume: V.B. in calitate de
persoana fizica si ,,B.R." SRL in calitate de persoand juridica, vor participa la o licitatie
organizatd de catre Ministerul de Finante al RM, si ca ei cu siguranta vor cistiga aceasta licitatie.
A indicat cd partenerul sau american a vizitat acest imobil, a negociat pretul, conditiile si
termenii de achitare, si i-a poruncit lui sa Incheie un antecontract la conditiile negociate de parti.
In acest sens a fost intocmit contractul nr.X din data 00.00.0000semnat de el, in calitate de
administrator la .M. ,,B.F.” SRL si de citre V.B., acceptat si de partenerul siu din SUA. A



indicat ca un contract identic tot pe acest imobil a fost intocmit si cu SRL ,,.B.R.", semnat de
administratorul R.C., si de citre el in calitate de administrator la IM , B.F. " SRL cu nr.XYdin
data de 00.00.0000, fiindcd nu se stia precis, cine din ei vor castiga licitatia. Astfel, la
00.00.0000, IM ,,B.F." SRL a incheiat doud contracte identice de vinzare-cumparare nr.XYcu SC
,B.R." SRL 1in persoana directorului R.C. si nr.XYZcu persoana fizicd V.B.. A mentionat ca in
baza acestor doud contracte au inceput transferurile de bani catre ambii: SRL ,, B.R." si V.B.,
intelegerea fiind ca de toate sumele si bunurile transmise, indeferent de la ce intreprinderi si
persoane vor fi efectuate, se va tine cont ca banii sint achitati pentru imobilul si utilajul din
mun.Chisinau, str.Z. A afirmat ca avind incredere in aceste persoane s-au inteles ca dupa ce vor
fi achitate sumele respective,ei i-si vor onora obligatiunele contractuale si le vor transmite in
proprietate imobilul si utilajul respectiv. Pretul tranzactiei a fost Bit prin intelegere verbala in
marime de Q.5 mln lei. A indicat cd multe clauze importante la insistenta lui V.B. si R.C. nu au
fost specificate in contract, spre exemplu: pretul tranzactiei, indicarea temeiului dreptului de
proprietate a vinzatorilor, specificarea precisd 1n textul contractului a obiectului, etc. De
asemenea ne banuind intentiile lui V.B. si R.C. au cazut deacord la insistenta acestora sa nu
autentifice notarial contractul, ci in forma simpla scrisa, cu Inregistrarea ulterioara la OCT dupa
achitarea deplind a pretului. Intru respectarea obligatiilor sale contractuale, IM ,,B.F." SRL pe
data de 00.00.0000a transferat conform ordinului de platd nr.XXX pe contul bancar al ,,B.R."
SRL suma de Xlei, cu indicarea destinatiei platii: pentru utilaj si cladire conform contractului
nr.XYdin 00.00.0000. Ulterior a aflat ca la data de X V.B.a cistigat licitatia asupra imobilului de
pe str.X, mun.Chigindu si 1 s-a permis ca sa achite imobilul dat in rate, timp de Q luni de zile.
Situatia aceasta le convenea si lor, deoarece la moment nu dispunea toatd suma necesara si
intelegerea preventiva a fost ¢ ei vor achita imobilul dat in rate timp de Q luni de zile. IM
,B.F." SRL a mai transferat pe contul ,,B.R." SRL inca XXXlei, conform ordinului de plata nr.Y,
cu aceisi destinatie a platii, tinind cont de faptul ca sumele transferate sunt destinate pentru
achitarea imobilului si utilajului din mun.Chisindu, str.X. Deasemenea, iM,,B.F." SRL a inceput
executarea obligatiilor sale contractuale conform contractului nr. XYZ din 00.00.0000, incheiat
cu V.B.. Astfel, pe contul bancar personal al lui V.B. au fost transferate urmatoarele mijloace
banesti: Y YO QYQ lei conform ordinului de platad nr.Y din 00.00.0000, plata fiind efectuata cu
aceiasi destinatie de SRL ,,C.A."; 00000lei conform ordinului de platd nr.XXX din
00.00.0000,,B.F." SRL; XCXIlei conform ordinului de platd nr.YYY din 00.00.0000,,B.F." SRL;
XXXClei conform ordinului de platda nr. XXX din 00.00.0000,,B.F." SRL; XYlei conform
ordinului de platd nr.XD din 00.00.0000 ,,B.F." SRL; Xlei conform ordinului de plata nr.XG din
00.00.0000,,B.F." SRL. In total pe contul personal a lui V.B. au fost transferati XC 3Q3 XYQ lei
cu destinatia platii: pentru cladire si utilaj amplasate pe str.Z conform contractului nr. XYZdin
00.00.0000. Suplimentar, au fost transmise seminte de floarea soarelui in suma de 70Q XCXXC
lei. La 00.00.0000intre IM ,B.F." SRL si ,,B.R." SRL a fost incheiat un acord aditional la
contractul nr.XYdin 00.00.0000, prin care V.B., deja in calitate de reprezentant al ,,B.R." SRL, a
primit de la ei in contul executarii contractului de vinzare-cumparare nr.XYurmatoarele bunuri:
automobilul de model,,T.C." in valoare de YQ 000 dolari SUA; automobilul de model ,,H.H" in
valoare de 3XC 000 dolari SUA. A indicat cd automobilele au fost expediate in Republica
Moldova de partenerul sau american, devamate si inregistrate pe numele persoanelor fizice I.R si
V.S.. Astfel V.B. si ,,B.R." SRL au primit aproximativ YYYlei de la ,,B.F." SRL, SRL ,,C.A." si
de la persoane fizice afiliate pentru cladirea si utilajul de pe str.Z. Prin urmare pretul a fost
achitat vinzatorilor pe deplin. In legiturd cu achitarea sumelor sus-mentionate si transmiterea
bunurilor in contul achitdrii pentru imobil si utilaj, precum si cunoscind ca V.B. a devenit



proprietar prin Inregistrarea la OCT la 0X.0Q.0000a imobilului pe numele sau, el a solicitat
perfectarea imobilului procurat in mod legal la notar pe IM ,,B.F." SRL. La mijlocul lunii iunie
0000, V.B. a refuzat sa discute despre aceasta si sa semneze actele la notar, inventind diferite
pretexte, printre care si motivul de boald, lipsa timpului, netransferarea intregii sume, etc. A
afirmat cd in legaturd cu aceasta, a angajat avocatul V.R., cdruia i-a transmis actele pentru a se
adresa in judecati in vederea recunoasterii drepturilor IM , B.F." SRL asupra bunurilor pe care
le-a procurat. Avocatul a pregatit cererea, el a semnat-o si i-a transmis-o pentru a o depune in
judecatd, in acest sens a eliberat imputerniciri avocatului. Peste citeva zile, avocatul i-a prezentat
Ordonanta Judecitoriei Botanica, mun.Chisindu privind transmiterea in proprietate Intreprinderii
,B.F." SRL a imobilului procurat. In legaturd cu faptul ci Ordonanta urma si intre in vigoare,
avocatul i-a explicat ca este necesar sa astepte aproximativ doud saptamini. Pe data de
00.00.0000, avocatul, V.R. a inaintat la Judecatoria Botanica, mun.Chisindu cerere de aplicare a
sechestrului pe imobilul din mun.Chisinau, str.Y. Ulterior, el i-a comunicat ca ordonanta a fost
anulatd de acelasi judecator. Pentru a solutiona divergentele aparute a decis, pentru ultima data
sa discute cu V.B. si s-au inteles sa se intilneasca la Cafeneau ,,R" din sect.S, vis-a-vis de
Magazinul ,,C” la data de 00.00.0000. A afirmat ca 1n procesul discutiei, cind pe masa se aflau
actele 1n original, V.B. s-a ridicat enervat, a luat de pe masa actele, le-a rupt de citeva ori si le-a
aruncat jos, dupa ce le-a strins, le-a pus in geanta sa si a plecat. Nu cunoaste care anume proiect
al contractului cu nr.XZ a fost nimicit de V.B.. A concretizat ca in perioada negocierilor,
contractul a fost perfectat de mai multe ori.Toate contractele au fost dactilografiate la calculator
de catre C.S., proiectele fiind intocmite de el. Ulterior, a aflat ca pe data de 00.00.0000, V.B. a
instrainat in mod de urgentd imobilul de pe str.Z, mun.Chisindu unei alte persoane pe numele
G.C, nepotului sau. La moment, iM ,,B.E." SRL a inaintat o actiune la Judecitoria Botanica,
mun.Chisindu in vederea apararii drepturilor sale, care se afla pe rol. Considera ca invinuirile
aduse de acuzarea de stat sunt nefondate, deoarece el nu a intreprins nici o actiune abuziva sau
ilegala prin care sd fi incercat deposedarea lui V.B. de bunurile imobile si mobile din str.Y,
mun.Chisinau. Toate actiunile intreprinse de el sunt doar actiuni legale prin care a incercat si
incearca si in prezent sa-si exercite drepturile sale legale si sa-si revendice bunurile procurate sau
cel putin banii achitati in temeiul Intelegerilor cu V.B.. Referitor la recipisa prezentata de catre
V.B. poate comunica ca o astfel de suma de bani el nu a imprumutat de la V.B., un astfel de
document cu asemenea text si continut, nu a semnat si nu a confectionat. A afimat ca a aflat
despre existenta acestei reipise la Procuraturd, deoarece lui personal V.B.nu i s-a adresat cu
solicitarea de a-i restitui suma de 00000dolari SUA si niciodatd nu a vazut originalul recipisei.
Banueste ca a fost utilizata partea de jos a unui proiect de contract sau scriosare, semnate de el cu
aplicarea stampilei de la IM ,,C.A." SRL. Faptul dat a fost confirmat si prin raportul de expertiz,
executat In cadrul examinarii cauzei penale date. A indicat ca la data 00.00.0000, el in calitate de
administrator al IM ,,C.A.” SRL impreuna cu contabila, C.S. s-au deplasat la filiala ,,B" a BC
,Moldindconbank™ si au ridicat de pe contul intreprinderii XC3 000 lei ches pe care i-a transmis
lui V.B. cu destinatia de a colectiona deseuri din aur de la populatia din or.S care urma sa le
serveascd drept materie prima pentru confectionarea articolelor din aur. In acest sens, V.B. i-a
eliberat o recipisd. A mentionat ca pe parcursul a XC luni de zile, el de nenumarate ori l-a
telefonat pe V.B. si la fiecare Intilnire solicita sa fie transmisa materia primd, sau dacd nu poate
achizitiona aceasta materie prima sa le restituie suma primitd. La data de 00.00.0000, V.B.
venind in mun.Chisinau, la filiala B, a BC ,,Moldindconbank”, in prezenta contabilei C.S., i-a
restituit suma de Xlei, adica cu XC3 000 lei mai putin decat a primit, bani pe care el i-a depus pe
contul IM ,,C.A.” SRL, si i-a restituit lui V.B.originalul recipisei. La data de 00.00.0000, el, in



calitate de director al SRL,,B.F." , a transferat pe contul bancar al lui V.B. suma de XYlei, iar la
data de 00.00.0000, a transferat pe contul bancar al lui V.B. suma de Xlei. A mentionat cd V.B.
a inaintat o actiune civila catre ,,C.A." SRL privind incasarea datoriei in marime de XCY Q7XC
dolari SUA si penalitatea contractuald in marime de Q5XCY,YQ dolari SUA, iar in total suma
de 50 QXC3,Y dolari SUA si catre SC,,B.F. " SRL privind incasarea in beneficiul sau a datoriei
in marime de Y XCXC7 77XC lei, dobinda de intirziere in marime de Y30 QQXC,3XC lei, iar in
total suma de Y 35X 73XC,3XC lei si cheltuielile de judecata in suma de 3Q X33,YQ lei. La
data de 00.00.0000, Judecatoria Botanica, mun.Chisindu a admis integral cererea de chemare in
judecata a lui V.B.impotriva lui ,,C.A." SRL si ,,B.F. " SRL. La data de 00.00.0000Curtea de
Apel Chigindu a respins integral apelul declarat de catre ,,B.F." SRL si ,,C.A." SRL cu
mentinerea hotaririi Judecatoriei Botanica, mun.Chisinau, din 00.00.0000 incasind din contul lui
,B.F." SRL taxa de stat in suma de XC3 YXCXC lei, si taxa de stat Q 0ZX lei din contul lui
,C.A." SRL. Prin Decizia irevocabila a Colegiului Civil si de Contencios Administrativ a Curtii
Supreme de Justitie din 00.00.0000au fost casate integral hotarirea Judecatoriei Botanica,
mun.Chisinau din 00.00.0000 si Decizia Curtii de Apel Chisinau din 00.00.0000, fiind respinsa
integral actiunea lui V.B.ca neintemeiatd. In vederea demonstririi faptului de fals a inscrisului a
fost solicitata efectuarea expertizei. Prin raporturile de expertiza nr.Y si nr.YZ din 00.00.0000,
executate de CNEJ MJ RM, au fost confirmate pe deplin declaratiile asupra faptului falsificarii
contractului nr.Q din 00.00.0000. Curtea Suprema de Justitie a constatat clar ca platile virate lui
V.B.au fost efectuate nu in baza contractului falsificat nr. Q din 00.00.0000, ci in baza
contractului nr.XYZdin 00.00.0000, cu destinatia care era indicata in toate ordinele de plata.
Ulterior, V.B.a inaintat cerere de revizuire a Deciziei irevocabile a Colegiului Civil si de
Contencios Administrativ a Curtii Supreme de Justitie din 00.00.0000, care a fost respinsa ca
inadmisibila prin incheierea din 00.00.0000a Curtii Supreme de Justitie. Prin urmare, considera
ca V.B. a mai Incercat sa invoce faptul ca el, in calitate de director, al SRL ,,C.A.", a falsificat
intentionat un act juridic, contract, pentru a se eschiva de la achitarea sumelor pe acesta, ca si in
cazul pretinsului episod de escrocherie prrin recipisa din 00.00.0000. A comunicat ca potrivit
intelegerii verbale cu V.B.si R.C.dreptul de proprietate asupra bunului imobil, urma sa fie
inregistrat doar dupa achitarea integrala a costului, s-a convenit ca asupra cladirii si utilajului de
pe str.Z sa fie incheiat un contract de arend, pentru ca IM ,,B.F." SRL sa aibd acces liber si
legal, pe teritoriu si in interiorul imobilului, si si poatd deja incepe organizarea producerii. in
acest sens intre V.B.si IM ,,B.F." SRL a fost incheiat la 00.00.0000contractul de locatiune cu
nr.XC a imobilului de pe str.Z, mun.Chishinau si a utilajului din acest imobil. Pina in luna iunie a
anului 0000acest imobil, a fost inregistrat la OCT dupa intreprinderea de Stat ,,Y", aflatd in
proces de insolvabilitate, cu care ei de asemenea au un contract de locatiune. A sustinut ca in
baza sumelor de bani transferate, la acel moment a fost transmis de citre V.B.citre IM
,B.F."SRL utilajul, care se afla in acest imobil, prin Actul de primire - predare din 00.00.0000si
prin Actul de primire - predare din 00.00.0000. A indicat cd in baza sumelor de bani transferate,
la acel moment a fost transmis de catre V.B.catre IM ,B.F." SRL utilajul, care se afla in acest
imobil, tot acolo fiiind depozitate si alte bunuri materiale primite din SUA, inclusiv: -XC
complecte de brutarii in valoare de XB dolari SUA; - XCX filtre de curatat apa in valoare de XC
5000 dolari SUA; -instalatie tehnologica de filtrare si curdtare a apei n valoare de XB dolari
SUA. In rezultat, ei au inceput lucririle de profilaxie a utilajului primit,au montat o linie de
curdtare a apei automatizatd, au reparat citeva Incdperi din imobil fiind pregitite pentru
montarea brutdriei contemporane si multe altele. In luna august a anului 0000, V.B., V.U.si
R.C., invocind ca sunt proprietari a imobilului de pe str.Y, mun.Chisindu, au interzis intrarea pe



teritoriu administratiei IM ,,B.F." SRL si a altor angajati ai sii, inliturind paza si instalind paza
lor. Astfel, accesul sau la bunurile depozitate a fost limitat in intregime. Numai in rezultatul
adresarii in instanta de judecata, care a obligat proprietarul imobilului de pe str.Z, mun.Chisinau
sd permita accesul lor la incaperile de producere, prin intermediul executorilor judecatoresti, la
data de 00.00.0000au reusit sa intre in Incaperile in care au depozitat bunurile materiale indicate.
Intrind cu executorul judecatoresc in incdperi au constatat ci bunurile materiale care se aflau in
incaperile date, au fost sustrase. Aceasta sustragere a fost efectuata de catre V.U., R.C. si V.B.. A
concretizat cd V.B.niciodatd nu i-a spus ca ei nu achitd banii conform destinatiei corecte, iar la
banca permanent indica ca achitd sumele cu destinatie pentru utilaj si pentru cladire, in ordine
fiind indicata destinatia “’in baza contractului XZ . A indicat ca contractul nr.X a fost incheiat
in XC exemplare originale si citeva copii. Nu fine minte unde a prezentat actele in original
deoarece au fost intentate mai multe cauze in instantele de judecatd. A sustinut ca contractul nr.X
care a fost prezentat in instanfa de judecata, difera dupa continut, deoarece in unul din ele era
indicata adresa, iar 1n altul nu. A indicat ca obiectul contractelor nr.XY si X este identic, difera
doar partile, in rest textul este acelasi. Nu-si aminteste data concretd cind a fost semnat
contractul nr.V.U., deoarece l-au perfectat de mai multe ori, in rezultat textele fiind aceleasi, insa
intr-un exemplar lipseste adresa imobilului. A indicat ca contractul nr.XY si anexele sale cu
exeptia anexei referitoare la automobile, care a fost ruptd de catre V.B.sunt pastrate intacte.
Sustine ca contractul aditional la contractul nr.XY a fost intocmit la doleanta lui V.B., cu ,,B.R."
SRL, deoarece cu acesta in luna februarie 0000deja a fost incheiat un contract. Nu tine minte
cind au fost efectuate modificarile in contractul nr.V.U., deoarece relatiile de afaceri intre ei erau
bazate pe Incredere. A indicat ca posibil nu a atras atentia la diferenta dintre cele doua contracte
cu nr.X si nu tine minte care anume contract i l-a prezentat lui V.B.. Admite cd putea sa-i
expedieze lui V.B.un proiect al contractului nr.Xsi pind la semnarea acestuia. A afirmat ca
patenerul sau, Tn momentul ce se afla in mun.Chisindu, a vazut ambele modele de contract cu
nr.Xsi i-a explicat ca in unul din ele nu este indicata adresa imobilului. Toate sumele banesti au
fost transferate pe contul lor din numele IM , B.F."SRL si doar o singura dati la solicitarea lui
V.B., deoarece era un caz de urgentd, au transferat suma baneasca din numele SRL ,,C.A.".
Ulterior i-au solicitatat lui V.B.sa-1 restituie pe contul SRL ,,C.A." suma care a receptionat-o
pentru a-i fi incasatd din numele IM ,B.F."SRL, insi acesta a afirmat ci a cheltuit banii
receptionati, motiv pentru care ei au fost nevoiti sa se adreseze in instanta de judecata privind
incasarca in beneficiul SRL ,,.C.A." a sumei de XCXlei. A indicat ca in baza contractului
nr.XCYa efectuat XC transferuri pentru sumele de XXXlei si YYYlei, insa nu a primit de la
,B.R." SRL careva bunuri pentru sumele date. A sustinut cd factura din 00.00.0000 este falsa,
deoarece nu este aplicata stampila si nu el a semnat-o. A afirmat ca nu are datorii fatd de V.B., a
achitat suma de XXXlei si alte bunuri, care in total au constituit suma de YYYlei. Considera ca
nu este vinovat de comiterea infractiunilor incriminate si solicita sa fie achitat.

Partea vatamata, V.B., in sedinta de judecatad a declarat ca pe inculpatul I.R.1l cunoaste
din anul 0000, deoarece acesta a procurat de la el utilaje, au semnat citeva contracte, relatiile
intre ei fiind bune. A indicat cd 1n luna iunie-iulie 0000, inculpatul i-a comunicat cad are
necesitate de bani si 1-a rugat sa-i Tmprumute suma de 00000 dolari SUA, el a acceptind sa-i
ajute. S-au intilnit la data de 00.00.0000, in magazinul ,,XZ”. Ulterior, la 00.00.0000, el, fiind
insotit de ginerele sau, V.P. si XC nepoti a adus banii la filiala ,,B” a BC ,,Moldindconbank”,
sect.C, mun.Chisindu. Aici era prezentd contabila lui L.R., cu numele K, aceasta l-a rugat sa-1
astepte si pe I.R., care se apropie in curind. A asteptat, aproximativ XCO minute si deoarece nu
se prezenta, l-a telefonat §i i-a comunicat ca in cazul lipsei recipisei, nu va oferi banii. Peste o



ord s-a prezentat inculpatul, i-a prezentat recipisa si el i-a transmis banii. [.R. a intrat cu banii
in ultima cabini si de acolo a iesit cu sacul gol, insd in mind avea o geanta neagra. in recipisa,
inculpatul s-a obligat sa-i restituie banii in timp de o lund, in dolari SUA. A concretizat ca el i-a
imprumutat bani in lei moldovenesti, ceea ce a constituit suma de XQ5 000 lei, iar inculpatul
urma sa-i restituie suma de 00000dolari SUA. Peste o luna, el s-a adresat inculpatului verbal,
apoi si In scris pentru a-i restitui suma imprumutata. Inigial [.R. i-a promis ca 1i va restitui suma,
apoi la numarul sau de telefon a raspuns o doamna, iar inculpatul a disparut. De la politia din or.
S unde a inaintat o plingere, el a aflat ca [.R. a declarat ca nu a imprumutat de la el suma de bani
indicata si ca stampila si semndtura nu sunt ale lui. A mentionat ca pina la moment inculpatul
nu i-a restituit suma imprumutata. Sustine ca recipisa nu a fost scrisd in prezenta sa, dar cind
inculpatul s-a prezentat, i-a inminat-o fiind deja semnata si stampilatd. A mentionat ca pina la
acest caz, a primit de la .R. suma de XXXlei, pentru utilajul procurat, acesta raminindu-i dator
cu suma de XCO 000 lei. in luna martie 0000, a incheiat cu I.R un contract de vinzare-cumpirare
a utilajului, linie de producere din str.Z,mun.Chisindu pe care la procurat la licitatie. Anume din
acel complex i-a vindut utilajul. Contractul a fost incheiat cu SRL ,,C.A.", suma constituind q
dolari SUA, fiind achitatd in lei. Ca persoana fizica, receptiona banii pe contul sdu personal, insa
nu cunoaste de la cine 1i primea.Personal de la I.LR. nu a primit bani, toate sumele fiind achitate
prin virament prin banca. Niciodatd nu a semnat nici o recipisa prin care s-ar obliga sa-i restituie
lui I.R. careva bani, deoarece nu i-a fost dator cu nimic. I-a oferit lui I.R. bani In numerar,
deoarece acesta i-a comunicat cad are necesitate de bani chesi, avind probleme la SRL ,,C.A.",
unde lucreaza cu articole din aur. In momentul transmiterii banilor, erau prezenti contabila K,
ginerele sau V, XC nepoti ai sdi, un politist si o0 doamna care permanent se uita la ei. A indicat
ca in anul 0000, a fost scos la licitatie complexul din str.Z. La data de X, a participat la licitatie
si a procurat complexul la pretul de XQ lei, achitarea fiind prevazutd in termen de 3 luni. A
achitat suma de bani conveniti, devinind proprietarul complexului. in luna februarie anul 0000,
L.R a vazut utilajul si a hotarit sa procure linia de productie. A mentionat ca primul contract a fost
incheiat in suma de XXQlei, astfel el i-a transmis utilajul, iar inculpatul i-a oferit rasarita,
raminindu-i dator cu suma de XCO000 lei. Pind in prezent, suma de XC00O lei nu i-a fost achitata.
Ulterior, la Y.03.XCOYXC, a vindut utilajul in sumd de q dolari SUA, achitarea potrivit
contractului urma sa se efectueze in lei. La 00.00.0000, in orasul S au incheiat un contract de
arenda. Pe aceste contracte inculpatul i-a ramas dator cu suma de XCY 700 dolari SUA. A
mentionat cd 1n contractul de instrdinare a utilajului in marime de q dolari SUA nu sunt
falsificari. Ulterior s-a adresat in judecata privind restituirea de catre inculpat a sumei de XCY
700 dolari SUA. In prima instantd contractul era in original, inculpatul a solicitat efectuarea
expertizei contractului, pentru care urma sa achite taxa de XC0QO lei. Deoarece inculpatul nu a
achitat taxa de stat, el a fost nevoit sa achite personal.Astfel prin hotarirea instantei de judecata
s-a dispus Incasarea de la I.R a datoriei si a cheltuielilor de judecata, hotarirea fiind mentinuta
si prin decizia Curtii de Apel Chisinau. Ulterior, Curtea Suprema de Justitie a casat Decizia
Curtii de Apel Chisindu si hotarirea primei instante, cererea de chemare in judecata a lui fiind
respinsd. La 00.00.0000, cind se afla la sanatoriu, prin postd a receptionat copia Ordonantei
judecatoresti, intorcindu-se in tard s-a adresat la CCCEC, deoarece contractul nr.XZ nu a fost
semnat de el. Prin ordonanti s-a dispus transmiterea imobilului din str.Z, mun.Chisindu catre IM
,B.F."SRL, directorul careia este I.R.. A depus obiectii la ordonanta, si in rezultat aceasta a fost
anulatd. A concretizat cd inculpatul a prezentat in instanta de judecatd confirmare cad banii au
fost platiti de catre iIM ,B.F."SRL, insa de fapt banii au fost achitati de catre SRL ,,C.A.". A
mentionat ca primul transfer la 00.00.0000 a fost efectuat din contul SRL ,,C.A.", restul



transferurilor nu cunoaste de la cine s-au efectuat. A mentionat ca imobilul din mun.Chisinau,
str.Y, l-a vindut Iui G.C.la 00.00.0000, contractul fiind incheiat la notar. Cumparatorul nu i este
ruda apropiata, insa il cunoaste de circa 30 de ani, relatiile cu el sunt normale. Sustine actiunea
civila inaintata in cadrul cauzei penale si solicitd admiterea ei.

Martorul, 4.L., in sedinta de judecata a declarat ca pe inculpatul I.R. nu-1 cunoaste. Pe
partea vatamata V.B. 1l cunoaste din cadrul licitatiei, care a avut loc in anul 0000, in rezultatul
careia a fost instrainat complexul din mun.Chisinau, str.Y, XCXC. El a actionat din numele SA
,U.C.”, in care a sustinut declaratiile date in cadrul urmaririi penale si a afirmat ca la licitatie a
fost expus complexul unic, cu tot utilajul. Cistigatorul licitatiei, a fost V.B., care a si intrat in
posesia complexului. Nu tine minte concret adresa, insd a indicat ca adresa a fost indicatd in
Monitorul Oficial, iar licitatia a avut loc in acel complex. A mentionat ca a participat la o singura
licitatie, Tn anul 0000. Rezultatul licitatiei a contestat la Judecatoria Economica, fiind solicitata
aplicarea masurilor de asigurare, care ulterior au fost anulate de catre Curtea de Apel Economica.
In prezent actiunea este incetata, deoarece piritul a fost lichidat.

Martorul, 0.G., in sedinta de judecata a indicat ca nu-l cunoaste pe inculpatul I.R. si
nici pe partea vatamata V.B.. A participat la licitatia petrecutd in anul 0000, din numele ,,0-V”,
dorind sa procure utilajul din complexul ce urma a fi instrdinat, deoarece ii interesa linia de
producere , iar la licitatie se vindea imobilul. A afirmat ca bunul apartinea companiei ,,C.V.”.
Cistigatorul licitatiei a procurat complexul in Intregime, inclusiv si utilajul. La licitatie au
participat firmele ,,0-V”, ,,U-C” si inca XC persoane.

Martorul, R.C., in sedinta de judecata a indicat ca cu inculpatul I.R. au fost parteneri de
afaceri. In anul 0000 l-a vazut in or.S iar in anul 0000, au incheiat contract de vinzare-
cumpadrare a utilajului de la ,,B.R." SRL. Pe partea vatamata V.B.il cunoaste, deoarece el este
prim-vice-presedinte al PSPRdin Moldova, iar V.B.este vice-presedintele a acestui partid. Cu el
relatii economice nu au avut. A mentionat ca intre ,,B.R." SRL si IM ,_B.F."SRL au fost
incheiate careva contracte, insd nu {ine minte numerele lor. Cunoaste ca I.R. a procurat utilajul si
ca avea restante de platd. A concretizat ca careva acorduri suplimentare ei nu au incheiat. A
sustinut cd la moment sunt in proces de judecatd, la cererea inaintatd de catre I.R.. Alte relatii
economice cu [.LR. nu au mai avut. A mentionat ca in acte este indicatd suma pe care el a
receptionat-o pentru utilajul instrainat si el nu a primit de la ,,B.F."SRL nici un automobil.

Martorul, V.P., in sedinta de judecatd a declarat ca pe inculpatul I.R. I-a vazut in anul
0000, lIa domiciliul socrului sau, V.B., conflicte cu el nu a avut. A sustinut declaratiile date in
cadrul urmaririi penale. In luna iunie-iulie a anului 0000 sau 0000, V.B.1-a rugat si meargi cu el
in or. Chisindu, deoarece urma sa transmitd o suma de bani si nu dispunea de automobil. Initial
au intrat la banca din or.S apoi au mers la Chisinau, intrind in BC ,,Moldincombank™ de pe
str.M.B.. Cu ei mai erau XC copii. Cind au intrat in sediul bancii, au asteptat putin, apoi V.B.a
telefonat cuiva si a spus ca se afla la banca si 11 asteapta. Aproximativ peste o jumate de ora sau
o ord, la banca s-a prezentat inculpatul I.R.. V.B.avea sacul cu bani la el si, impreuna cu L.R., au
intrat intr-o cabina. Tot aici se afla si o domnisoara, contabila firmei inculpatului. Cind au iesit,
L.R. i-a transmis lui V.B.o hirtie, apoi s-au despartit. V.B.a citit foaia pe care i-a dat-o L.R. si in
automobil i-a comunicat ca este o recipisa semnatd de I.R.. A vazut recipisa care era putin mai
micd decit foaia AXC,pe ea fiind aplicata si stampila. A concretizat ca sacul pe care V.B.l-a luat
din sediul bancii din Yera confenctionat din stofa de culoare verde. Cind V.B.l-a rugat sa-I ajute
sd puna sacul 1n masind nu a vdzut daca acesta era sigilat. A mentionat cd in drum spre
Chigindu, V.B.nu a mai pus nimic in sac. In Y el a intrat cu V.B.in sediul BC ,,Banca Sociald”,
pind la usa, si a vazut cum V.B.punea in sac banii luati din casa, care se afla apropape de intrare.



A afirmat ca cind a iesit din casd, V.B.avea in mina o geantd. A mentionat cd socrul sau nu i-a
spus citi bani a luat de acasa si unde acestia se afla, nici despre suma primitd din banca nu i-a
relatat nimic. In mun.Chisindu el nu a intrat cu V.B.si cu LR. in cabina bancii. La intrare in
cabind, V.B.i-a transmis lui I.R. sacul si a intrat si el din urma. Cind au intrat in cabina, V.B.mai
avea In mind o geantd, iar [.R. avea o geanta si o gentutd mica. Cind au iesit, V.B.avea In mina
geanta si sacul gol, pe care ulterior 1-a intors la banca din or.S. A indicat ca la urmarirea penala
declaratiile au fost scrise de catre ofiter, deoarece el nu cunoaste grafia latina. A afirmat ca
niciodata nu a primit de la inculpat bani.

Martorul, C.S., in sedinta de judecata a declarat ca in anul 0000 s-a angajat in calitate de
contabil la ,,B.F."SRL, unde administrator este inculpatul I.R.. Relatiile cu el sunt normale. Pe
V.B.il cunoaste din anul 0000. Conflicte cu el nu au avut. A sustinut declaratiile date in cadrul
urmaririi penale. A afirmat cd in anul 0000, a ridicat din BC ,,Moldincombank”, filiala B, sect.C,
mun.Chisinau, bani in suma de XXXZ lei, pe care i-a transmis lui V.B.si acesta a semnat o
recipisd. Nu tine minte de pe contul carei firme au fost ridicati banii. A indicat ca tranzactia a
avut loc in holul bancii. Banii din casi i-a receptionat L.R., ea doar a intocmit actele necesare. In
acel moment la banca se mai afla si adjunctul lui L.R., V.S.. Nu tine minte cit timp s-au aflat in
banca. A afirmat ca a vazut nemijlocit momentul c¢ind I.R. i-a transmis lui V.B.banii, iar acesta
la rindul sdu, a semnat recipisa. A indicat ca recipisa a fost scrisa la masa unde se afla paznicul si
ca ea personal i-a dat foaie si stilou. A afirmat ca ea s-a ocupat de taote tranzactiile incheiate
intre ,,B.F."SRL, SRL ,,C.A." si V.B.. Toate contractele se pastreaza in original in oficiul din
mun.Chisindu, str.].C. XC, ea fiind responsabild de aceste contracte. In timp ce activa
contractele se pastreau in mapa si nu se inscrieau in registru. A afirmat ca contractul nr.XZ din
0000 se afla la I.R., deoarece din luna mai 0000se afla in concediu de maternitate. Nu cunoaste
unde la moment se pastreaza contractele. Nu tine minte cite contracte au fost incheiate intre SRL
,C.A." si V.B.. A indicat ca anterior I.R. si V.B. efectuau transferuri banesti, astfel I.LR. i-a
transmis bani pentru materie prima, iar peste 3-XC luni V.B.i-a intors suma de bani. A indicat ca
banii au fost restituiti de citre V.B.la sediul BC ,,Moldincombank” din sect. C, mun.Chisinau. In
primdvara anului 0000 banii in suma de X lei au fost depusi inapoi pe cont de citre V.B.
deoarece nu a fost adusa materaia prima. Nu tine minte daca I.R. a venit cu recipisa, cunoaste
doar ca recipisa lui V.B.se afla la I.LR. in oficiu. Conform contractelor suma de bani a fost
transferata pentru materiale si pentru imobil. A afirmat ca a pregatit un contract pentru materia
prima in care erau indicate partile, pe care ulterior i I-a transmis lui I.LR., posibil contractul dat se
afla la oficiu.Ordinele de plata pentru ,,B.F."SRL le pregateste ea si sustine cd au fost transferate
sume banesti de la ,,B.F."SRL pe contul lui V.B., in baza contractelor. Au fost intocmite
contracte de vinzare-cumparare a incaperii, a materialelor si alte contracte. Sustine ca activind
la intreprinderea inculpatului timp de 3-XC ani nu a auzit niciodatd ca I.LR. sa imprumute de la
cineva bani. Contractele se perfecteazd in XC exemplare originale. Nu cunoaste unde se afla
originalul contractului nr.X din anul 0000. Cind lucra contractul se afla la ea, la moment probabil
se afla la I.LR. Proiectul acestui contract 1-a pregatit .LR.. A afirmat cd ea a vazut contractul nr.X
din 0000 si a efectuat in baza acestui contract toate transferurile banesti. Nu a asistat la
incheierea contractului nr.XZ din 0000, insa semnatura lui V.B.a fost aplicata in prezenta ei, cind
ea a adus stampila.

Martorul, V.R., in sedinta de judecata a declarat ca pe inculpatul I.R. il cunoaste din anul
0000, relatiile cu el sunt normale, rude nu sunt. Pe partea vatamata V.B.l-a vazut o singurd data,
la 00.00.0000, in cafencaua ,,R”, din str.M.C., mun.Chisinau, conflicte cu el nu a avut. A indicat
ca cu XC-3 zile Tnainte de 00.00.0000, la propunerea lui I.R., el s-a intilnit la terasa ,,R” cu L.R.,



V.S., V.B. si incd o persoana pe care nu o cunoaste, pentru a discuta clauzele contractuale si
obligatiile in baza contractelor incheiate intre ei. Cu totii s-au asezat la masa, I.LR. a scos actele
necesare, le-a aranjat pe masa si a Inceput discutia. La un moment dat, pe neasteptate, in urma
discutiei, V.B.s-a ridicat de la masa agitat, a facut dezordine in actele de pe masa, pe unele chiar
le-a rupt si le-a aruncat jos, apoi selectindu-le le-a pus in genta personala. I.R. a reusit sa pastreze
doar unele acte, restul fiind distruse si luate de V.B.. Ulterior s-a depistat cd au fost distruse
contractele nr.XY si nr.X din 00.00.0000. Nu tine minte care alte acte au fost distruse, pe acestea
le-a memorizat, deoarece cle erau de baza in relatiile lui I.R. si V.B.. A sustinut ca a vazut la L.R.
originalul contractului nr.XZ atunci cind a fost Intocmita prima cerere de chemare in judecata. Pe
contract erau ambele semnaturi, mentionind cd de fapt nu intocmeste cereri de chemare in
judecata daca nu vede originalul actelor. Prima cerere a fost intocmita in anul 0000 pentru a fi
examinatd in procedura de ordonanta, partile fiind ,,B.F."SRL si V.B., iar obiectul era executarea
clauzelor contractuale a contractului de vinzare-cumparare a obiectului de pe str.Y,
mun.Chisindu. El personal s-a prezentat pentru a primi ordonanta judecitoreasci. in dosar era
anexat mandatul sdu si copia autentificata a contractului. A afirmat ca la Tnaintarea cererii In
instanta de judecatd nu s-a indicat despre distrugerea contractului. Nu tine minte dacid la
momentul inaintarii cererii contractul mai exista in original. A indicat ca obiectul contractului
nr.X era transmiterea obiectului si a utilajului de pe str.Y. La cerere au fost anexate ordinele de
platd a sumelor de bani transferate lui V.B.si ca el s-a bazat pe ordinele de plata la intocmirea
cererii. A mentionat ca a aflat despre existenta cauzei penale respective cind a fost invitat sa
participe in calitate de martor.

Martorul, V.S., in sedinta de judecatd a declarat ca pe inculpatul L.R. 1l cunoaste din anii
0000, relatiile cu el sunt normale. Pe partea vatamatd V.B.il cunoaste, conflicte nu au avut,
relatiile sunt normale. A indicat ca in baza relatiilor economice intre V.B.si ,,B.F."SRL, in luna
noiembrie 0000 a fost incheiat contractul nr.XYZ de vinzare-cumparare a imobilului din
mun.Chisinau, str.Y,XCO0. Transferurile banesti au fost efectuate pentru imobilul din str.Y,XCO,
iar suma totald constituia aproximativ xcq lei, in care erau incluse si cheltuielile pentru
transmiterea dreptului de proprietate asupra automobilelor de model ,,H” si ,,T.C.”. Sustine cad a
vazut 1n oficiu la I.R. contractul nr.X 1n original, pe care pe o parte era aplicatd semnatura lui
V.B.si rechizitele firmei, iar pe alti parte semnitura directorului ,,B.F."SRL. Intre V.B.si LR. a
existat o intelegere privind transmiterea materialelor pretioase, motiv pentru care LR. i-a
transmis lui V.B. aproximativ XCX dolari SUA, V.B.insd, nu i-a transmis lui [.LR. metalele
pretioase, astfel V.B.i-a restituit lui I.R. suma primita. Nu a auzit niciodatd ca I.R. sa imprumute
de la V.B.careva sume de bani. In primele zile ale lunii august 0000, s-a intilnit cu L.R., V.B.si
V.P.la cafeneaua ,R” in sectorul C. In momentul cind au inceput discutiile in privinta
contractului, I.LR. a scos din geanta contractul nr.Xsi anexa contractului nr.XCYcind pe
neasteptate, V.B. a luat toate actele din mina lui I.R., le-a rupt si le-a dat jos, apoi le-a ridicat si
le-a luat cu el. A indicat ca pe masa erau doar contractul nr.Xsi anexa la contractul nr.XCYalte
acte nu mai erau. Deoarece nu s-au asteptat la asa ceva, nu au reusit sa-1 opreasca. Nu cunoaste
daca conducerea firmei s-a adresat la politie pentru faptul ca au fost nimicite contractele,
deoarece anterior nu a dat declaratii pe acest fapt. A mentionat cd au fost semnate XC contracte
si anume XYsi V.U.. Contractul nr.XCYincheiat intre ,,B.F."SRL si SRL ,,BR” era de vinzare-
cumpdrare a automobilelor estimate la pretul de XCXdolari SUA si utilajului din imobilul
amplasat in mun.Chisindu, str.Y, In baza caruia el a transmis automobilul de model ,,H” cu n/i X
inregistrat pe numele sau, pe numele lui V.P., intocmind o procura la notar, la indicatia lui V.B..
Nu cunoagte exact, insd considerd ca a fost intocmit si un act de transmitere a automobilelor in



baza contractului. A indicat ca nu a participat la semnarea contractelor, cunoaste insa ca pe
contract era aplicata stampila umeda si semnaturile partilor. Cunoaste ca V.R.a fost avocatul lui
LLR.. A mentionat ca activeaza doar la ,,B.F."SRL, astfel cunoaste doar despre contractele
incheiate intre ,,B.F."SRL si V.B.si anume contractul nr.V.U., care era perfectat in limba rusa,
cuprindea 3 foi, iar pe ultima era aplicatd stampila de la ,,B.F."SRL si semnatura lui V.B.. A
concretizat cd adresa imobilului ,,str.Y XC0/XC” a fost indicatd pe prima pagind. Suma de
XXXdolari SUA, a fost transferate lui V.B.in Q-7 trange, prima dintre care a fost efectuata in
luna noiembrie 0000, constituid aproximativ XCX dolari SUA. Nu cunoaste informatia de la
contabilitate si considera ca in total au fost achitati circa CXCdolari SUA. Nu cunoaste daca
,B.F."SRL a procurat de la V.B.utilaj. A mentionat cd de la ,,B.F."SRL lui V.B.la S a fost
transmisa suma de XXXZ lei, insa el personal nu a asistat ¢ind I.R. i-a transmis lui V.B.banii
prin filiala BC ,,Moldincombank”, filiala C. Nu cunoaste ce legatura exista intre contractele cu
nr.XYsi nr.V.U.. A afirmat ca este ruda cu inculpatul I.R. si sunt dintr-un sat, astfel automobilul
de model ,,H”care constituia proprietate a firmei, era inregistrat dupa el, iar automobilul de
model ,,T” la fel era proprietatea firmei si era inregistrat dupa I.R.. A indicat ca el a transmis
automobilul prin procurd, iar I.LR. nu a intocmit procura. A mentionat cd [.R. cunostea la
incheirea contractului cd V.B.nu dispune de careva acte de proprietate asupra imobilului din
str.Y si cd acesta era proprietate a statului, V.B.urmind sa perfecteze actele in urma licitatiei. A
afirmat ca V.B.a devenit proprietar al imobilului in luna iulie 0000.
In sustinerea invinuirii partea acuzirii a prezentat urmitoarele probe:
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- Ordonanta de incepere a urmaririi penale din 00.00.0000 (f.d.Y);

- Ordonantd de recunostere in calitate de parte vatamata a cet.V.B. din 00.00.0000
(f.d.5XC);

- Ordonanta de ridicare din filiala ,,B ” a BC ,,Moldinconbank”SA, a extrasului din rulajul
contului si informatia cu privire la ridicarea banilor chesi de pe contul nr.XC ce apartine IM
,B.F."SRL, pentru perioada de timp:00.00.0000-pina in prezent, din 00.00.0000(f.d.Q3);

- Incheierea de autorizare a efectudrii ridicarii de la din filiala ,B ” a BC
,Moldinconbank”SA, a extrasului din rulajul contului si informatia cu privire la ridicarea banilor
chesi de pe contul nr.XC ce apartine IM ,B.F."SRL, pentru perioada de timp:00.00.0000-pini in
prezent, din 00.00.0000(f.d.Q5);

- Proces-verbal de ridicare a ordinului de platd nr.YYY din 00.00.0000in suma de XCX
lei; nr.XXX din 00.00.0000in suma de XXXClei; nr.Y din 00.00.0000in suma de XXXlei;
nr. XXX din 00.00.0000 in suma de Xlei; extrasul din contul nr.XC in lei MDL pentru perioada
00.00.0000 pina la 00.00.0000si extrasul din contul nr.XC in dolari SUA pentru perioada
00.00.0000-00.00.0000(f.d.QQ);

- ordin de platd nr.XXX din 00.00.0000 in sumi de Xlei, plititor IM ,,B.F."SRL,
beneficiar-,,B.R.”SRL,destinatie-plata pentru utilaj si cladire conform contractului nr.XYdin
00.00.0000 (f.d.Q7);

- ordin de platdi nr.Y din 00.00.0000in sumi de XXXlei, platitor IM ,,B.F."SRL,
beneficiar-,,B.R.”SRL, destinatie-plata pentru cladire conform contractului nr.XYdin 00.00.0000
(£.d.QX);



- ordin de platd nr.YYY din 00.00.0000in suma de XCX lei, plititor IM ,,B.F."SRL,
beneficiar-V.B., destinatie-plata pentru cladire conform contractului nr.X din 00.00.0000
(£.d.QQ);

- ordin de platid nr.XXX din 00.00.0000 in suma de XXXC lei, platitor IM ,,B.F."SRL,
beneficiar-V.B., destinatie-plata pentru cladire DIN STR.Z a conform contractului nr.Xdin
00.00.0000 (f.d.70);

- Extras din contul nr:XC in lei MDL, pentru perioada 00.00.0000pina la 00.00.00, client
iM,,B.F."SRL (£.d.7Y-QXC);

- Extras din contul nr:XC in dolari SUA, pentru perioada 00.00.0000pina la 00.00.00,
client IM ,,B.E."SRL (f.d.Q3-C);

- Extras din contul nr:X in lei MDL, pentru perioada 00.00.0000pina la 00.00.0000,
client V.B. (f.d.Y0XC);

- Proces-verbal de examinare a dosarului civil nr.XC Y/Zdin 00.00.0000(f.d.YYY);

- Contract de vinzare-cumpdrare a utilajului nr.Q din 00.00.0000, incheiate intre V.B.in
calitate de vinzitor si IM“C.A.” SRL in persoana administratorului I.R. in calitate de cumparitor
(f.d.YXCY-XXX);

- Contract de locatiune nr.XC din 00.00.0000, incheiat intre V.B., in calitate de locator si
iM ,,B.F."SRL, in persoana administratorului I.R. in calitate de locatar (f.d.YXCXC);

- Act de primire-predare a bunurilor din 00.00.0000, incheiat intre IM ,B.F."SRL si
V.B.(f.d.YXC5);

- Contract de vinzare-cumparare a marfii-seminte de floarea soarelui, nr. Q din
00.00.0000, incheiat intre IM ,,B.F."SRL, in persoana administratorului L.R., in calitate de
vinzator si V.B.,in calitate de cumparator (f.d.YXCQ-YXC7);

- Factura de expeditie a marfii-Floarea soarelui, seria FD nr.00QXC0Q din 00.00.0000,
expeditor IM ,,B.F."SRL, destinatar-V.B. (f.d.YXCX);

- Act de primire-predare a bunurilor din 00.00.0000, incheiat intre iIM ,,B.F."SRL 1in
calitate de cumparator si V.B.in calitate de vinzator (f.d.YXCQ);

- Incheierea judecitoriei Botanica, mun.Chisindu privind anularea ordonantei
judecatoresti din 00.00.0000(f.d.Y5XC-Y55);

- Cerere de eliberare a ordonantei judecatoresti din XC 00.00.0000(f.d.Y5Q-Y57);

- Copia contractului nr.X/Cdin 00.00.0000 de vinzare-cumparare a utilajului si imobilului
incheiat intre V.B. in calitate de vinzator si iM ,,B.F."SRL, in persoana administratorului [.R. in
calitate de cunparator (f.d.Y5Q-YQO);

- Anexa nr.Y; nr.XC si nrZla contractul din 00.00.0000 (£.d.YQY-YQ3);

- Ordonanta judecatoreasca dosar nr.XCY/Z din 00.00.0000(f.d.Y75-Y7Q).

Volumul 11

- Proces-verbal de licitare a bunurilor nr.XCQ din X,potrivit caruia V.B. a devenit
proprietarul compexului unic care a fost scos la licitatie (f.d.QX);

- Proces-verbal despre rezultatul vinzarii la licitatie nr.XCQ din X (f.d.QQ);

- Contract de vinzare-cumpirare nr.XYdin X, incheiat intre IS ,,Y” si V.B. (f.d.YXCXC-
YXCS);

- Acord aditional al contractului de vinzare-cumparare nr.XYdin X, din
00.00.0000(f.d. YXCQ);

- Act de predare-primire din X (f.d.Y5XC-Y53);



- Bon de plata nr.X din 00.00.0000in marime de XCXlei, beneficiar IS ,,Y” (£.d.Y5Q);

- Bon de platd nr.X din 00.00.0000 in marime de XC XCX lei, beneficiar IS ,,Y”
(f.d.YQO);

- Bon de plata nr.C din 00.00.0000 in mirime de XCXC lei, beneficiar IS ,,Y” (fd.YQY);

- Bon de plata nr.CX din 00.00.0000in mérime de C lei, beneficiar IS ,,Y” (f.d.YQXC);

- Bon de plata nr.Y din 00.00.0000in marime de 0X 000 lei, beneficiar IS,y (f.d.YQ3);

- Bon de plata nr.C din 00.00.0000in marime de YXCX lei, beneficiar is .Yy
(f.d.YQXCO);

- Bon de plata nr.C din 00.00.0000 in marime de XBlei, beneficiar IS ,,Y” (£.d.YQ5);

- Bon de plata nr.0X din Y0.0XC.0000in mirime de XCO00 000 lei, beneficiar IS ,,Y”
(£.d.YQQ);

- Ordin de Incasare a numerarulu nr.QXC din YXC.0Y.0000in marime de xc lei, incasati
de la V.B.(f.d.YQ7);

- Bon de platd nr.CX din 0XC.00.00.0000 in marime de XC lei, beneficiar IS ,,Y”
(f.d.YQX);

- Bon de platd nr.CX din 00.00.0000 in marime de YXCX lei, beneficiar IS ,,Y”
(£.d.YQQ);

- Ordin de platd nr.QXC din 00.00.0000in marime de xc lei, incasati de la V.B.beneficiar
IS,Y” (f.d.Y70);

- Ordin de platd nr.YXC din 00.00.0000 in mirime de XCX lei, beneficiar IS ,,Y”
(£.d.Y7Y);

- Chitanta nr.ZX din 00.00.0000; nr.Q din 00.00.0000; nr.QXC din 00.00.0000; nr.Q din
00.00.0000; nr.Q din 00.00.0000; nr.XC din 00.00.0000; nr.XC din 00.00.0000; nr.QQ din
00.00.0000; nr.Q0 din 00.00.0000; nr.Y din 00.00.0000; nr.XC din 00.00.0000; nr.XC din
00.00.0000; nr.Q0 din 00.00.0000; nr.XC din 00.00.0000; nr.XY din 00.00.0000; nr.XY din
00.00.0000(f.d.Y7XC-Y77);,

- Ordonanta de recunoastere in calitate de banuit a cet.R.I.T. din 00.00.0000(f.d.XC0X);

- Ordonanta de recunoastere in calitate de banuit a cet.R.I.T. din 00.00.0000(f.d.XCYY);

- Ordonanta de punere sub invinuire a cet.R.I.T. din 00.00.0000(f.d.XCYXC).
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- Ordonanta de Incepere a urmaririi penale din 00.00.0000(f.d.Y);

- Ordonanta de recunoastere 1n calitate de parte vatimatd a cet.V.B. din
00.00.0000(f.d.XCQ);

- Ordonanta de recunoastere in calitate de parte civila a cet.V.B. (f.d.5Y);

- Ordonanta de perchezitie la domiciliul cet.I.Rdin 00.00.0000 (f.d.QY);

- Proces-verbal de perchezitie din 00.00.0000(f.d.QXC);

-Ordonanta de ridicare a descifrarilor convorbirilor telefonice nr.QXCXCXCXC;
0QQ00Y7XC; 0QQYYYXCY 1in perioada 000.00.0000-00.00.0000 din 00.00.0000(f.d.Q5);

- Demers privind autorizarea efectuarii ridicarii a descifrarilor convorbirilor telefonice
nr.0QXXC3XCXCXC7; 0QQO00Y7XC7; 0QQYYYXCY in perioada 000.00.0000-
00.00.0000din 00.00.0000(f.d.QQ);

- Incheiere de autorizatic a ridicarii descifrdrilor convorbirilor telefonice
nr.0QXCXCXCXC; 0QQ00YXC; 0QQYYYXCY in perioada 000.00.0000-00.00.0000din
00.00.0000(f.d.Q7);



- Lista apelurilor (f.d.QX-70);

- Ordonantd de ridicare a extrasului din rulajul contului si informatia cu privire la
ridicarea banilor chesi de pe contul in lei MDL nr.X ce apartin cet.V.B., pentru perioada
00.00.0000-prezent, din 00.00.0000(f.d.73)

- Extras din contul nr:X in lei MDL, pentru perioada 00.00.0000pina la 00.00.0000,
client V.B. (f.d.77);

- Ordonanta de ridicare de la cet.V.B.a scrisorii recomandate din 00.00.0000(f.d.7X);

- Proces-verbal de ridicare de la cet.V.B.a scrisorii recomandate din 00.00.0000(f.d.7Q);

- Chitantd nr.XCYQ IS ,,Posta Moldovei” (f.d.X0);

- Scrisoare adresata de catre V.B.catre I.R. din 00.00.0000(f.d.XY);

- Ordonanta de ridicare de la V.B.a recipisei de primire a banilor de catre I.R. din
00.00.0000 (f.d.XXC);

- Proces-verbal de ridicare de la V.B.a recipisei de primire a banilor de catre I.R. din
00.00.0000 (f.d.X3);

- Ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penala prin care a
fost anexatd recipisa de primire a banilor de catre I.R. in original, din 00.00.0000(f.d.XXC);

- Ordonanta de restituire a originalului recipisei de primire a banilor de catre I.R. (f.d.Q);

- Ordonantd de ridicare de la V.B.a recipisei de primire a banilor de catre L.R. din
00.00.0000(f.d.XC);

- Act de primire-predare din 00.00.0000 (f.d.Q);

- Copia actului de achizitie a marfurilor din 00.00.0000(f.d.Q);

- Ordonantd de colectare a mostrelor petru cercetare comparativd din
00.00.0000(f.d.QQ);

- Proces-verbal de preluare a mostrelor petru cercetare comparativa din 00.00.0000(f.d.C-
YQ);

- Raport de constatare tehnico-stiintificd nr.XXXC7 din XCXC.00.00.0000, potrivit
caruia semndtura depusa la pozitia ,director R.I..” de pe Recipisa din numele directorului
R.Ieste executatd probabil de ciatre R.I., a carui mostre de semnaturi si scris au fost prezentate
(f.d.YXCXC-YXC3);

- Raport de constatare tehnico-stiintifica nr.XXXCQ din XCXC.00.00.0000, potrivit
caruia impresiunea de stampila rotunda a SRL ,,C.A." de pe Recipisa din numele directorului
R.Ieste aplicatd nu cu stampila rotundd a SRL ,,C.A.", a cdrei mostre au fost prezentate.
Impresiunea de stampila rotunda a SRL ,,C.A." de pe Recipisa din numele directorului R.I.este
aplicatd cu o stampild rotundd polimerica confectionatd prin metoda fotopolimerului lichid
(metoda fotochimica) (f.d.YXC7-YXCX);

- Ordonanta de dispunere a expertizei complexe tehnico-grafoscopice din
00.00.0000(f.d.Y30);

- Raport de expertizad nr. XCQXC/XCQ din 00.00.0000, potrivit caruia in concluzie reiese
ca semndtura de la rubrica ,,JIlupextop Pycy H. ” din Recipisa din 00.00.0000, a fost
executatd de citre insusi LR si impresiunea de stampila de la rubrica ,,Jlupextop Pycy
. ” din Recipisa din 00.00.0000, a fost creata cu stampila fira numiar a SRL
»C.A.", modele de impresiuni experimentale ale careia au fost prezentate (f.d.Y-YXC);

- Ordonanta de punere sub invinuire a cet.I.R din 00.00.0000(f.d.YQ).
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- Ordonanta privind Inceperea urmaririi penale din 00.00.0000(f.d.Y);
- Ordonanta de punere sub invinuire a cet.I.R din XCXC.Y0.0000 (f.d.YXC-Y).
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- Contract de vinzare-cumparare nr.X din 00.00.00001ncheiat intre SC ,,R.M.” in calitate
de vinzator si SRL ,,A” in calitate de cumparator (f.d.Y-XC);

- Specificare nr.X la contractul nr.X din 00.00.0000(f.d.X);

- Contract de vinzare-cumparare nr.Xa din 00.00.0000 incheiat intre SC ,,V-B-E-" SRL si
SRL ,,A” (f.d. XC-5);

- Specificare nr.X la contractul din 00.00.0000(f.d.Q-7);

- Contract de vinzare-cumpdarare nr.XC din Y.0Q.0000, incheiat intre SC ,,R.M.” in
calitate de vinzator si SRL ,,B.F.” in calitate de cumparator (f.d.X-Q);

- Contract de vinzare-cumparare nr.Y din 00.00.0000incheiat intre SC ,,V-B-E-" SRL in
calitate de vinzator si SRL ,,B.F.” in calitate de cumparator (f.d.YO-YY);

- Contract de vinzare-cumpdrare nr.XYdin 00.00.0000, incheiat intre ,,B.R.” OOO in
calitate de vinzator si SRL ,,B.F.” in calitate de cumparator (f.d.YXC-Y3);

- Specificare nr.Y, nr.XC,nr.Z la contractul din 00.00.0000 (f.d.YXC-YQ);

- Act de primire-predare din 00.00.0000(f.d.Y7);

- Act de primire-predare din 00.00.0000(f.d.Y);

- Act de transmitere din 00.00.0000(f.d.YQ);

- Contract de locatiune nr.XC din 00.00.0000, incheiat intre V.B.si SRL ,B.F.”
(f.d.XCO0).

Conform art.3XXC CPP al RM, instanta hotardste asupra invinuirii inaintate inculpatului
prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal. Sentinta
se adoptd in numele legii. Sentinta instantei de judecatd trebuie si fie legald, intemeiatd si
motivata. Instanta 1si intemeiaza sentinfa numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de
judecata.

Asa dar, in urma cercetarii judecatoresti, instanta de judecata a ajuns la concluzia ca
inculpatul R.I.Lurmeaza a fi achitat in baza art.art. XC7,YQO al.(5), YQO al.(5) CP al RM din
motiv ca fapta lui nu Intruneste elimentele infractiunii.

In sustinerea concluziei sale, instanta de judecati retine cd in sedinta de judecatd s-a
constatat cu certitudine ca la data de 00.00.0000partea vitaimati B.V. a incheiat cu Intreprinderea
Mixta “B.F.” Societate cu Réspundere Limitata,in persoana administratorului R.I.contractul de
vinzare-cumparare nr.X/C,conform caruia B.V. in calitate de vinzator urma sa-I transmita
Intreprinderii Mixte “B.F.” Societate cu Rispundere Limitata in calitate de cumparitor bunuri
imobile si anume complexul din str.Z XC0/XC,mun.Chisinau.

In baza contractului de vinzare-cumpirare mentionat pe numele lui B.V. au fost efectuate
urmatoarele transferuri banesti in suma totala de XC 3Q3 XYQ lei,fapt ce se confirma prin
ordinele de platd nr.Y din 00.00.0000,nr. XXX din 00.00.0000,nr.YYY din 00.00.0000,nr. XXX
din 00.00.0000,nr.XD din 00.00.0000 si nr.XG din 00.00.0000.

Reiesind din faptul ci cumpdritorul IM “B.F.” SRL si-a executat obligatiunile
contractuale,iar vinzatorul B.V. refuza sia punda la dispozitia cumparatorului imobilul
indicat,directorul IM “B.F.” SRL,R.Lla data de 00.00.0000s-a adresat cu cerere in judecatoria
Botanica,mun.Chisindau privind eliberarea ordonantei judecatoresti despre transmiterea in
proprietatea IM “B.F.” SRL a imobilului cu nr.cadastral X,amplasat in mun.Chisiniu,str.Z.



Prin ordonanta judecatoriei Botanica,mun.Chisinau din 00.00.0000s-a dispus transmiterea
in proprietatea IM “B.F.” SRL a imobilului susmentionat,insd prin incheierea judecitoriei
Botanica,mun.Chisinau din 00.00.0000la cererea debitorului B.V.,ordonanta judecatoreasca din
00.00.0000a fost anulata.

Instanta de judecatd retine cd faptul incheierii contractului de vinzare-cumpdrare
nr.XYZdin 00.00.0000 intre V.B. si SRL ,,B.F.” a fost Bit prin decizia irevocabild a Colegiului
Civil si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie din 00.00.0000.

Prin decizia mentionata s-a mai stabilit ca conform ordinelor de platd nr.Y din 00.00.0000
in suma de YY X0QYQ,50 lei, ordinul nr.XXX din 00.00.0000in suma de 00000lei, ordinul
nr.YYY din 00.00.0000in suma de XCXlei, ordinul nr.XXX din 00.00.0000in suma de YY
0XCO00 Iei, ordinul nr.XD din 00.00.0000 in suma de XYlei si ordinul nr.XG din 00.00.0000in
suma de Xlei se dovedeste faptul ca pe contul personal a lui B.V. au fost virate sumele banesti
indicate in suma totala de XC 3Q3 XYQ lei.

S-a mai stabilit cd conform ordinelor mentionate mai sus destinatia platii a fost efectuata
in baza contractului de vinzare-cumparare din 00.00.0000, pentru cladirea care este situata pe
str.Z XCO0/XC, mun.Chisinau, fiind constatat ca contractul de vinzare-cumparare din 00.00.0000
a fost executat si IM ,,B.F.” SRL si-a indeplinit totalmente obligatiile sale fatd de V.B..

Deasemenea prin decizia Colegiului Civil si de Contencios Administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie din 00.00.0000s-a constatat ca contractul nr.Q din 00.00.0000, incheiat intre
IM “C.A.” SRL si B.V. privind instriinarea utilajului pentru prelucrarea fructelor si legumelor in
suma de qdolari SUA a fost falsificat.

Prin urmare, Colegiul Civil si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie prin decizia din 00.00.0000a admis recursul declarat de IM “C.A.” SRL si IM ,B.F.”
SRL, a casat decizia Curtii de Apel Chisindu din 00.00.0000si hotarirea judecatoriei Botanica,
mun.Chisinau din 00.00.0000 in pricina civild la cererea de chemare in judecata a lui B.V.
impotriva IM “C.A.” SRL si IM ,B.F.” SRL cu privire la incasarea datoriei si a dobinzei de
intirziere si a emis o noud hotarire prin care a respins actiunea lui B.V. impotriva IM “C.A.” SRL
si IM ,,B.F.” SRL cu privire la incasarea datoriei si a dobinzii de intirziere ca neintemeiata.

Reiesind din cele expuse, tinind cont de faptul ca prin hotarirea instantei de judecata,
irevocabilad s-a Bit existenta contractului de vinzare-cumparare nr.XYZdin 00.00.0000 incheiat
intre IM ,,B.F.” SRL si B.V., instanta de judecatd considera ci nu poate fi luat in consideratie
argumentul partii acuzarii precum ca inculpatul R.l.la depunerea cererii privind eliberarea
ordonantei judecitoresti despre transmiterea in proprietate IM ,B.F.” SRL a bunului imobil,
amplasat pe str.Y XCO0/XC, mun.Chigindu a prezentat un contract fals, intentionind sa
dobindeasca prin nselaciune bunurele altei persoane in proportii deosebit de mari.

Totodata instanta de judecata, apreciaza critic declaratiile partii vatdmate B.V., precum ca
el nu a incheiat cu IM ,,B.F.” SRL contractul de vinzare-cumparare nr.XYZ din 00.00.0000 a
imobilului situat pe str.Y XC0/XC, mun.Chisinu, fiind incheiat cu IM“C.A.” SRL doar
contractul de vinzare-cumparare nr.Q din 00.00.0000 privind instrainarea utilajului pentru
prelucrarea fructelor si legumelor in marime de x dolari SUA, din motiv ca vin In contradictie cu
circumstantele stabilite printr-o hotarire judecatoreasca irevocabild, mai mult ca atit in ordinele
de platd privind transferarea sumelor banesti in marime totald de XC 3Q3 XYQ lei, destinatia
transferului a fost contractul de vinzare-cumparare nr.XYZ din 00.00.0000.

Prin urmare,instanta de judecatd considerd cd acceptind sumele mentionate in baza
contractului nr.XYZdin 00.00.0000, B.V. a confirmat existenta contractului susmentionat, fara a
indica careva obiectii.



In aceastd ordine de idei, declaratiile inculpatului R.1., a martorilor R.V. si S.V.referitor la
nimicirea contractului nr.XYZdin 00.00.0000 de catre B.V. la data de 00.00.0000, instanta de
judecatd le considera veridice care corespund realitatii fiind confirmate si prin actul din
00.00.0000, semnat de catre persoanele mentionate.

Instanta de judecata retine ca latura obiectiva a infractiunii prevazute de art.YQO CP al
RM, are urmaitoarea structurd: fapta prejudiciabild alcatuitd din XC actiuni (inactiuni): a)
actiunea principald care consta in dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane, adica sustragerea
lor; b) actiunea sau inactiunea adiacenta, care consta in mod alternativ, in inselaciune sau in abuz
de incredere; urmarile prejudiciabile sub forma prejudiciului patrimonial efectiv; legatura de
cauzalitate dintre fapta prejudiciabila.

Asa dar, instanta de judecatda considera ca in actiunile inculpatului I.LR lipsesc semnele
constituitive ale infractiunii prevazute de art.art. XC7, YQO al.(5) CP al RM,fiind demonstat cu
certitudine ca inculpatul s-a adresat in instanta de judecata cu cerere privind eliberarea
ordonantei judecatoresti in baza unui contract de vinzare-cumparare valabil pentru parti,in
vederea apararii drepturilor si intereselor sale referitor la imobilul procurat din
str.Z,mun.Chisindu,neavind intentia de a dobindi prin Inselaciune careva bunuri care 1i
apartineau lui V.B..

Deasemenea,instanta de judecatd considera ca in cadrul cercetarii judecatoresti nu a fost
stabilita vinovatia inculpatului I.Rin comiterea infractiunii prevazute de art.YQO al.(5) CP al RM
si anume dobindirea prin Insalaciune si abuz de incredere de la B.V. a sumei de bani in marime
de XXBlei.

Asa dar, in sedinta de judecatd s-a constatat cd inculpatul R.L.activind in calitate de
administrator la IM “C.A.” SRL la data de 00.00.0000 a ridicat de pe contul bancar al
intreprinderii din filiala “B” a BC “Moldindconbank” SA suma de XXXZlei pe care i-a transmis-
o lui B.V. cu destinatia de a colectiona deseuri din aur, acest fapt se confirma atit prin declaratiile
inculpatului R.I.on, cit si prin declaratiile martorilor S.k., S.V.si recipisa eliberatd de catre B.V.
(f.d.QXC, vol.V).

Deasemenea s-a stabilit ca la data de 00.00.0000, B.V., aflindu-se la filiala “B” a BC
“Moldindconbank”, in prezenta contabelei IM ,,B.F.” SRL, C.S. a restituit inculpatului R.I.suma
de Xlei, care imediat a fost depusa de R.I.pe contul IM “C.A.” SRL, fapt ce se confirma prin
ordinul de incasare a numerarului.

Instanta de judecatd considerd ca de catre partea acuzdri nu au fost prezentate careva
probe privind confirmarea faptului imprumutului de catre R.I.de la B.V. a sumei de XXBlei sau
00000dolari SUA. Mai mult ca atit, pe contul bancar personal a lui B.V. au fost transferate de
catre R.Lin calitate de director al IM ,,B.F.” SRL la data de 00.00.0000 suma de XYlei, iar la
data de 00.00.0000suma de Xlei, fapt ce se confirma prin ordinele de plata anexate la dosar.

Totodata instanta de judecata conchide ca in cadrul cercetarii judecatoresti nu s-a stabilit
faptul eliberarii de cétre inculpatul R.I.partii vatamate B.V. a recipisei datatda cu 00.00.0000
privind faptul imprumutului sumei de 00000dolari SUA de la B.V. cu obligatiunea de a restitui
datoria pind la data de 00.00.0000. Desi prin raportul de expertiza nr.X/Ydin 00.00.0000 s-a
stability ca semnatura din numele lui R.I.din recipisa datatd cu 00.00.0000 a fost executata de
catre insasi R.I., iar impresiunea de stampila din recipisa datatd cu 00.00.0000 a fost creata cu
stampila fard numar a IM “C.A.” SRL, prin raportul de expertizd susmentionat s-a constatat c
fila recipisei a fost decupatd dintr-o fila de hirtie de format AXC si constituie partea de jos al
acelei file cu Tnaltimea de Y03 mm, bucata de hirtie inlaturata avind inaltimea de YQ3 + -Ymm.
Linia de decupare o prezintd latura orizontald superioara a recipisei, adica latura plasata mai sus



de cuvintul ,,PACITMCKA”. Decuparea a fost efectuatd cu un obiect cu virf ascutit in forma de
unghi. Miscarea cutitului a fost de la stinga spre dreapta. Primele cinci rinduri ale textului
recipisei au fost executate la imprimanta cu get de cerneald, rindul Q al textului recipise, adica
fragmentul de text cu continutul ,Director R.I..” A fost executat la imprimantd laser. S-a
constatat ca primele cinci rinduri ale textului recipisei au fost executate cronologic mai tirziu
decit rindul Q al textului recipisei cu continutul ,,director R.I1.” (f.d. Y33-YXCO, vol.III).

Prin urmare, instanta de judecatd considera ca recipisa din 00.00.0000 privind
imprumutul banesc in marime de 00000dolari SUA de catre inculpatul R.I.de la B.V. contine
elemente de falsificari fapt ce trezeste dubii despre existenta in realitate a unei asemenea recipise
si respectiv existenta unui contract de imprumut incheiat intre ei.

Potrivit prevederilor art.art.X, 3XQ al.XC CPP al RM, concluziile despre vinovatia
persoanei nu pot fi bazate pe presupuneri si toate dubiile, care nu au fost inlaturate in conditiile
legii se interpreteaza in favoarea inculpatului.

Mai mult ca atit, in sedinta de judecatd nu s-a confirmat faptul ca partea vatamata B.V. la
data de 00.00.0000 dispunea de suma de XXBlei pe care i-a fi imprumutat inculpatului R.I., or s-
a stabilit cu certitudine ca la data de 00.00.0000 B.V. a ridicat de pe contul sau din BC ,,Banca
Sociala”, filiala S suma de xlei,iar la data de 00.00.0000suma de ylei, ne fiind dovedita existenta
sumei restante.

Instanta de judecata apreciaza critic declaratiile partii vatamate B.V. si a martorului P.v.,
care este ginerele sdu privind efectuarea imprumutului banesc inculpatului R.I.Ia data de
00.00.0000 din motiv ca se combat prin probele cercetate in cadrul sedintei de judecata si anume
prin declaratiile inculpatului R.I., a martorilor S.k. si S.V., care in sedinta de judecata au declarat
ca la data de 00.00.0000, anume partea vatamata B.V. i-a restituit inculpatului R.I.suma de bani
imprumutata anterior in marime de Xlei.

Avind in vedere cele expuse, finind cont de faptul cd recipisa datata cu 00.00.0000
contine semne de falsificari, ne fiind identificatd persoana care a comis aceste falsificari si ne
fiind demonstrat faptul prezentarii recipisei mentionate de catre inculpatul R.I., instanta de
judecatd conchide ca in actiunile acestuia nu sint prezente semnele constituitive ale infractiunii
prevazute de art.YQO al.(5) CP al RM, prin urmare inculpatul R.I.urmeaza a fi achitat din motiv
ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

Instanta de judecata considera drept neintemeiate argumentele partii apararii referitor la
incalcarile art.Q3 CPP al RM 1in cadrul urmaririi penale si anume mentinerea lui R.I.in calitate de
banuit, or conform art.Q3 al.(3) CPP al RM mentinerea in calitate de banuit a lui R.I.a fost
prelungitd prin ordonanta procurorului in procuratura mun.Chisindu, V.G.din 00.00.0000, cu
acordul Prim-adjunctului al Procurorului General din 00.00.0000pina la 00.00.0000(f.d. YQQ-
YQ7, vol III), iar prin ordonanta din 00.00.0000 R.I.a fost recunoscut in calitate de invinuit in
baza art.YQO al.(5) CP al RM (f.d. YQX, vol.III).

In conformitate cu art. XCXC5 al.(XC) CPP al RM, instanta de judecata considera necesar
de a lasa actiunea civild a partii vatamate B.V. fara solutionare.

Corpul delict:

- Recipisa din 00.00.0000 de lasat in posesia lui B.V..

Conducandu-se de art.art.3XXC-3ZX,x CPP al RM, instanta de judecata pronunta urmatoarea

SENTINTA :



A-l achita pe R.I.LT. in comiterea infractiunilor prevazute de art.art. XC7,YQO alin.(5) si
YQO al.(5) CP al RM din motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.
In conformitate cu art. XCXC5 al.(XC) CPP al RM, instanta de judecatd considera

necesar de a lasa actiunea civila a partii vatamate B.V. fara solutionare.
Corpul delict:

- Recipisa din 00.00.0000 de lasat in posesia lui B.V..
Sentinta poate fi atacatd cu apel in Curtea de Apel Chisinau in termen de Y5 zile.

Presedintele sedintei,

Judecator Viorica Mihaila



