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HOTARIRE
pe cauza contraventionala

22 iunie 2021 mun.
Chisinau

Judecatoria Chisindu, sediul Ciocana

Instanta compusa din:

presedintele sedintei, judecatorul Gorceac Alina

grefier Iordachescu Cristina, Cristina Cotiujanscaia

cu participarea persoanei in a cdrei privintd a fost pornit proces contraventional, Coda
Victor, in lipsa agentului constatator Carolina Grigorii,

examinind in sedinta de judecata publicd cauza contraventionald in privinta lui Coda
Victor, a.n. ***** TDNP: ***** invinuit in comiterea contraventiei prevazute de art. 74! alin.
(4) Cod contraventional al R.Moldova, instanta de judecata, -

A CONSTATAT:

In perioada 16.09.2019 - 18.09.2019, cet. Victor Coda a diseminat/publicat prin
intermediul retelei de socializare “Facebook™ datele cu caracter personal ale cet. Lucia Maier
precum: nume, prenume, imagine, voce, date personale ale membrilor de familie, profesia si/sau
locul de munca ale acesteia, in lipsa consimtdmantului ultimei, datele ce o vizeaza fiind
accesibile publicului larg, actiuni ce contravin art. 4 si 5 alin. (1) ale Legii privind protectia
datelor cu caracter personal nr. 133 din 08.07.2011.

Drept urmare, actiunile lui Coda Victor au fost calificate de cétre agentul constatator in
baza art. 74! alin. (4) Cod Contraventional: Incalcarea regulilor de prelucrare, stocare si
utilizare a datelor cu caracter personal.

In sedinta de judecatd agentul constatator Grigorii Carolina fiind citati legal despre data,
locul si ora examindrii cauzei, in cadrul sedintei de judecatd nu s-a prezentat, insd a Tnaintat
cerere de aminare a examindrii cauzei, prin urmare reiesind din faptul ca agentul constatator face
parte din cadrul unei institutii care este in drept sa delege un alt reprezentant, instanta a
considerat posibild examinarea cauzei in lipsa acestuia, cu remiterea copiei de pe hotarare.

Victima ***** fiind citatd, in sedinta de judecatd nu s-a prezentat, considerent din care
instanta conform art. 455 alin. (3) Cod contraventional RM a dispus examinarea cauzei in lipsa
acesteia.

Faptuitorul Coda Victor, in cadrul sedintei de judecatd a declarat ca, sustine pe deplin
argumentele indicate in contestatie, deci nu a publicat astfel de date. Se mai invoca cd ar fi
gestionarul acelui cont de pe facebook, insd careva probe ce ar demonstra legitura de
cauzabilitate, dintre personalitatea sa si datele personale, cu apartenenta la acel cont de pe
facebook, mentionat in cauzd, nu existd. Agentul constatator si-a intemeiat pretentiile si
constatdrile, strict pe baza unor imagini, a caror provenientd nu este identificatd si care nu
contine nici o urma asupra faptului ca i-ar fi apartinut lui, si ca el le-ar fi distribuit. Cu privire la
argumentul ce tine de actul de constatare emis de executorul judecétoresc Pata N., a mentionat ca
nu este o proba relevanta, or la caz aceastd masura de probatiune nu este pertinenta, procedeului
probatoriu, ce se propune a fi demonstrat. La caz unica modalitatea legala de a demonstra
apartenenta contului de socializare de pe facebook, cu personalitatea sa ar fi extras eliberat de



catre compania posesoare a retelei de facebook, care ar demonstra direct sau indirect ca acest
cont de pe reteaua de socializare ar fi deschis cu utilizarea datelor sale personale cunoscute doar
lui. Totodatd, a mentionat ca presupusa parte vatamatd si-a retras cererea prealabila, in privinta
sa fapt ce demonstreaza nca o data ca centrul nu are un temei legal si intemeiat de a considera ca
el ar fi comis o contraventie. A invocat prevederile art. 30 CC care prevad ca contraventiile pot fi
examinate si persona atrasa la raspundere doar in interiorul termenului de prescriptie, la caz fiind
pertinente, aceste prevederi. Nu este de acord cu procesul verbal, or ***** este fosta sa sotie, cu
care a rupt relatiile de casatorie, iar ultima a ramas cu un profund sentiment de suparare, care
considerd cd a si degenerat, in depunerea unei plangeri cu scop, de a-l1 determina sa adopte un
anumit comportament fatd de aceasta. Cu toate acestea a fost posibild concilierea partilor, iar
fapta nechibzuita a fost consumata. La moment, ***** prin cererea depusa, a recunoscut ca de
fapt nu a avut loc nici o incédlcare a drepturile sale. Decizia CNDP a fost contestatd in ordinea
contenciosului administrativ, la care Curtea de Apel a mentionat cd acesta urmeaza a fi
contestatd odatd cu procesul — verbal de contraventie, ficind corp comun cu aceasta si
urmandu-i soarta. A solicitat anularea deciziei din data de 13.12.2019, cét si a procesului - verbal
din 22.07.2020.

Audiind féaptuitorul, studiind procesul-verbal cu privire la contraventie si materialele din
dosarul contraventional prezentat, instanta de judecata retine urmatoarele.

In sedinta de judecati instanta a constatat cd, vinovitia faptuitorului de comiterea
contraventiei imputate se confirma prin cumulul de probe acumulate de catre agentul constatator
in cadrul constatdrii faptei, si anume: Decizia Centrului national pentru protectia datelor cu
caracter personal al RM nr. 338 din 13.12.2019, prin care s-a dispus constatarea Incalcarii
prevederilor art. 4, art. 5 alin. (1) al legii nr. 133/2011 privind protectia datelor cu caracter
personal, de catre Coda Victor la prelucrarea datelor ci caracter personal al cet. *****; Plangerea
suplimentarda a cet. ***** din 03.12.2019 prin care a solicitat emiterea unei decizii si
sanctionarea cet. Coda Victor; Actul de constatare a faptelor si starilor de fapt nr. 13 din
25.09.2019 cu anexe, potrivit caruia: 1) La data de 16 septembrie 2019 ora 20.24 de catre Coda
Victor este postat: Avocata Lucia Maier si tatdl ei, renumitul Bocancea Vitalie, fostul director
adjunct al Departamentului Institutiilor Penitenciare (ANP). Comportament ce vorbeste de la
sine. Cel mai interesant este cd pe marginea acestui caz indivizii respectivi au depus plangeri la
politie, unde invoca pentru ca i-ar fi lovit cu automobilul, amenintare cu rafuiald fizica si
distrugere de bunuri, indemnat sd schimbe declaratiile etc. Imaginile vorbesc de la sine. P.S.
interesant este cum aceste persoane organizeaza reprezentarea si apararea clientilor sdi. Metodele
cred cd sunt evidente. Se vede ca tatal si-a invatat fiica sa faca ce stie el mai bine. Fiti atenti cand
intrati in contact cu aceste aparente umane”. 2) La data de 16 septembrie 2019, ora 20.37, de
catre Coda Victor este postat video cu durata 2.26 min cu tema “Avocata Lucia Maier cu
mesajul: ”Cat de prost trebuia sd fiu ca sa ma insor cu asa “femeie”. Ma uit si ma dau fiorii”.
3)La 17 septembrie 2019, orele 23.23 de catre Coda Victor este postat video cu durata 2.26 min
cu tema “Avocata Lucia Maier cu mesajul: ”Departamentul institutiilor penitenciare”. 4) La
18.09.2019, orele 21.01 dupa care distribuie la 20.09.2019, orele 20.03, postarea "Comportament
provocator din partea avocatei *****_Fiica de politist. ”’Video durata 1.10 min cu tema Avocata
Lucia Maier in actiune” cu comentarii. De asemenea publica copia Demersului nr.06-7053 din
09.09.2019 privind aplicarea masurii preventive sub forma de arest preventiv inaintatd de
Procuratura Republicii Moldova cétre Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani, cu comentarii. 5)
La 12.09.2019 solicitantul Bocancea Vitalie la nr de telefon 069114997 receptioneaza prin
intermediul aplicatiei viber de la nr 068579998 mesaje ce contin art.311 “Denuntarea falsa sau



plangerea falsd”, art.312 “Declaratia mincinoasa, concluzia falsd sau traducerea incorectd” si
diferite poze; Explicatia cet. Coda Victor din 04.10.2019, unde a indicat ca, ***** este fosta
sotie, cu care este in relatii conflictuale. Careva fapte ilegale nu a comis, cat si nu a prelucrat date
cu caracter personal; Explicatia cet. ***** din 23.09.2019, prin care a invocat ca, nu a dat careva
consimtamant la stocarea si distribuirea pozelor cet. Coda Victor; Plangerea cet. ***** din
17.09.2019, prin care a solicitat constatarea incarlarii dreptului la protectia datelor cu caracter
personal si a vietii private de cétre cet. Coda Victor, atragerea acestuia la raspundere conform
legislatiei in vigoare.

Astfel, instanta de judecata retine ca, reiesind din probele acumulate se atestd faptul ca,
Coda Victor a comis fapta imputata, or a incdlcat regulile de prelucrare, stocare si utilizare a
datelor cu caracter personal ale cet. ***** prin diseminarea/publicarea prin intermediul retelei
de socializare “Facebook™ a datelor cu caracter personal ale cet. Lucia Maier precum: nume,
prenume, imagine, voce, date personale ale membrilor de familie, profesia si/sau locul de munca
ale acesteia, 1n lipsa consimtamantului ultimei, datele ce o vizeaza fiind accesibile publicului
larg.

Instanta de judecata va aprecia critic pozitia faptuitorului precum ca, contul nominalizat de
pe reteaua de socializare Facebook nu-i apartine, or in sensul dat nu au fost prezentate careva
probe.

Conform art. 25 alin. (1) Cod de executare, “La solicitarea persoanei interesate,
executorul judecatoresc poate constata orice fapt si stare de fapt, inclusiv in vederea executarii
incheierii de asigurare a probelor. Constatarea se face printr-un act care are forta probanta.
Faptele constatate prin actul intocmit de executorul judecdatoresc pot fi utilizate ca probe in
procesul de judecata. Ele nu necesita a fi probate suplimentar, fiind valabile pina la proba
contrara’.

Reiesind din norma vizatd, instanta reitereazd ca, faptele constatate de catre executorul
judecatoresc Pasa Nicolae pot fi utilizate ca probe in procesul de judecata, fard a fi necesar de a
fi probate suplimentar, fiind valabile pina la proba contrara.

Astfel, odata ce de catre faptuitor nu au fost prezentate careva probe ce ar fi demonstrat ca
faptele constatare de catre executorul judecatoresc nu corespund realitatii, argumentele lui Coda
Victor expuse in partea data sunt neintemeiate.

In consecinta, instanta a constatat ci, in actiunile lui Coda Victor sint prezente semnele
contraventiilor prevazute la art. 74! alin. (4): Incalcarea regulilor de prelucrare, stocare si
utilizare a datelor cu caracter personal.

Totodata, instanta de judecata reitereaza cd, de catre agentul constatator nu au fost admise
careva incalcari ale prevederilor art. 443 Cod contraventional, fapt ce denotd ca, temeiuri de
nulitate a procesului-verbal cu privire la contraventie intocmit la caz lipsesc.

Reiesind din circumstantele constatate, instanta a ajuns la concluzia rezonabilitafii de a-1
recunoaste vinovat pe Coda Victor de comiterea contraventiilor prevazute de art. 74! alin. (4)
Cod contraventional.

Potrivit alin. 2) al art.30 Cod Contraventional al R.M., termenul general de prescriptie a
raspunderii contraventionale este de un an.

Potrivit alin. 5) al art.30 Cod Contraventional al R.M., stipuleazd ca, termenul de
prescriptie curge de la data savirsirii contraventiei si pind la data rdminerii definitive a hotaririi
cu privire la cauza contraventionala.



In conformitate cu art. 441 alin. (1) lit. b) Cod contraventional, procesul contraventional
pornit inceteaza dacd se constatd vreunul din temeiurile prevazute la art. 3 alin. (3), art. 4 alin.
(3), art.20-31.

La caz, instanta remarca ca, faptele imputate cet. Coda Victor au fost comise in perioada
16.09.2019 — 18.09.2019, fapt ce se confirma prin probele acumulate la caz.

Reiesind din cele examinate, instanta ajunge la concluzia de a-1 recunoaste vinovat pe
Coda Victor de comiterea contraventiei prevazute de art. 74! alin. (4) Cod Contraventional,
totodata potrivit art. 30 alin. 2) Cod Contraventional, procesul contraventional urmeaza a fi
incetat din motivul expirarii termenului de prescriptie de atragere la raspundere contraventionala,
or din momentul comiterii contraventiei a trecut mai mult de un an.

Calauzindu-se de prevederile art. 30, 342, 462, 353 Cod contraventional al R. Moldova,
instanta de judecata,

HOTARASTE:

Coda Victor, a.n. ***** JDNP: ***** ge recunoaste vinovat in comiterea contraventiei
prevazute de art. 74! alin. (4) Cod contraventional.

In conformitate cu art. 30 al. 2 Cod Contraventional, procesul contraventional intentat in
privinta Coda Victor in baza art. 74! alin. (4) Cod Contraventional, se inceteaza din motivul
expirdrii termenului de prescriptie de atragere la raspundere contraventionala.

Hotarirea este cu drept de atac in ordine de recurs in Curtea de Apel Chisinau in termen de
15 zile, prin intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana.

Presedintele sedintei,
Judecator /semnat/ Gorceac
Alina

Corespunde originalului
judecator Gorceac Alina



Presedintele sedintei: Alina Gorceac



