SENTINTA
In numele Legii RM
Dosar nr.1- 711/10
mun. Chisinau
10.12.2010
Judecdtoria Botanica

In componenta:

Judecator Luiza Gafton

Grefier ~ Angela Ponici

Procuror Olga Grosu

Aparatori : Stanislav Craciun, Doina Botnari

A judecat 1n sedinta de judecata publica in procedura privind acordul de recunoastere a
vinovatiei cauza penald pe invinuirea lui :

Tudor Smigo Eduard, a.n.21.07.1995, cet.. al Romaniei, originar din Rominia, or. Timisoara ,
domiciliat temporar : mun. Chisinau, Centrul de Plasament temporar pentru minori din cadrul
MALI din str. L.Tolstoi 47, , studii medii incomplete, necasatorit,neangajat in cimpul muncii,cu
antecedente penale, judecat la 19.04.2010 prin sentinta Judecatoriei Botanica pe art.186 al.2 lit.
,»C,d,” s1 187 al.2 lit.”b,e,f” ,190 al.2 lit.”b,” CP RM la 3 ani inchisoare cu suspendarea executarii
pe un termen de 2 ani;

In comiterea infractiunii prevazute de art. 190 al.2lit.c) CP RM ,

A CONSTATAT:
Inculpatul Tudor Smigo Eduard la 16.09.2010 , aproximativ la orele 07.30 min, aflindu-se in
mun. Chisindu,str. Hristo Botev 9/2 ,in piata ,in ograda casei, prin ingeldciune sub pretextul de a
consulta ora , a luat telefonul mobil de model ,,Nokia 6233 1in care se afla cartela SIM cu
nr.069988263 de la cet. Mocreac Victor ,dupa care a plecat intr-o directie necunoscutd,insusind
telefonul, astfel cauzindu-i partii vatamate o dauna materiald in proportii considerabile in suma
de 2400 lei.
In sedinta de judecata procurorul in calitate de probe ce confirma vinovitia inculpatului a
prezentat urmatoarele :
Ordonanta privind pornirea urmaririi penale /f.d.1/
Proces-verbal de consemnarea plingerii /f.d.14/
Proces-verbal de ridicarea telefonului /f.d.23/
Fototabele /f.d.24/
Proces-verbal de cercetare a obiectelor si ordonanta de anexare a corpurilor delicte la cauza
penala /f.d. 18,26/,
Depozitiile partii vatamate /f.d.17/
Depozitiile martorilor Cocos Lilian,Cuhtariov Andreif.d.24-25 / s.a.
Inculpatul a acceptat totalmente probele prezentate de procuror , vina a recunoscut-integral si
s-a cdit sincer de cele efectuate.
Deci, in virtutea tuturor probelor adunate pe dosar, instanta constata, ca culpa lui este dovedita
integral si actiunile inculpatului corect au fost calificate conform art.190 al.2 lit.”c¢” CP RM ,ca



escrocherie , adica dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane cu cauzarea de daune in proportii
considerabile.

La stabilirea pedepsei, instanta ia in considerare caracterul si gradul pericolului social al
infractiunii comise, circumstantele cauzei si personalitatea inculpatului, circumstantele atenuante
si agravante a raspunderii penale.

Infractiunea se califica ca infractiune grava,insa prejudiciul este recuperat.

Inculpatul se caracterizeaza negativ, nu are loc de trai permanent,este fara supravegherea
parintilor,care 1-au abandonat.

Ca circumstante atenuante instanta considera recunoasterea si cainta sincera,colaborarea activa la
descoperirea infractiunii.

Circumstante agravante instanta considera comiterea infractiunii de o persoana care anterior a
mai comis infractiuni similare.

La aplicarea masurii de pedeapsa instanta tine cont de faptul,ca inculpatul anterior a fost
condamnat, a comis infractiunea in termenul de proba.

Instanta considera ca, inculpatul desi nu prezinta pericol sporit pentru societate este necesar de
a-1 aplica o pedeapsa ce tine de izolarea reala de societate, pedeapsa care in opinia instantei va
atinge scopul corectarii §i reeducarii inculpatului.

Totodata,instanta reiesind din circumstantele cauzei si anume conditiile de trai si educatie a
inculpatului minor,faptul ca a fost abandonat de parinti,nu are loc de trai,nu are surse de
intretinere,nu este supravegheat de parinti considera necesar de a a-i aplica o pedeapsa cu
aplicarea art. 79 CP RM, adica sub limita minima a sanctiunii prevazute la art. imputat.

In virtutea celor expuse,in conformitate cu art.505-509 CPP RM,judecata

A DISPUS:

Tudor Smigo Eduard se recunoaste vinovat in sdvirsirea infractiunii prevazute de art.190
al.2 lit.”c” CP RM si i se aplica o pedepsa sub forma de inchisoare pe un termen de un an.

Potrivit art.85 CP RM, a-i numi pedeapsa definitivd de 3 ani si 3 luni Inchisoare, cu
ispasirea pedepsei In penitenciarul pentru minori, aceasta fiind stabilitd prin cumulul partial la
pedeapsa fixatd prin noua sentintd a partii neexecutate numite prin sentinta Judecatoriei Botanica,
mun.Chisindu din 09.04.2010.

Masura de reprimare aplicata lui Tudor Smigo Eduard in forma de obligatiune de
neparasire a localitatii, se modificd in retinerea sub straja.

A-1retine pe Tudor Smigo Eduard din sala sedintei de judecata.

Executarea pedepsei incepe cu 10.12.2010.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de apel in Curtea de Apel Chisindu in termen de
15 zile, prin intermediul Judecdtoriei Botanica, mun.Chisinau.

Presedintele sedintei,
judecatorul Luiza Gafton



