Dosarul nr.1-202/2013
SENTINTA
In numele Legii

20 decembrie 2013 mun.Chisinau
Judecatoria Ciocana mun.Chisindu

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul - I. Dutca

Grefier - S. Negura, O.Capustina
Cu participarea:

Procurorului - A. Juravliova

Avocatilor - V. Serbusco, A.Mazur
Interpretului - A.Pintea, S. Danilescu

a judecat in sedinta de judecata publica, cauza penald de invinuire a lui
Coropcean Andrei Ion, a.n. 14.10.1987, originar si domiciliat mun. Chisinau, or. Cricova, str. Dacia 10
ap. 41, cetatean R.Moldova, studii medii incomplete, celibatar, nu este angajat in cimpul de munca,
supus militar, anterior judecat, cu antecedentele penale stinse

in savarsirea infractiunii prevazute de art.190 alin. (5) CP RM
cauza a fost judecata in prima instantd de la 13.01.2013 pina la 20.12.2013

constata

Inculpatul, Coropcean Andrei, la data de 15 mai 2012, aproximativ la ora 09.00, aflindu-se in oficiul SRL “Dioldigrup”,
amplasad Tn mun. Chisindu, str. Uzinelor 196, in scopul dobindirii ilegale a avutului proprietarului prin inselaciune, sustinind fatd de
reprezentantul SRL ,,Dioldigrup”, Bass Dmitri cad activeaza in calitate de administrator al SRL ,,Macon-M” si reprezintd interesele
acesteia, a incheiat un contract de vinzar -cumparare a materialelor de constructie, $i anume armatura din metal de diferite dimensiuni in
su ade 172 234,98 lei in care a inclus date false privind contul bancar si adresa juridica a intreprinderii, iar pentru camuflarea intentiilor
infra tionale a aplicat stampila SRL “Macon-M”.

Ulterior 1n aceeasi zi, la 15.05.2012, Coropcean Andrei aflindu-se in mun. Chisindu, str. Uzinelor 196, in scopul realizarii faptei
infra tionale, in baza contractului mentionat, a primit de la SRL ,,Dioldigrup” materiale de constructie - armatura in suma de 172 234,98
lei pe care 1 -a incarcat in camionul de model MAN cu n/i IL AG 762 la volanul céruia se afla Antonov Victor Ion.

Tot 1n aceeasi zi, la 15.05.2012, Coropcean Andrei a vindut articolele din metal mentionate unei terte persoane, la un pret mai
redus ftd de cel al SRL ,,Dioldigrup”, iar banii dobinditi i-a folosit in scopuri personale, astfel cauzindu-i SRL ,,Dioldigrup” un
prejudiciu material in su & de 172 234,98 lei.

In sedinta de judecata inculpatul Coropcean Andrei nu s-a prezentat, din care considerente, instanta cu referire la art.321 alin.(2),
pet.(1) CPP a dispus examinarea cauzei in lipsa acestuia, considerind neprezentarea acestuia drept o eschivare de a se prezenta in

edinta de judecatd, cu atit mai mult cd, din actele cauzei penale se retine ca, la 04 ianuarie 2013 prin Decizia Colegiului Penal al Curtii de

Apel Chsindu a fost emis mandat de arest pe un termen de 30 zile in privinta lui Coropcean Andrei si prin ordonanta de cautare a
invinuitului din 04 ianuarie 2013 a fost anu tat in cautare, in urma carui fapt de catre IPs Ciocana a fost pornit dosarul de cautare nr.
2013480012

Vinovatia inculpatului se dovedeste pe deplin prin urmatoarele mijloace de probe:

- declaratiile reprezentantului partii vatdmate, Bass Dmitri, care fiind audiat in sedinta de judecata a declarat cd, nu este in
nici un fel de rel tii cu Coropcean Andrei iar in legiturd cu adresarea inculpatului la firma “Dioldigrup” pentru primirea armaturii a
explicat 4, Coropcean Andrei s-a prezentat in calitate de director al firmei SRL ,Macon-M”. Aproximativ la data de 11 mai 2012
Coropcean Andrei a venit la firma lor, prezentindu-se ca director al companiei de constructii si a comunicat ca are o constructie in
S auceni si are nevoie de armaturd. I-a fost eliberatd armatura In baza contractului de vinzare-cumparare, totodata fiind eliberatd si
factu a fiscald, inculpatulavind si stampila la el. I-a eliberat armatura din metal la pretul de 172 234 lei, A.Coropcean a indicat rechizitele

ancii, care s-au dovedit a fi false, adresa firmei deasemenea era falsa. Intr-o zi de simbatd Coropcean Andrei a mai solicitat arméturd
in 4 i s-a comunicat ca este zi de odihnd si nu e posibil de vindut. Prima perioada duceau convorbirile la telefon, Coropcean Andrei
spunind 4 a transferat banii pe contul unei alte firme, ori ca achitd si expediazd de indata copia bonului de platé, expedia mesaje, ulterior
interesind -se, a depistat cd firma la care declara el cd lucreazd, nu-l cunoaste pe el. A luat Tnregistrarile video de la firma SRL
Dioldigrup” prin care a depistat soferul care a transportat marfa, gasindu-1, ultimul a comunicat ca marfa sa transportat nu la Stauceni ci
la Durl sti si a inteles cd este o escrocherie la mijloc. A mai declarat ¢, inculpatul a primit un cec pe care era scris “achitat”, explicind
a conform procedurii cind clientul este incarcat cu marfa, depozitarul elibereaza cec si il transmite in contabilitate, iar contabilitatea
apli & stampila “achitat”, care da posibilitate clientului s iasa de pe teritoriu, dar nu confirma achitarea de fapt, pur si simplu atesta
oformarea actelor necesare in contabilitate. Ins si achitarea se confirmi prin cec-ul din aparatul de casi, care se elibereaza de
contabilitate in cazul achidrii cu bani ches. In cazul de fati asemena cec nu s-a eliberat deoarece nu s-a efectuat achitarea. Sustine
a tiunea civild depusd cu privire incasarea prejudiciului material cauzat si solicitd incasarea sumei de 172 234 lei, 98 bani cu tith de
prejudiciu material de la Coropcean Andrei

- declaratiile martorului Galbura Nelea, care fiind audiatd in sedinta de judecatd a declarat c&, pe Coropcean Andrei l-a vazut
o singu & data. La 15.05.2012 inculpatul s-a apropiat si a rugat sa fie intocmit contractul de vinzare-cumparare a armaturii i totodata s-a
eliberat si factura fiscald. A cerut s prezinte rechizitele firmei si Coropcean Andrei a dat un carnetel unde erau scrise rechizitele. La
indic tia lui Bass Dmitrtii s-a facut factura fiscald in trei exemplare, s-a Incheiat si semnat contractul de vinzare-cumpaérare in doud
exemplare, din partea lui Coropceanu Andrei contractul a fost stampilat. Banii pentru achitarea armaturii nu au fost achitati;

- declaratiile martorului Cornea Oleg, care fiind audiat in sedinta de judecatd a declarat ca, pe Coropcean Andrei nu il
cuno ste personal, si nu are nici o legatura cu el. Din anul 2012 lucreaza prin cumul la SRL Dioldigrup. La data de 15 mai 2012,



Coropcean Andrei a venit la oficiul firmei SRL “Dioldigrup” unde a vorbit cu dl. Bass Dmitri, care a indicat sd incarce armatura. Din
partea lui A.Coropcean mai era in & o persoana care a numarat si el numéarul armaturilor de aproximativ 17-18 tone, ulterior a scris cecul
i l-a Tnminat acestuia, iar apoi a intrat n oficiu, a aplicat stampila “achitat”, a incarcat marfa si A.Coropcean in prezenta acestora s-a
achitat cusoferul si a plecat. Marfa a fost incarcata intr-un automobil mare de culoare portocalie;

- declaratiile martorului Busuev Nicolae, care fiind audiat in sedinta de judecatd a declarat ca, pe Coropcean Andrei nu il
cuno ste, dorind sa plece la pescuit, prin intermediul unui cunoscut a telefonat stapinul iazului pentru a primi permis de pescuit, caruia i-
a comunicat a are o baza de metal si daca vor avea nevoie pot sa apeleze. Vorbind la telefon cu Coropcean Andrei, ultimul a spus ca
are 0 companie care se ocu a cu constructiile. Fiind telefonat alta datd de Coropcean Andrei, ultimul s-a prezentat ca fiind directorul
unei companii de constru tie si directorul iazului. A spus cé are nevoie de armatura si i-a propus sa se apropie la firma cu actele intr-o zi
de luni. In luna mai -a apropiat cu el fiind intilnit de Bass Dmitrii, apoi el i-a lisat impreuna s duca tratative;

- declaratiile martorului Tonichi Nicolae, care fiind audiat in sedinta de judecata a declarat ca, pe Coropcean Andrei il
cuno ste ca partener de bussiness, facind cunostinta prin anul 2012, care i-a propus o ofertd de a comercializa materiale de constructie
cu pr turi mai mici. De un an de zile nu au avut nici o relatie. Coropcean Andrei a afirmat ca a participat la constructia din Valea Morilor.
Coropcean Andrei -a comercializat circa 15-17 tone de armaturd din ciment, o parte din bani fiind transmisi chesi, iar o parte prin
transfer, banii fiind transmsi totalmente nu din numele firmei, dar din numele lui. Coropceanu Andrei s-a prezentat drept administratorul

i fondatorul firmei “Macon-M”, spunind ca tatal sau detine o functie in Ministerul Constructiilor. La momentul transferarii armatuii
dirigintele de santier a vazut factura de expeditie insa nu a lsat-o si careva acte nu au fost incheiate;

- declaratiile martorului Turcan Stefan, care find audiat in sedinta de judecatd a declarat ca, pe Coropcean Andrei il
cuno ste. Lucreaza cu mama inculpatului la fabrica de sticle. A fost administrator al ,,Macon-M” SRL din 1993 pina in februarie-martie
2013, adresa juridi & in prezent fiind pe str. Kiev, sec. Riscani. Genul de activitate a intreprinderii era construirea si reparatia.
Intreprinderea da a activat din 1993 pind in 1998 ulterior a aparut dificultiti materiale, dupa 2008 iarisi au aparut aceleasi probleme. Nu
ine minte cu exactitate in ce perioada, dar i-a transmis lui Coropceanu Andrei o procurd prin care ultimul a fost imputernicit de a efectua
acele si actiuni ca si un administrator, inclusiv de a incheia tranzactii. S-a orientat spre deblocarea conturilor intentionind ulterior sa-i
transmia intreprinderea lui Coropcean Andrei. I-a dat stampila firmei SRL ,,Macon-M”, lui Coropcean Andrei, avind doud stampile una
cunu ar, iar alta fara, Care anume stampild i-a dat-o, nu tine minte. Despre careva tranzactii A.Coropcean nu l-a informat, iar despre
factura fiscad nr. 7B 0869639 si tranzactia intre SRL ,,Macon” si SRL ,,Dioldigrup” la fel nu cunoaste nimic. Pe Coropcean Andrei nu I-
a azut de vreo 3 luni si In prezent n-au nici o legatura;

- declaratiile martorului Antonov Victor, care fiind audiat in sedinta de judecatd a declarat ca, pe Coropcean Andrei nu il
cuno ste, lucreaza la intreprindere individuald ,,Antonov” care are genul de activitate transportarea marfurilor, cu mijlocul de transport de
model MAN nr. ILAG 762. In anul 2012 a transportat ar aturd. S-a apropiat un domn in anul 2012 prezentindu-se drept vinzitor a
ar aturii, s-a prezentat cd este reprezentantul firmei de armaturd. A incarcat armatura pe strada Uzinelor si a descarcat-o in sect.
Buiucani, Durl sti. Nu tine minte cite tone de armatura erau, aproximativ in jur la 10 tone. S-a apropiat doud persoane una dintre care a
mers impreu & cu el, acesta achitindu-se pentru transportare. Careva acte in privinta armaturii nu aveau nici nu s-a vorbit daca au
facturile rerspective

- proces-verbal de ridicare din 14.08.2012, din care se retine ca, de la Bass Dmitri au fost ridicate: factura fiscala seria 7B
nr. 0869639 din 15.05.202 si contractul de vanzare-cumparare fara numar din 15.05.2012 /£.d.72/;

- ordonantd din 15.08.2012 de recunoastere si anexare a corpului delict — factura fiscald seria 7B nr. 0869639 din
15.05.2012 si contractul de vinzare-cumparare fara numér din 15.05.2012, ridicate de la Bass Dmitri /f.d.77/;

- proces-verbal de examinare a obiectului din 15.08.2012/f.d 76 /

Latura obiectiva a infractiunii prevazute la alin.(1) art.190 CP RM are urmatoarea structurd: 1) fapta prejudiciabild alcatuitd din
do & actiuni (inactiuni): a) actiunea principald, care constd in dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane; b) actiunea sau inactiunea
adiacena, care constd, in mod alternativ, in ingeliciune sau abuz de incredere; 2) urmarile prejudiciabile sub forma prejudiciului
patrimonial efectiv al arui marime se situeaza intre limitele de 25-2500 unitéti conventionale, si care nu are un caracter considerabil; 3)
le atura de cauzalitate dintre fapta prejudiciabild si urmarile prejudiciabile.

Latura subiectiva a infractiunii prevazute la alin.(1) art.190 CP RM se caracterizeaza, in primul rind, prin vinovétie sub forma de
inte tie directd. De asemenea, la calificarea faptei este obligatorie stabilirea scopului special — a scopului de cupiditate.

In cazul infractiunii prevazute la art.190 CP RM, prezenta scopului de sustragere o demonstreazi urmitoarele circumstante: 1)
situ tia financiard extrem de nepriclnicd a persoanei care isi asuma angajamentul la momentul incheierii tranzactiei; 2) lipsa de
fundamentare economi a si caracterul irealizabil al angajamentului asumat; 3) lipsa unei activitati aducatoare de beneficii, indreptate spre
incasarea mijloacelor anesti necesare onorarii angajamentului; 4) achitarea veniturilor cétre primii deponenti din contul banilor depusi de
depone tii ulteriori; 5) prezentarea, la incheierea tranzactiei, din numele unei persoane juridice inexistente sau inregistrate pe numele unei
persoane, de care se folos ste o altd persoana pentru a-si atinge interesele etc.

in sensul prevederii de la art.190 CP RM, prin ,,inseliciune” se intelege dupa caz: 1) dezinformarea constientd a victimei, care
consd In prezentarea vadit falsd a realitatii (inseldciunea activd); 2) trecerea sub ticere a realitdtii, cind sunt ascunse faptele si
circumsta tele care trebuie comunicate in cazul savirsirii cu buni-credintd si in conformitate cu legea a tranzactiei patrimoniale
(1 selaciunea pasiva). Prevederea de la art.190 CP RM se aplicd in cazul in care: 1) inseldciunea pasiva se afla in legaturd cauzala cu
dobindirea ilicia a bunurilor altei persoane si 2) daca inselaciunea pasiva se realizeaza 1nainte de aparitia la faptuitor a posibilitatii reale de
a se folosisi a dispune de bunurile ce i s-au transmis.

Instanta retine, ca intentia inculpatului Coropcean Dmitri de a dobindi bunurile partii vatdmate SRL ,,Dioldigrup” prin inselaciune

i abuz de incredere, este doveditd prin declaratile martorilor, explicatiile reprezentantului partii vatamate coroborate cu celelalte
mijloace de pro & anexate la cauza penald, care stabilesc cd inculpatul a utilizat in realizarea intentiei sale infractionale o serie de
mecanisme, care deno d incontestabil rea-credintd §i anume a prezentat rechizite bancare false, a incheiat contract cu partea vatdmata, a
indus in eroare partea atdmatd in privinta destinatiei bunurilor transportate si a adresei juridice a intreprinderii SRL “Macon-M”,
totodad inculpatul s-a prezentat drept administrator al firmei SRL “Macon-M”, ceea ce nu corespunde realitatii, fapt combatut de
extrasul din registrul persoanelor juridice. Mai mult ca atit a abuzat de increderea reprezentantului artii vatamate Bass Dmitri, care a
acordat bunurile imediat in ziua solicidrii, dupa incheiearea contractului si eliberarea facturii fiscale acordind termen pentru executarea
oblig tiei corelative, cu toate ca de facto, inculpatul Coropcean Andrei nici nu a avut intentia de a achita pretul convenit.

Potrivit alin.(1) art. 126 Cod Penal se considera proportii deosebit de mari, proportii mari valoarea bunurilor sustrase, dobindite,



primite, fabricate, distruse, utilizate, transportate, astrate, comercializate, trecute peste frontiera vamala, valoarea pagubei pricinuite de o
persoa a sau de un grup de persoane, care, la momentul savirsirii infractiunii, depaseste 5.000 si, respectiv 2.500 unitati conventionale
de amen a.

Instanta a constatat ca, valoarea bunurilor sutrase de Coropcean Andrei constituie in total suma de 172 234,98 lei echivalentul a 8
612 u.c ceea ce determi a aplicarea fatad de inculpatul Coropcean Andrei a agravantei, sévirsirea escrocheriei in proportii deosebit de
mari

Astfel instanta considerd cd actiunile inculpatului urmeaza a fi incadrate In baza art.190 al.5) CP - escrocherie, adicd dobindirea
ilicia a bunurilor altei persoane prin inseliciune sau abuz de incredere, actiuni savirsite in proportii deosebit de mari.

La stabilirea pedepsei inculpatului instanta de judecatd tine seama de gradul de pericol social al infractiunii comise, de
personalitatea inculpatului, circumsta tele care atenueaza si agraveaza raspunderea penala.

Circumstante agravante: savirsirea infractiunii de o persoani care anterior a fost condamnati pentru o infractiune
simila a.

Circumstante atenuante nu au fost stabilite.

Din considerentele enumerate, avand in vedere personalitatea inculpatului, care se caracterizeaza la locul de trai negativ, tinand
cont de scopul pedepsei penale, de faptul influe tarii pedepsei asupra corectérii §i reeducérii inculpatului instanta de judecata considera

4, inculpatul Coropcean Andrei poate fi corectat si reeducat izolandu-1 real de societate, stabilindu-i pedeapsa sub forma de inchisoare,

deoarece infra tiunea comisd conform art.16 Cod Penal al R. Moldova se calificd ca infractiune deosebit de grava, iar instanta in
procesul exami arii cauzei n-a stabilit careva circumstante exceptionale, care ar micsora esential gravitatea faptei si consecintele ei, fiind
aplicabile prevederile art. 79 Cod Penal al R. Moldova

Referitor la actiunea civild depusa de partea vatamatd, instanta de judecatd considerd necesar de a o admite din urmatoarele
considerente

in conformitate cu alin.(1) si alin.(6) art. 219 CPP, actiunea civild in procesul penal poate fi intentati la cererea persoanelor fizice
sau juridice drora le-au fost cauzate prejudicii materiale, morale sau, dupa caz, le-a fost adusa dauna reputatiei profesionale nemijlocit
prin fapta (a tiunea sau inactiunea) interzisd de legea penald sau in legaturd cu savirsirea acesteia. Actiunea civild poate fi inaintata Tn
numele persoanei fizice sau juridice de atre reprezentantii acestora.

Conform art. 1398 al.(1) Cod Civil, cel care actioneaza fata de altul in mod ilicit, cu vinovétie este obligat sa repare prejudiciul
patrimonial, iar in cazurile pre dzute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune.

in sedinta de judecatd s-a stabilit cu certitudine ¢4, inculpatul Coropcean Andrei, este vinovat in comiterea infractiunii previzute
de art.190 al.(5) Cod Penal

Din contractul de vinzare-cumparare din 15.05.2012 si factura fiscald seria 7B nr. 0869639 se retine ca pretul armaturii a fost
stabilit la suma de 172 234, 98 lei

Astfel, reiesind din cele expuse instanta ajunge la concluzia ca actiunea partii vatamate cu privire la repararea prejudiciului material
urmea a a fi admisa integral.

In conformitate cu art. art.384, 385, 389 CPP RM, instanta de judecata,

Hotdraste

Se recunoaste vinovat Coropcean Andrei in savarsirea infractiunii prevazute de art.190 alin.(5) CP al RM si i se stabileste
pedeapsa in baza acestei Legi- 8 (opt) ani inchisoare cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a
ocupa fun tii ce tin de administrarea bunurilor.

A ordona investigatii de cautare a condamnatului Coropcean Andrei, nascut la 14.10.1987, domiciliat mun. Chisinau, or. Cricova,
str. Dacia 10 ap. 41

Investigatile de cautare ale condamnatului Coropcean Andrei urmeaza a fi executate de Ministerul Afacerilor Interne al R.
Moldova

La momentul retinerii, condamnatul Coropcean Andrei urmeaza a fi instalat in Penitenciarul nr.13, mun. Chisinau.

Termenul ispasirii pedepsei stabilite lui Coropcean Andrei se calculeaza din ziua retinerii acestuia.

Se admite actiunea civila a Societatii cu Raspundere Limitatd “Dioldigrup” impotriva lui Coropcean Andrei cu privire la incasarea
prejudiciului material

Se incaseaza de la Coropcean Andrei lon in beneficiul Societatii cu Raspundere Limitata “Dioldigrup” cu sediul str.Uzinelor,
186, mun.Chsinau, /c/f 1006600009099/ prejudiciul material in suma de 172 234,98 (una suta saptezeci si doud mii doud sute treizeci si
patru leino azeci si opt bani).

Sentinta este cu drept de atac in ordine de apel in Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei
Ciocana mun.Chsinau.

Presedintele sedintei,
Judecatorul I.Dutca






