DOSAR NR.1-21051914-12-1-08042021 (1-1058/2021), nr. cauzei la urmirirea penal: 2020870038
— sk _ a1t 220 alin.(2) lit.c) Cod penal

SENTINTA
iN NUMELE LEGII

13 mai 2022
mun.Chisinau

JUDECATORIA CHISINAU (SEDIUL BUIUCANI)

Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecator — Vitalie BUDECI
Grefieri —Elena DADU, Alina GHETIU
cu participarea:

- Acuzatorului de stat — BARBALAT Nadejda, procuror in Procuratura pentru Combaterea
Criminalitatii Organizate st Cauze Speciale

- Aparatorului inculpatei ***** — avocat PUCAS Ina
(mandat seria MA nr.1661579 din 02 iunie 2021)

- Inculpater — *****

a examinat in sedinta de judecata publica, in limba de stat, cauza penala de invinuire a lui

*kkd* ndscutd la ) cetdtean al Republicii Moldova, IDNP *###% inregistrata la
domiciliu in ***** domiciliatd de facto in *****_ celibatard, un copil minor la intretinere, nu
se afla la evidenta psihiatrica sau narcologica, fara antecedente penale,

in comiterea infractiunii prevazute de art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal al Republicii Moldova, individualizata
prin proxenetism, adica indemnul la prostitutie, in scopul tragerii de foloase de pe urma practicarii prostitutiei
de catre o altd persoand, savarsit de cdtre doua persoane.

Procedura de citare legala a fost executata.

Procurorul BARBALAT Nadejda a solicitat ca inculpata ***** s fie recunoscuta vinovata in savarsirea
infractiunii prevazute de art.220 alin.(2) litc) Cod penal, si sa-1 fie stabilitd pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani, cu executarea pedepsei n penitenciar de tip semiinchis pentru
feme.

In temeiul art.90 Cod penal, a solicitat de a suspenda conditionat executarea pedepsei sub forma de
inchisoare stabilita inculpatei *****  pe un termen de proba de 2 (dot) ani.

In temeiul art.90 alin.(6) Cod penal, a solicitat de a-i stabili inculpatei ***** urmtoarele restrictii: si nu-
st schimbe domiciliul si/sau resedinta fard consimtimantul organului competent si s participe la
programe probationale.

Aparatorul inculpatei ****%, avocat PUCAS Ina, a solicitat instantei de judecata s emita o sentintd de
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achitare in privinta lui ***** invinuitd in comiterea infractiunii prevazute de art.220 alin.(2) lit.c) Cod
penal, pe motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii.

Inculpata ****% nu a recunoscut vina in comiterea infractiunii. Nu se considera vinovata. A solicitat sa
fie achitata.

Cauza examinata in procedurd generala.

Termenul de examinare a cauzei: 08 aprilie 2021 — 02 martie 2022.

Cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate si cercetate in sedinta de judecatd, mstanta de
i' K Iﬂ alaw -

A CONSTATAT:

1.1. Conform Ordonantei de punere sub invinuire din 30 martie 2021 (£.d.167-168, vol.I), dar si potrivit
Rechizitoriului din 30 martie 2021 (f.d.176-188, vol.Il), inculpata ***** 3 fost pusa sub invinuire pentru
comiterea infractiunii prevazute de art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal al Republicii Moldova, in urmatoarele
circumstante de fapt:

ok actionand de comun acord cu o alta persoana in privinta careia cauza penala a fost disjunsa intr-
o procedurd separatd, locul ciruia la moment nu este cunoscut, si avand scopul tragerii de foloase
materiale, prin intermediul anunturilor plasate deja de ultimul pe diferite pagini web, indemnau persoane
de gen feminin de a practica prostitutia pe teritoriul Germaniei.

Astfel, initial in scopul realizarii intentiilor sale infractionale, ntr-o perioada nedeterminata de timp, insa
pana la sfarsitul lunii mai 2020, persoana in privinta cireia cauza penald a fost disjunsa intr-o procedurd
separatd, a plasat anunuri prin intermediul diferitor pagini web, prin care a selectat si a Indemnat persoane
de gen feminin la practicarea prostitutiei pe teritoriul Germaniei.

In continuare, in perioada 04.06.2020 — 30.06.2020, persoana in privinta cireia cauza penali a fost
disjunsa intr-o procedurd separatd, prin intermediul mesagerii, a indemnat-o pe ***** la practicarea
prostitutiei, comunicandu-i ¢ o poate angaja la munca in orasele Berlin si Frankfurt din Republica
Federala Germania, in vederea prestarii serviciilor sexuale, unde v-a putea obtine 50 % din banii oferiti de
fiecare client, avand o viatd mai bund, iar despre alte detalii privind aceastd activitate v-a fi informata de
catre *****care la moment se afla pe teritoriul Republicii Moldova, si care anterior la fel a practicat
prostitutia pe teritoriul Germaniei, fiind multumitd de avantajele obtinute, astfel, oferindu-1 numarul de
telefon, la care o poate contacta pe ultima.

Ulterior, prin intermediul aplicatiei ,,WhastApp”, ***** a convenit cu ***** despre o intalnire, pe
bd.Mircea cel Batrin, mun.Chisinau.

Conform ntelegerii prealabile, la 08 iulie 2020, aproximativ la ora 15:30, **##* |a indicatia i ***** s-
a deplasat pe ***** _la terasa cafenelei ,,*****”, unde in cadrul discutiei, ***** confirmand ca cunoaste
despre conversatia ei anterioard cu persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa intr-o
procedurd separatd, i-a explicat acesteia modalitdtile, facilitdtile si avantajele activitdtii de prestare a
serviciilor sexuale in Germania, locul unde ea activeaza, prin care a indemnat-o pe ***** la practicarea
prostitutiel, iar pentru stimularea interesului de a practica aceasta activitate, i-a comunicat ca chiar de pe
urma acestei activititi, dansa deja a reusit si-si procure o locuintd in mun.Chisiniu. In cadrul aceleiasi
convorbiri, *****care a continuat in aceeasi zi, In imediata apropiere a cafenelei indicate mai sus, i-a
explicat lui ***** cd in cazul 1n care nu v-a fi de acord cu conditiile de activitate de pe teritoriul
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Germaniei, 0 poate ajuta sa practice prostitutia in Turcia, sub patronajul sau, unde este mai avantajos din
punct de vedere financiar”.

PROCEDURA

2.1.1n sedinta de judecatd inculpata ***** ny a recunoscut vina in comiterea infractiunii imputate. In acest
sens, in conformitate cu art.art.351, 352 Cod de procedurd penald, instanta de judecata a dispus examinarea
cauzei penale in procedura generala.

3.1. Pozitia acuzatorului de stat

In sedinta de judecatd acuzatorul de stat BARBALAT Nadejda, procuror in Procuratura pentru
Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, a considerat cd vina inculpatei ***** in
comiterea infractiunii prevazute de art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal, a fost dovedita pe deplin. In sustinerea
pozitiei sale a invocat probele cercetate in cadrul sedintei de judecata.

3.2. Pozitia aparatorului inculpatei

Aparatorul inculpatei *****, avocat PUCAS Ina, a mentionat ca atat in cadrul urmaririi penale, cét i in
cadrul cercetarii judecatoresti inculpata ***** nu a recunoscut vina In comiterea infractiunii incriminate.
Din declaratiile acesteia este cert ca nu a avut careva contacte sau intelegeri cu SVARCO Cristin,
persoand ce a fost indicatd ca complice la savarsirea infractiunii. Mai mult decat atat, considera ca
martorul ***** care s-a adeverit ca este investigatorul sub acoperire, a contactat-o singurd si a rugat-o sa
se intAlneasca ca sa-1 povesteasca in ce conditii a lucrat in Germania. Discutia a avut caracter de intrebari
raspunsuri, ***** fiind provocata sa raspunda la diferite intrebari legate de munca sa peste hotarele tarii.
Mai mult decat atat, in discutia avuta CEBAN Natali ***#%a incercat sd o convinga sa se gandeasca mai
bine, deoarece 1n aceastd munca nu este nimic bun si o sa fie greu sa 1asa din cercul acesta, aga cum ea de
mai mult timp doreste sd-1 lase s1 nu poate.

Apararea considerd ca vinovatia inculpatei ***** in comiterea infractiunii incriminate in cadrul
cercetdrii judecdtoresti nu a fost demonstratd, unica proba pe care se bazeaza acuzarea in privinta
inculpatei, fiind investigatia sub acoperire. Totodatd, circumstantele expuse in invinuirea adusa CEBAN
Natali *****nu sant confirmate prin probele cercetate in instanta de judecata.

Astfel, inculpatei 1 se incrimineaza comiterea infractiunii cu o altd persoana SVARCO Ciristin, bazandu-
se doar pe faptul ca investigatorul de acoperire a primit numarul Nataliet CEBAN de la acesta, insd, daca
se analizeaza discutia avuta de investigatul sub acoperire, consemnata in procesul-verbal de examinare a
obiectului din 17.03.2021 (f.d. 4144 Voll), la fila 44 anume ultima a cerut numarul domnisoarei care
poate povesti despre lucrul in Germania, care s-a adeverit a fi ¥,

Mai mult decét atat, in cadrul perchezitiei la domiciliu inculpatei a fost ridicat telefonul mobil persoanal
de model ,,Samsung”, iar potrivit procesului-verbal de examinare din 22.09.2020 (fd. 160 voi. I) in lista
de contacte persoana cu nume Cristi nu a fost depistata si nici careva convorbiri care ar avea importanta
pentru cauza penala.

Astfel, prin probe prezentate de organul de urmérire penald nu se confirma existenta intelegerii dintre
inculpata ***** s SVARCO Cristin despre intalnire cu martorul *****,



De fapt, unica proba pe care se bazeaza acuzarea sant rezultatele masurilor speciale de investigatii din
09.07.2020, inregistrarile audio-video dintre investigatorul sub acoperire, audiatd in calitate de martor si
inculpata.

In acest context este necesar de mentionat ci procesul-verbal de consemnare a masurilor de investigatii
din 09.07.2020 cu anexa (f.d.102-107 Vol.I) nu poate fi admis de instanta de judecati ca proba, deoarece
nu corespunde cu inregistrarile efectuate, fapt constatat in sedinta de judecata la examinarea CD (£d.108,
vollI).

Este necesar de atras atentia ca la fisierul nr.001, incepand cu min 01:59, martorul explica inculpatei
motivul ntalnirii ,,Eu astept cu cineva sa vorbesc, sd ma asigur eu ca pot s ma duc, cad nu am fost
niciodati si am asteptat si vina Cristi...”, ceea ce de fapt este o provocare. In cadrul discutiei martorul
punea intrebari inculpatei §i ultima raspundea. Totodatd, in timpul discutiei martorul de mai multe ori
spune ca doreste sa se intAlneasca cu Cristi, cd s-a gandit ca se va intilni cu el, insa la aceste intrebari
HHHE niciodatd nu a vorbit nimic despre Cristi. Astfel, din sensul discutiilor nu se confirma indemnul la
practicarea prostitutiei.

Atrage atentia ca pana la savarsirea masurilor speciale de investigatii in dosar nu sant careva probe, sau
inscrisuri prin care s-ar confirma ca ***** indeamna careva domnisoare la practicarea prostitutiei si
organizeaza deplasarea peste hotarele tarii.

Potrivit prevederilor alin.(1), (5) - (6) art.136 Cod de procedurd penald, investigatia sub acoperire se
autorizeaza pe perioada necesara pentru a descoperi faptul existentei infractiunii.

Investigatorul sub acoperire culege date si informatii, pe care le pune, in totalitate, la dispozitia
procurorului care a autorizat masura speciald de investigatii.

Investigatorului sub acoperire i se interzice sa provoace comiterea de infractiuni.

In sensul normei citate, insasi informatiile dobandite de investigatorul de acoperire nu pot fi folosite ca
probe de baza, iar masura datd se efectueazd in vederea confirmari sau infirméarii intentiel persoanei
suspecte. Mai mult decat atat, investigatorul sub acoperire nu poate provoca la comiterea infractiunii, ceea
ce aavut loc in privinta lui 44,

Astfel, declaratiile martorului ***** urmeaza sa fie apreciate critic de instanta de judecat, ca fiind o
proba inadmisibila. Martorul a raspuns la intrebari evaziv in sedinta de judecata si a facut concluzii, ceea
ce de fapt nu poate face un martor. Totodata martorul a facut declaratii care nu corespund inregistrarilor
efectuate in cadrul masurii speciale de investigatii.

In calitate de probe in instanta de judecats au fost prezentate de acuzare si procesul-verbal de examinare
a obiectelor din 17.09.2020 (f.d. 148-159 Vol.l) obiectele ridicate in cadrul perchezitiei la domiciliul Iui
e ordine de platd, bonuri de transferuri banesti si pasaportul, care de fapt nu au nici o atributie la caz.

Analizand probele cercetate in instanta de fond, in raport cu invinuirea inaintatd ***** considera ca
vinovaia acesteia in comiterea infracfiunii incriminate nu a fost demonstrata. Sentinta de condamnare se
adoptd numai in conditia n care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia inculpatului in savarsirea
infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecatd. Sentinta de
condamnare nu poate fi bazatd pe presupuneri sau, in mod exclusiv ori in principal, pe declaratiile
martorilor depuse in timpul urmaririi penale si citite in instanta de judecatd, in absenta lor.

In astfel de circumstants, considerd ci tragerea la rspundere pe ***** pe prezenta cauza penali ar duce
laincalcarea grava a prevederilor art.6, §1 CEDO, care prevede ca orice persoana acuzata de o infractiune
este prezumatd nevinovatd pana ce vinovatia sa va fi legal stabilitd, cat si prevederilor art.21 Constitutiei
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RM, din care motiv solicita sa fie achitatd de infractiunea incriminate, din motiv ¢ actiunile nu intrunesc
elementele infractiunii.

3.3. Argumentele inculpatei

Fiind audiatd asupra esentei invinuirii inaintate, in cadrul sedintei de judecata din 18.01.2022 inculpata
HHHE N gi-a recunoscut vina in comiterea infractiunii imputate.

A declarat ca inainte de a pleca in Germania, aproximativ pe data 4 sau 5 1iulie 2020, i-a scris pe
WhatsApp o domnisoara. I-a scris ca este de la Cristi si vrea sa plece in Germania la lucru. A nteles ca
deja este implicatd in activitatea de prostitutie, deoarece avea in aplicatie poze fiind dezgolitd. Apoi a
intrebat-o pe domnisoara daca ea are poze. Aceasta a intrebat de care, iar ea (*****) i-a trimis modelul la
pozele necesare. A finalizat discutia.

Pe data de 07.07.2020, a fost sunatd. Ea (*****) a spus ca trebuie sa plece maine si nu are timp sa se
vada cu ea. La care ea a comunicat cd vine dintr-o localitate, dar va veni in mun.Chigindu, pentru a vorbi.
[-a zis cd are putin timp. A rugat-o sa gaseascd mdcar jumatate de ord sa-i explice in ce consta lucrul in
Germania.

S-au intahnit deja la data 08.07.2020, pe str.Mircea cel Batrin colt cu str.Igor Vieru, in localul ,,**#*+” -
a explicat conditiile de cazare, cum procurd produsele alimentare, cartela telefonicd. Domnisoara a
intrebat-o cum merge la destinatie si care sunt conditiile. A intrebat-o cum se dau banii. I-a zis ca jumatate
se dau ei s1 jumatate la sofer.

Discutia se contine pe imaginile video-audio vizualizate.

Domnisoara i-a spus ca are o datorie, iar pasaportul ei std in gaj pentru aceastd datorie si nu are bani ca
sa-] restituie. A Inteles cd ea vrea de la sine bani pentru ca s i-a pasaportul din gaj.

I-a zis sa se gandeasca bine referitor la practicarea prostitutiei, pentru ca de multe ori incerca sa lase acest
Jjob, dar nu gasea alte surse de existenta, adica i-a dat un sfat sa nu se apuce de aceasta activitate.

I-a zis ca lucreaza chelner si primeste 150 lei pe zi, mama ei este bolnava si are nevoie de mai multi
bani.

Valeria ii didea intrebari. In general 1i povestea de sine si cum a lucrat ea.

Voia sa scape de ea, deoarece daca mergea acolo avea sa 1i facd concurentd, deoarece arata bine si avea
sa-11a clientii. A acceptat s 1asd, deoarece a fost rugata.

I-a zis ca este de la Cristi, dar ea depindea de el acolo. Cristi era sofer acolo si se ducea si 1i aducea din
raioane periculoase. Daca nu o ajuta pe Valeria, Cristi nu era sa o mai conduca cand ar fi avut nevoie.

Trebuia sa plece acolo unde este Cristi, a doua zi dupa ce s-a vazut cu Valeria, de aceea a mers sa se
vada cu ea, deoarece risca ca Cristi s nu 0 mai ajute n continuare.

La intrebarile aparatorului sau, a declarat ca ea cu Cristi nu a vorbit despre domnisoara care s-a prezentat
ca Valeria. Ea singura i-a scris pe WhatsApp. Cristi nu a rugat-o sa vorbeasca cu ea. Valeria a zis ca vrea
s plece, este de la Cristi si sa-1 explice In ce consta lucrul. Nu stie unde Valeria trebuia sd plece si in ce
conditii trebuia ea si lucreze. Valeria a avut nevoie de bani de la sine, din cate a inteles. Nu avea sa
primeasca careva foloase din faptul ca o ajuta pe Valeria sa plece. Nici nu cunoaste cine si ce poate primi
ca foloase din aceea ce 1 se imputa. Nu a primit careva sume banesti pentru faptul ca i-a povestit despre
aceastd activitate Valeriel.

La intrebarile acuzatorului de stat a declarat ca a practicat prostitutia aproximativ 7 sau 8 ani. A mers o
datd, 1ar Cristi activa ca sofer la agentia datd. Pana la inregistrarea datd, a mers o singurd data cu Cristi. Nu
a plecat in Germania prin intermediul lui Cristi. Cu el a facut cunostintd in Germania, deoarece activa ca
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sofer. Cristi este moldovean de nationalitate. Agentia trimite soferii. Ei nu au posibilitate si isi aleaga
fetele care trebuie sa le duca. Pana a se intalnit cu Valeria, nu s-a intalnit si nici nu a sunat careva fete din
partea hui Cristi. Cristi nu i-a propus careva fete care urmau sa lucreze in Germania. Nu a pastrat pozele cu
Valeria dezgolita care le avea in WhatsApp. Dupa intilnirea cu Valeria, Cristi nu l-a contactat. El in
general nu a contactat-o. Trebuia sa zica la administrator cand ajunge in Germania si el decidea ce magsina
sa trimitd. Agentiile le dddea numarul soferilor pentru a le suna. Acolo avea carteld din Germania. Cristi
avea si numarul din MD, cu care discuta in WhatsApp st numérul german. Nu are numéarul Iui Cristi,
deoarece stergea tot. Fiecare sofer, inainte de lucru cu 10 min. sund fetele si le comunica in timp sa
coboare la masini. Cristi o suna prin aplicatia WhatsApp, fiind in Germania. In afara lucrului nu discuta
cu Cristi, prin nici o retea de socializare. In afard de Cristi, in Germania mai erau doi sau trei béieti care
activau ca soferi. Au fost cazuri cand soferii veneau si se opreau mai departe decat casa unde lucra,
deoarece era zona periculoasa, sau intirziau cu jumatate de ord. A plecat n aceeasi zi cand s-a intalnit cu
Valeria, dar la frontiera Republicii Moldova s-au intors inapoi, din cauza acestei situatii.

3.4. Probele acuzarii

In sustinerea acuzatiei aduse inculpatei *****,in comiterea infractiunii prevazute de art.220 alin.(2) lit.c)
Cod penal, organul de urmérire penald a administrat urméatoarele probe:

- Declaratiile martorului ***** care fiind preintdmpinatd de raspundere penald pentru declaratii
mincinoase, a declarat ¢ nu este rud cu inculpata CEBAN Natalia. In anul 2019 activa in cadrul *#*+*,
In luna funie 2020 a inceput si discute cu un béiat pe nume Cristi prin intermediul aplicatie WhatsApp.
Nu tine minte cine pe cine a contactat primul pe retea. In cadrul discutiei, acesta i-a propus un loc de
munca in Germania unde urma sa presteze servicii sexuale contra plata. I-a raspuns ca nu a mai practicat
asa ceva, iar el i-a sugera sa se intalneascd cu 0 domnisoard in Chisindu, care urma sa plece in Germania
la asa gen de lucru, sa discut detalii despre postul de munca propus. Cristi i-a trimis un numér de telefon al
domnisoarei cu care ulterior a facut legdturd si a convenit sa se intalneasca. Nu isi aminteste cine pe cine a
contacta prima. Nu tine minte pe ce data s-au intalnit cu domnisoara. A mentionat ca inainte de a merge la
intalnirea cu domnigoara respectiva, a fost desemnata in calitate de investigator sub acoperire, insa nu isi
aminteste dacd a fost desemnata pand a o contactat pe domnigoara sau dupa aceasta. A mers la Intilnire si
anume in sectorul Ciocana din Chisinau, unde s-a intalnit cu inculpata (indica la inculpat). Domnisoara
s-a prezentat Natalia. Nu 151 aminteste cu ce nume s-a prezentat. Domnisoara la acea intilnirea i-a
comunicat detalii referitor la munca care urma sa o desfasura in Germania si anume in 2 orase, Frankfurt
sau Berlin. Domnisoara i-a zis cd urmeaza sa presteze servicii sexuale contra plata si anume prima ora
150 euro, iar daca clientul solicita sa prelungeasca serviciile atunci urmatoarele ore consta 130 euro pe
ora. Tot atunci i s-a spus ca Cristi i-a spus ca este soferul care transperseaza fetele la clienti, si banii
obtinuti de la clienti urmeaza sa fie impartiti in jumatate, adica 50 procente ii riman domnisoarel, iar 50
procente 1 se transmit lui Cristi. Aceastd activitate urma sa aiba loc in niste apartamente inchiriate n acest
scop. Domnisoara I-a intrebat daca are poze profesionale nud sau in lenjerie intima. A raspuns ca nu.
Ulterior domnisoara i-a propus serviciile unui fotograf din Kiev care face poze pentru site-uri de acest
gen, contra unei sume de 500 dolari. Dupa spusele domnisoarei, responsabil de plasarea pozelor pe sitele
specializate era Cristi si anume cel despre care vorbisem anterior. Tot CEBAN Natalia i-a zis ca pentru a
pleca in Germania o sa aiba nevoie de 400 euro pentru drum si un contract de munca falsificat pe care
urma sa il faca Cristi. CEBAN Natalia i-a spus cd inainte de a se intalni, ea a vorbit cu Cristi i el au
convenit ca sa-1 explice detalii cu referire la prestarea serviciilor sexuale in Germania. Toatd aceasta
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comunicare cu CEBAN Natalia la acea intalnire a fost inregistrati audio si video. Inregistrarea cuprinde
toatd discutia de la Inceput pana la sfarsit. Nu isi aminteste in ce mod a comunicat cu CEBAN Natalia
inainte de a se intalni, dar discutia despre stabilirea intalnirii nu a avut loc in aceeasi zi in care s-au intalnit.
Nu tine minte numarul de telefon de care se folosea la acel moment.

La intrebarile acuzatorului de stat, a declarat cd in cadrul aceleasi discutii CEBAN Natalia i-a zis cd a
prestat servici sexuale in Istanbul, si ca in decurs de cateva saptimani, urmeaza sa plece si ea in Germania
ca sa presteze servicii sexuale. Nu cunoaste ce relatii erau intre Cristi si CEBAN Natalia dar din cate a
inteles au vorbit Tnainte de intAlnirea relatatd mai sus. Scopul pozelor nude erau ca sa fie plasate pe site-
urile specializate 1n acest sens, pentru ca solicitarile clientilor depindeau de aceste poze. CEBAN Natalia
i-a zis ca are asa gen de poze profesionale, si i-a expedia 2 din pozele ei ca sa vada cum aratd asa gen de
poze. Nu 1si aminteste ca la acea Intilnire sa fi discutat cu CEBAN Natalia despre alte domnisoare. I-a zis
ca este un post de lucru bun. I-a zis ca din motiv ca anterior nu a mai prestat servici sexuale contra plata,
propunerea Iui Cristi este una foarte buni. In cursul discutiei i-a comunicat lui CEBAN Natalia ci nu a
prestat anterior servicii sexuale contra platd. Din céte a Inteles din discutiile cu Cristi, acesta la momentul
cand comunica cu sine era in Germania.

La Intrebarile aparatorului inculpatului, a declarat ca personal nu il cunoaste pe Cristi. Nu l-a mai vazut
vreodati. Nu isi amintesc cum a inceput discutia cu Cristi. In comunicarea cu Cristi, folosea numérul siu
personal. Cum a mentionat anterior nu tine minte cum au inceput sa discute si cine pe cine a contactat
primul. Discutia cu Cristi a avut loc prin mesaje scrise. A transmis extrasul discutie cétre colaboratorii
OUP. Nu isi aminteste daca a discutat cu CEBAN Natalia prin telefon sau prin mesaje. Dupa ce a primit
numarul lui CEBAN Natalia de la Cristi, a acceptat sa mearga la intilnire cu ea, pentru a discuta despre
propunerea lui Cristi, deoarece era clar ¢ a primit o propunere ilegald. Nu stie de unde CEBAN Natalia
cunostea despre conditile de munci in Germania. In discutia care a purtat-o cu CEBAN Natalia la
intalnire, aceasta a povestit despre conditiile de lucru in Germania, dar nu cunoaste daca ea anterior a
lucrat in acest domeniu in Germania. Nu cunoaste ce interes ar fi avut CEBAN Natalia sa vina la acea
intalnire cu sine $i sa-1 povesteasca totul. Nu isi aminteste cum a ajuns la aceasta intalnire.

- Procesul-verbal de consemnare a celor constatate referitor la infractiune depistata din 06.07.2020),
intocmit de cétre ofiterul principal de investigatii al Sectiel nr.1 a DIS a IGPF, ***** cu referire la
pretinsele actiuni ilegale ale persoanelor neidentificate la cel moment, pe nume Cristi si Katea, care
indeamna persoane de gen feminin la practicarea prostitutii pe teritoriul Germaniei. Ulterior, pe parcursul
urmdririi penale, au fost identificate persoanele necunoscute mnitial, ca fiind: SVARCO Cristin *###%* dn,
Ak st CEBAN Natlia **#%% d.n ***¥%* (fd.16, vol.I).

- Procesul-verbal privind actele constatate din 03.07.2020, intocmit de catre ofiterul principal de
investigatii al Sectiei nr.1 a DIS a IGPF, *****cu referire la pretinsele actiuni ilegale ale persoanelor
neidentificate la cel moment, pe nume Cristi si Katea, care indeamna persoane de gen feminin la
practicarea prostitutii pe teritoriul Germaniei. in continutul procesului — verbal sant redate declaratiile lui
ek care a fost indemnata la practicarea prostitutiei de catre persoanelor neidentificate la cel moment,
pe nume Cristi s1 Katea. Totodatd, in baza procesului — verbal a fost ridicata conversatia inregistratd, cu
referire la faptele expuse de ***** 1n declaratiile sale (£.d.39, vol.I).

- Procesul-verbal de examinare din 16.03.2021, actiune procesuald in cadrul careia a fost supusa
examindrii informatia oferitd de ofiterul de legaturd al BKA pentru Romania si Republica Moldova,
potrivit careia titular al numarului de telefon **#** este Irma KANNENBER d.n. **#*** a fel s-a stabilit
cd unul din membiri filierei internationale specializate in recrutarea si exploatarea sexuald comerciald a
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mai multor persoane de gen feminin din R. Moldova in or.Frankfurt pe Main, Germania este cetateanul
Bulgariei DESISLAV Lazarov **#** nascut la *****in localitatea *****. La fel in anul 2019 ultimul a
fost cercetat penal de catre organele de aplicare legii din Bulgaria pentru comiterea infractiunii de trafic de
persoane 1n scopul exploatarii sexuale comerciale. Posesorul autoturismului cu n/1 ***** mat intai a fost
Viorica CAZAC d.n. %% apoi CRISTIN Svarco d.n. *****Coteala/ Rep. Moldova, iar ultima datd a
fost pe DESISLAYV Lazarov *##** dn, *****jn Vidin/Bg, Momentan acest numar nu este inmatriculat.
Cristian SVARCO are adresa de domiciliu declarata la aceeasi adresa ca Viorica CAZAC. CRISTALIN
Svarco a facut obiectul cercetarilor in 29.01.2020, pentru fals in documente la Frankfurt. Pentru Cristin
(probabil Cristian) SVARCO in regiunea Main-Taunus In martie 2020, a fost emis un numér de
inmatriculare provizoriu pentru un BMW.

Analizind informatia expusa supra, se constatd ca persoanele din anturajul lui SVARCO Cristin, care are
rolul de a indemna persoane de gen feminin la practicarea prostitutiei, deja au fost cercetate penal pentru
fapte similare. SVARCO Ciristin, utilizind numérul de telefon *****  care este inregistrat pe numele altui
membru al filierei specializate in recrutarea si exploatarea sexuald comerciald a mai multor persoane de gen
feminin din R. Moldova in or. Frankfurt pe Main, Germania intemationale, iar in conversatia avutd cu
ek 1 oferd acesteia numéarul de telefon al lui CEBAN Natalia, incercand sa-i protejeze identitatea
ultimei, indicand-o ca Ekaterina, despre care ii comunica ca este o persoana care la fel practica prostitutia si
ar putea sa-1 ofere toatd informatia necesard, pentru a se convinge cd aceasta activitate este profitabila.

In baza ordonantei din 16.03.2021, informatia supusa examinirii, a fost anexati la materialele cauzei, in
calitate de mijloc de proba — documente (f.d.18-35, 36-38 volLI).

- Procesul-verbal de examinare din 17.03.2021, actiune procesuald in cadrul cdreia a fost supusa
examindrii conversatia prin intermediul aplicatiei WhatsApp, inregistratd intre ***** si SVARCO
Cristin, utilizatorul postului de telefonie mobild ***** i-a propus sa mearga in Germania unde, va trebui
sd presteze servicii sexuale contra plata in apartamente inchiriate special n acest sens si exercitand aceasta
activitate. Ultimul 1-a cerut poze pe care ea 1 le-a expediat pe numarul lui, dupa care i-a comunicat ca,
costul serviciilor sexuale prestate este de 150 euro pentru prima or, pentru urmatoarele se achita cate 130
euro, dintre care ei urmeaza sa-i revina 50% din suma achitata.

Tot el, i-a explicat cd, agentia prin intermediul careia urmeaza sa presteze serviciile sexuale contra plata
raspunde de identificarea clientilor interesati de astfel de servicii prin intermediul intemetului si saiturilor
specializate, cheltuieli in acest sens precum si chiria apartamentului in care urma sa presteze servicii
sexuale sunt suportate la fel de acesta, el insa lucreaza in calitate de sofer la aceasta agentie si raspunde atat
de indemnul si determinarea domnisoarelor sa presteze servicii sexuale contra platd, cat si transportarea
acestora la locul prestarii serviciilor.

La sfarsitul conversatiei, SVARCO Critin i-a oferit lui ***** numarul de telefon al persoanei pe nume
Ekaterina, care de fapt s-a adeverit a fi CEBAN Natalia, cu care ulterior s-au intalnit pe bd.Mircea cel
Batrin, mun.Chisinau, unde ultima i-a explicat avantajele, dezavantajele si toate conditiile de munca,
indemnand-o astfel la practicarea prostitutiei pe **#+*,

In baza ordonantei din 17.03.2021, informatia supusi examinirii, a fost anexati la materialele cauzei, in
calitate de mijloc de proba — documente.

- Procesul-verbal de examinare din 16.03.2021, actiune procesuald in cadrul careia a fost supusa
examinarii informatia parvenitd de la institutiile financiare, pe numele CEBAN Natalia, dupa cum
urmeaza:



» BC ,Moldindconbank™ S.A, extrasul pe contract, CEBAN Natalia si transferurile intemationale
pentru perioada 01.01.2015-18.10.2020 unde se observa numeroase transferuri din partea mai multor
persoane cum ar fi *###¥,

» La fel a fost suspus examinarii si extrasul de transferuri pe numele lui CEBAN Tatiana pentru
perioada 01.01.2015-18.10.2020 unde se observa numeroase transferuri din partea mai multor persoane
cum ar ﬁ *****.

> *****.

» BC ,Victoriabank S.A unde pe perioada 01.01.2015-12.10.2020 CEBAN Natalia [IDNP *****
are urmatoarele transferuri banesti, *****,

» BC ,Eximbank” informeaza ca *****,

» BC ,.Energbank” nu detine informatii privind persoanele indicate.

» BC ,MobiasBanca” S.A informeaza ca ***** [DNP ***** nu detine conturi bancare in cadrul
bancii, insd a primit/transferat o serie de transferuri rapide in cadrul bancii pe perioada 01.01.2015-
prezent, dupd cum urmeaza; *****,

» BC ,,ProCreditBank” nu de detine informatii bancare privind persoanele indicate.

» BC ,.BCR” nu de detine informatii bancare privind persoanele indicate.

» BC  FinComBank” S.A informeaza ca **#**,

Reiesind din informatia supusa examindrii se constatd cd CEBAN Natalia, foarte frecvent primeste
transferuri 1n valuta din strdindtate, in special din Germania si Turcia, confirmandu-se declaratiile sale din
timpul discutiilor avute cu ***** precum ca, dansa practica prostitutia pe teritoriul Germaniei si Turciei,
ceea ce 1-a permis sa-si procure si 0 locuinta in mun.Chisindu, astfel, indemnénd-o si pe ultima de a lua o
decizie in acest sens.

in baza ordonantei din 16.03.2021, informatia supusi examinérii, a fost anexati la materialele cauzei, in
calitate de mijloc de probd — documente.

- Procesul-verbal de examinare din 26.03.2021, actiune procesuald in cadrul cdreia a fost supusa
examinarii informatia privind traversarea frontierei, din care rezultd ca: pe perioada 01.02.2020 -
25.03.2021, persoana CEBAN Natalia d.n, ####% #554% ynde se constatd pe perioada fixata total 19
inregistrari dupa cum urmeaza; 1. ¥,

Astfel In urma celor examinate se atestd faptul cd CEBAN Natalia deseori traverseaza frontiera
Republicii Moldova de cele mai deseori fiind ruta **##*,

Potrivit datelor inregistrate si suspuse examindrii se confirma cele declarate de catre CEBAN Natalia, la
intalnirea s-a care a avut loc la data de 08.07.2020, pe bd.***** 'mun.Chisinau, precum ca, a revenit de la
munca din Istanbul, si intentioneaza sa plece cat mai curdnd, indemnand-o pe ultima sa se decida cat mai
repede, comunicandu-i ca daca v-a accepta oferta, deja se vor vedea in Germania, unde i v-a putea oferi
si alte detalii.

n baza ordonantei din 26.03.2021, informatia supusa examinarii, a fost anexatd la materialele cauzei, in
calitate de mijloc de proba — documente (f.d.159-161, vol.I).

- Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii din 07.08.2020, actiune procesuala
in cadrul careia a fost supusd examindrii, rezultatele masurii speciale de investigatii - interceptarile
convorbirilor telefonice, inregistrate intre CEBAN Natalia si *****_ efectuate de pe numerele: ***** si
R Analizand continut convorbirilor Tnregistrate, se costatd cum CEBAN Natalia o ghideaza pe
eleleek | cum sd ajunga cu transportul de la str.Ismail la bd.Mircea cel Batrin, mun.Chisinau, unde urmau
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sa discute referitor la conditiile de practicare a prostitutie pe teritoriul Germania. Informatia Tnregistrata a
fost stocata pe suport de tip CD-R, amplasat 1n plic si anexat la cauza penala.

Prin incheierea Judecdtoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 11.08.2020, instanta a constatat ca la
efectuarea masuri speciale de investigatie — interceptarea si Tnregistrarea comunicarilor, au fost respectate
cerintele legale prevazute de codul de procedurd penald, rezultatele obtinute fiind considerate pertinente
pentru cauza penala (£d.76-80, 85-86).

- Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii din 09.07.2020, actiune procesuala in
cadrul céreia a fost supusa examinarii, rezultatele masurii speciale de investigatii interceptarea si inregistrarea
comunicarilor si imaginilor, inregistrate intre CEBAN Natalia si ***** care a avut loc la 08.07.2020.
Informatia inregistrata a fost stocata pe suport de tip CD-R, amplasat in plic si anexat la cauza penala.

Astfel, la 08.07.2020 orele 15:15, ***** s-a intdlnit cu persoana necunoscuta de gen feminin cu numele
,Ecaterina”, despre care s-a stabilit ca este CEBAN Natalia, potrivit intelegerii prealabile cu ea prin
intermediul aplicatiei ,,WhatsApp”, inregistrata la postul telefoniei mobile cu numarul ***** cu care
ultima se foloseste, la terasa cafenelet ,,****+” situatd pe *****,

Intrnd 1n cafeneaua mentionata persoana necunoscuta deja se afla in local. Luand loc la masa unde era
,-Ecaterina”, despre care s-a stabilit ca este CEBAN Natalia, aceasta a intrebat-o ce vrea sa obtind de pe
urma practicarii prostitutiei si i-a comunicat ca in Germania sunt doud orage unde poate sa plece pentru a
practica aceasta activitate, care sunt Berlin si Frankfurt pe Main si ca poate alege singurd in ce oras sd
plece.

Ulterior aceasta i-a spus ca, agentia este sigurd si sa nu faca griji, lucrul nu este ceva iesit din comun,
trebuie doar sa intretind relatii sexuale cu persoanele care o solicita prin intermediul agentiei, contra unei
sume de 150 euro pentru o ord, ulterior daca clientul mai solicita alte cateva ore, pentru acestea se achita
suplimentar cite 130 euro pentru fiecare ora, dintre care 50% i revin agentiei. In context ultima i-a
explicat investigatorului, ca orice actiune de acest gen are loc cu anuntarea obligatorie a soferilor, din care
face parte si persoana necunoscutd de gen masculin pe nume ,,Cristi” care, a fost itiatorul intahnirii
investigatorului cu ,,Ecaterina”, despre care s-a stabilit ca este CEBAN Natalia, acestia pe langa faptul ca
asigurd transportarea fetelor de acasa la locul stabilit si invers, tot ei transmit si cele 50% din suma primita,
agentiei.

In scurt timp, ,,Ecaterina”, despre care s-a stabilit ca este CEBAN Natalia, de teama sa nu fie auzitd, i-a
propus lui **##* 53 mearga sa discute pe aleea situata la fel pe bd.Mircea cel Batrin unde, i-a comunicat
ca conditiile de trai in apartamentele unde sunt cazate fetele sunt bune, sunt cate doua fete intr-o camera,
fiecare fatd is1 face graficul de lucru cum doreste, si nu pot fi anulate doar programarile care deja sunt
facute din timp.

In contextul celor comunicate, , Ecaterina”, despre care s-a stabilit ca este CEBAN Natalia, a mentionat ca
pentru varsta pe care o are investigatorul si fiind la inceputul practicarii prostitutiei, locul de munca pe care i-
a propus ,,Cristi” este foarte bun si este bine platit. Dupa care i-a comunicat ca deja s-a inteles cu ,,Cristi” sa
plece in Germania, ca de altfel ea are mai multe variante si mai bune decat aceasta doar ca in Istanbul unde,
ea a lucrat timp mai indelungat. In Istanbul dupa spusele ei se pliteste 200-300 dolari SUA pentru o ora,
plus la asta in aceasta suma nu intrd costurile pentru taxe deci, clientul trebuie sa-1 mai achite inca 50 dolari
SUA pentru taxi.

La fel ca si in discutia lor prin intermediul aplicatiei ,, WhatsApp”, ,,Ecaterina”, despre care s-a stabilit ca
este CEBAN Natalia, a intrebat-o daca a facut poze profesionale, nud. Primind réspuns negativ aceasta i-a
zis ca trebuie numaidecat sa le facd, caci tot lucrul depinde in mare parte de pozele pe care le are, deoarece
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agentia le plaseaza pe site-uri speciale in acest sens, prin intermediul cérora clientul isi alege o anumita
domnisoara. In acest context aceasta i-a propus un fotograf care ar putea face astfel de poze, si care se afla
in Kiev, iar costul serviciilor acestuia sunt de 500 dolari SUA.

Ceea ce tine de plecarea ei spre Germania, ultima i-a comunicat cd, o sa fie nevoie de 400 Euro, din care
urmeaza s achite drumul si la intelegere prealabila cu ,,Cristi”, acesta ii va face un contract de munca pe
care urmeaza s il prezinte la punctul de trecere al frontierei.

Finalizand discutia ,,Ecaterina”, despre care s-a stabilit ca este CEBAN Natalia, i-a spus sa-1 comunice
lui ,,Cristi” despre decizia pe care urma s-o 1a si in cazul unui raspuns afirmativ, trebuia s plece in decurs
de 2 saptdmani, iar cu ea o sa se ntilneasca deja in Germania unde, urma sa activeze impreuna.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 11.08.2020, instanta a constatat ca la
efectuarea masuri speciale de investigatie — interceptarea si inregistrarea comunicarilor i imaginilor, au
fost respectate cerintele legale prevazute de codul de procedura penald, rezultatele obtinute fiind
considerate pertinente pentru cauza penala (f.d.102-107, 118-119, vol.I).

- Procesul-verbal de perchezitie din 22.07.2020, actiune procesuala in cadrul cdreia a fost efectuata
perchezitia in domiciliul situat in ***** in rezultatul careia au fost depistate si ridicate pasaport cu seria si
nr: ¥ eliberat pe numele lui CEBAN Natalia, d.n.***** 8 file cu ordine si transferuri bancare, 2 file
cuinscrisuri ,,*****” (£d.135-137, vol.I).

- Procesul-verbal de perchezitie din 22.07.2020, actiune procesuala in cadrul céreia a fost efectuata
perchezitia In domiciliul situat in ***** in rezultatul careia au fost depistate si ridicate 5 file cu ordine si
transferuri bancare (£d.145-147, vol ).

- Procesul-verbal de examinare din 17.09.2020, actiune procesuald in cadrul cdreia a fost supusa
examindrii actele depistate si ridicate in rezultatul perchezitiei efectuate in apartamentul nr.**##*,

Dat fiind faptul ca cele ridicate in rezultatul perchezitiei, indica indirect la activitatea ilegald a lui
CEBAN Natalia, confirmandu-se declaratiile ultimet, in timpul discutiei avute cu *****  acestea, in baza
ordonantei din 26.03.2021, au fost anexate la materialele cauzei, in calitate de mijloc de probd —
documente (£d.148-157, 161, vol.I).

ANALIZA PROBELOR SI INCADRAREA JURIDICA

4.1. Potrivit art.101 alin.(1) si (2) Cod procedura penald, fiecare proba urmeaza sa fie apreciata din punct
de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct
de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma
examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

4.2. Conform Ordonantei de punere sub invinuire din 30 martie 2021 (f.d.167-168, volL.Il), dar si potrivit
Rechizitoriului din 30 martie 2021 (£.d.176-188, vol.Il), inculpata ***** a fost pus sub invinuire pentru
comiterea infractiunii prevazute de art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal.

4.3. Art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal, stabileste raspunderea penald pentru proxenetism, adica indemnul
sau determinarea la prostitutie ori Inlesnirea practicarii prostitugiei, ori tragerea de foloase de pe urma
practicarii prostitutiei de catre o altd persoand, dacd fapta nu intruneste elementele traficului de fiinte
umane, lui ***** fiindu-1 imputata comiterea infractiunii in modalitatea normativa de proxenetism, adica
indemnul la prostitutie, in scopul tragerii de foloase de pe urma practicarii prostitutiei de cétre o altd
persoand, savarsit de catre doua persoane.

/



4.4. Fapta a fost consumata la data de 08 iulie 2021.

Ultima modificare a normei prevazute la art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal a fost operatd prin Legea
privind modificarea unor acte legislative nr.207 din 29.07.2016, in vigoare 07.11.2016.

Prin urmare, prezenta cauza penald urmeaza a fi examinata in baza legii penale in vigoare la momentul
comiterii faptei, care pana la momentul examinarii cauzei nu a suferit modificari.

4.5. In conformitate cu prevederile art.14 alin.(1) Cod penal, infractiunea este o faptd (actiune sau
inactiune) prejudiciabild, prevazuta de legea penala, savarsita cu vinovatie si pasibila de pedeapsa penala.

Conform art.51 alin.(1) Cod penal, temeiul real al rdspunderii penale 1l constituie fapta prejudiciabila
savarsitd, iar componenta infractiunii, stipulatd in legea penald, reprezintd temeiul juridic al raspunderii
penale.

Potrivit art.52 alin.(1) Cod penal, se considerd componentd a infracfiunii totalitatea semnelor obiective si
subiective, stabilite de legea penald, ce califica o fapta prejudiciabila drept infractiune concreta. Alin.(2) al
aceluiasi articol stabileste cd componenta infractiunii reprezintd baza juridica pentru calificarea infraciunii
potrivit unui articol concret din prezentul cod.

Conform art.113 alin.(1) Cod penal, se considera calificare a infractiunii determinarea si constatarea juridica a
corespunderii exacte intre semnele faptei prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii,
prevazute de nomma penald. Alin.(2) al aceluiasi articol stabileste ca calificarea oficiala a nfractiuni se
efectueaza la toate etapele procedurii penale de catre persoanele care efectueaza urmarirea penald si de catre
judecitori.

Potrivit art.385 alin.(1) Cod de procedurd penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecatd solufioneaza
urmatoarele chestiuni in urmatoarea consecutivitate: 1) dacd a avut loc fapta de savarsirea careia este nvinuit
inculpata; 2) daca aceasta fapta a fost savarsita de inculpat; 3) daca fapta intruneste elementele infractiunii si de
care anume lege penala este prevazuta ea; 4) daci inculpata este vinovat de sivarsirea acestei infractiuni; 5)
daca inculpata trebuie s fie pedepsit pentru infractiunea savarsitd; 6) daca exista circumstante care atenueaza
sau agraveaza raspunderea inculpatei si care anume; 7) ce masurd de pedeapsd urmeaza sa fie stabilita
inculpatei, luind in considerare si recomandarile serviciului de resocializare, daci o asemenea ancheta a fost
efectuatd; 8) daca masura de pedeapsa stabilitd inculpatei trebuie sa fie executatd de inculpat sau nu; 9) tipul
penitenciarului in care urmeaza sa execute pedeapsa inchisorii; 10) daca trebuie admisa actiunea civild, in
folosul cui si in ce suma; 11) daca trebuie reparatd paguba materiald atunci cand nu a fost intentata actiunea
civild; 12) daca urmeaza sa fie ridicat sechestrul asupra bunurilor; 13) ce trebuie sa se faci cu corpurile delicte;
14) cine si in ce proportie trebuie obligat sa plateasca cheltuielile judiciare; 15) daca urmeaza sa fie revocata,
inlocuitd sau aplicatd o masurd preventiva in privinta inculpatei; 16) daca in privinta inculpatei recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii urmeaza s fie aplicat tratament medical fortat de alcoolism sau narcomanie.

4.6. Solutionand chestiunile indicate la art.385 Cod de procedurd penala prin prisma prevederilor art.101
Cod de procedurd penald, instanta de judecatd apreciaza ca din cumulul de probe prezentate de cétre
partea acuzarii 1n sustinerea invinuirii aduse inculpatei ***** constatd cu certitudine ca actionind de
comun acord cu o altd persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa intr-o procedurd separata,
ekl a indemnat-o la prostitutie pe **##*,

Pentru a ajunge la aceasta concluzie, instanta de judecata a reiesit din cele ce succed.




Potrivit declaratiilor martorului ***** se atestd cd aceasta avand calitate de investigator sub acoperire, a
inceput s discute in luna iunie 2020 cu un baiat pe nume Cristi prin intermediul aplicatie WhatsApp, care
i-a propus un loc de munca in Germania.

In acest sens, instanta de judecati retine ci potrivit Procesului-verbal de examinare a obiectului din
17.03.2021, se atesta ca investigatorului sub acoperire ***** prin intermediul aplicatiei WhatsApp la data
de 04.06.2020, a inceput sa poarte o conversatie cu o persoand de gen masculin pe nume Cristi, inregistrat
la postul de telefonie mobila cu nr. *#***,

Din conversatia purtatd se atestd cd persoana de gen masculin pe nume Cristi o Indeamna pe
investigatorul sub acoperire ***** s meargd in Germania pentru a presta servicii sexuale contra plata in
apartamente inchiriate pentru a desfasura aceasta activitate.

Totodata, instanta de judecatd constata ca persoana pe nume Cristi, i comunica investigatorului sub
acoperire ***** costul servicillor sexuale prestate, si anume 150 euro pentru prima ord, pentru
urmatoarele se achita cate 130 euro, dintre care ei (adica investigatorului sub acoperire *****) urmeaza
sd-1 revind 50% din suma achitata. Persoana pe nume Cristi, 1i transmite investigatorului sub acoperire
ek poze cu domnisoare care au tentd erotica, comunicandu-i cd acestea sunt descércate de pe site-ul
unde sunt plasate anunturile privind prestarea serviciilor sexuale contra plata.

Din aceeasi discutie rezultd ca persoana pe nume Cristi, ii comunica investigatorului sub acoperire
ik cd In urmatoarele zile in Germania urmeaza sa se deplaseze o fata care n acel moment se afla in
Republica Moldova, cu care ar putea sa se intilneascd ar putea sa se intdlneasca pentru a vorbi,
transmitandu-i datele de contat ale acesteia.

Sub acest aspect, din confinutul discutiilor purtate de catre investigatorul sub acoperire ***** gi
persoana pe nume Cristi, instanta de judecata apreciazda ca fata cu care urma sda se intalneasca
investigatorul sub acoperire ***** wrma sa-i explice acesteia conditiile in care urma sa presteze
serviciile sexuale contra plata.

Astfel, instanta de judecatd constatd ca investigatorul sub acoperire ***** a contactat-o pe ***¥*,
comunicandu-i ca Cristi i-a dat numérul de telefon. In aceeasi discutie investigatorul sub acoperire **#**
a Intrebat-o pe inculpata ***** daca ar putea sa-i comunice conditiile de lucru din Germania, la care cea
din urma a raspuns afirmativ. Totodatd, inculpata ***** intreaba investigatorul sub acoperire ***** daca
detine poze profesionale, expediind-i totodatd modele de poze cu domnisoare care au tentd erotica,
comunicandu-i ¢ ar trebui sa-si faca astfel de poze. Dupa care au stabilit o intalnire in mun.Chiginau.

Sub aspectele mentionate supra, instanta de judecata apreciaza ca inculpata ***** a avut o discutie cu
persoana pe nume Cristi, pana in momentul cand a fost contactata de catre investigatorul sub acoperire
HIRIE aducdndu-i la cunostinta acesteia ca urmeaza sa fie contactata de catre o domnisoara care este
cointeresata de a presta servicii sexuale contra plata in Germania. Aceasta concluzie rezulta din faptul
ca inculpata ***** din start a purtat o discutie deschisa cu ***** in ce priveste prestarea serviciilor
sexuale contra plata in Germania, comunicandu-i detalii, cerintele si conditiile ce tin de aceasta
activitate.

Subsecvent, potrivit declaratiilor martorului ***** se atesta cd aceasta a mers la ntalnire cu persoana a
carei date de contact 1 le-a transmis Cristi, si anume 1n sectorul Ciocana din mun.Chisindu, unde s-a
intalnit cu inculpata ***** (indica la inculpata).

In acest sens, instanta de judecat retine ca potrivit procesului-verbal de consemnare a mésurii speciale
de mvestigatii din 07.08.2020, se atestd ca au fost supuse examindrii, rezultatele masurii speciale de
investigatii - interceptarile convorbirilor telefonice, Tnregistrate intre CEBAN Natalia si ***#*  efectuate
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de pe numerele: ***** gj *#¥** Apalizand continutul convorbirilor nregistrate, se costatd cum CEBAN
Natalia o ghideaza pe ***** cum si ajungd cu transportul de la str.Ismail la bd.Mircea cel Batrin,
mun.Chisindu, unde urmau sa discute referitor la conditiile de practicare a prostitutie pe teritoriul
Germaniei.

Potrivit Procesului-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii din 09.07.2020, se atesta ca
au fost supuse examindrii rezultatele masurii speciale de investigatii interceptarea si inregistrarea
comunicdrilor si imaginilor, inregistrate intre CEBAN Natalia i *****  care a avut loc la 08.07.2020, din
care rezulta ca la 08.07.2020 orele 15:15, ***** g-a intalnit cu persoana necunoscutd de gen feminin cu
numele ,,Ecaterina”, despre care s-a stabilit ca este CEBAN Natalia, potrivit intelegerii prealabile cu ea
prin intermediul aplicatiei ,, WhatsApp”, inregistrata la postul telefoniei mobile cu numarul ***** cu care
ultima se foloseste, la terasa cafenelei ,,***#+”, situatd pe **#+*,

Potrivit aceluiasi proces-verbal se atestd cd ***** intrand in cafeneaua mentionatd, persoana
necunoscuta deja se afla in local. ***** luand loc la masa unde era ,,Ecaterina”, despre care s-a stabilit ca
este CEBAN Natalia, aceasta a intrebat-o ce vrea sd obtind de pe urma practicdrii prostitutiel si i-a
comunicat c¢d Tn Germania sunt doud orase unde poate sa plece pentru a practica aceasta activitate, care
sunt Berlin si Frankfurt pe Main si ca poate alege singurd in ce oras sa plece.

Ulterior aceasta i-a spus ca, agentia este sigurd si sa nu faca griji, lucrul nu este ceva iesit din comun,
trebuie doar sa Intretind relatii sexuale cu persoanele care o solicitd prin intermediul agentiei, contra unei
sume de 150 euro pentru o ord, ulterior daca clientul mai solicita alte cateva ore, pentru acestea se achita
suplimentar cate 130 euro pentru fiecare ora, dintre care 50% fi revin agentiei. In context ultima i-a
explicat investigatorului, ca orice actiune de acest gen are loc cu anuntarea obligatorie a soferilor, din care
face parte si persoana necunoscutd de gen masculin pe nume ,,Cristi” care, a fost mitiatorul intahnirii
investigatorului cu ,,Ecaterina”, despre care s-a stabilit ca este CEBAN Natalia, acestia pe langa faptul ca
asigurd transportarea fetelor de acasa la locul stabilit si invers, tot e1 transmit i cele 50% din suma primita,
agentiel.

In scurt timp, ,,Ecaterina”, despre care s-a stabilit ca este CEBAN Natalia, de teama sa nu fie auzitd, i-a
propus lui **##* '3 mearga sa discute pe aleea situata la fel pe bd.Mircea cel Batrin unde, i-a comunicat
ca conditiile de trai In apartamentele unde sunt cazate fetele sunt bune, sunt cate doua fete intr-o camera,
fiecare fata isi face graficul de lucru cum doreste, si nu pot fi anulate doar programarile care deja sunt
facute din timp.

In contextul celor comunicate, , Ecaterina”, despre care s-a stabilit ca este CEBAN Natalia, a mentionat ca
pentru varsta pe care o are investigatorul si fiind la inceputul practicarii prostitutiei, locul de munca pe care i-
a propus ,,Cristi” este foarte bun si este bine platit. Dupa care i-a comunicat ca deja s-a inteles cu ,,Cristi” sa
plece in Germania, ca de altfel ea are mai multe variante si mai bune decat aceasta doar ca in Istanbul unde,
ea a lucrat timp mai indelungat. In Istanbul dupa spusele ei se pliteste 200-300 dolari SUA pentru o ora,
plus la asta in aceasta suma nu intrd costurile pentru taxe deci, clientul trebuie sa-i mai achite inca 50 dolari
SUA pentru taxi.

La fel ca si in discutia lor prin intermediul aplicatiei ,, WhatsApp”, ,,Ecaterina”, despre care s-a stabilit ca
este CEBAN Natalia, a intrebat-o daca a facut poze profesionale, nud. Primind raspuns negativ aceasta i-a
zis ca trebuie numaidecat sa le facd, caci tot lucrul depinde in mare parte de pozele pe care le are, deoarece
agentia le plaseaza pe site-uri speciale in acest sens, prin intermediul cérora clientul isi alege o anumita
domnisoara. In acest context aceasta i-a propus un fotograf care ar putea face astfel de poze, si care se afl
in Kiev, iar costul serviciilor acestuia sunt de 500 dolari SUA.
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Ceea ce tine de plecarea ei spre Germania, ultima i-a comunicat cd, o sa fie nevoie de 400 Euro, din care
urmeaza sa achite drumul si la intelegere prealabila cu ,,Cristi”, acesta ii va face un contract de munca pe
care urmeaza sa il prezinte la punctul de trecere al frontierei.

Finalizand discutia ,,Ecaterina”, despre care s-a stabilit ca este CEBAN Natalia, i-a spus sa-1 comunice
lui ,,Cristi” despre decizia pe care urma s-0 1a si in cazul unui raspuns afirmativ, trebuia sa plece in decurs
de 2 saptamani, iar cu ea o sa se intlneasca deja in Germania unde, urma sa activeze impreuna.

Astfel, instanta de judecata atesta ca in cadrul intalnirii, inculpata ***** a indemnat-o pe ***** sa
practice prostitufia in Germania. Pentru a ajunge la aceasta concluzie instanta de judecata retine ca
inculpata ***** j-q comunicat lui ***** despre necesitatea detinerii unor poze nud, din motiv ca agentia
care se ocupa de identificare clientilor ce urmeaza sa beneficieze de serviciile sexuale, plaseaza pozele le
site-uri speciale in acest sens, care sunt conditiile in care urmeaza sa presteze serviciile sexuale in
Germania, si cum va fi remuneratd pentru aceste servicii.

La fel, instanta de judecata retine ca inculpata ***** o indeamna pe ***** sa-si faca poze nud la un

Jfotograf care se afla in Kiev.

Nu in ultimul rand, se retine ca *****i-a comunicat lui ***** si conditiile de practicare a prostitutiei in
Istanbul, ceea ce denota ca ***** a avut intentia sa-i creeze lui ***** o impresie bund fatd de activitatea
de prestare a serviciilor sexuale contra plata.

La fel, instanta de judecata retine ca in cadrul intalnirii, inculpata ***** face trimitere de mai multe ovi
la persoana pe nume Cristi, ceea ce repetat denota ca acestia au avut o discufie referitoare la indemnul
lui ***** pentru a presta prostitutia in Germania.

4.7. Subsecvent instanta de judecatd solutionand chestiunile indicate la art.385 Cod de procedura penala
prin prisma prevederilor art.101 Cod de procedura penald, instanta de judecata apreciaza ca din cumulul
de probe prezentate de catre partea acuzarii in sustinerea invinuirii aduse inculpatei ***** nu se constata
cd aceasta a avut ca scop tragerea de foloase de pe urma practicarii prostitutiei de catre **##%,

Pentru a ajunge la aceast concluzie, instanta de judecata retine ca prin tragerea de foloase de pe urma
practicarii prostitufiei de catre o altd persoanda se intelege obtinerea de foloase patrimoniale de orice fel
(bunuri, drepturi patrimoniale, avantaje patrimoniale etc.) din practicarea prostitutiei de catre o persoana,
alta decat faptuitorul.

Sub acest aspect, instanta de judecata retine ca nici din discutiile purtate de catre investigatorul sub
acoperire ***** cy inculpata ***** prin intermediul aplicatiei WhatsApp, si nici in cadrul discutiilor
purtate in cadrul Intilnirii dintre cele doud din sectorul Ciocana, mun.Chisinau, inculpata ***** nu a
pretins careva sume banesti de la ***** pentru a organiza activitatea acesteia de practicare a prostitutiei,
sau o parte din sumele banesti ce urma sa le obtina in urma practicarii prostitutiei, sau alte bunuri, drepturi
patrimoniale, avantaje patrimoniale etc.

Din discutiile purtate de catre investigatorul sub acoperire ***** cu inculpata ***** instanta de
judecata identifica ca inculpata comunica doar taxele per client care urmeaza sa le incaseze in urma
activitdtii prostitutiei, partea ce urmeaza si o transmitd unei pretinse agentii ce are ca activitate
identificarea clientilor ce urmeaza sa beneficieze de serviciile sexuale si partea ce urmeaza sa si-o retind el
pentru aceasta activitate.

Respectiv, instanta de judecata apreciaza ca actiunile inculpatei ***** au fost calificate de catre organul
de urmarire penald si procuraturd incorect, deci, din calificarea faptelor acesteia urmeaza a fi exclusa
invinuirea privind tragerea de foloase de pe urma practicarii prostitutiei de catre o altd persoana.
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4.8. Respectiv, in speta instanta de judecata refine urmdtoarele circumstante de fapt:

ki actionand de comun acord cu o alta persoana in privinta céreia cauza penala a fost disjunsa intr-
o procedura separata, locul cdruia la moment nu este cunoscut, prin intermediul anunturilor plasate deja
de ultimul pe diferite pagini web, iIndemnau persoane de gen feminin de a practica prostitutia pe teritoriul
Germaniei.

Astfel, initial in scopul realizarii intentiilor sale infractionale, ntr-o perioada nedeterminata de timp, insa
pan la sfarsitul lunii mai 2020, persoana 1n privinta cireia cauza penald a fost disjunsa intr-o procedurd
separatd, a plasat anunturi prin intermediul diferitor pagini web, prin care a selectat si a indemnat persoane
de gen feminin la practicarea prostitutiei pe teritoriul Germaniei.

In continuare, in perioada 04.06.2020 — 30.06.2020, persoana in privinta cireia cauza penald a fost
disjunsa ntr-o procedurd separatd, prin intermediul mesagerii, a indemnat-o pe ***** la practicarea
prostitutiei, comunicandu-i ¢ o poate angaja la munca in orasele Berlin si Frankfurt din Republica
Federala Germania, in vederea prestarii serviciilor sexuale, unde v-a putea obtine 50 % din banii oferiti de
fiecare client, avand o viatd mai bund, iar despre alte detalii privind aceasta activitate va fi informata de
catre ***** care la moment se afla pe teritoriul Republicii Moldova, si care anterior la fel a practicat
prostitutia pe teritoriul Germaniei, fiind multumita de avantajele obtinute, astfel, oferindu-i numarul de
telefon, la care o poate contacta pe ultima.

Ulterior, prin intermediul aplicatiei ,,WhastApp”, ***** a convenit cu ***** despre o intalnire, pe
bd.Mircea cel Batrin, mun.Chisinau.

Conform intelegerii prealabile, la 08 iulie 2020, aproximativ la ora 15:30, **##* |a indicatia lui ***** s-
a deplasat pe *****_la terasa cafenelei ,,*****”, unde in cadrul discutiei, ***** confirmand ca cunoaste
despre conversatia ei anterioard cu persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa intr-o
procedurd separatd, i-a explicat acesteia modalititile, facilititile si avantajele activitdtii de prestare a
serviciilor sexuale in Germania, locul unde ea activeaza, prin care a indemnat-o pe ***** la practicarea
prostitutiel, iar pentru stimularea interesului de a practica aceasta activitate, i-a comunicat ca chiar de pe
urma acestei activititi, dansa deja a reusit si-si procure o locuintd in mun.Chisinau. In cadrul aceleiasi
convorbiri, *****care a continuat in aceeasi zi, in imediata apropiere a cafenelei indicate mai sus, i-a
explicat lui ***** cd in cazul n care nu v-a fi de acord cu conditiile de activitate de pe teritoriul
Germaniei, 0 poate ajuta sa practice prostitutia in Turcia, sub patronajul sau, unde este mai avantajos din
punct de vedere financiar”.

49. In continuare instanta de judecati va da apreciere dacd fapta inculpatei ***** intruneste
elementele constitutive ale componentei infractiunii prevazute art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal.

Cu referire la componenta de infractiune prevazuta de art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal, urmeaza a fi
refinut cd aceasta in varianta imputatd lui ***** reprezintd o formd agravatd a componentei de
infractiune prevazuta la art.220 alin.(1) Cod penal, ceea ce inseamna ca pentru a fi posibila stabilirea
elementelor constitutive ale infractiunii prevazute la art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal, urmeaza mai intai
de toate de stabilit existenta elementelor componentei de baza a infractiunii prevazute la art.220 alin.(1)
Cod penal, si suplimentar, sa fie datd apreciere semnelor specifice circumstantelor agravante prevazute
la art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal, in baza carora au fost incadrate faptele inculpatei.

Respectiv, in primul rind instanta de judecata va da apreciere elementelor componentei de baza a
baza a infractiunii prevazute la art.220 alin.(1) Cod penal.
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4.10. Obiectul juridic special al mfractiunii prevazute de art.220 alin.(1) Cod penal, 1l reprezinta
relatiile sociale referitoare la apararea bunelor moravuri in relatiile de convietuire sociala si de asigurare
licitd a mijloacelor de existentd. Obiectul material al infractiunii prevazute de art.220 alin.(1) Cod
penal, il reprezinta corpul persoanei.

Victima infractiunii prevazute de art.220 alin.(1) Cod penal, poate fi oricare persoana.

Referitor la acest aspect instanta de judecata retine si practica Curtii Constitutionale care in pct.51 al
Deciziei de madmisibilitate a sesizarii nr. 62g/2018 privind exceptia de neconstitutionalitate a unor
prevederi din articolul 220 din Codul penal (proxenetismul) din 31.05.2018, in care Curtea a mentionat
ca: ,,Mai mult, in contextul infractiunii de proxenetism, persoana care este convinsa sa practice prostitutia
are calitatea de victimd a infractiunii prevazute la articolul 220 Cod penal. Victima infractiunii de
proxenetism poate fi ovice persoand.

Reiesind din circumstantele de fapt constate in paragraful 4.6. al prezentei sentinte, instanta de judecata
apreciaza ca ***** prin actiunile sale intentionate, a periclitat relatiile sociale referitoare apararea bunelor
moravuri 1n relatiile de convietuire sociald si de asigurare licitd a mijloacelor de existentd, prin faptul cd a
indemnat-o ***** [a prostitutie.

Latura obiectiva a infractiunii de la art.220 alin.(1) Cod penal, se exprima in fapta prejudiciabila care se
exprimd in acfiune. Acfiunea poate sd se prezinte sub forma urmatoarelor modalitafi alterative: 1)
indemnul la prostitutie; 2) determinarea la prostitutie; 3) inlesnirea practicarii prostitutiei; 4) tragerea de
foloase de pe urma practicarii prostitutiei de catre o altd persoana, daca acestea nu intrunesc elementele
traficului de fiinte umane.

Prin prostitutie se ntelege practicarea contra plata a raporturilor sexuale intAmplatoare extraconjugale,
care nu se intemeiaza pe o simpatie si atractie personala.

Prin indemnul la prostitufie se are in vedere stimularea interesului unei alte persoane pentru ca aceasta sa
practice prostitutia (de exemplu, prin promisiunea unei vieti usoare, firi munca, cu distracii). Indemnul
trebuie sa se adreseze unei sau unor persoane concrete.

In modalitatea de fatd, proxenetismul se considerd consumat din momentul indemnului la prostitutie,
indiferent daca persoana indemnata a adoptat sau nu ulterior hotararea de a practica prostitutia.

In urma analizei probelor efectuat in paragraful 4.6. al prezentei sentinte, instanta de judecati constati
cd in actiunile inculpatei ***** sunt intrunite semnele laturii obiective a infractiunii de proxenetism, in
modalitatea Indemnului la prostitutie.

Latura subiectiva a infractiunii prevazute la art.220 alin.(1) Cod penal, se caracterizeaza prin intentie
directd. Motivele infractiunii se concretizeaza de cele mai dese ori in interesul material.

In speta instanta de judecati constatd ci ***** a comis infractiunea imputatd cu intentie directs, or,
dupa cum a fost constat supra, aceasta a indemnat-o pe ***** la prostitutie prin aducerea la cunostintd a
conditiilor ce urmeaza sa le indeplineasca in vederea exercitarii acestei activitati.

Respectiv, instanta de judecatd apreciaza cd in spetd sunt intrunite semnele laturii subiective a
infractiunii de proxenetism.

Subiectul infractiunii prevazute la art.220 alin.(1) Cod penal este persoana fizica responsabila, care la
momentul comiterii infractiunii a atins varsta de 16 ani.

La momentul comiterii infractiunii ***** avea varsta de 32 de ani, si era responsabila.



4.11. Dupa cum a fost mentionat supra, ***** a fost pusa sub invinuire si deferita justitiei pentru
comiterea infractiunii de proxenetism, savarsit de doud sau mai multe persoane, prevazuta la art.220
alin.(2) lit.c) Cod penal.

4.12. Instanta de judecata refine ca pentru a imputa faptuitorului circumstanta agravantd prevazuta de
lit.c) al art.220 alin.(2) Cod penal — ,,de doud sau mai multe persoane”, este necesar infractiunea sa fie
savarsita in coautorat sau de cétre o persoana care intruneste semnele subiectului infractiunii, in comun cu
una sau mai multe persoane care nu intrunesc aceste semne.

Dupa cum a fost constat in paragraful 4.6. al prezentei sentinte, ***** a actionat Tmpreuna si de comun
acord cu o persoand in privinta creia cauza penald a fost disjunsa intr-o procedurd separata, pentru a o
indemna pe ***** |a prostitutie.

Respectiv, instanta de judecata atestd cd agravanta prevazutd la art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal, este
intrunita.

4.13. Audiind participantii la proces, cercetand probele prezentate din punct de vedere al pertinentei,
limitele invinuirii inaintate, instanta de judecatd considerd ca in sedintd de judecatd s-a stabilit cu
certitudine vinovatia inculpatei ***** in comiterea infractiunii de proxenetism, adicd indemnul la
prostitutie, savarsit de catre doud persoane, prevazuta de art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal.

PEDEAPSA

5.1. Tinand cont de prevederile art.26, 101 Cod de procedurd penald, instanta de judecatd judeca
materialele si cauzele penale conform legii si propriei convingeri bazate pe probele cercetate in procedura
Judiciara respectiva.

Potrivit art.24 alin.(2) Cod de procedurd penald, instanta judecatoreascd nu este organ de urmarire
penald, nu se manifesta in favoarea acuzarii sau a apararii si nu exprima alte interese decat interesele legii.

In cazul savarsirii unei infractiuni instanta de judecati este singura in mésuri sa infiptuiasca nemijlocit
opera de individualizare a pedepsei pentru infractorul care a comis acea infractiune, avand deplina
libertate de actiune 1n vederea realizarii acestei operatiuni, finAnd seama de regulile si principiile prevazute
de Codul penal, la stabilirea felului, duratei ori a cuantumului pedepsei in cadrul operatiunii de
individualizare a acesteia.

Potrivit art.61 alin.(1) si (2) Cod penal, pedeapsa penald este 0 masurd de constrangere statald si un
mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de judecatd, in numele legii,
persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are
drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum §i prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atdt din partea condamnatilor, cét si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa
cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Pedeapsa aplicatd persoanei recunoscute vinovate trebuie sa fie echitabild, legala si corect individualizata,
capabild sd restabileasca echitatea sociald si sd realizeze scopurile legii si pedepsei penale, in strictd
conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate n partea
speciala.

Instanta remarca ca pedeapsa este echitabild cand ea impune infractorului lipsuri si restrictii ale
drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii
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sociale, adica a drepturilor si intereselor victimel, statului si ntregii societati, perturbate prin infractiune.
De altfel, pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabila de a contribui la realizarea altor scopuri ale
pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea comiterii de noi infractiuni atat de catre
condamnat, cat si de alte persoane. Or, practica judiciard demonstreaza ca o pedeapsa prea blanda
genereaza dispref fatd de ea si nu este suficientd nici pentru corectarea infractorului i nici pentru
prevenirea savarsirii de noi infraciuni. De asemenea, o pedeapsa prea asprd genereaza aparitia unor
sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte
contrare scopului urmarit.

In aceste sens, instanta de judecati mentioneaza ca scopul pedepsei penale nu este ca aceasta si fie
retributiva, intimidatoare sau vindicativa, in sens ca pedeapsa nu trebuie privita ca ,,preful” pe care trebuie
sa-1 plateasca persoana pentru fapta prejudiciabild, ci trebuie sa reflecte un echilibru intre gravitatea faptei
prejudiciabile si urmérile e, prin excluderea caracterului vindicativ al pedepsei, urmarindu-se ca statul sa
nu urmareasca razbunarea, ce ar genera alta razbunare, prin incalcarea dreptului, ci realizarea dreptatii,
inclusiv prin prisma principiilor proporfionalitaii si cel al echitatii lor.

Instanta concluzioneaza ca sentinta de condamnare in prezenta cauza penald va avea un efect preventiv
serios att pentru inculpat, cat si pentru alte persoane predispuse la comiterea unor astfel de infractiuni si
va constitui 0 garantie si o asigurare ca drepturile si libertatile consfingite in Constitutia Republicii
Moldova si alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

In cadrul individualizirii pedepsei, instanta de judecat tine cont si de regula nr.6 din Recomandarea
NR. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre statele membre referitoare la regulile europene asupra
sanctiunilor aplicate in comunitate (adoptatd de Comitetul de Ministri in 19 octombrie 1992, cu ocazia
celei de a 482-a reuniune a Delegatiilor de Ministri, potrivit careia ,,natura si durata sanctiunilor si
masurilor aplicate in comunitate trebuie de asemenea s fie proportionald cu gravitatea infractiunii pentru
care un delincvent a fost condamnat sau o persoana este inculpatd, cat si cu situatia persoanald a acesteia’.

5.2. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatei, instanta de judecatd in conformitate cu
artart.7, 75 Cod penal, fine cont de gravitatea infractiunii savarsite, motivul acesteia, de caracterul si
gradul pericolului social deosebit al infractiunii comise, de persoanalitatea inculpatei, de circumstantele
cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducarii vinovatului, de conditile de viatd ale familiei acestuia, precum si de comportamentul
inculpatei.

Referitor la gravitatea infractiunii savarsite, motivul acesteia, de caracterul i gradul pericolului social
deosebit al infractiunii comise, instanta de judecata retine urmatoarele:

Infractiunea prevazuta de art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal, savarsita de catre ***** face parte din
categoria infractiunilor grave. Suportul normativ al acestei concluzii deriva din interpretarea sistemica a
art.220 alin.(2) lit.c) si art.16 alin.(4) Cod penal.

Totodata, instanta de judecata retine cd infractiunea comisd de cétre inculpatul ***** se caracterizeaza
printr-un grad sporit de pericol, ce atenteazA la relatiile de convietuire sociald ce au o importanta deosebita,
a caror perturbare implica o suferintd morald, cum sunt contactele care reclama buna-cuviinta si respectul
reciproc.

Referitor la personalitatea inculpatei ***** instanta de judecata retine cd potrivit informatiei privind
trecutul infractional (f.d.138, voL.I), se atesta ca acesta anterior nu a fost atrasa la raspundere penala.

Referitor la circumstantele cauzei care atenueaza ovi agraveaza raspunderea, instanta de judecatd retine
uméatoarele:
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In rechizitoriu, procurorul ***+* nu a invocat existenta in privinta inculpatei ***** a careva circumstante
atenuante prevazute de art.76 alin.(1) Cod penal, sau a careva circumstante agravante prevazute de art.77
alin.(1) Cod penal. In pledoaria final3, acuzatorul de stat BARBALAT Nadejda, la fel nu a invocat existenta
circumstantelor atenuante prevazute de art.76 alin(1) Cod penal, sau a careva circumstante agravante
prevazute de art.77 alin.(1) Cod penal.

in rezultatul examindrii cauzei penale, instanta de judecatdl nu constatii careva circumstante atenuante
prevazute de art.76 alin.(1) Cod penal, care ar putea fi retinute la stabilirea pedepsei in privinta inculpatei
etelek | sl nici existenta a careva circumstante agravante prevazute de art.77 alin.(1) Cod penal.

5.3.In conformitate cu art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal, in vigoare la data savarsirii infractiunii, cét si la
momentul examinarii cauzei penale, stabileste pedeapsa cu inchisoare de 1a 4 1a 7 ani.

54. Reiesind din faptul ca art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal, stabileste o singurd categorie de pedeapsa
principalda — inchisoare, instanta de judecatd apreciazd ca in privinta inculpatei ***** sivarsirea
infractiunii prevazute de art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal, nu poate fi aplicatd o altd pedeapsa principala
decat cea sub forma de inchisoare.

5.5. Reiesind din principiul individualizarii pedepsel, potrivit prevederilor art.75-78 Cod penal, instantele
Judecatoresti 1n toate cazurile vor aplica o pedeapsa echitabild, tindnd cont de gravitatea infractiunii
savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat si de circumstantele cauzei care atenueaza sau
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum
si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Cuantumul pedepsel, in afard de gravitatea infractiunii savarsite, se stabileste avand in vedere persoana
celui vinovat, care include date privind gradul de dezvoltare psihica, situatia materiald, familiala sau
sociald, prezenta sau lipsa antecedentelor penale, comportamentul inculpatei pana sau dupa sivarsirea
infractiunii, deci este vorba de persoanalitatea infractorului.

Pedeapsa si modalitatea de executare a acesteia trebuie individualizate in asa fel incat inculpata sa se
convinga de necesitatea respectarii legii penale si evitarea in viitor a savarsirii unor fapte similare.

5.6. Conducandu-se de criteriile de stabilire a pedepsei analizate in pct.5.2. al prezentei sentinte, reiesind
din caracterul infractiunii savarsite, care, potrivit art.16 alin(4) Cod penal, face parte din categoria
infractiunilor grave, luand in considerare faptul ca in privinta inculpatei ***** nu a fost stabilitd existenta
circumstantelor atenuante sau agravante, reiesind din caracterul infractiunii savarsite, de personalitatea
inculpatei ***** precum si de limitele pedepsei, instanta de judecatd apreciaza ca in privinta inculpatei
ek pentru comiterea de catre acesta a infractiunii prevazute de art.220 alin.(2) litc) Cod penal, este
echitabila aplicarea unei pedepse principale sub forma inchisoare pe un termen de 5 (cinci) ani.

5.7. Conform art.72 alin.(3) Cod penal, in penitenciare de tip semiinchis executd pedeapsa persoanele
condamnate la inchisoare pentru infracfiuni usoare, mai putin grave si grave, savarsite cu intentie.

Alin.(6) al aceluiasi articol stabileste ¢, femeile condamnate executa pedeapsa inchisorii in penitenciare
pentru femei.

Avand in vedere ca inculpata ***** a savarsit cu intentie infractiunea prevazuta de art.220 alin.(2) lit.c)
Cod penal, care face parte din categoria infractiunilor grave, aceasta urmeaza si execute pedeapsa in
penitenciar de tip semiinchis pentru femei.
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5.8. Instanta de judecata va tine cont si de jurisprudenta CtEDO, potrivit céreia: ,,..solutia cea mai
potrivitd pentru problema supra-aglomerarii ar fi reducerea numarului de detinuti prin utilizarea mai
frecventa a masurilor punitive non-privative de libertate st minimizarea recurgerii la detentia preventiva”
(cauza Varga si altii vs Ungaria, cererile nr. 1409/12, 45135/12, 73712/12, 34001/13, 44055/13 si
64586/13 din 10.03.2015), precum si de Recomandarile Comitetului de Ministri ONU nr. R (99) 22 si
Rec (2006) 13, care invita statele sa incurajeze procurorii si judecatorii de a folosi cat mai mult posibil
alternativele la detentie.

Subsecvent, instanta de judecata retine ca in prezent persoanele detinute in institutiile penitenciare recurg
tot mai des la inaintarea plangerilor impotriva administratiei institutiei penitenciare referitoare la conditiile de
detentie care, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, afecteazi drepturile
condamnatului sau ale prevenitului, garantate de art.3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertitilor fundamentale. In consecinti, in situatiile in care se constatd ci condamnatii au fost detinuti in
conditii care le-au afectat drepturile, din bugetul statului se achitd despagubir, iar astfel statul sufera cheltuieli
suplimentare.

Astfel, instanta de judecata retine jurisprudenta constanta a CtEDO, potrivit careia atunci cand un stat nu
poate garanta fiecarui detinut conditii de detentie conforme cu art.3 din Conventie, cea mai potrivita
solutie pentru problema supraaglomerarii ar fi reducerea numarului persoanelor private de libertate
folosind mai frecvent masurile neprivative de libertate (a se vedea Norbert Sikorski vs Polonia).

59. In conformitate cu prevederile art.90 alin.(1), (2) si (6) Cod penal, daci, la stabilirea pedepsei cu
inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savarsite cu intentie si de cel mult 7 ani
pentru infractiunile savarsite din imprudentd, instanta de judecatd, tinAnd cont de circumstantele cauzei si
de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu este rational ca acesta sd execute pedeapsa
stabilita, ea poate dispune suspendarea conditionatd a executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicand
numaidecat in hotardre motivele condamnarii cu suspendare condifionatd a executdrii pedepsei si
perioada de probatiune sau, dup caz, termenul de proba. In acest caz, instanta de judecati dispune
neexecutarea pedepsei aplicate dacd, in perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba pe care I-
a fixat, condamnatul nu va savarsi o noud infractiune si, prin respectarea condifiilor probaiunii sau, dupa
caz, a termenului de probd, va Indreptafi increderea ce 1 s-a acordat. Controlul asupra comportarii celor
condamnati cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei il exercitd organele competente, iar asupra
comportarii militarilor — comandamentul militar respectiv. Perioada de probatiune sau, dupd caz,
termenul de proba se stabileste de instanta de judecatd in limitele de la 1 an la 5 ani. Aplicand
condamnarea cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei, instana de judecata il poate obliga pe
condamnat: a) sa nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara consimtamintul organului competent; b)
sa nu frecventeze anumite locuri; ¢) sa urmeze un tratament in caz de alcoolism, narcomanie, toxicomanie
sau de boald venerica; c/1) sa participe la un program special de tratament sau de consiliere in vederea
reducerii comportamentului violent; d) sd acorde o sustinere materiald familiei victimei; €) sd repare
daunele cauzate in termenul stabilit de instantd; f) sa participe la programe probationale; g) sa presteze
munca neremunerata in folosul comunitagii; h) sa fie supus monitorizarii electronice, dar nu mai mult de
12 luni.

Avand in vedere termenul pedepsei cu inchisoarea stabilit inculpatei *****, tinand cont de faptul ca are
la intretinere un copil minor, lipsa antecedentelor penale, instanta de judecatd apreciaza cd executarea
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efectivd a pedepsei cu inchisoarea, stabilitd acesteia nu este rationald, or, inculpata ***** merita o sansa
de a demonstra ca corectarea sa este posibila fard punerea in executare a pedepsei, motiv pentru care,
potrivit prevederilor art.art.89 alin.(2) lit.a) si 90 alin.(1) Cod penal, instanta de judecata considerd necesar
de a dispune suspendarea executarii pedepsei cu inchisoarea stabilitd inculpatei ***** pe o perioada de
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conditiilor probatiunii, s indreptateasca increderea ce 1 s-a acordat.

5.10. Totodata, reiesind din caracterul infractiunii comise, pericolul social al acestuia, in temeiul art.90
alin.(6) pct.a) Cod penal, instanta de judecata apreciaza ca fiind oportun de a pune in seama inculpatei
RRRE ca in perioada de probatiune fixatd sd nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara
consimtamantul organului competent.

Instanta de judecata apreciaza ca o astfel de solutie va oferi 0 mai buna protectie intereselor societatii i
va evita consecintele negative ale izolarii de societate a vinovatilor si a plasarii acestora in mediul
penitenciar. In aceeasi ordine de idei, instanta de judecat reitereazi ca durata perioadei de probatiune si
situafia in care aceasta il va pune pe condamnat, care va fi obligati permanent sd-si adapteze
comportamentul la obligatiile impuse de catre instanta, poate fi asimilatd unei pedepse, iar prin urmare
reeducarea inculpatului va fi mai efectiva, iar scopul preventiei speciale si inclusiv al celei generale va fi
atins si in conditiile descrise anterior.

Potrivit prevederilor art.90 alin.(9)«(11) Cod penal, instanta de judecata informeaza inculpatul **#** ca
in cazul 1n care cel condamnat cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei, in decursul perioadei de
probatiune, incalca in mod sistematic obligatiile stabilite instanta de judecatd, la propunerea organului care
exercitd controlul asupra comportarii celor condamnati cu suspendarea executdrii pedepsel, poate
pronunta o incheiere cu privire la anularea condamnarii cu suspendarea condifionata a executarii pedepsei
si la trimiterea condamnatului pentru a executa, deplin sau partial pedeapsa stabilitd prin hotararea
instantel de judecatd. La fel in cazul in care in perioada de probatiune va comite 0 noud infractiune
intentionatd, instanta de judecata 1i va stabili o pedeapsa in conditiile art.85 Cod penal.

In egald masurd, in cazul in care inculpatul va sivarsi in perioada de probatiune o infractiune din
imprudentd sau o infractiune intentionati mai putin grava, problema anularii sau mentinerii condamnarii
cu suspendarea conditionata a executarii pedepset va fi solutionata de catre instanta de judecata.

6. Potrivit materialelor cauzei penale in cauza penald examinatd corpuri delicte nu au fost stabilite,
actiune civild nu a fost inaintata, cheltuieli judiciare nu au fost suportate, o careva masura preventiva nu a
fost aplicata in privinta inculpate.

7. In temeiul celor expuse, examinand sub toate aspectele, complet si obiectiv circumstantele cauzei
penale, in conformitate cu prevederile art.art.341, 384, 385, 389, 392-395, 397 Cod de procedurd penala
al Republicii Moldova, instanta de judecati, -

HOTARASTE:

***F se recunoaste vinovata de comiterea infractiunii prevazute de art.220 alin.(2) lit.c) Cod penal al

Republicii Moldova si i se aplica pedeapsa principala sub forma de inchisoare pe un termen de 5 (cinci)

ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.
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In temeiul art90 Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoarea, stabilite in privinta lui ***** prin
prezenta sentintd, se suspenda conditionat pe o perioada de probatiune de 3 (trei) ani, si nu va fi executata,
daca inculpata in perioada de probatiune nu va savarsi o noud infractiune i, prin respectarea conditiilor
probatiunii, va indreptati increderea ce 1 s-a acordat.

In conformitate cu prevederile art.90 alin.(6) pcta) Cod penal, se pune in seama Iui ***** ca in
perioada de probatiune fixata sa nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fard consimtamantul organului
competent.

Controlul asupra comportarii lui ***** in perioada de probatiune si executdrii de catre acesta a
obligatiunilor stabilite prin prezenta sentintd, se pune in seama organului de probatiune din raza teritoriala
a domiciliului acesteia.

Sentinta motivata pronuntat in sedinta publica la 13 mai 2022.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de apel la Curtea de Apel Chisindu, n termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei, Judecator Vitalie
BUDECI



