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Chisindu

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Olga Bejenari
Grefieri N.Barbarasa, E. Soroceanu, C. Rascovschi, M. Gaidanov
Interpreti Alexei Rusacov, Ciobanu Valeriu
Cu participarea:

Procurorului Marina
Copeciuc

Avocatului in interesele inculpatei Teodor
Gutu

Avacatului partii vatamate Maier Daniela Lucia Maier
Partilor vatamate Friptuleac Maria, Maier Daniela, Michal Bershadsky
Inculpatet Natalia
Radu

a examinat in sedinta de judecata publica, in procedura prevazuta de art.364!
CPP, cauza penala privind invinuirea lui-

Radu ***** [DNP ***** piscuta la *****_ originara din
r-nul ***** cetateana a Republicii Moldova, de etnie roma,
celibatara, 8 copii minori la intretinere, anterior condamnata
prin:

-sentinta Judecatoriei Causeni, sediul Stefan Voda din
04.12.2020, in baza art.362 alin.(I) Cod penal, la 3 luni
inchisoare, cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei
pe perioada de probatiune de 1 an;

-sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din
11.02.2021, pentru savdrsirea infractiunii prevazute de art.187
alin.(2) lit.b), e) si ) Cod penal, la 3 ani si 8 luni inchisoare,



fara amenda, cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei
pe perioada de probatiune de 3 ani;

-prin incheierea Judecatoriei Edinef, sediul Ocnita din
27.05.2021, in temeiul art.84 alin.(4) Cod penal, pentru cumul
de sentinte sus-mentionate, i s-a stabilit lui Radu Natalia
pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 3
ani si 11 luni, cu suspendarea conditionata a executarii
pedepsei pe perioada de probatiune de 4 ani;

-prin incheierea Judecatoriei Edinet, sediul Central din
22.02.2022, a fost dispusa anularea condamnarii cu
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei stabilita
condamnatei Radu Natalia, prin Incheierea judecdtoriei Edinet,
sediul Central din 27.05.2021, cu trimiterea condamnatei
pentru a executa deplin pedeapsa de 3 (trei) ani 11 (unsprezece)
luni inchisoare in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.
Totodata, a fost ordonata cautarea condamnatei,

de comiterea infractiunilor prevazute de art. art.190 alin.(1), 190 alin.(1) ,
190 alin.(1) , 190 alin.(1) Cod Penal,

cauza penala s-a aflat in proces de examinare din data de 14.01.2022 pana
la data de 14.11.2022;

In baza materialelor din dosar si a probelor recunoscute de inculpata care au
fost administrate la faza de urmarire penald, instanta de judecata,

aconstatat:

1.1. Inculpata, Radu Natalia, in perioada lunilor septembrie- octombrie a
anului 2020, in timp ce se afla in Parcul Catedralei din mun.Chisinau,
urmadrind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin inducerea
in eroare a victimei Friptuleac Maria, sub pretextul cd o poate feri de
farmecele care i1 pun in pericol viata, a extorcat periodic de la ultima
mijloace banesti in suma de 10 500 lei si doua articole vestimentare, o rochie
si o suba, la pret total de 1500 lei, cauzandu-i astfel partii vatamate
Friptuleac Maria o dauna materiala considerabilda in suma totald de 12 000
lei.



De catre organul de urmarire penald, actiunile lui Radu Natalia pe acest
episod au fost calificate ca escrocheria, adica dobdndirea ilicita a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata
a unei fapte mincinoase, si incadrate n baza art.190 alin.(1) Cod penal.

1.2. Tot ea, la 05 martie 2021, aproximativ ora 16:00, aflandu-se la
intersectia bd.Cuza Voda cu bd.Dacia, in mun.Chisinau, urmarind scopul
dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei
persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, actionand cu
intentie directd, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmadrile si dorind in mod constient survenirea lor, manifestand un
comportament viclean si eronat, crednd aparenta falsd ca ar fi actionat cu
buna credintd si camuflandu-si intentiile reale, sub pretextul efectuarii unui
ritual magic a insusit de la cet.Maier Daniela, un inel din aur cu sapte pietre
pretioase — safir de culoarea albastra la pret de 10000 lei si mijloace banesti
in sumd de 111 lei, dupa care, cu bunurile insusite a parasit locul comiterii
infractiunii intr-o directie necunoscutd, cauzandu-i astfel partii vatamate un
prejudiciu material considerabil in suma totala de 10111 lei.

De catre organul de urmarire penald, actiunile lui Radu Natalia pe acest
episod au fost calificate ca escrocheria, adica dobdndirea ilicita a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata
a unei fapte mincinoase, in privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului,
care a produs daune in proportii considerabile, si incadrate in baza art.190
alin.(1) Cod penal.

1.3. Tot ea, In perioada de timp de la 08 aprilie 2021, aproximativ la orele
18:00 pana ala 09 aprilie 2021, orele 15:30, aflandu-se in mun.Chisinau,
bd.Dacia 47/7, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane
prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata a unei
fapte mincinoase, actionand cu intentie directa, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevdzand urmarile si dorind in mod constient
survenirea lor, manifestind un comportament viclean si eronat, creand
aparenta falsd ca ar fi actionat cu buna credintd si camuflandu-si intentiile
reale, sub pretextul efectudrii unui ritual magic de curdtare a bunurilor
victimei de cele rele, a insusit de la Bershadsky Michal Ilia, suma de 300
dolari SUA; care conform cursului valutar al BNM din 09.04.2021,
constituie 5388 lei, 1200 le1, un ceas de model ,,Michael Kors” in valoare de



5456 lei, cercei din aur in valoare de 8345 lei, un lantisor din aur la pret de

4486 lei, dupa care cu bunurile insusite a pardsit locul comiterii infractiunii

intr-o directie necunoscutd, cauzandu-i astfel partii vatamate un prejudiciu

material considerabil Tn suma totala de 24 875 lei.

De catre organul de urmadrire penald, actiunile lui Radu Natalia pe acest
episod au fost calificate ca escrocheria, adica dobdndirea ilicita a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata
a unei fapte mincinoase, in privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului,
care a produs daune in proportii considerabile, si incadrate in baza art.190
alin.(1) Cod penal.

1.4. Tot ea, in perioada cuprinsd intre data de 21 si 24 aprilie 2021, ora
nefiind cu certitudine stabilitd de cétre organul de urmarire penald, In timp
ce se afla langa buticul de cafea cu denumirea ,,Who’s next coffe”, amplasat
pe str.Calea Iesilor 1B, mun.Chisindau, urmarind scopul Tnsusirii bunurilor
altei persoane, inducand-o in eroare pe cet.Golub Olga, prin prezentarea ca
adevdrata a unei fapte mincinoase in privinta naturii si calitdtii substantiale a
obiectului determinat de comportamentul dolosiv si viclean, creandu-i o
pretinsa si falsa realitate, precum ca poate efectua ritualuri necesare pentru
insanatosirea unei prietene de a sa, care este grav bolnava, fapt despre care
cu certitudine cunostea cad nu este stare sa o realizeze, a solicitat s1 a primit
de la cet.Golub Olga bani in suma de 150 euro, care conform cursului oficial
stabilit de catre BNM la momentul comiterii infractiunii constituia suma de
3 252 lei, bani in suma de 500 lei, precum si un lantisor cu un pandantiv din
aur alb cu galben la pret de 5000 lei, in rezultat pretinsele obligatiuni
asumate nu le-a indeplinit, astfel, cauzdndu-i partii vatamate Golub Olga
daune materiale in proportii considerabile in suma totala de 8 752 lei.

De catre organul de urmarire penald, actiunile lui Radu Natalia pe acest
episod au fost calificate ca escrocheria, adica dobdndirea ilicita a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare a acesteia, prin prezentarea ca adevaratd a
unei fapte mincinoase, in privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului
fiind determinata de comportamentul dolosiv si viclean, care a produs daune
considerabile, si incadrate in baza art.190 alin.(1) Cod penal.

2. In sedinta de judecatd, pana la inceperea cercetirii judecatoresti, inculpata
Radu Natalia, a declarat ca i1 sunt cunoscute probele administrate in cadrul



urmadririi penale, recunoaste vinovatia in comiterea infractiunilor care 11 sunt
incriminate conform rechizitoriului si nu doreste administrarea altor probe. In
acest sens inculpata, in conformitate cu art. 364! alin. (1) Cod de procedura
penald, a depus o cerere scrisd personal, prin care a solicitat examinarea cauzei
in baza probelor administrate In cadrul urmaririi penale.

Avocatul Teodor Gutu in interesele inculpatei, a pledat pentru admiterea
cererii lui Radu Natalia si examinarea cauzei penale in procedurd simplificata,
prevazuta de art. 364! CPP, in baza probelor administrate la faza de urmarire
penald. A mentionat ca i-a explicat inculpatei esenta prevederilor art. 364! CPP,
acestea 11 sunt clare inculpatei si ultima isi manifesta dorinta de a fi examinata
cauza in procedura simplificata.

Procurorul Marina Copeciuc, in sedinta de judecatd s-a expus privind
posibilitatea admiterii cererii inaintate de inculpata Radu Natalia privind
examinarea cauzei penale in baza art.364! CPP, mentionand ca este un drept al
inculpatei iar, careva impedimente privind admiterea cererii inaintate, nu sunt.

Instanta de judecata, indeplinind conditiile prevazute in art. 364! alin. (4)
CPP, constatand cd probele administrate la urmadrirea penald stabilesc faptele
inculpatei, totodata sunt suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite
stabilirea unei pedepse, prin incheiere, a acceptat cererea inculpatei Radu Natalia
de recunoastere a vinovatiei si de judecare a cauzei penale in baza probelor
administrate in faza de urmarire penala.

3. In sedinta de judecati inculpata Radu Natalia a recunoscut vinovitia si
faptele indicate in rechizitoriu, nu a solicitat administrarea de noi probe si fiind
audiatd potrivit regulilor de audiere a martorului a declarat ca, in luna
septembrie-octombrie 2020, in Parcul Catedralei s-a apropiat de partea
vatamata Friptuleac Maria, a intrebat-o cat e ora si a ghicit-o. Ea a rugat-o daca
poate sd-1 ghiceasca si inculpata i-a zis cd poate prin ritual magic, la care i-a
acordat bani si inculpata i-a zis cd poate sd o ajute. Partea vatamata i-a dat
periodic bani, nu toti odata.

Recunoaste prejudiciu care a fost cauzat partii vatamate Friptuleac Maria,
suma de 12 mii de lei.

Referitor la al doilea episod infractional- recunoaste in totalitate vina in
privinta partii vatamate Bershadsky Michal, care a avut loc in perioada lunii aprilie



2021, pe bd.Dacia, suma totala fiind de 24 875 lei (constituitd din 300 de dolari,
1200 lei, un ceas si un lantisor de aur).

Pe episodul de invinuire din data de 05.03.2022, recunoaste vina, si anume
ca a luat de la Maier Daniela un inel de aur, in schimb pentru a petrece ritual
magic.

La fel, recunoaste vina pe episodul de invinuire in savarsirea infractiunii
care a avut loc la data de 21.04.2021 pe str.Calea lesilor, privind sustragerea de la
partea vatdmata Golub a bunurilor in suma totala de 8752 de lei (150 euro, 500 lei,
un lantisor la pretul de 5000 lei). I-a restituit aproximativ suma de 1500 lei, doar
partii vitimate Golub, restul prejudiciului nu a fost restituit. Ii pare riu de cele
comise. Este de acord sa restituie pagubele partilor vatamate. Nu au fost pastrate
aceste lucruri primite, le-a dat la lombard, din motiv cd avea doi copii bolnavi.

4. In sustinerea invinuirii inaintate lui Radu Natalia, acuzatorul de stat a
prezentat si urmatoarele mijloace de proba, acumulate de organul de urmarire
penald si necontestate de catre parti, depuse la urmarirea penala, citite in
sedinta de judecata:

4.1. Pe episodul de invinuire cu partea vatamata Friptuleac Maria.

-declaratiile partii vatamate Friptuleac Maria, care fiind audiata la faza
urmadririi penale, a declarat ca, este studentd la Universitatea Pedagogica ,,lon
Creanga” din mun.Chisinau. In luna septembrie a anului 2020, se afla in Parcul
Catedralei din mun.Chisiniu, asezatid pe o banci si vorbea la telefon. In timpul
discutiei telefonice, de ea s-a apropiat o doamna de etnie roma, care a Tnceput sa-i
spuna brusc fragmente din trecutul ei si sa-i ghiceasca viitorul. Ea din politete a
inceput sa o asculte, iar dumneaei i-a spus ca trebuie sa-i dea 200 de lei ca sa-i
dezlege careva blesteme. Detalii despre care anume blesteme nu i-a spus, doar ca
cineva i-a facut mult rdu si daca nu o ajuta ea, este posibil s moard. Ea a avut
incredere 1n aceastd persoana si i-a inmanat suma de 200 lei. Totodatd au facut
schimb de numere de telefoane, insa numarul e1 nu-1 mai are acum.

Ulterior, a tinut legatura telefonica cu aceasta persoana, iar dumneaei i-a
comunicat cd ei 1i sunt fiacute farmece prin sume mari de bani, iar pentru
dezlegarea acestora urmeaza ca ea sd-i dea o suma mai mare ca ea sa reuseasca sa-i
dezlege blestemele. A mentionat faptul ca i-a promis ca toti banii pe care ea 11 va
da, o sé-i fie restituiti dupa ce va reusi sa-i dezlege blestemele, asigurand-o ca i
pastreaza acasa.



Urmatoarea lor intdlnire a avut loc in Parcul Catedralei din mun.Chisindu,
unde i-a spus ca persoanele care incearca sa-i faca rau, adund bani ca sa-i faca si
mai rau, iar ea nu reuseste sa-1 dezlege blestemele. Sub acest pretext a estorcat
treptat de la ea in perioada lunilor septembrie-octombrie 2020, mijloace banesti in
mai multe trange in suma totala de 10 500 lei si doua articole vestimentare (rochie
si subd) la pret de 1500 lei. Bunurile mentionate au fost transmise in Parcul
Catedraler din mun.Chisindu, intotdeauna fiind de una singurd. Careva recipise nu
a solicitat sd-i scrie.

In luna noiembrie a anului 2020, a primit un apel telefonic de la o persoani
care s-a prezentat cu numele de Rustam, nu dispune de numarul lui de telefon.
Acesta 1-a spus cd este un cunoscut de al doamnei care estorcd de la ea bani si ca
totul de fapt este o Inseldtorie, iar ea nu este unica persoand pagubita din urma
acesteia.

Dupa discutia avutd cu Rustam, a mai primit cateva apeluri de la acea
persoanad prin care incerca sa o convingd ca trebuie sd aiba in continuare incredere
in ea. La randul ei i-a solicitat sd-i restituie sumele estorcate, insa pana la moment
nu a primit nimic. Semnalmentele persoanei sunt: genul feminin, etnie roma, varsta
de 35-40 ani, corpolenta slaba, inaltimea de aproximativ 1,68 m, culoarea parului
blond, buze mari. In cazul in care va vedea aceasti persoani o va putea recunoaste,
pe viu sau dupa fotografie (f.d.18-19);

-procesul-verbal de prezentare spre recunoastere a persoanei dupad
fotografie din 15.03.2021, in cadrul acestei actiuni procesuale, partii vatamate
Friptuleac Maria 1 s-au prezentat spre recunoastere 6 fotografii anexate in mod
arbitrar la procesul-verbal.

In urma examinirii fotografiilor prezentate spre recunoastere, partea
vatamatd a declarat cd, recunoaste persoana indicatd in poza cu nr.5, ca fiind
persoana cu care s-a vazut de mai multe ori si o recunoaste dupa culoarea deschisa
a parului, forma fetei, buze mari, sprancene tatuate si dupa forma nasului.

Conform anexei la procesul-verbal de prezentare spre recunoastere a
persoanei dupd fotografie, persoana din fotografia cu nr.5 este identificatd cu
numele de Radu Natalia (f.d.21-22);

4.2. Pe episodul de invinuire cu partea vataimata Bershadsky Michal Ilia.
-declaratiile partii vatamate Bershadsky Michal, care fiind audiata la faza
urmaririi penale, a declarat ca, este studentd la Universitatea de Medicina din



mun.Chisindu, anul III. La moment locuieste pe adresa mun.Chisinau, bd.Dacia 18,
ap.32. Poate sd comunice cd, la data de 08.04.2021, aproximativ la orele 18:00 1n
timp ce se afla pe adresa mun.Chisindu, bd.Dacia 47/7, de ea s-a apropiat doud
persoane de origine roma, unde i-au comunicat cd ea vede problemele care le are
ea si ca poate sd o fereasca de ele, dar ea trebuie sa mearga la magazin pentru a
procura un ou si sa-i aduca ei, la care ea asa si a facut. Dupa ce a fost si a fost si a
procurat un ou de la magazin aceasta doamna de origine roma a stricat oul la care
el fiind de culoare neagra. Atunci ea a crezut ca ea totusi detine o putere si poate sa
o fereascd pe victima si pe parintii ei de cele rele si a fost de acord sd comunice
mai departe cu aceastda persoand, atunci ea a comunicat ca el trebuie sa-i ofere ei
careva bani si bunuri pretioase, la care ea fiind de acord i-a oferit ei cercei ei din
aur in valoare de 8 345 lei, lantisor din aur confectionat la comanda in valoare de
4 386 lei si 500 de lei, care ea i-a extras inainte de a procura oul. Atunci ea i-a
oferit tot ce avea la dansa, dar persoana de origine romd a comunicat cd nu este de
ajuns si cd a doua zi sd se Intalneasca tot la adresa sus-mentionata, pentru a aduce
inca 700 de let MDL, la care victima a fost de acord cu persoana de origine roma si
s-a deplasat acasa. La data de 09.04.2021, aproximativ la ora 11:00 ea s-a intalnit,
Radu Natalia, la care i-a oferit suma de 700 lei, iar Natalia a comunicat ca, ritualul
dat nu s-a terminat si pentru ca sd termine, ea trebuie sd mai aducad de acasad Inca
careva bunuri de ale victimei pretioase, bani in valuta strdind dolari sau euro, tot
atunci s-au inteles sa se intilneascd in acelasi loc aproximativ la orele 15:30, la
care asa si a facut. Ajungind inapoi cu ceasul ei de model ,,Michael Kors” si 300
de dolari USD, atunci Natalia 1-a aratat bunurile sale pe care victima le-a oferit
prima datd si a comunicat sa-i ofere si ceasul, dar si acei 300 de dolari USD, pentru
ca ea pleaca sa termine ritualul si sa o scape de rele si probleme, dar se intoarce
intr-o ord de timp, comunicand sd o astepte la locul unde s-au intdlnit. Aceasta
doamna a plecat, dar victima a ramas sd o astepte acolo, dupa ce a trecut o ora,
aceasta nu s-a prezentat, la care Bershadsky Michal a incercat sd o sune, dar
telefonul ei deja se afla deconectat. Dupa aceasta cu Radu Natalia nu s-a vazut, la
telefon nu a raspuns si careva bunuri nu i-a intors. Mai adauga ca, a doua zi s-a
apropiat la IP Botanica pentru a depune o plangere pe faptul dat, fiindca prin
aceastd infractiune i-a fost cauzat un prejudiciu material considerabil in valoare de
24 783 lei. Daca ar vedea aceastd doamnd incd o datd, imediat si fara careva
probleme o recunoaste (f.d.12);



-proces-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 11.06.2021,
conform caruia partea vatdmata Bershadsky Michal Ilia recunoscut persoana din
fotografia nr.2 (£.d.30);

-proces-verbal de examinare a obiectului din 11.06.2021, conform caruia a
fost examinatd secventa video unde se observa cum partea vatamata Bershadsky
Michal Ilia transmite careva bunuri unei femei (f.d.33);

4.3. Pe episodul de invinuire cu partea vatamata Maier Daniela.

-declaratiile partii vatamate Maier Daniela, care fiind audiatd la faza
urmdririi penale, a declarat cd, locuieste pe adresa mun.Chisindu, str.Duminica
Mare 8, impreuna cu parintii ei. Comunica ca, la 05.03.2020, aproximativ la orele
16:00 min., in timp ce se afla la intersectia bd.Cuza Voda cu bd.Dacia din
mun.Chisindu si astepta o prietend, de ea s-a apropiat o persoana de gen feminin de
origine romad, care a inceput o discutie cu Daniela, precum cd ea este o fata de
treabd si ca imediat o sd-1 povesteasca ceva interesant si sd-1 ghiceasca cum va fi
barbatul vietii ei si totodata a intrebat-o dacd ea este interesata de cele ce ii va
comunica ea. La care ea se uita la persoana necunoscuta si nu putea sa-i zica ,,nu”
si intr-un final a fost de acord pentru a-i face un ritual. Totodata, aceastd persoana
de origine roma povestea despre viata ei, cat ii este de greu. Comunica ca, prima
datd pentru a incepe ritualul trebuie o bancnota de un leu, la care ea i-a dat un leu,
apoi aceasta a zis ca trebuie incd o bancnotd cu nominalul mai mare, unde ea i-a
oferit o bancnota de 10 lei, ulterior a mai comunicat ca mai trebuie o bancnota cu
nominalul mai mare, unde ea 1-a oferit o bancnota de 100 lei, in total 1-a oferit 111
lei. Dupa ce i-a oferit aceastd suma, persoana de origine roma a inceput sa-i
comunice cum va fi viitorul sot si in general despre viata Danielei pe viitor. In timp
ce 1-1 povestea a observat la Daniela pe mana un inel din aur combinat cu pietre din
safir la numar de 7 in valoare de 10 000 lei. Peste ceva timp, dupa ce a ascultat-o,
1-a comunicat cd pentru a se termina ritualul cu bine, trebuie sd-1 mai ofere inelul
el, la care ea deodata nu a fost de acord ca intr-un final aceasta i-a comunicat ca a
doua zi 1-1 intoarce tot in locul acesta la orele 14:00 min. Mentioneaza faptul ca,
dupa ce i-a transmis inelul ei, aceasta vorbea cu Daniela si bunurile ei le impaturea
in lei la care la un moment dat a suflat In mana si au disparut inelul cu tot cu lei.
Atunci ea a intrat Tn panicd si i-a cerut inelul si 1i comunica ca va chema politia
unde aceasta i-a comunicat c¢d nu trebuie sa anunte politia cd maine o sa fie mai rau



de la aceasta si precum cd ea are careva cunostinte in or.Edinet. La un moment dat,
prin apropiere a trecut un troleibuz nr.22 si a urcat in el si a plecat.

Mai poate adauga ca acest inel 1-a primit cadou de ziua sa de nastere ca
cadou la 18 ani, adica 3 ani in urma. Mai comunica ca, peste aproximativ o luna de
zile in timp ce se afla Tn oras pe bd.Decebal, in apropiere de CC ,Plaza” a
observat-o pe aceastd doamna de origine roma si a inceput sa o inregistreze video
cu telefonul sdu mobil zicandu-i pe nume de Oxana, la care ea a comunicat cd nu
este Oxana, dar Natalia. Mai comunica cd aceasta a luat-o la fuga si vazand in
apropiere un echipaj de Carabinieri le-a comunicat sd o retind pe motivul sus-
mentionat, ulterior a fost escortatd la IP Botanica pentru a depune explicatii.
Ajungand la TP Botanica, aceasta a recunoscut vina si chiar dorea sa se impace.
Totodata, din spusele ei a comunicat cd inelul ei se afld la o casd de amanet de pe
str. Armeneascd din mun.Chisindu, care anume casd de amanet nu cunoaste.
Totodata, a comunicat cd inelul 1-a transmis unei persoane pe nume Turculet Vasile
pentru a-1 duce la casa de amanet.

Referitor la semnalmente poate s comunice cd era imbracatd in scurtd
neagri, basma neagri, fustd de culoare neagra, parul de culoare brunet. Iniltimea
de aproximativ 1,62 — 1,65 se afla insarcinatd, aceasta din spusele ei. Totodata
comunicad cd aceasta s-a prezentat cu numele de Oxana. Mentioneazd faptul ca,
daca o observa in viatd, o recunoaste fara careva probleme. La moment, aceasta are
culoare parului blond. Prin aceastd infractiune i-a fost cauzat un prejudiciu material
considerabil in valoare de 10 111 lei (£.d.42-43);

-procesul-verbal de ridicare din 06.05.2021, conform caruia, de la
cet.Cebotari Daniela a fost ridicat un disc DVD-R cu inregistrari video din ograda
unui bloc de locuit din mun.Chisindu, str.Independentei (f.d.32);

-procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din
19.06.2021, conform caruia, partea vatamata Maier Daniela a recunoscut persoana
din fotografia nr.2 (f.d.61);

4.4. Pe episodul de invinuire cu partea vatamata Golub Olga.

-declaratiile partii vatamate Golub Olga, care fiind audiata la faza urmaririi
penale, a declarat ca, activeaza in calitate de baristd la ,,Who’s next coffe”,
amplasat pe str.Calea lesilor nr.1 B din mun.Chisinau. Astfel, la data de
21.04.2021, in timp ce se afla la serviciu in buticul de cafea mentionat supra, s-a
apropiat sa cumpere cafea o doamna care a inceput singurd a discuta cu dansa, si



anume 11 comunica unele detalii despre ea si ca totul va fi bine, ea fiind Intristata
din discutia pe care o avea cu prietena sa de peste hotare, care este grav bolnava.

Mentioneaza, cd persoana de gen feminin s-a prezentat ca Tatiana, atunci 1-a
povestit despre problemele de sdndtate ale prietenii sale, si a intrebat-o daca o
poate ajuta cu unele farmece pentru insdnatosirea acesteia. Tatiana i-a comunicat
ca poate efectua asemenea ritualuri, deoarece este de origine roma si cd prietenii
sale i1 sunt facute farmece din cauza la bani si prin bani ea va putea scapa de ele,
dupa care, acestea s-au schimbat cu numerele de telefoane, aceasta comunicandu-i
numarul sau de telefon 068673468.

La data de 22.04.2021, Tatiana a telefonat-o, dupa care a venit la Olga la
lucru si a cerut ceva lucruri personale scumpe ale prietenii sale si a spus ca aceasta
sa fie transmisd cat mai repede pentru ca sa fie finalizat ritualul, atunci ea a
comunicat c¢d nu are lucruri ale prietenii sale, insa are un lantisor din aur alb si
galben cu culon la gat ce 11 apartine, pe care ea i l-a oferit Tatianei, pentru a incepe
ritualul, la fel Tatiana a cerut bani, si ea i-a oferit suma de 600 lei. La data de
23.04.2021, Tatiana iarasi a venit la dansa la serviciu si a cerut de la dansa sase
bancnote a cate 200 lei, i1-a oferit suma de 1200 lei. La data de 24.04.2021, pe
parcursul zilei, Tatiana iarasi a venit la dansa la serviciu si a mai cerut bani, i-a
oferit suma de 400 lei, iar seara aceasta a mai venit la serviciu inca o data si a cerut
suma de trei bancnote de 200, 150 euro si o sutd de lei.

Mentioneazd ca, pe toatd aceastd perioada, Tatiana i comunica ca totul
merge bine, banii pe care ea 1i ofera sunt pentru a mentine ritualul pana i1 va oferi o
sumd mai mare si anume ce mai mare bancnota in valutd strdina, ca asa ei ii spune
planeta si suma ce trebuie sa o ofere este spusa de catre planeta, iar banii ce i-a
oferit si lantisorul din aur 1i va fi restituitd atunci cand 1i va oferi suma de bani mai
mare, deoarece prietenii sale i-a fost facutd vraja printr-o suma mare de bani in
valuta straina.

La data de 29-30 aprilie 2021, Tatiana trebuia sa-1 intoarca banii, insd invoca
diferite pretexte, cd se simte rau ori ca va veni singura la dansa la lucru, si deseori
avea telefonul deconectat.

Ulterior, a fost apelatd de catre Tatiana, care a comunicat ca au trecut deja
noua zile de la inceperea ritualului si cd suma care a fost oferitd de catre ea nu este
suficienta si este nevoitd de a mai oferi o suma de bani si anume sase bancnote a
cate 50 euro si sase bancnote a cate 200 lei, bani pe care ea nu i-a oferit deoarece
nu ii avea.



Atunci, cand a inteles cad nu ii vor fi restituiti banii, a mers la politie si a
intrebat ce se poate de facut in asa caz si daca este posibil sa se identifice persoana
si a depus o cerere. In aceiasi seari a fost din nou apelati de citre Tatiana, pentru a
se vedea si a stabili ora si locul, iar ea a mers impreuna cu politia.

Mentioneaza ca, persoana pe nume Tatiana a fost condusa la Inspectoratul de
Politie Buiucani, pentru a-i fi stabilitd identitatea. In aceeasi seard, la data de
06.05.2021, persoana care deja era identificata ca Radu Natalia, i-a intors suma de
2400 lei, pentru ca ea sa-isi retraga plangerea. La fel mentioneaza cd, dupd aceasta
a fost din nou contactata telefonic de Radu Natalia, care i-a comunicat ca se vor
intalni deja la politie, insd lantisorul deja nu 1l mai are (f:d.26);

-procesul-verbal de sesizare despre savarsirea sau pregdtirea pentru
savarsirea infractiunii din 19.05.2021, depusa de catre Golub Olga (f.d.14);

-procesul-verbal de examinare a obiectului din 08.07.2021, potrivit carui, au
fost examinate descifrarile convorbirilor telefonice ridicate de la furnizorul de
telecomunicatii SA ,,Orange” pentru perioada 21.04.2021, orele 00:00 pana la
24.06.2021, orele 00:00, din continutul cdrora se constatd, ca cartela SIM cu
nr.068673468 a fost activa la data de 14.05.2021 (f£.d.37);

5. Probele prezentate in sustinerea invinuirii, instanta le apreciaza ca fiind
pertinente, concludente si utile, deoarece au fost administrate cu respectarea
cerintelor legislatiei procedural-penale si au legatura directd cu stabilirea
circumstantelor, care urmeaza a fi dovedite in prezenta cauza penala.

Declaratiile partilor vatdmate audiate la faza urmaririi penale, sunt
consecutive, logice se coroboreaza intre ele. Totodata, aceste declaratii se confirma
obiectiv prin celelalte probe administrate pe cauza penala, iar careva circumstante
care ar pune la indoiala credibilitatea acestor declaratii (cum ar fi relatii ostile, sau
cointeresarea in condamnarea inculpatei) — nu au fost stabilite, imprejurdrile care
permit instantei sa le aprecieze aceste declaratii ca veridice.

Declaratiile inculpatei Radu Natalia corespund circumstantelor de fapt ce
rezultd din analiza probelor administrate, prin urmare, instanta le apreciaza ca
veridice si, respectiv admisibile.

Astfel, In opinia instantei, in urma analizei a probelor cercetate in ansamblu,
denotd cu certitudine existenta in actiunile inculpatei Radu Natalia a faptelor
retinute in sarcina acesteia in partea introductiva a prezentei sentinte, savarsite cu
vinovatie, urmand a fi calificate prin prisma normelor Codului penal.



6. Cu referire la calificarea faptelor inculpatei stabilite in sedintd de judecata,
instanta retine cd, dispozitia art.190 din Codul penal, incrimineazd dobandirea
ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei sau a mai
multor persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase sau ca
mincinoasa a unei fapte adevarate, in privinta naturii, calititilor substantiale ale
obiectului, partilor (in cazul in care identitatea acestora este motivul
determinant al incheierii actului juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori
daca incheierea acestuia este determinatd de comportamentul dolosiv sau
viclean care a produs daune considerabile.

1. Prin faptele comise, inculpata Radu Natalia a atentat asupra obiectului
juridic special, care in cazul escrocheriei are un caracter complex. Astfel,
obiectul juridic principal al acestei infractiuni il formeaza relatiile sociale cu
privire la posesia asupra bunurilor mobile. Obiectul juridic secundar al
escrocheriei il constituie relatiile sociale cu privire la libertatea manifestarii

de vointd si minimul necesar de incredere.
6.2. Actiunile lui Radu Natalia prin care a fost realizatd latura obiectiva s-au

manifestat prin dobandirea bunurilor altor persoane prin:

-inducerea in eroare a cet.Friptuleac Maria sub pretextul ca o poate feri de
farmecele care 11 pun viata in pericol;

-inducerea in eroare a lui Bershadsky Michel si Maier Daniela prin
prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase manifestand un comportament
viclean si eronat, crednd aparenta falsd cd ar fi actionat cu bund credinta si
camuflandu-si intentiile reale sub pretextul efectuarii unui ritual magic;

-prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase in privinta naturii i
calitatii substantiale a obiectului, determinat de comportamentul dolosiv si viclean,
creandu-i lui Golub Olga o pretinsa si falsa realitate, precum ca poate efectua
ritualuri necesare pentru insanatosirea unei prietene sale;

Faptele infractionale pe toate episoade producandu-si efectul urmarit.

6.3. Latura subiectiva a infractiunii In cauza s-a materializat prin intentia directa

a inculpatei, care avand motivul de cupiditate, a actionat cu scop acest scop,
aspect dovedit prin declaratiile inculpatei in coroborare cu probele
administrate si cercetate n sedinta de judecata.



6.4. Radu Natalia este persoana fizica, responsabila, care la momentul sdvarsirii
infractiunilor a atins varsta de 16 ani, corespunzator aceasta intruneste criteriile
de subiect al infractiunii prevazute de art.190 alin.(1) Cod penal.

7. Astfel, contrapunand faptele stabilite in urma analizei probelor administrate,
la componenta de infractiune de escrocherie, instanta de judecatd conchide ca,
vinovatia inculpatei in savarsirea faptelor incriminate a fost dovedita, aceasta
urmand a fi recunoscutd vinovata de savarsirea infractiunilor prevazute de
art.190 alin.(1) Cod penal Cod penal -escrocheria, adica dobdndirea ilicita a
bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin
prezentarea ca adevaratdi a unei fapte mincinoase, in privinta naturii,
calitatilor substantiale ale obiectului, care a produs daune in proportii
considerabile (pe toate 4 episoade infractionale).

8. Examinarea posibilitatii aplicarii prevederilor Legii privind amnistia in
legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova nr.243 din 24.12.2021.

In sedinta de judecatd, partea apiririi a pledat pentru aplicarea Legii cu
privire la amnistie in privinta inculpatei Radu Natalia.

Potrivit prevederilor art.107 din Codul penal, amnistia este actul ce are ca
efect inlaturarea raspunderii penale sau a pedepseli, fie reducerea pedepsei aplicate
sau comutarea ei. Totodatd, amnistia nu are efecte asupra masurilor de siguranta si
asupra drepturilor persoanei vatdmate, precum si nu se aplica in cazul savarsirii de
infractiuni prevazute la art.166' alin.(2)—(4) din Codul penal, precum si persoanelor
care au savarsit asupra minorilor infractiuni prevazute la art.171-175/1, 201, 206,
208, 208/1 s1 208/2 din acelasi cod.

In consecutivitate, la data de 24 decembrie 2021, Parlamentul Republicii
Moldova a adoptat Legea privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de
la proclamarea independentei Republicii Moldova nr.243 din 24.12.2021, care a
fost publicata in Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr.325-333 Ila
31.12.2021.

Potrivit art.6 alin.(1) lit.a!) prevederile art. 1-5 nu se aplica persoanei
banuite, invinuite, inculpate sau condamnate care a fost condamnata anterior
pentru savdrsirea cu intentie a unei infractiuni grave, deosebit de grave sau
exceptional de grave, executand in tot sau 1n parte pedeapsa cu inchisoare.



La acest capitol, instanta retine cd, prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul
Buiucani din 11.02.2021, Radu Natalia a fost condamnatd la 3 ani si 8 luni
inchisoare, fara amenda, pentru savarsirea infractiunii prevazute de art.187 alin.(2)
lit.b), e), f) Cod penal, executarea pedepsei fiind suspendatd conditionat pe
perioada de probatiune de 3 ani.

Prin prisma prevederilor art.16 alin.(4) Cod penal, infractiunea prevazuta de
art.187 alin.(2) Cod penal se atribuie la categoria infractiunilor grave,
corespunzator, prevederile Legii privind amnistia in legaturd cu aniversarea a
XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr.243 din
24.12.2021, nu sunt aplicabile in privinta inculpatei.

9. Constatand vinovatia inculpatei in comiterea infractiunilor incriminate,
instanta stabileste acesteia pedeapsa.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd in
conformitate cu prevederile art. 7, 75 Cod Penal, tine cont de gravitatea infractiunii
savarsite, de motivul acesteia, de persoana inculpatului, de circumstantele cauzei,
care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii inculpatului.

Savarsirea de catre persoana fizicd a infractiunii prevazute de art. 190 alin.
(1) Cod Penal, se pedepseste cu amendd in marime de la 550 la 1000 de unitati
conventionale sau cu muncad neremunerata in folosul comunitatii de la 120 la 240
de ore, sau cu inchisoare de pana la 3 ani, corespunzator, prin prisma art.16 alin (3)
Cod penal, se atribuie la categoria infractiunilor mai putin grave.

In conformitate cu art. 364! alin. (8) Cod de Procedurd Penald, inculpatul
care a recunoscut savdrsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca
judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala
beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in
cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremunerata in folosul comunitatii si de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei
cu amenda.

Corespunzator, limitele noi de pedeapsa pentru Radu Natalia, prin aplicare
prevederilor art. 364! CPP, pentru infractiunea prevazuta de art.190 alin.(1) Cod
penal, vor constitui amenda de la 412,5 pana la 750 u.c., munca neremunerata in
folosul comunitatii de la 80 pana la 160 ore sau inchisoare de pana la 2 ani;



Referitor la persoana inculpatei Radu Natalia, instanta de judecatd a stabilit
ca aceasta nu este angajatd in cadmpul muncii, celibatard, are 8 copii minori la
intretinere, la evidenta medicilor narcolog si psihiatru nu se afla, anterior a fost
judecata.

Circumstante atenuante sau agravante 1n privinta inculpatei Radu Natalia nu
au fost stabilite.

Reiesind din circumstantele cauzei, tindnd cont de circumstantele comiterii
infractiunilor, de persoana inculpatei, conducandu-se de principiile generale de
stabilire a pedepsei, reiesind din caracterul infractiunilor, instanta de judecata
concluzioneazd ca reeducarea si corijarea inculpatei este posibild prin aplicarea
unei pedepse sub forma de cate 1 an de inchisoare pentru sdvarsirea infractiunilor
prevazute de art.190 alin.(1) Cod penal (pentru fiecare episod infractional).

In opinia instantei, doar prin aplicarea pedepsei cu executare va fi posibild
atingerea scopului pedepsei penale prin corectarea condamnatei, constientizarea de
catre ea a celor savarsite si reintoarcerea, reincadrarea ei in activitatea societatii, or
este imposibild prevenirea comiterii infractiunilor prin alte metode decat prin
limitarea intr-un fel sau altul a unor drepturi si libertati.

La fel, instanta retine ca, savarsirea infractiunilor nu este o Intdmplare
ocazionald in viata inculpatei ci reprezintd un mod antisocial de viata.

9.1. In conformitate cu prevederile art.84 alin.(1) Cod penal, pentru
concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate, instanta
considerd ca, in privinta lui Radu Natalia urmeaza a fi stabilitd pedeapsa
definitiva sub forma de 3 ani inchisoare.

9.2. Potrivit art.85 alin.(1) Cod penal, daca, dupa pronuntarea sentintei,
dar inainte de executarea completa a pedepsei, condamnatul a savirsit o
noud infractiune, instanta de judecata adauga, in intregime sau partial, la
pedeapsa aplicata prin noua sentinta partea neexecutata a pedepsei stabilite
de sentinta anterioara [ ...].

Avand 1n vedere ca infractiunile in speta au fost savarsite dupd pronuntarea
sentintelor de catre Judecatoria Causeni, sediul Stefan Voda din 04.12.2020 si
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani din 11.02.2021, instanta va adauga partial,
la pedeapsa aplicata prin prezenta sentintd partea neexecutata a pedepsei definitive
stabilite in baza incheierii Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita din 27.05.2021
(pentru concursul sentintelor sus-indicate), tinand cont totodatd de incheierea
Judecatoriei Edinet, sediul Central din 22.02.2022 (prin care s-a dispus anularea



condamnarii cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei stabilita

condamnatei Radu Natalia, prin Incheierea judecdtoriei Edinet, sediul Central din

27.05.2021, cu trimiterea condamnatei pentru a executa deplin pedeapsa de 3

(trei) ani 11 (unsprezece) luni inchisoare in penitenciar de tip semiinchis pentru

femei. Totodata, a fost ordonata cautarea condamnatei), stabilindu-i astfel lui

Radu Natalia, in temeiul art.84 alin.(4) Cod penal, pedeapsa definitiva sub forma

de 6 ani inchisoare.

9.3. Tindnd cont de prevederile art.72 alin.(3), (6) Cod penal si art.255
alin.(3) Cod de executare, pedeapsa cu inchisoare stabilitd, urmeaza a fi
executatd in penitenciarul pentru femei, cu regimul de detentie care
corespunde regimului stabilit pentru penitenciarul de tip semiinchis.

10.  Conducandu-se de prevederile art.395 alin.(1) pct.5) si 175 alin.(2) Cod de
procedurd penala, pentru asigurarea executarii sentintei, instanta va aplica
inculpatului masura preventiva pana cand sentinta va deveni definitiva.

Luand in consideratie cad sentinta pronuntata nu este definitivd din momentul
pronuntdarii, iar in privinta inculpatei Radu Natalia urmeaza a fi aplicatd pedeapsa
cu inchisoare, n scopul asigurarii executarii sentintei instanta de judecata ajunge la
concluzia de a aplica masura preventiva in privinta lui Radu Natalia - arestare
preventiva, pana la ramanerea definitiva a sentintei.

11. In conformitate cu prevederile art.385 alin.(1) pct.11) din Codul de
procedurd penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza
urmatoarele chestiuni in urmatoarea consecutivitate: daca trebuie reparata
paguba materiala atunci cand nu a fost intentata actiunea civila.

11.1. In sedinta de judecats, Maier Daniela a depus cererea prin care a solicitat
repararea prejudiciului material cauzat prin actiunile ilegale ale inculpatei
Radu Natalia in suma de 10111 lei, cat si prejudiciul moral in suma de 5000
lei manifestat prin faptul cda a cheltuit mai mult timp pentru deplasari la
inspectoratul de politie si instanta de judecata, a suportat emotii negative care
necesita a fi compensate prin incasarea prejudiciului de la inculpata.

De asemenea si Friptuleac Maria a depus cererea prin care a solicitat
instantei de a incasa de la inculpata Radu Natalia suma de 12 000 lei cu titlu de
prejudiciu material si 5000 lei cu titlu de prejudiciu moral, manifestat prin faptul ca
a cheltuit mai mult timp pentru deplasari la inspectoratul de politie si instanta de



judecata pentru audieri. A suportat frustrari si emotii negative, urmate cu certi in
familie si incomoditati create din cauza lipsei de bani.

La fel si Michal Bershadsky a depus cererea prin care solicitd repararea
prejudiciului material in sumd de 24 865 lei (constituit din 300 dolari, 1200 lei,
ceasul ,,Michael Kors” la pret de 5456 lei si lantisorul cu culon la pret de 8345
lei), cat si prejudiciului moral in sumd de 5000 lei manifestat prin suferintele
suportate, cat timpul pierdut pentru deplasdrile la politie si judecata, la fel are
probleme financiare, deoarece fiind studentd nu este angajata in cAimpul muncii.

Potrivit art.1998 alin.(1) Cod civil, cel care actioneaza fata de altul in mod
ilicit, cu vinovatie este obligat sa repare prejudiciul patrimonial, iar in cazurile
prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune.

Din prevederile legii rezulta ca, persoana care a cauzat prin fapta sa o dauna
altei persoane este obligatd la repararea ei, ceea ce implica dreptul celui prejudiciat
de a solicita repararea pagubei. Dreptul respectiv se realizeaza prin constituirea
persoanei in calitate de parte civila si inaintarea actiunii civile.

Conform art.2022 alin.(1) Cod civil, se considera ca persoana a cauzat
prejudiciul daca el constituie consecinta faptei acelei persoane.

In cadrul cercetirii judecitoresti s-a stabilit cert ci, Radu Natalia este autorul
infractiunilor de escrocherie, unde Michal Bershadsky, Maier Daniela si Friptuleac
Maria figureaza ca partile vatamate.

Conform art.2025 alin.(1) Cod civil, repararea prejudiciului se face in
naturd, prin restabilirea situatiei anterioare (transmiterea unui bun de acelasi gen
si de aceeasi calitate, repararea bunului deteriorat etc.), iar daca aceasta nu este
cu putinta ori daca persoana vatamata nu este interesata de repararea in naturd,
prin plata echivalentului banesc (despagubire), stabilit prin acordul partilor sau,
in lipsa unui asemenea acord, prin hotaradre judecdtoreasca.

Dat fiind faptul ca, bunurile sustrase de la partile vatamate nu au fost
depistate la Radu Natalia, instanta de judecata conchide ca pretentiile inaintate de
Michal Bershadsky, Maier Daniela si Friptuleac Maria privind repararea
prejudiciului sunt intemeiate.

Astfel, cu referire la prevederile art.387 alin.(1) Cod de procedura penala,
instanta de judecatd va admite, in tot, cerintele privind repararea prejudiciului
material cauzat prin infractiune.

Prin urmare, instanta va dispune incasarea din contul lui Radu Natalia 1n
beneficiul partii vatamate Michal Bershadsky a sumei de 24 865 lei, in beneficiul



partii vatamate Maier Daniela a sumei de 10 111 lei si in beneficiul partii vatamate

Friptuleac Maria a sumei de 12 000 lei — cu titlul de reparare a prejudiciului

material cauzat in urma savarsirii infractiunilor.

11.2. Cu referire la cerinta privind repararea prejudiciului moral, instanta de
judecata retine prevederile art.2036 si 2037 Cod civil, mentionand totodata, ca
evaluarea sd nu fie una subiectiva ori pentru a nu se ajunge la o imbogatire
fara just temei.

Aprecierea prejudiciului moral se face in functie de circumstantele cauzei,
unde este necesar sd se ia In considerare valoarea nepatrimoniald lezata,
insemnatatea pe care o are aceasta valoare pentru persoana vatamata.

Un alt criteriu constd In durata mentinerii consecintelor vatamarilor, adica
durata prejudiciului, deoarece urmarile pot fi temporare, trecatoare sau permanente.
Durata mentinerii consecintelor este un criteriu de apreciere a prejudiciului distinct
de criteriul importantei. Un alt criteriu este criteriul intensitatii durerilor fizice si
psihice. Aceasta depinde de valoarea lezata.

Aprecierea cuantumului prejudiciului moral cauzat victimei, urmeaza a fi
apreciat de catre instanta de judecata dupa intima convingere, care se intemeiaza pe
examinarea tuturor probelor in ansamblu si in functie de circumstantele cauzei.

In sedintd judiciari s-a stabilit cu certitudine ci partile vatimate Michal
Bershadsky, Maier Daniela si Friptuleac Maria au avut de suportat prejudiciu de
naturd morald. Estimarea daunei morale suportate de catre acestea se probeaza prin
faptul cd au fost victime unor escrocherii, prejudiciul care nu a fost restituit de
catre inculpata.

La stabilirea cuantumului prejudiciu moral instanta tine cont de caracterul si
gravitatea suferintelor psihice cauzate lui partilor vatdmate Michal Bershadsky,
Maier Daniela si Friptuleac Maria, apreciind ca o recompensa in valoare de 1500
lei, va fi proportionald, suficientd si echitabild la caz, tindnd cont de practica
judiciard privitor la modul de incasare a prejudiciului moral, care se va acorda
partilor vatamate cu titlu de despagubire pentru prejudiciul moral suferit de pe
urma actiunilor inculpatei Radu Natalia considerandu-se valoarea revendicata in
suma de 5 000 lei ca fiind disproportionata si exagerata.

In temeiul celor expuse, calauzindu-se de art. 340, 364!, 384, 385, 389, 392-
395 s1 397 Cod de procedura penald, instanta de judecata, instanta de judecata,-
hotaraste:



Radu ***** se recunoaste vinovatd de comiterea infractiunilor prevazute de
art.190 alin.(1) Cod penal (4 episoade infractionale).

Se aplica lui Radu Natalia o pedeapsa sub forma de:

-1 an inchisoare pentru savarsirea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1)
Cod penal (episodul cu partea vatamata Friptuleac Maria);

-1 an inchisoare pentru savarsirea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1)
Cod penal (episodul cu partea vatamata Bershadsky Michal);

-1 an inchisoare pentru savarsirea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1)
Cod penal (episodul cu partea vatamata Maier Daniela);

-1 an inchisoare pentru savarsirea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1)
Cod penal (episodul cu partea vatamata Golub Olga);

In conformitate cu prevederile art.84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de
infractiuni, a-i stabili lui Radu Natalia pedeapsa sub formd de 3 (#rei) ani
inchisoare.

In conformitate cu prevederile art.85 alin.(1) Cod penal, adiugand partial, la
pedeapsa aplicata prin prezenta sentintd partea neexecutata a pedepsei stabilite prin
incheierea Judecdtoriei Edinet, sediul Ocnita din 27.05.2021, in temeiul art.84
alin.(4) Cod penal (pentru concursul sentintelor Judecatoriei Causeni, sediul Stefan
Voda din 04.12.2020 si Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 11.02.2021) a-i
stabili lui Radu Natalia pedeapsa definitiva sub forma de 6 (sase) ani inchisoare.

Pedeapsa inchisorii urmeaza a fi executatd in penitenciar pentru femei, cu
regimul de detentie care corespunde regimului stabilit pentru penitenciarul de tip
semiinchis

Se aplica masura preventiva in privinta lui Radu Natalia- arestul preventiv.

Termenul de executare a pedepsei urmeaza de a-i fi calculat din momentul
pronuntarii sentintei din data de 14.11.2022, cu includerea in termenul pedepsei a
duratei pedepsei executate partial, in baza incheierii Judecatoriei Edinet, sediul
Ocnita din 27.05.2021, in coroborare cu incheierea Judecatoriei Edinet, sediul
Central din 22.02.2022.

Se admit partial actiunile civile inaintate de Michal Bershadsky, Maier
Daniela si Friptuleac Maria privind repararea prejudiciului material si moral
cauzat prin infractiune.

Se incaseaza de la Radu Natalia in beneficiul lui Michal Bershadsky suma de
24 865 (douazeci si patru de mii opt sute saizeci si cinci) lei cu titlu de reparare a



prejudiciului material si 1000 (o mie) lei cu titlu de prejudiciu moral, in rest se
respinge actiunea civila ca neintemeiata.

Se incaseaza de la Radu Natalia in beneficiul lui Maier Daniela suma de 10
111 (zece mii o suta unsprezece) lei cu titlu de reparare a prejudiciului material si
1000 (o mie) lei cu titlu de prejudiciu moral, in rest se respinge actiunea civila ca
neintemeiata.

Se incaseaza de la Radu Natalia in beneficiul lui Friptuleac Maria suma de
12 000 (douasprezece mii) lei cu titlu de reparare a prejudiciului material si 1000
(o mie) lei cu titlu de prejudiciu moral, in rest se respinge actiunea civila ca
neintemeiata.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de apel in Curtea de Apel Chisindu in
termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Presedinte de sedinta,
judecator Olga Bejenari



