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TNCHEIERE
16 iulie 2020 mun. Chisinau
Judecitoria Chisindu sediul Riscani
Instanta compusa din:
Presedinte sedintei,
judecatorul Cazacu Grigorii
Grefier Spatari Nadejda

solutionand demersul piritului Autoritatea Nationala de Integritate privind declararea
inadmisibilitatii actiunii inaintata de catre avocatul lustin Cristian in interesele reclamantului
Hincu Sergiu impotriva Autoritatii Nationale de Integritate privind obligarea angajarii in
functie, calcularea si achitarea venitului ratat, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor
de judecats,

constata:

La data de 05.02.2020 avocatul lustin Cristian Tn interesele reclamantului Hincu Sergiu
a depus cerere de chemare in judecata in procedura contenciosului administrativ impotriva
Autoritatii Nationale de Integritate privind obligarea angajarii in functie, calcularea si
achitarea venitului ratat, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata.

Pe parcursul examinadrii pricinii reprezentantul piritului Autoritatea Nationalda de
Integritate, Grigoritchi Andrian a depus un demers privind declararea inadmisibilitatii
actiunii.

Tn motivarea demersului s-a indicat cd in spetd, pretentia de bazi a reclamantului,
Hincu Sergiu este obligarea piritei, Autoritatii Nationale de Integritate sa-l angajeze pe
reclamant in functia de inspector.



Sustine ca potrivit pct. 66 al Regulamentului cu privire la concursul pentru suplinirea
functiei de inspector de integritate, aprobat prin Hotararea Consiliului de Integritate nr. 2
din 21.02.2018, candidatul care nu este de acord cu rezultatele probei scrise are dreptul ia
contestarea acestora, in termen de 24 de ore de la data aducerii la cunostinta a rezultatelor
de catre subdiviziunea resurse umane, iar, pct. 71 invedereaza ca, Comisia de solutionare a
contestatiilor are urmatoarele atributii: examineaza contestatiile depuse de candidatii la
concurs, adopta hotarari privind mentinerea sau modificarea rezultatelor evaluarilor
candidatilor la proba scrisa si cea de interviu.

Mentioneaza reprezentantul piritului ca din sensul normelor de drept enuntate,
urmeaza ca, este in afara competentelor Comisiei de solutionare a contestatiilor de a
decide promovarea concursului de catre candidatii la functia de inspector de integritate,
cea din urma fiind competenta de a se expune (reevalua), prin hotarire, asupra rezultatelor
probei scrise si interviului.

Afirma ca in aceste circumstante, se constata cu certitudine ca, in cazul in care
reclamantul nu a fost de acord cu rezultatele obtinute, doar, la proba scrisa sau interviul,
urma sa se adreseze la Comisia de solutionare a contestatiilor.

Indica ca in speta, reclamantul, Hincu Sergiu, contesta rezultatele finale ale
aprecierilor date de catre Comisia de concurs pentru organizarea si desfasurarea
concursului pentru suplinirea functiei de inspector de integritate al Autoritatii Nationale de
Integritate din data de 24.09.2019 si 28.10.2019, privind proba scrisa, interviul (nota
generald) si nota aplicata in urma examinarii Rapoartelor de cercetare a comportamentului
simulat (poligraf) - decizia finala.

Mentioneaza ca n context, se retin si prevederile pct. 94 din Regulamentul precitat,
presedintele Autoritatii, prin act administrativ, in baza deciziei comisiei de concurs,
numeste candidatul Tnvingator al concursului in functia vacanta pentru care s-a organizat
concursul.

Prin urmare, considera ca, reclamantul Hincu Sergiu, nefiind de acord cu rezultatele
finale ale aprecierilor date de catre Comisia de concurs pentru organizarea si desfasurarea
concursului pentru suplinirea functiei de inspector de integritate al Autoritatii Nationale de
Integritate din data de 24.09.2019 si 28.10.2019, urma sa se adreseze direct in instanta de
judecata privind contestarea acestora, in termen de 30 de zile, de la data comunicarii
actului administrativ individual defavorabil, si anume: 24.09.2019 si 28.10.2019, dar nu la
Comisia de solutionare a contestatiilor.



Atrage atentia, ca hotaririle Comisiei de concurs pentru organizarea si desfasurarea
concursului pentru suplinirea functiei de inspector de integritate al Autoritatii Nationale de
Integritate din 24.09.2019 si 28.10.2019, au fost comunicate reclamantului, Hincu Sergiu,
dupa cum s-a mentionat supra, la data de 24.09.2019 si respectiv, la data de 28.10.2019.

Afirma cd in conformitate cu prevederile art. 209 alin. (1) lit. b) Cod administrativ,
actiunea in contestare si actiunea in obligare se Tnainteaza in decurs de 30 de zile, daca
legea nu prevede altfel.

Sustine ca acest termen incepe sa curga de la data comunicarii sau notificarii actului
administrativ individual, daca legea nu prevede procedura prealabila.

Mentionaza reprezentantul piritului ca, termenul de Thaintare a actiunii in obligare, in
prezenta speta, a inceput sa curga din data de 28.10.2019, momentul informarii
reclamantului despre rezultatele sedintei Comisiei de concurs pentru organizarea si
desfasurarea concursului pentru suplinirea functiei de inspector de integritate al Autoritatii
Nationale de Integritate din data 28.10.2019.

Reitereaza ca, prezenta actiune in contencios administrativ cu privire la obligarea
emiterii actului administrativ favorabil a fost depusa la data 05.02.2020, cu mult peste
termenul de 30 de zile.

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 207 alin. (2) lit. d) Cod administrativ,
actiunea in contencios administrativ se declara inadmisibila in special cind actiunea a fost
depusa dupa expirarea termenului prevazut la art. 209.

Mai informeaza instanta si asupra faptului ca pe rolul Judecatoriei Chisindau sediul
Riscani, Judecator Barbacaru lgor, se afla actiunea in contencios administrativ, nr. 3-
4299/2019, cu privire la anularea pct. 5 din procesul-verbal nr. 10 al sedintei Comisiei de
concurs pentru organizarea si desfasurarea concursului pentru suplinirea functiei de
inspector de integritate al Autoritatii Nationale de Integritate si obligarea Comisiei de
concurs pentru organizarea si desfasurarea concursului pentru suplinirea functiei de
inspector de integritate al Autoritatii Nationale de Integritate, de a fi considerat candidatul
Sergiu Hincu ca, a promovat concursul pentru functia de inspector de integritate, cu
demararea ulterioara a procedurilor de angajare.

Considera piritul ca, actiunea de contencios administrativ aflata pe rolul Judecatoriei
Chisindu, sediul Riscani, Judecdtor Barbacaru Igor nr. 3-4299/2019, are aceleasi parti,
acelasi obiect si aceleasi temeiuri de drept, sedinta fiind fixata pentru data de 25.03.2020,
ora 14:30.



Astfel indica pirftul cd, iIn conformitate cu prevederile art. 207 alin. (2) lit. ¢) Cod
administrativ, actiunea in contencios administrativ se declara inadmisibila Tn special cind la
aceeasi sau la alta instanta de judecata se examineaza o actiune intre aceleasi parti, cu
acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri de drept.

n sedinta de judecatd reprezentantii Autoritatii Nationale de Integritate Saptefrat llie
si lonitel Ludmila au sustinut demersul de inadmisibilitate in motivele de fapt si de drept
invocate.

n sedinta de judecatd avocatul lustin Cristian n interesele reclamantului Hincu Sergiu
a solicitat respingerea demersului de declarare a inadmisibilitatii actiunii, ca neintemeiat.

Studiind actiunea de contencios administrativ si inscrisurile anexate, verificind din
oficiul intrunirea exigentelor legale cu privire la admisibilitatea actiunii, instanta ajunge la
concluzia ca aceasta urmeaza a fi declarata inadmisibila din urmatoarele considerente.

Conform art. 2 alin. (1) si (2) din Codul administrativ, prevederile prezentului cod
determind statutul juridic al participantilor la raporturile administrative, atributiile
autoritatilor publice administrative si ale instantelor de judecatd competente pentru
examinarea litigiilor de contencios administrativ, drepturile si obligatiile participantilor in
procedura administrativa si cea de contencios administrativ.

Anumite aspecte ce tin de activitatea administrativd privind domenii specifice de
activitate pot fi reglementate prin norme legislative speciale derogatorii de la prevederile
prezentului cod numai dacd aceastd reglementare este absolut necesara si nu contravine
principiilor prezentului cod.

Instanta retine ca la dosar este anexat extrasul din Procesul-verbal nr. 10 al sedintei
Comisiei de concurs pentru organizarea si desfasurarea concursului pentru suplinerea
functiei de inspector de integritate al Autoritatii Nationale de Integritate prin care s-a respins
candidatul Hincu Sergiu din motiv ca nu a acumulat nota de admitere (f.d. 9-10).

La data de 25.09.2019 reclamantul Hincu Sergiu a depus contestatie in adresa Comisiei
pentru Solutionarea Contestatiilor a Autoritatii Nationale de Integritate solicitind revizuirea
rezultatului Comisiei de Concurs in privinta sa (f.d. 11-12).

La dosar este anexat raspunsul Autoritatii Nationale de Integritate nr. 07/H-322/19 din
27.09.2019 adresat reclamantului Hincu Sergiu la contestatia indicata supra (f.d. 13).

Astfel 1a 29.10.2019 Hincu Sergiu a depus contestatie in adresa Presedintelui Comisiei
de Solutionare a Contestatiilor a Autoritatii Nationale de Integritate (f.d. 14).

Prin procesul-verbal nr. 3 al sedintei Comisiei de solutionare a contestatiilor din
18.11.2019 s-a admis contestatia candidatului la functia de inspector de integritate Hincu
Sergiu nr. H-374/19 din 29.10.2019. S-a considerat ca candidatul Hincu Sergiu a promovat



concursul pentru suplinirea functiei de inspector de integritate cu demararea procedurii de
numire in functie (f.d. 20-23).

In rezultat prin raspunsul Consiliului de Integritate al Autorititii Nationale de
Integritate nr. 02/H-375/19 din 09.12.2019 adresat reclamantului Hincu Sergiu la contestatia
ultimului nr. H-375/19 din 29.10.2019, astfel Consiliu de Integritate a decis la 09.12.2019 sa
ia act de hotdrirea Comisiei de Solutionare a Contestatiilor din 18.11.2019 privind declararea
reclamantului invingator al concursului si obligarea conducerii Autoritdtii Nationale de
Integritate de a demara procedura de numire a reclamantului Hincu Sergiu in functia de
inspector de integritate (f.d. 24).

In_conformitate cu prevederile art. 207 alin. (2) lit. b) Cod Administrativ, actiunea in

contencios administrativ_se declara inadmisibild in special cind: existd o incheiere

judecatoreascd prin care s-a dispus Incetarea procesului in legaturd cu faptul cd

reclamantul a renuntat la actiune sau si-a retras actiunea intr-un litigiu intre aceleasi parti,

cu acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri de drept sau cd intre parti s-a incheiat o tranzactie

de impdcare.
Instanta retine ca prin incheierea Judecatorului Judecatoriei Chisindu sediul Riscani,

Igor Barbacaru nr. 3-4299/2019 din 05.11.2019 s-a dispus pregatirea pentru dezbateri
judiciare a pricinii civile la cererea de chemare in judecata depusa de Hincu Sergiu impotriva
Autoritatii Nationale de Integritate privind anularea pct. 5 din Procesul-Verbal nr. 10 al
sedintei Comisiei de concurs pentru organizarea si desfasurarea concursului pentru suplinirea
functiei de inspector de integritate al Autoritatii Nationale de Integritate si obligarea
Comisiei de concurs pentru organizarea si desfasurarea concursului pentru suplinirea functiei
de inspector de integritate al Autoritdtii Nationale de Integritate, de a fi considerat candidatul
Hincu Sergiu ca a promovat concursul pentru functia de inspector de integritate, cu
demararea procedurilor de angajare.

Ulterior prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, nr. 3-4299/2020 din
22.06.2020 Judecator Igor Barbacaru, cauza de contencios administrativ intentatd la cererea
de chemare in judecata a lui Hincu Sergiu impotriva Autoritdtii Nationale de Integritate, cu
privire la anularea partiald a actului administrativ si obligarea emiterii unui act administrativ
favorabil, s-a incetat. S-a mentionat, ca nu se admite o noua adresare in judecata a lui Hincu
Sergiu impotriva Autoritatii Nationale de Integritate, cu privire la acelasi obiect §i pe aceleasi
temeiurt.

Prin_urmare instanta retine ca pretentia reclamantului Hincu Sergiu cu privire la

demararea procedurilor de angajare in functie de inspector de integritate al Autoritatii

Nationale de Integritate aflatd anterior in procedura Judecdtorului Judecdtoriei Chisindu

sediul Riscani, Judecator Igor Barbacaru, indicatd supra, este similard, avind acelasi obiect

si temeiuri cu prezenta actiune, Inaintatd de cdatre avocatul lustin Cristian in interesele

reclamantului Hincu Sergiu impotriva Autoritatii Nationale de Integritate privind obligarea

angajarii in functie.




Astfel raportind prevederile legale indicate supra la circumstantele de fapt si de drept ce
rezultd din cererea de chemare in judecata si a inscrisurilor anexate, avind in vedere ca pe
marginea pretentiei reclamantului Hincu Sergiu cu privire la obligarea angajarii in functie
existd o incheiere judecdtoreasca prin care s-a dispus incetarea procesului in legitura cu
faptul ca reclamantul a renuntat la actiune, instanta referitor la acest capat de cerere in
temeiul prevederilor art. 207 alin. (2) lit. b) Cod Administrativ, va declara actiunea
inadmisibila.

Un alt temei de declarare a prezentei actiuni ca fiind inadmisibild identificat de
instanta de judecatd rezultd din prevederile art. 207 alin. (2) lit.f) Cod Administrativ, potrivit
cdrora actiunea in contencios administrativ se declard inadmisibild in special cind nu sint
Intrunite conditiile prevazute la art.208.

In concordantd cu art. 163 din Codul administrativ, procedura de examinare a cererii
prealabile nu se efectueazd dacd:

a) actul administrativ _individual este emis de cdtre Guvern, un consiliu local sau
Adunarea Populard a Gdgduziei;

b) decizia cu privire la cererea prealabild inrdutdteste situatia unei persoane fatd de
situatia din decizia initiald;

c) legea prevede expres adresarea nemijlocitd in instanta de judecatd.

Conform art. 162 alin. (1) Cod Administrativ, procedura prealabild urmareste scopul de
a verifica legalitatea actelor administrative individuale.

Potrivit art. 165 alin. (1) si (2) Cod Administrativ, cererea prealabild se depune in
termen de 30 de zile de la comunicarea sau notificarea actului administrativ individual or1i a
respingerii petitiei. Daca autoritatea publica nu solutioneaza cererea in termenul prevazut de
prezentul cod, cererea prealabila poate fi depusa in decursul unui an de la expirarea
termenului.

Daca informatia cu privire la exercitarea cdilor de atac nu se contine in actul
administrativ individual sau este indicatd incorect, cererea prealabila poate fi depusd in
termen de un an de la comunicarea sau notificarea actului administrativ ori a respingerii
petitiel.

Conform art. 166 Cod Administrativ, cererea prealabild poate fi depusd numai daca
persoana isi revendica drepturile incélcate prin emiterea sau respingerea emiterii unui act
administrativ individual.

In acord cu art. 167 din Codul administrativ, daca considera cererea prealabila ca fiind
admisibild si intemeiata, autoritatea publica emitentd anuleaza in tot sau in parte actul
administrativ individual contestat sau emite actul administrativ individual solicitat.



Daca respinge in tot sau in parte cererea prealabila ca fiind inadmisibila sau
neintemeiatd, autoritatea publicd emitentd transmite dosarul administrativ cu toate actele
autoritdtii publice ierarhic superioare.

Autoritatea publica emitenta solutioneaza cererea prealabila in termen de 15 zile
calendaristice. Prevederile art. 60 alin. (2)—(5) se aplica corespunzator.

Daca prin cererea prealabila se solicita si repararea prejudiciului, atunci cererea privind
repararea prejudiciului se examineaza de autoritatea publica emitenta in procedura
administrativa separata.

in consonantd cu art. 189 din Codul administrativ, orice persoana care revendic
incalcarea unui drept al sau prin activitatea administrativa a unei autoritati publice poate
fnainta o actiune in contencios administrativ. O actiune in contencios administrativ poate fi
Tnaintatd si atunci cind autoritatea publicd nu a solutionat in termen legal o cerere. in
cazurile prevazute de lege, precum si in scopul revendicarii drepturilor ce reies dintr-un
contract administrativ, actiunea in contencios administrativ poate fi inaintata si de
autoritatea publica.

Potrivit art. 206 alin. (1) lit. b) Cod Administrativ, o actiune in contencios administrativ
poate fi depusa pentru: obligarea autoritatii publice sa emita un act administrativ individual
(actiune in obligare).

Conform art. 207 alin. (1) si alin. (2) lit. f) din Codul administrativ, instanta verifica din
oficiu daca sunt intrunite conditiile pentru admisibilitatea unei actiuni in contenciosul
administrativ. Daca este inadmisibila, actiunea in contencios administrativ se declara ca
atare prin incheiere judecatoreasca susceptibila de recurs.

Actiunea in contencios administrativ se declara inadmisibila in special cand nu sunt
intrunite conditiile prevazute la art. 208.

in corespundere cu art. 208 din Codul administrativ, in cazurile previzute de lege, pana
la Tnaintarea actiunii in contencios administrativ, se va respecta procedura prealabila. Daca
autoritatea publica competenta decide cu privire la cererea prealabilda, desi termenul
pentru depunerea cererii prealabile nu a fost respectat, actiunea in contenciosul
administrativ este oricum admisibila. Aceasta prevedere nu se aplica in cazul in care printr-
un act administrativ individual este favorizat un tert.

Daca procedura prealabild nu este prevazuta de lege, actiunea in obligare se admite
numai in cazul in care reclamantul a depus anterior la autoritatea publica competenta o
cerere de emitere a actului administrativ individual.



O actiune in realizare se admite numai daca reclamantul a depus anterior la autoritatea
publica competenta o cerere prin care a solicitat realizarea, tolerarea sau omiterea unei
actiuni.

O actiune in constatare este admisibila numai daca reclamantul s-a adresat anterior la
autoritatea publica competenta cu cerere de constatare.

Astfel, potrivit normelor procesuale, pentru a pune in miscare o actiune in judecata,
este necesara indeplinirea cumulativa a unor conditii de forma si continut, precum ar fi
respectarea competentei jurisdictionale, existenta capacitatii procesuale, achitarea taxei de
stat etc. Respectarea procedurii de solutionare prealabila a litigiului pe cale extrajudiciara
constituie Tn sine o conditie speciala obligatorie de valorificare a dreptului la actiune in
justitie, care necesita a fi intrunita doar in anumite cazuri in functie de natura litigiului.

n acelasi context, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a mentionat cd accesul la
justitie poate fi limitat, in special prin instituirea conditiilor de admisibilitate, domeniu in
care statul se bucura de o anumita marja de apreciere. Aceste limitari trebuie sa
urmareasca un scop legitim, asigurandu-se o proportionalitate intre interesul persoanei si
scopul legitim urmarit (Guérin contra Frantei, 29 iulie 1998, § 37). Totusi, limitarile nu
trebuie sa reduca la zero esenta acestui drept. Regulile de procedura au scopul de a asigura
o buna administrare a justitiei si, in special, a asigura securitatea raporturilor juridice, iar cei
implicati in proceduri trebuie sa se astepte ca aceste reguli sa fie aplicate (Miragall Escolano
s.a. contra Spaniei, 25 ianuarie 2000, § 33).

Concomitent, instanta remarca ca prin instituirea procedurii prealabile de solutionare a
litigiilor nu s-a urmarit restrangerea accesului liber la justitie, de care, in mod evident, cel
interesat beneficiaza in conditiile legii, ci exclusiv instaurarea unui climat de ordine juridica,
indispensabil, Tn vederea exercitarii dreptului constitutional statuat de art. 20 din
Constitutia Republicii Moldova, prevenindu-se, astfel, abuzurile si asigurandu-se protectia
drepturilor si intereselor legitime ale celorlalte parti.

La caz, instanta releva ca Codul administrativ instituie obligatia respectarii procedurii
prealabile de solutionare prejudiciara a litigiilor de contencios administrativ, precum si
termenul in interiorul caruia urma a fi valorificata actiunea de contencios administrativ.

n spetd, se atestd faptul ci la data de 05.02.2020 avocatul lustin Cristian in interesele
reclamantului Hincu Sergiu a depus cerere de chemare in judecata impotriva Autoritatii
Nationale de Integritate privind obligarea angajarii in functie, calcularea si achitarea
venitului ratat, Tncasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata.

Astfel instanta retine cd titularul actiunii nu a depus in prealabil si nu a solicitat in
procedura administrativd obligarea angajdrii in functie, calcularea si achitarea venitului




ratat, incasarea prejudiciului moral, depunind actiunea de contestare direct in instanta de
judecata.

In sustinerea pozitiei sale instanta retine cd actiunea intentatd de cdtre avocatul lustin
Cristian in interesele reclamantului Hincu Sergiu, nu se incadreazd in cateqgoria actiunilor de
contencios _administrativ_prevdzute in _art. 163 din Codul administrativ, pentru care
procedura de examinare a cererii prealabile nu se efectueazad.

Referitor la argumentul piritului privind inadmisibilitatea actiunii avind la baza art. 207
alin. (2) lit. d) Cod Administrativ - actiunea a fost depusda dupa expirarea termenului
prevazut la art.209, instanta 1l considera neintemeiat si pasibil de respingere din
urmatoarele considerente.

Astfel instanta retine din continutul cererii de chemare in judecata ca reclamantul
Hincu Serigu a Tnaintat o actiune in obligare fata Autoritatea Nationala de Integritate,
solicitind obligarea piritului la angajarea reclamantului in functia de inspector de integritate
si achitarea venitului ratat sub forma salariului de functie.

Totodata conform art. 209 alin. (1) Cod Administrativ, actiunea in contestare si
actiunea in obligare se Tnainteaza in decurs de 30 de zile, daca legea nu prevede altfel. Acest
termen incepe sa curga de la:

a) data comunicarii sau notificarii deciziei cu privire la cererea prealabild sau data
expirarii termenului prevazut de prezentul cod pentru solutionarea acesteia;

b) data comunicarii sau notificarii actului administrativ individual, daca legea nu
prevede procedura prealabila. Prevederile art.165 alin.(1) referitoare la nesolutionarea in
termen se aplica corespunzator.

Instanta retine ca la dosar nu este anexatd dovada notificarii reclamantului Hincu
Sergiu cu privire la procesul-verbal nr. 3 al sedintei Comisiei de solutionare a contestatiilor
din 18.11.2019 prin care s-a admis contestatia candidatului la functia de inspector de
integritate Hincu Sergiu nr. H-374/19 din 29.10.2019, astfel raportind normele indicate supra
la circumstantele cauzei si a inscrisurilor anexat la dosar, instanta considera actiunea din
05.02.2020 inaintata de catre avocatul Iustin Cristian in interesele reclamantului Hincu
Sergiu impotriva Autoritatii Nationale de Integritate privind obligarea angajarii in functie,
calcularea si achitarea venitului ratat, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de
judecata, ca fiind depusa in termen.

Totodatd instanta va respinge argumentul piritului Autoritatea Nationala de Integritate
care face referire la pct. 66 din Regulamentul cu privire la concursul pentru suplinirea
functiei de inspector de integritate, aprobat prin Hotararea Consiliului de Integritate nr. 2 din
21.02.2018, precum ca candidatul care nu este de acord cu rezultatele probei scrise are
dreptul ia contestarea acestora, in termen de 24 de ore de la data aducerii la cunostinta a
rezultatelor de catre subdiviziunea resurse umane, or dupa cum este mentionat supra,
reclamantul a intentat o actiune 1n obligare si nu in contestare, care urmeaza a fi examinata si
solutionata conform prevederilor Codului Administrativ.



Prin urmare instanta va respinge ca neintemeiat demersul piritului Autoritatea
Nationala de Integritate privind declararea inadmisibilitatii actiunii in baza prevederilor art.
207 alin. (2) lit. d) Cod Administrativ.

La fel instanta va respinge si argumentul piritului privind inadmisibilitatea actiunii in
baza prevederilor art. 207, alin. (2) lit. ¢) Cod Administrativ - actiunea in contencios
administrativ se declara inadmisibila in special cind la aceeasi sau la alta instanta de judecata
se examineaza o actiune intre aceleasi parti, cu acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri de drept.

In sustinerea pozitiei sale instanta face referire la argumentele indicate supra privind
aplicarea la caz a prevederilor art. 207, alin. (2) lit. b) Cod Administrativ.

Astfel raportind prevederile legale indicate supra la circumstantele de fapt si de drept
ce rezultd din actiunea intentatd si a inscrisurilor anexate, avind in vedere ca reclamantul
Hincu Sergiu nu a respectat procedura prealabila de intentare a prezentei actiuni in obligare,
mai mult la caz existd o incheiere judecatoreasca prin care s-a dispus Incetarea procesului in
legdtura cu faptul ca reclamantul a renuntat la actiune sau si-a retras actiunea intr-un litigiu
intre aceleasi parti, cu acelasi obiect §i pe aceleasi temeiuri, instanta In temeiul art. 207 alin.
(2) 1it. b) s1 f) din Codul administrativ, va declara inadmisibild actiunea intentata de avocatul
Iustin Cristian in interesele reclamantului Hincu Sergiu impotriva Autoritatii Nationale de
Integritate privind obligarea angajarii in functie, calcularea si achitarea venitului ratat,
incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecatd, cu respingerea demersului
Autoritatii Nationale de Integritate de declarare a inadmisibilitatii actiunii, din motivele
indicate.

Tn conformitate cu art. 207-209, 230 din Codul administrativ, art. 269-270 din Codul de

procedura civila, instanta,

dispune:

Se respinge demersul Autoritatii Nationale de Integritate privind declararea
inadmisibila a actiunii intentata de avocatul lustin Cristian in interesele reclamantului Hincu
Sergiu Tmpotriva Autoritatii Nationale de Integritate privind obligarea angajarii in functie,
calcularea si achitarea venitului ratat, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de
judecata.

Se declara inadmisibila actiunea de contencios administrativ Thaintata de avocatul
lustin Cristian Tn interesele reclamantului Hincu Sergiu impotriva Autoritatii Nationale de
Integritate privind obligarea angajarii in functie, calcularea si achitarea venitului ratat,
incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata.

Se explica reclamantului Hincu Sergiu ca, inadmisibilitatea actiunii Tn partea pretentiei
cu privire la obligarea angajarii in functie exclude posibilitatea adresarii repetate in judecata
dupa lichidarea lacunelor sesizate in incheiere.



Tncheierea cu drept de recurs la Curtea de Apel Chisindu, in termen de 15 zile de la
notificare, prin intermediul instantei emitente.

Presedintele sedintei

Judecatorul Cazacu Grigorii



