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SENTINTA
Innumele LEGII

16 1unie 2023

mun.Chisindu

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
In componenta.

Presedintelui de sedinta, judecator Angela Catana
Grefierului Nicolae Leuca
Cu participarea :

Procurorului Gabriela Tuga

Aparatorului Natalia Pahopol
Inculpatului Miron Victor

Partii vatdmate Catalin Vincea

In lipsa partilor vitimate **¥%% gj *3#kk

Examinind in sedintd de judecata publica, in ordinea procedurii simplificate,
cauza penala Miron Victor Alexandru, ***** cetatean al Republicii Moldova,
originar si domiciliat Tn *****_ studii medii, cu antecedente penale, invinuit in
comiterea infractiunilor prevazute de art.190 alin.(2) lit.c), art.190 alin.(2) lit.c),
art.190 alin.(2) lit.c) din Codul penal,

Cauza a fost repartizata judecatorului A.Catanda conform prevederilor art.344
CPP RM la 03.02.2023, cauza a fost examinatd in perioada 13.03.2023-
16.06.2023 instanta,

A CONSTATAT:

1. Cauza a fost examinata in temeiul art.364/1 CPP RM conform probelor
administrate in cadrul urmaririi penale.

2. Inculpatul Miron Victor Alexandru, la 13.07.2022, ora 12:00, in timp ce se afla
in incinta Garii Feroviare din mun.Chisindu, amplasatd in mun.Chisindu,
str.Piata Garii 1, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmadrile si dorind in mod constient survenirea lor, prin abuz de
incredere si inducere in eroare a partii vatdmate ***** a primit de la acesta



suma de 950 euro care conform cursului oficial de schimb al BNM, constituia
suma de 18344 lei, sub pretextul ca il va ajuta pe cet.***** in procedura de
perfectare a actelor necesare pentru redobandirea cetateniei roméane. Ulterior,
dupd ce a primit banii de la partea vatdmata, nu si-a onorat obligatiile asumate si
s-a eschivat de la indeplinirea promisiunii Tn vederea perfectarii a actelor
necesare pentru redobandirea cetdteniei romane, fapt prin care a produs partii
vatamate daune considerabile, in suma de 18344 lei.

. Organul de urmarire penala a incadrat actiunile lui Miron Victor Alexandru, in
baza prevederilor art. 190 alin.(2) lit.c) Cod penal.

. Tot el, inculpatul Miron Victor Alexandru, la 20.06.2022, in timp ce se afla in
mun.Chisindu, pe bd.Constantin Negruzzi 2/4, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile si dorind in mod constient
survenirea lor, prin abuz de incredere si inducere in eroare a partii vatamate
ke sub pretextul inlesnirii procedurii de obtinere a permisului de conducere,
a obtinut de la ultimul bani in numerar in suma de 1150 euro, conform cursului
oficial de schimb al BNM, constituind echivalentul a 23283, 13 lei,
nerealizandu-si obligatia, astfel cauzandu-i cet.***** un prejudiciu material
considerabil in suma de 23283, 13 lei.

. Organul de urmarire penala a incadrat actiunile lui Miron Victor Alexandru, in
baza prevederilor art. 190 alin.(2) lit.c) Cod penal.

. Tot el, inculpatul Miron Victor Alexandru, la 21.01.2023, in timp ce se afla pe
bd.Constantin Negruzzi 2/4,mun.Chisindu, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile si dorind in mod constient
survenirea lor, prin abuz de incredere si inducere in eroare a partii vatdmate
ket sub pretextul inlesnirii procedurii de obtinere a permisului de conducere,
a obtinut de la ultima bani Tn numerar in suma de 950 euro, conform cursului
oficial de schimb al BNM, constituind echivalentul a 19509, 96 Iei,
nerealizandu-si obligatia, astfel cauzandu-i cet.***** un prejudiciu material
considerabil in suma de 19509, 96 lei.

. Organul de urmarire penala a incadrat actiunile lui Miron Victor Alexandru, in
baza prevederilor art. 190 alin.(2) lit.c) Cod penal.

. In sedinta de judecata din 22 mai 2023, pina la inceperea cercetarii judecitoresti,
inculpatul Miron Victor, fiind asistat de aparatorul Natalia Pahopol, a Tnaintat
instantei cererea prin care si-a recunoscut total si neconditionat vina si faptele
descrise in rechizitoriu, declarind cd nu pretinde administrarea de probe noi §i
solicitind ca, in conformitate cu prevederile art.364' Cod de procedura penala,
judecarea cauzei sd aiba loc in baza probelor administrate in faza de urmarire
penala.

. Pentru a elucida faptul daca este posibila aplicarea procedurii simplificate la caz,
instanta de judecatd a analizat materialele dosarului penal si a constatat ca,



faptele incriminate existad si constituie o infractiune, au fost savirsite de inculpat,
iar urmarirea penala s-a efectuat fara incalcarea drepturilor procedurale si fara
lezarea libertatilor fundamentale ale inculpatului.

10. De asemenea instanta a verificat autenticitatea declaratiei de judecare a cauzei

1.

penale in ordinea prevederilor art.364! Cod de procedura penala si a stabilit ca,
aceasta a fost inaintatd In cunostintd de cauza, cu intrunirea conditiilor cerute,
inculpatului fiindu-i explicate consecintele judecarii cauzei in conformitate cu
procedura indicata.

In asemenea conditii, prin incheierea protocolarda din 22.05.2023, cererea
inculpatului Miron Victor de judecare a cauzei penale in baza probelor
administrate in faza de urmadrire penalda a fost admisa, prin dispunerea
examinarii cauzei in ordinea prevazuta de art.364' Cod de procedura penala.

12. Inculpatul Miron Victor, fiind audiat in sedinta de judecata potrivit regulilor de

audiere a martorului, a relatat instantei ca, la data de 13.07.2022, aflandu-se in
incinta Garii Feroviare din mun.Chisinau, s-a intilnit cu partea vatamatd *****,
ei stabilind in prealabil aceasta intalnire. ***** j-a transmis suma de 950 euro
pentru ca el sa-1 ajute cu perfectarea actelor romanesti. Pentru banii primiti,
inculpatul a intocmit si o recipisd, dar invoca ca nu a reusit sa perfecteze actele.
La data de 20 iunie 2022, Tn urma unui anunt plasat pe internet, s-a intalnit cu
cet. ***** pentru ca sa-1 ajute printr-o procedurd mai usoara sa obtind permisul
de conducere. De la ***** a primit suma de 1150 euro. La moment nu are
posibilitate sa-i restituie luir ***** banii, insd cu prima ocazie, 1i va restitui. La
data de 21.01.2023, s-a intdlnit cu partea vatamata ***** pe bd.Negruzzi din
mun.Chisindu, de la care a primit suma de 950 euro, pentru inlesnirea
procedurii de obtinere a permisului de conducere. La intrebarea procurorului,
inculpatul a declarat ca, nu a avut posibilitatea de obtinere si perfectare a
actelor. La intrebarea aparatorului, a explicat cd pand la retinere, a locuit cu
mama sa, care este invalid de gradul II pe viata.

13. In afard de declaratiile inculpatului, fapta retinutid in sarcina acestuia este

confirmata si prin materialul probator administrat in cauza penala, si anume:

Prin declaratiile partii vatamate ***** care fiind audiat in cadrul urmaririi
penale, a declarat ca, munceste peste hotarele R.Moldova si anume in Franta, in
domeniul constructiei. Aproximativ doud luni in urma a gasit un anunt pe
reteaua ,,Facebook™ cu urmatorul continut: , obtinerea actelor romanesti in trei
luni, a permisului de conducere”, el i-a scris de pe adresa sa de Messenger, a
intrebat doar dacd intr-adevar poate sa-i perfecteze actele romanesti, la care a
primit SMS ca este posibil, tot el i-a spus cd la moment este peste hotare, insa
curand revine in tard, apoi iarasi a primit un SMS ca sd-i scrie cand va reveni in
tara. Tot aici mentioneaza faptul ca, la acea pagina cu anunt, nu avea prieteni, pe
pagina de Facebook, era proaspat pus anuntul si deja intrebari de la cetateni, la



care era raspuns ca se raspunde privat. Astfel, la data de 12.07.2022 a revenit in
tara, tot in ziua datd a scris pe adresa data, a primit SMS cu un numar de telefon
si anume *****  a sunat pe numarul dat, i-a raspuns un domn, nu-si aduce
aminte la moment cum s-a prezentat ca se numeste, el era cu gandul la acte, s-a
prezentat ca este domnul care doreste sd-si perfecteze actele romanesti, a stabilit
sd se intdlneasca a doua zi in mun.Chisindu pe la masa, in regiunea Garii
Feroviare. A doua zi 1-a contactat pe numarul dat pe la orele 12:00, s-au intalnit
tot la Gara Feroviard chiar in fata Garii, domnul a venit de unul singur, pe jos,
era imbracat in cdmasa de culoare alba, pantaloni de culoare neagra, la intalnire
el i-a dat intrebarea cum va derula toata procedura, cat de rapid, la care domnul
1-a zis ca prin avocat toatd procedura si este necesar de suma de 950 euro
cerandu-i doar copia la buletinul sau, cdruia i-a facut doar o poza cu telefonul
sau. Tot el i-a aratat in telefonul sau o poza a buletinului sau pentru a-1 convinge
ca nu il minte, asigurandu-1 ca deja de doi ani se ocupa cu perfectarea actelor, tot
atunci i-a dat in mana 950 euro, (toate bancnotele de 50 euro) ultimul i-a scris si
o recipisd. Persoana i-a zis cd toatd procedura dureaza aproximativ cateva luni,
iar la data de 19.07.2022 urma sa se intdlneasca pentru a se deplasa spre
Romania, la orele 08:00, el a venit Tn mun.Chisindu, 1-a contactat telefonic, insa
telefonul era deconectat, din ziua respectiva l-a contactat in fiecare zi pana in
prezent, insa telefonul este deconectat. Tot aici mentioneaza faptul ca, el nu a
avut intentia sa falsifice, cumpere actele roméanesti, el urma sd fie prezent la
toate vizitele de la ambasada, cat si alte institutii ale statului roman, doar sa il
ajute cu timpul ca mai rapid sd treacd. Astfel, lui i-a fost pricinuitd o paguba
materiald considerabila in suma totald de 18344 lei. La fel, mentioneaza faptul
ca, pagina data de pe Facebook este deja stearsa in a doua zi cand urma sa plece
in Romania, cat si toate mesajele cu care a vorbit, au disparut, f.d 11 vol.l.

Prin declaratiile partii vatamate ***** care fiind audiat In cadrul urmaririi
penale, a declarat ca, la data de 13.06.2022 a gasit pe site-urile de socializare
Facebook, nu cunoaste cum se numeste site-ul, dar acolo se scria despre faptul
ca poate sa-l ajute sd obtind permisul moldovenesc, el a scris sms pe messenger
cat o sa coste permisul, a doua zi acestia i-au raspuns cd poate sa-1 ajute, a
intrebat cat o sa coste categoria A2 si B, acesta i-a raspuns cd il va costa 1150
euro. El a fost de acord, pe data de 18.06.2022, el a venit acasa de la Franta. La
data de 20.06.2022, s-a vazut la Grand Hall cu o persoana de gen masculin pe
nume Miron Victor, el 1-a explicat procedura, i-a aratat ca l-a programat la data
de 21.06.2022 la examene, el i-a dat suma care a fost convenita prin sms si
anume 1150 euro, la care a scris o recipisa cd i-a dat aceastd suma. Acesta i-a
zis ca pe data de 21.06.2022 sd se duca la Agentia Servicii Publice calificarea
conducdtorilor auto si acolo trebuia sa il sune o altd persoana ca sd il ajute, dar
nu a sunat nimeni. El I-a sunat de nenumarate ori dar telefonul era deja



deconectat. Conform cursului BNM la data de 20.06.2022 suma de 1150 euro
constituie 23283,13 lei, f.d 146 vol.I. In cadrul dezbaterilor judiciare, partea
vatamata a declarat ca solicita a-i fi restituit prejudiciul cauzat.

Prin declaratiile partii vatamate ***** care fiind audiatd in cadrul urmaririi
penale, a declarat ca, la moment lucreaza peste hotare, in Irlanda, astfel, a vazut
un anunt pe Facebook unde era indicat urmatorul text: (ajut cu perfectarea
documentelor si anume cu programari si actele ce tine de permisul de
conducere), a scris un sms, dupa care a luat legdtura pe telegram, a vorbit prin
sms, si la telefon tot au discutat, vorbind pe telegram persoana i-a zis ca in asa
timp restrans poate sd facd programarea la urgentd si ca trebuie suma de 950
euro, fiind de acord, la care a convenit sa se vada la data de 21.01.2023
aproximativ ora 12:00, pe str.Negruzzi 2/4 mun.Chisinau la ,,Grand Hall”.
Atunci i-a transmis suma de 950 euro, iar persoana i-a scris o recipisd i-a
prezentat si actul de identitate unde s-a prezentat ca Miron Victor, ca a primit
asa sumd de bani. Ulterior, peste cateva zile a anuntat-o ca a programat-o la
data de 25.01.2023 pentru sustinerea examenelor la teorie pentru permisul de
conducere. Astfel, i-a fost pricinuitd o paguba materiald considerabild in suma
totald de 19 509,96 lei. Tot ea, a declarat ca, la data de 21.01.2023, aproximativ
ora 12:00 cand s-a intdlnit cu Miron Victor pentru a-i transmite suma de 950
euro, au stabilit ca, contra sumei date trebuia sa o inscrie la examenul teoretic si
practic ce urma sa-l sustind la scurt timp la MRO din r.Orhei. Miron Victor i-a
comunicat faptul ca, indiferent de circumstante cu referire la abilitatile sale de a
sustine examenele, urma sa primeasca permisul in decurs de 2 saptamani, intr-
ucat acesta activeazd in domeniul dat si are careva parghii de a rezolva anumite
impedimente, ceea ce cunoaste din spusele lui. La data de 24.01.2023, Miron
Victor i-a transmis prin intermediul retelei de socializare Telegram confirmarea
programdrii sale la examenul teoretic ce urma sa se desfdsoare la data de
25.01.2023, prezentindu-se la examen la data mentionatd anterior, ea nu a
sustinut proba teoretica si cand a incercat sa-i scrie lui Victor pe Telegram a
observat ca a fost blocata si toatd conversatia a fost stearsa. La mai multe
tentative de a-1 apela, telefonul era deconectat, atunci a inteles cd a cazut in
plasa unui escroc, f.d 208-209 vol.I.

Prin continutul procesului-verbal de ridicare din 01.08.2022, prin care au fost
ridicate de la ***** Vitalie copia recipisei semnate si scrise de catre Miron
Victor la 13.07.2022, f.d 14-15 vol.I.

Prin continutul procesului-verbal de examinare a inscrisului din 09.09.2022 si
anume a copiei recipisei datate cu 13.07.2022 si semnate de catre Miron Victor

si **#** cy urmatorul continut: ,,Eu, Miron Victor A. confirm cd am primit
950 euro cod personal *****de la ***** cod personal *****” fd.16 vol.I.



Prin continutul procesului-verbal de ridicare din 04.08.2022, prin care au fost
ridicate de la ***** copia recipisei semnate si scrise de catre Miron Victor la
20.06.2022, f.d 148 vol.I.

Prin continutul procesului-verbal de examinare a inscrisului din 24.11.2022 si
anume a copiei recipisei datate cu 20.06.2022 si semnate de catre Miron Victor
si **#** cy urmatorul continut: ,,Eu, Miron Victor A. confirm cd am primit
1150 euro cod personal *****de la ***** cod personal *****” {d.149 vol.l.

Prin continutul procesului-verbal de ridicare din 26.01.2023, prin care au fost
ridicate de la ***** Dumitru copia recipisei semnate si scrise de catre Miron
Victor la 21.01.2023 si patru file anexe: fotografia buletinului cet.Miron Victor,
o fotografie a cet.Miron Victor si doud capturi de ecran, f.d 211 vol.I.

Prin continutul procesului-verbal de examinare a inscrisului din 27.01.2023 si
anume a copiei recipisei datate cu 21.01.2023 si semnate de catre Miron Victor
si **#** cy urmatorul continut: ,,Eu, Miron Victor A. confirm cd am primit
950 euro cod personal *****de [a ***** cod personal *****” copia buletinului
de identitate, fotografia cet.Miron Victor si doud capturi de ecran f.d.212 vol.l.

Corpuri delicte: copia recipisei datate cu 13.07.2022 si semnate de catre Miron
Victor si ***** cy urmatorul continut: ,,Eu, Miron Victor A. confirm ca am
primit 950 euro cod personal *****de la ***** cod personal *****”- anexate la
materialele cauzei penale, f.d 17 vol.I.

copia recipisei datate cu 20.06.2022 si semnate de catre Miron Victor gi *****
cu urmatorul continut: ,,Eu, Miron Victor A. confirm c¢d am primit 1150 euro
cod personal *****de la ***** cod personal *****” - anexate la materialele
cauzei penale £.d.160-161 vol.I.

copia recipisei datate cu 21.01.2023 si semnate de catre Miron Victor g1 *****
cu urmatorul continut: ,,Eu, Miron Victor A. confirm cd am primit 950 euro cod
personal *****de la ***** cod personal *****” copia buletinului de identitate,
fotografia cet.Miron Victor si doud capturi de ecran”- anexate la materialele
cauzei penale f.d.213-218 vol.l.

Aprecierea instantei de judecata

14. In conformitate cu art.8 CPP, precum si cu cele ale art.21 din Constitutia

15.

Republicii Moldova, orice cetdtean beneficiazd de prezumtia de nevinovatie,
deschiderea unei proceduri judiciare penale — prin inceperea urmaririi penale —
nefiind posibila decat in conditiile prevazute de lege.

La adoptarea unei hotarari de condamnare, pand la raméanerea definitiva,
inculpatul are statutul de persoand nevinovatd; la pronuntarea unei decizii
judecatoresti de condamnare, prezumtia de nevinovatie este rasturnata cu efecte
erga omnes, 1ar solutia magistratilor trebuie sd se bazeze pe probe certe de



16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

vinovatie, iar in caz de indoiala, ce nu poate fi inlaturata prin probe, trebuie sa
se pronunte o solutie de achitare.

Potrivit art.101 alin.(1) si (2) CP Moldova, fiecare probd urmeaza sa fie
apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitdfii si
veridicitafii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al
coroborarii lor. Judecatorul apreciazd probele conform propriei convingeri,
formate Tn urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod
obiectiv, calauzindu-se de lege.

Conform art.384 Cod de procedurd penald, instanta hotaraste asupra invinuirii
inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau
de incetare a procesului penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinta
instantei de judecatd trebuie sa fie legald, Tntemeiatd si motivata. Instanta isi
intemeiaza sentinfa numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de
judecata.

Conform art.389 alin.(1) si (2) Cod de procedura penald, sentinta de
condamnare se adoptd numai In condifia in care, in urma cercetarii
judecatoresti, vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata
prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata si nu poate fi bazata
pe presupuneri.

Explicatii n acest sens se contin in pct.4) al Hotararii Plenului Curtii Supreme
de Justitie nr. 10 din 24 februarie 2000 potrivit carora, sentinta de condamnare
nu poate fi intemeiatd pe presupuneri. Sentinta de condamnare trebuie sa se
bazeze pe probe exacte, cand toate versiunile au fost verificate, iar divergentele
aparute au fost lichidate si apreciate corespunzator. Toate indoielile care nu pot
fi inlaturate vor fi interpretate in favoarea inculpatului.

In privinta inculpatului Miron Victor a fost pornitd urmarirea penali si derulata
cu respectarea legislatiei procesual penale in vigoare. La fel, prin prisma art.6 al
Conventiei pentru apdrarea drepturilor omului si libertitilor fundamentale,
inculpatului 1-a fost adus la cunostintd atat natura si cauza acuzatiei, cat si
probele pe care se fundamenteaza acuzatia, precum si calificarea juridica care a
fost data faptelor sdvarsite de aceasta intr-o manierd detaliatd prin rechizitoriul
intocmit.

Prin prisma cumulului de probe anexate la dosar, examinate nemijlocit in cadrul
cercetdrii judecdtoresti, inclusiv: declaratiile partilor vatamate ¥k ook
*kHsk mijloacele materiale de probe s.a, toate probele fiind apreciate in
conformitate cu prevederile art.101 alin.(1) Cod de procedura penala, din punct
de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii, veridicitatii si coroborarii lor, se
constata ca inculpatul Miron Victor Alexandru, a savarsit faptele incriminate.
Tine de mentionat ca, prin prisma doctrinei juridice, obiectul juridic special al
infractiunii prevazute la art.190 Cod penal are un caracter complex. Astfel,



23.

obiectul juridic principal 1l formeaza relatiile sociale cu privire la posesia
asupra bunurilor mobile. Obiectul juridic secundar al infractiunii prevazute la
art.190 Cod penal il constituie relatiile sociale cu privire la increderea si buna-
credintd de care partile trebuie sd dea dovada la incheierea si executarea unui
act juridic, alterate prin manoperele frauduloase ale inculpatului.

Obiectul material al infractiunilor in cauza il reprezintd bunurile care au o
existentd materiald, sunt create prin munca omului, dispun de valoare materiala
si cost determinat, fiind bunuri mobile si strdine pentru faptuitor, in speta
existand in mijloacele banesti dobandite ilicit. In subsidiar, conform art.459
alin.(5) din Codul civil (art.288 alin.(5) din Codul civil, in redactia Legii
nr.1125 din 13 1unie 2002), bunurile care nu sant raportate la categoria de
bunuri imobile, sant considerate bunuri mobile, inclusiv banii, iar conform
art.455 din Codul civil, prin bunuri se considerd toate lucrurile susceptibile
apropierii individuale sau colective si drepturile patrimoniale, lucrurile fiind
obiectele corporale in raport cu care pot exista drepturi si obligatii civile

24. Latura obiectiva a infractiunii prevazute la art.190 Cod penal are urméatoarea

25.

structura: 1) fapta prejudiciabila alcatuitd din doud actiuni: a) actiunea princi-
pald, care constd in dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane, adicd in
sustragere; b) actiunea adiacenta, care constd in abuzul de incredere, inducerea
sau mentinerea in eroare, 2) urmadrile prejudiciabile sub forma prejudiciului
patrimonial efectiv, a carui marime se valorificd in cuantum banesc pentru
fiecare caz separat si manifesta un caracter considerabil pentru partile vatamate,
3) legatura de cauzalitate dintre fapta prejudiciabild si urmarile prejudiciabile.
Cu referire la prejudiciul considerabil, instanta atesta ca potrivit art.126 alin.(2)
din Codul penal, caracterul considerabil sau esential al daunei cauzate se
stabileste luandu-se in considerare valoarea, cantitatea si insemnatatea bunurilor
pentru victimd, starea materiald §i venitul acesteia, existenta persoanelor
intretinute, alte circumstante care influenfeaza esential asupra starii materiale a
victimei, iar in cazul prejudicierii drepturilor si intereselor ocrotite de lege —
gradul lezarii drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

26. Astfel, din materialele dosarului penal, in cumul cu alte circumstante, precum

declaratiile personale a partilor vatimate in cadrul sesizarii si audierii acestora
cu privire la considerabilitatea bunurilor sustrase, nemodificate pe parcursul
procesului penal, importanta pentru acestia a mijloacelor banesti sustrase, care
sunt necesari 1n activitatea zilnica a partilor vatamate, in ansamblu confirma
trasaturile considerabile ale prejudiciului cauzat. In asa fel, instanta apreciaza
ca, elementul cu cauzarea de daune in proportii considerabile imputat
inculpatului Miron Victor, urmeaza fi retinut in sarcina ultimului.

27. Cu referire la latura subiectiva se remarca ca infractiunea de escrocherie este

una intentionatd, iar continutul intentiei rezultd din materialitatea faptei (dolus



ex re), adica din examinarea tuturor semnelor laturii obiective, iar din
ansamblul mijloacelor de proba administrate i a circumstantelor de fapt si de
drept analizate supra, denotd prezenta unei intentii directe la savarsirea
infractiunilor de catre inculpatul Miron Victor. Concomitent, instanta a
constatat prezenta semnului obligatoriu care confirmd prezenta scopului de
cupiditate la savarsirea infractiunilor, or din mijloacele de proba administrate,
denota exclusiv dorinta inculpatului de a beneficia de mijloacele banesti
sustrase, de a le trece Tn posesia sa, neavand intentia folosirii temporare a
acestora, dovada fiind insusirea in scopuri personale a mijloacelor banesti,
precum si nerestituirea pand in prezent proprietarilor de drept a prejudiciului
cauzat.

28. Instanta retine cd, escrocheria este o infractiune materiald, ea se considera
consumatd din momentul in care faptuitorul obtine posibilitatea reald de a se
folosi sau a dispune de bunurile altuia la propria sa dorinta. La cazurile deduse
judecitii, acest fapt se dovedeste prin declaratiile si sesizarile partilor vatamate
care indicd direct la modul in care a dispus de bunurile dobandite inculpatul,
declaratii ce coroboreaza intre ele si stabilesc in actiunile lui Miron Victor un
caracter de Indeletnicire, prin modalitatea asemanatoare de comitere.

Incadrarea juridicd a faptelor imputate inculpatului

In asa fel, instanta apreciaza ca, fapta inculpatului Miron Victor Alexandru, (cu
referire la episodul din 13.07.2022), manifestatd prin sustragerea bunurilor altei
persoane prin abuz de incredere si inducere in eroare, cu cauzarea de daune in
proportii considerabile, se ncadreaza in latura obiectiva a infractiunii prevazute de
art.190 alin.(2) lit.c) din Codul penal.

Fapta inculpatului Miron Victor Alexandru, (cu referire la episodul din
20.06.2022), manifestatd prin sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere si inducere in eroare, cu cauzarea de daune in proportii considerabile, se
incadreaza in latura obiectiva a infractiunii prevazute de art. 190 alin.(2) lit.c) din
Codul penal.

Fapta inculpatului Miron Victor Alexandru, (cu referire la episodul din
21.01.2023), manifestatd prin sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere si inducere in eroare, cu cauzarea de daune in proportii considerabile, se
incadreaza in latura obiectiva a infractiunii prevazute de art. 190 alin.(2) lit.c) din
Codul penal.

Individualizarea si stabilirea pedepsei



29.

30.

31.

32.

33.

34.

Conform art.61 alin.(1) si (2) Cod penal, pedeapsa penald este o masurd de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce
se aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor ce au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are
drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatului cat si a
altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici
sd Tnjoseasca demnitatea persoanei condamnate.

La caz, componenta de infractiune prevazuta de art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal,
prevede pedeapsa cu amenda in marime de la 850 la 1350 unitati conventionale
sau cu inchisoare de la 1 la 5 ani, Tn ambele cazuri cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de
pind la 3 ani.

La stabilirea pedepsei in privinta inculpatului, instanta de judecatd ia in
considerare prevederile art.75 alin.(1) Cod penal, potrivit carora persoanei
recunoscute vinovate de sdvarsirea unei infractiuni 1 se aplicdA o pedeapsa
echitabila in limitele fixate In Partea speciald a prezentului cod si in stricta
conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea
categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea
infractiunilor savarsite, de motivul acestora, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueazd ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii vinovatului, precum si de
conditiile de viata ale familiei acestuia.

In conformitate cu alineatul (2), in cazul alternativelor de pedeapsi prevazute
pentru infractiunea savirsita, pedeapsa cu inchisoare are un caracter exceptional
si se aplica atunci cind gravitatea infractiunii si personalitatea infractorului fac
necesard aplicarea pedepsei cu inchisoare, iar o altd pedeapsa este insuficienta
s nu si-ar atinge scopul. O pedeapsd mai asprd, din numarul celor alternative
prevazute pentru savirsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o
pedeapsd mai blinda, din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea
scopului pedepsei. Caracterul exceptional la aplicarea pedepsei cu inchisoare
urmeaza a fi argumentat de catre instanta de judecata.

Astfel, instanta mentioneaza, ca pedeapsa se considerd echitabild cand aceasta
impune inculpatului lipsuri §i restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu
gravitatea infractiunii savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii
sociale.

De asemenea, urmeaza a se consemna cd, la individualizarea pedepsei in
privinta inculpatului Miron Victor Alexandru, trebuie avut in vedere faptul ca
infractiunile savarsite de catre acesta fac parte din categoria celor mai putin
grave. In acest punct de analiza, instanta tine si mai specifice ci, rationamentul
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care poate conditiona aplicarea pedepsei penale, are la origine persoana
inculpatului si comportamentul acestuia pana la savarsirea infractiunii,
atitudinea si modul de manifestare a acestuia in fazele de urmarire penala si de
judecare a cauzei, cum vinovatul 1si apreciazd fapta social-periculoasa,
conduita bund, staruinta depusd pentru a Inlatura rezultatul infractiunii sau
pentru a repara paguba pricinuitd si comportarea sincera in cursul procesului.
La fel, este important de a mengiona ca, este prerogativa instantei de judecata sa
aprecieze dacd scopul pedepsei poate fi atins de inculpat fard executarea
efectiva a acesteia.

Analizand in cumul aceste circumstante, varsta inculpatului, starea sociala si
familiald, acesta nefiind la prima abatere, avind antecedente penale nestinse, in
raport cu sanctiunele prevazute de normele penale imputate, audiind in
dezbaterile judiciare procurorul si apardtorul, ultimul pledand pentru aplicarea
unei sanctiuni mai blinde, instanta de judecata retine, ca in cazul dat corectarea
inculpatului este posibild doar prin aplicarea unei pedepse penale.

Aceasta convingere este fundamentatd pe circumstantele in care au fost comise
si descoperite infractiunile, precum si pe imprejurarea ca inculpatul nu se afla la
prima abatere de la legea penald, avind antecedente penale nestinse si pericolul
pe care il reprezinta faptele comise, care constituie un fenomen foarte raspindit
si periculos pentru societate, atentand la dreptul de proprictate garantat de art.1
Protocolul nr.1 al Conventiei. In acest fel, caracterul si marimea pedepsei ce se
impune a fi aplicatd inculpatului se explica si prin aceea ca, in situatia retinerii
unor infractiuni de o asemenea gravitate, care reprezintd pericol iminent de
recidiva si de comitere de noi fapte prejudiciabile, reactia autoritatilor judiciare
trebuie sa fie prompta, ferma, exigentd, pentru a da un semnal societdtii civile,
in sensul ca, astfel de manifestari nu pot fi lasate nesanctionate, protejand astfel
societatea de alte fapte prejudiciabile analogice care ar putea fi comise de
inculpat.

Astfel, art.1 din Protocolul nr.1 la Conventie, stipuleaza ca ,,Orice persoana
fizica sau juridica are dreptul la respectarea bunurilor sale. Nimeni nu poate fi
lipsit de proprietatea sa decat pentru cauza de utilitate publica si in conditiile
prevazute de lege si de principiile generale ale dreptului international.

Careva circumstante atenuante, in baza art.76 Cod penal, la examinarea cauzei
si stabilirea pedepsei inculpatului, nu au fost stabilite. Totodata, recunoasterea
vinovatiei de catre inculpat care atrage incidenta procedurii simplificate, nu
poate valorifica ca o circumstanta atenuantd judiciarda prevazutd de art.76
alin.(1) lit.f) Cod penal, deoarece ar insemna ca aceleiasi situatii de drept sd 1 se
acorde o dubla valenta juridica.

In calitate de circumstante agravante, in baza art.77 Cod penal, la examinarea
cauzei si stabilirea pedepsei inculpatului, instanta de judecatd a stabilit
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savirsirea infractiunii de cétre o persoana care anterior a fost condamnata pentru
o infractiune similara.

Reiesind din circumstantele cauzei si prevederile normelor penale imputate, de
recunoasterea de catre inculpat a vinovatiei in cele comise, de caracterul
sistematic al faptelor prejudiciabile comise, de caracterizarea negativa a
inculpatului, ce se rezuma la ignorarea sistematicd a unor norme de conduita
general recunoscute In societate, instanta de judecata cdlauzindu-se de gradul
prejudiciabil al infractiunilor, de necesitatea de aparare impotriva comiterii a
astfel de infractiuni, retindnd ca aplicarea pedepsei trebuie sd contribuie la
corectarea inculpatului, sa-1 retina de la comiterea unei noi infractiuni, sa
dezvolte anumite calitati de persoand ce ar respecta legea, cd savirsirea
infractiunii nu reprezentd un incident in viata inculpatului, considera ca,
corectarea si reeducarea inculpatului este posibila prin aplicarea in privinta lui
Miron Victor Alexandru a unor pedepse in forma de inchisoare.

Art.364! alin.(8) Cod de procedurd penalda stipuleaza ca, inculpatul care a
recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa
se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, beneficiaza de
reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsd prevazute de lege in cazul
pedepsei cu inchisoare, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii si de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul
pedepsei cu amenda.

Sub acest aspect, dat fiind faptul ca inculpatul Miron Victor a recunoscut
vinovatia integral §i a solicitat examinarea cauzei in procedurd simplificatd, in
baza probelor administrate la faza de urmarire penald, sanctiunea sub forma de
inchisoare va fi redusa cu 1/3, dupa cum urmeaza: pornind de la limita minima
de pedeapsa prevazuta de art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal, care va constitui 3
luni, pind la limita maxima a pedepsei care nu va depasi 3 ani 4 luni inchisoare.
Tindnd cont de prevederile legale citate supra, de imprejurdrile constatate in
urma cercetarii judecatoresti, avind in vedere persoana inculpatului Miron
Victor Alexandru si pozitia ultimului vis-a-vis de pedeapsa, de pozitia partii
apararii, de concluziile acuzatorului de stat, precum si de circumstantele in care
s-au produs si au fost comise infractiunile, instanta considera ca realizarea
scopului pedepsei penale de reeducare a faptuitorului si de prevenire a comiterii
de catre acesta a unor noi infractiuni poate fi atins prin stabilirea inculpatului
Miron Victor Alexandru a urmatoarelor masuri de pedeapsa:

- in baza art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal (pentru episodul din 13.07.2022) — o
pedeapsd de 1 (unu) ani 6 (sase) luni inchisoare. La capitolul sanctiunii
complementare, instanta va aplica in privinta inculpatului privarea de dreptul de a
ocupa functii sau de a exercita activitdti legate de gestionarea mijloacelor
financiare, pe un termen de 2 (doi) ani, suficient pentru atingerea scopului



pedepsei aplicate, la fel tinand cont de limitele prevazute de sanctiunea normei
penale incalcate de catre inculpat.

- in baza art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal (pentru episodul din 20.06.2022) — o
pedeapsda de 1 (unu) ani 6 (sase) luni inchisoare. La capitolul sanctiunii
complementare, instanta va aplica in privinta inculpatului privarea de dreptul de a
ocupa functii sau de a exercita activitdti legate de gestionarea mijloacelor
financiare, pe un termen de 2 (doi) ani.

- in baza art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal (pentru episodul din 21.01.2023) — o
pedeapsd de 1 (unu) ani 6 (sase) luni inchisoare. La capitolul sanctiunii
complementare, instanta va aplica in privinta inculpatului privarea de dreptul de a
ocupa functii sau de a exercita activititi legate de gestionarea mijloacelor
financiare, pe un termen de 2 (doi) ani.

44. Conform art.84 alin.(1) Cod penal, dacd o persoana este declaratd vinovata de

45.

savirsirea a doud sau mai multor infractiuni fara sa fi fost condamnata pentru
vreuna din ele, instanta de judecatd, pronuntind pedeapsa pentru fiecare
infractiune aparte, stabileste pedeapsa definitivd pentru concurs de infractiuni
prin cumul, total sau partial, al pedepselor aplicate, dar pe un termen nu mai
mare de 25 de ani de inchisoare, iar in privinfa persoanelor care nu au atins
virsta de 18 ani si a persoanelor care au atins virsta de 18 ani, dar nu au atins
virsta de 21 de ani, care nu au mai fost condamnate pe un termen nu mai mare
de 12 ani §i6 luni. In cazul in care persoana este declarati vinovati de
savirsirea a doud sau mai multor infracfiuni usoare si/sau mai pufin grave,
pedeapsa definitiva poate fi stabilita si prin absorbirea pedepsei mai usoare de
pedeapsa mai aspra. (2) La pedeapsa principalad aplicata in cazul unui concurs
de infractiuni poate fi adaugata oricare din pedepsele complementare prevazute
la articolele corespunzdtoare din Partea speciala a prezentului cod, care
stabilesc raspunderea pentru infractiunile de a caror savirsire persoana a fost
declaratd vinovatd. Pedeapsa complementara definitivd stabilitd prin cumul,
total sau partial, al pedepselor complementare aplicate nu poate depasi termenul
sau marimea maxima prevazutd de Partea generald a prezentului cod pentru
aceasta categorie de pedepse.

Avind in vedere prevederile legale mentionate, pentru concurs de infractiuni,
prin cumul partial al pedepselor aplicate, instanta de judecatd va aplica in
privinta inculpatului Miron Victor Alexandru o pedeapsa definitiva de 3 (trei)
ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de a exercita
activitati legate de gestionarea mijloacelor financiare, pe un termen de 3 (trei)
ani.

46. Potrivit art.72 alin.(3) Cod penal, pedeapsa cu inchisoarea stabilitd pentru

infractiuni usoare, mai putin grave si grave, savirsite cu intentie, urmeaza a fi
executate in penitenciar de tip semiinchis.



47. Totodatda, in cadrul cercetdrii judecdtoresti, s-a constatat cd, prin sentinta
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Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 20.01.2022, instanta a hotarat:
»Miron Victor Alexandru, se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art.190 alin.(1) din Codul penal si in baza acestei Legi, 1 se
stabileste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu
executare in penitenciar de tip semiinchis. Conform art.84 alin.(4) din Codul
penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepsei stabilite prin
sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 21.01.2021, se stabileste
lui Miron Victor Alexandru pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un
termen de 4 (patru) ani, cu executare in penitenciar de tip semiinchis. Termenul
executdrii pedepsei urmeaza a fi calculat din momentul retinerii inculpatului
Miron Victor, cu includerea in termenul pedepsei a duratei retinerii acestuia in
cauza penala prin care a fost condamnat prin sentinta Judecatoriei Chisindu
(sediul Buiucani) din 19.08.2020- de la 03.06.20 ora 08:30 pana la 03.06.20 ora
14:10. Pana la intrarea sentintei In vigoare se aplica in privinta inculpatului
Miron Victor Alexandru mdsura preventiva-arestul preventiv si se mentin
masurile de cautare conform dosarului de cautare nr.2019300235.

Potrivit prevederilor art.85 Cod penal, ,,Daca, dupa pronuntarea sentintei, dar
inainte de executarea completd a pedepsei, condamnatul a savirsit o noua
infractiune, instanta de judecatd adauga, in intregime sau partial, la pedeapsa
aplicatd prin noua sentintd partea neexecutatd a pedepsei stabilite de sentinta
anterioard. In acest caz, pedeapsa definitivd nu poate depisi termenul de 30 de
ani de inchisoare, iar in privinta persoanelor care nu au atins virsta de 18 ani si a
persoanelor care au atins virsta de 18 ani, dar nu au atins virsta de 21 de ani,
care nu au mai fost condamnate — termenul de 15 ani”. Alin.(3) al art.85 Cod
penal, prevede cd ,,Pedeapsa definitiva in cazul unui cumul de sentinte trebuie
sd fie mai mare decit pedeapsa stabilitd pentru savirsirea unei noi infractiuni si
decit partea neexecutatd a pedepsei pronuntate prin sentinta anterioara a
instantei de judecata.

Astfel, instanta de judecata considera ca, prin concurs de sentinte, prin cumul
partial, la pedeapsa aplicatd lui Miron Victor Alexandru, de 3 (trei) ani
inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de a exercita activitati
legate de gestionarea mijloacelor financiare, pe un termen de 3 (trei) ani, a alipi
partial pedeapsa neispasita si stabilitd prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani din 20.01.2022, de 4 ani inchisoare si a-1 stabili lui Miron Victor
Alexandru pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase)
ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de a exercita activitati legate
de gestionarea mijloacelor financiare, pe un termen de 3 (trei) ani, cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.
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Termenul executdrii pedepsei inculpatului Miron Victor Alexandru de calculat
incepand cu data pronuntarii prezentei sentinte- 16 iunie 2023.

Totodata, potrivit prevederilor art.88 alin.(3) Cod penal, timpul afldrii persoanei
sub arest preventiv pind la judecarea cauzei se include in termenul inchisorii,
calculindu-se o zi pentru o zi.

Conform art.185 alin.(1) Cod de procedura penala, arestarea preventiva consta
in detinerea Invinuitului, inculpatului in stare de arest in locurile si in conditiile
prevazute de lege. Aceleasi prevederi urmeaza a fi aplicate si in cazul arestarii
la domiciliu a persoanei, in ordinea prevederilor art.186 Cod de procedura
penald, care se asimileaza conditiilor de detentie preventiva si urmeaza a fi luat
in calcul o zi pentru o zi, ca si in cazul arestarii preventive.

Reiesind din confinutul normelor precitate, instanta constatd ca din data de
27.01.2023 orele 10:00 pina la data de 28.01.2023, inculpatul Miron Victor a
fost retinut in cadrul urmadririi penale, in conformitate cu prevederile art.169
Cod de procedura penala.

Prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 20.01.2022, instanta a
hotédrat ca in termenul de executare a pedepsei stabilite, sa fie inclusa si durata
retinerii acestuia in cauza penald prin care a fost condamnat prin sentinta
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 19.08.2020- de la 03.06.20 ora
08:30 pana la 03.06.20 ora 14:10.

Totodatd, potrivit informatiei Penitenciarului nr.18-Branesti, Miron Victor
Alexandru, is1 ispaseste pedeapsa in Penitenciarul nr.18-Branesti, conform
sentintei Judecdtoriei Chisinau, sediul Buiucani din 20.01.2022. Conform
procesului-verbal de retinere al IP Buiucani, Miron Victor Alexandru, a fost
retinut la data de 28.01.2023, ora 13:00, prin urmare aceasta perioadd urmeaza
a fi luatd in calcul o zi pentru o zi la includerea in termenul de pedeapsa in
forma de inchisoare, urmind a fi computata in termenul de executare a pedepsei
acestuia.

In conformitate cu art.385 alin.(1) pct.15) din Codul de proceduri penals, la
adoptarea sentintei, instanta de judecatd solutioneazd urmdtoarele chestiuni in
urmatoarea consecutivitate: daca urmeaza sa fie revocata, nlocuita sau aplicata
0 masura preventiva in privinta inculpatului.

In conformitate cu art.175 alin.(2) din Codul de procedurd penald, masurile
preventive sant orientate spre a asigura buna desfasurare a procesului penal sau
a impiedica banuitul, Tnvinuitul, inculpatul sd se ascundd de urmarirea penald
sau de judecatd, spre aceea ca ei sa nu impiedice stabilirea adevarului ori spre
asigurarea de catre instantd a executarii sentinteli.

La capitolul masurii preventive ce urmeaza a fi aplicatd in privinta inculpatului
Miron Victor Alexandru, instanta tine sa mentioneze rationamentele constatate
de Curtea Europeana, care a apreciat ca, dupa pronuntarea unei hotarari de



condamnare, privarea de libertate a unei persoane, chiar in timpul judecarii
propriului apel, este intemeiatd pe cazul specificat in art. 5 § 1 lit. a) din
Conventia europeand, neavand drept scop aducerea unei persoane in fata
autoritatii competente, dupa cum prevede art. 5 § 1 lit. c).

59. Drept urmare instanta va dispune aplicarea masurii preventive — arestarea
preventiva in privinta inculpatului Miron Victor Alexandru, necesara pentru
punerea in executare a pedepsei cu inchisoarea, mentinind detinerea acestuia in
institutia penitenciara, pana la data cind sentinta va deveni definitiva.

60. Potrivit prevederilor art.162 alin.(1) pct.3), 5) Cod de procedura penala, in cazul
solutionarii cauzei in fond, se hotdrdste chestiunea cu privire la corpurile
delicte. In acest caz, lucrurile care nu prezinta nici o valoare si care nu pot fi
utilizate vor fi distruse, iar in cazurile in care sint cerute de persoane ori
institutii interesate, ele pot fi remise acestora; documentele care constituie
corpuri delicte ramin in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare,
se remit persoanelor interesate.

61. Astfel, conform normei de drept enuntate, instanta stabileste ca corpurile
delicte: copia recipisei datate cu 13.07.2022 si semnate de catre Miron Victor si
ek copia recipisel datate cu 20.06.2022 si semnate de catre Miron Victor si
*adekk copia recipisel datate cu 21.01.2023 si semnate de catre Miron Victor si
ARk se vor pastra in continuare la materialele cauzei penale.

62. Instanta de judecatd retine ca partea vatamatd ***** a solicitat in cadrul
dezbaterilor judiciare incasarea din contul inculpatului Miron Victor, in
beneficiul sdu, a prejudiciului material cauzat prin infractiune, in marime de
23283,13 lei.

63. Astfel, luind in considerare ca in cadrul cercetarii judecdtoresti s-a constatat cu
certitudine ca partii vatdmate ***** j-a fost cauzat un prejudiciu material, prin
infractiunea comisd de catre Miron Victor, instanta de judecata va dispune
incasarea din contul lui Miron Victor Alexandru, in beneficiul lui ***** g
prejudiciului cauzat in marime de 23283,13 lei.

64. Cheltuieli judiciare nu au fost identificate.

65. In temeiul celor expuse si conducindu-se de prevederile art.364!, 384-385, 392-
395 Cod de procedura penala, instanta de judecata,

A HOTARIT:

Se recunoaste vinovat Miron Victor Alexandru, de savirsirea infractiunilor
prevazute de art.190 alin.(2) lit.c), art.190 alin.(2) lit.c) si art.190 alin.(2) lit.c) din
Codul penal si in conformitate cu prevederile art.364! alin.(8) Cod de procedura
penald, a-1 stabili:



- in baza art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal (pentru episodul din 13.07.2022) — o
pedeapsa de 1 (unu) ani 6 (sase) luni inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii sau de a exercita activitati legate de gestionarea mijloacelor financiare, pe
un termen de 2 (doti) ani.

- in baza art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal (pentru episodul din 20.06.2022) — o
pedeapsa de 1 (unu) ani 6 (sase) luni inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii sau de a exercita activitdti legate de gestionarea mijloacelor financiare, pe
un termen de 2 (doi) ani.

- in baza art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal (pentru episodul din 21.01.2023) — o
pedeapsd de 1 (unu) ani 6 (sase) luni inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii sau de a exercita activitdti legate de gestionarea mijloacelor financiare, pe
un termen de 2 (doi) ani.

Potrivit prevederilor art.84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumul partial al pedepselor aplicate, a-i stabili lui Miron Victor Alexandru,
pedeapsa definitivd de 3 (trei) ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii sau de a exercita activitati legate de gestionarea mijloacelor financiare, pe
un termen de 3 (trei) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Conform art.85 alin.(1) Cod penal, la pedeapsa numita, a adauga partial partea
neexecutatd a pedepsei aplicate prin sentinta Judecdtoriei Chisindu (sediul
Buiucani) din 20.01.2022 si a-i stabili lui Miron Victor Alexandru pedeapsa
definitiva sub formad de inchisoare pe un termen de 6 (sase) ani, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii sau de a exercita activitdti legate de gestionarea
mijloacelor financiare, pe un termen de 3 (trei) ani, cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis.

Inceputul executirii pedepsei stabilite lui Miron Victor Alexandru a-1 calcula din
data pronuntarii prezentei sentinte — 16 iunie 2023, cu includerea in termenul
pedepsei a duratei retinerii, din data de 03.06.2020 ora 08:30 pana la 03.06.2020
ora 14:10, din data de 27.01.2023 orele 10:00 pana la data de 28.01.2023, din data
de 28.01.2023 ora 13:00 pana la data de 16.06.2023 inclusiv.

A aplica fata de Miron Victor Alexandru arestarea preventiva, pentru punerea in
executare a pedepsei cu inchisoarea, mentinind detinerea acestuia in institutia
penitenciard, pana la data cind sentinta va deveni definitiva.

Corpurile delicte: copia recipiset datate cu 13.07.2022 si semnate de catre Miron
Victor si ***** copia recipisei datate cu 20.06.2022 si semnate de catre Miron



Victor si ***** copia recipisei datate cu 21.01.2023 si semnate de catre Miron
Victor g1 ***** se vor pastra in continuare la materialele cauzei penale.

A incasa din contul lui Miron Victor Alexandru in beneficiul lui ***** a
prejudiciului cauzat in marime de 23283,13 lei.

Sentinta cu drept de apel in termen de 15 zile in Curtea de Apel Chisinau din data

pronuntarii, prin intermediul Judecatoriei Chisgindu sediul Buiucani.

Presedinte de sedinta
Judecator: Angela Catana






