Dosarul nr. 3-938/2022
2-22053309-12-3-14042022

INCHEIERE
18.05.2022 mun.Chisinau

Judecitorul Judecitoriei Chisindu (sediul Réscani), Igor Barbacaru, specializat in materia contenciosului
administrativ, studiind actiunea de contencios administrativ Inaintatd de catre Asociatia Obsteascad Asociatia
Nationala ,,COPYRIGHT” impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald, privind anularea actului
administrativ,

a constatat:

La data de 14.04.2022, Asociatia Obsteasca Asociatia Nationala ,,COPYRIGHT” reprezentata de directorul
Oleg Gutium, s-a adresat cu cerere de chemare in judecata in contencios administrativ impotriva Agentiei de Stat
pentru Proprietate Intelectuald, solicitand :

- Anularea Deciziei AGEPI nr. 45/358 din 03.03.2022, ca urmare a faptului incalcarii drepturilor AN
»COPYRIGHT” si ca fiind emisd prin incélcarea prevederilor legislatiei in vigoare, in special cu privire la buna
organizare si desfasurare a procedurii administrative si legalitatea deciziilor adoptate;

- Odata cu anularea Deciziei secrete a AGEPI nr. 45/358 din 03.03.2022 sd includa pentru viitor, pe AN
,,COPYRIGHT” in lista generald a partilor interesate pentru a fi informata prioritar despre procesul decizional in
cadrul AGEPI;

- Suspendarea executarii Deciziei AGEPI nr. 45/358 din 03.03.2022.

Prin notificarea instantei nr. 5359 din 15.04.2022, in corespundere cu prevederile art.art. 38, 216, 221 Cod
Administrativ, s-a solicitat paratei — AGEPI, expedierea in adresa instantei de judecata, in termen de 7 (sapte) zile,
de la data receptionarii notificarii, referinta in privinta solicitérii privind suspendarea executarii Deciziei AGEPI nr.
45/358 din 03.03.2022; referinta in privinta fondului cauzei cit si la admisibilitatea respectivei actiuni; cu anexarea
dosarului administrativ intocmit in conformitate cu prevederile art. 82 alin.(1) si (2) Cod Administrativ, si
suplimentar alte documente relevante cauzei, inclusiv cele electronice. (f.d.28-29)

Respectiv, la data de 20.04.2022, prin intermediul cancelariei Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani) a
parvenit referinta paratei pe marginea solicitdrii privind suspendarea executarii Deciziei AGEPI nr. 45/358 din
03.03.2022 si referinta privind inadmisibilitatea actiunii in contencios administrativ finaintatd de AN
,,COPYRIGHT” impotriva AGEPI, in temeiul art. 207 alin.(1), alin.(2) lit. ¢) Cod Administrativ. (f.d. 32-62)

Ca urmare, prin instiintarea nr. 6631 din 21.04.2022, adresata reclamantei Asociatia Obsteasca Asociatia
Nationala ,,COPYRIGHT”, s-a expediat in adresa acesteia copia referintelor depuse de autoritatea piritd, si in
temeiul art. 38 Cod Administrativ s-a solicitat expedierea in adresa Judecdtoriei Chisindu (sediul Rigcani) in termen
de 7 zile, de la receptionarea instiintarii, pozitia argumentata pe marginea referintei piritei AGEPI privind declararea
inadmisibilitatii actiunii. (f.d. 63)

Ulterior, la 17.05.2022, AN ,,COPYRIGHT” a prezentat instantei, prin intermediul cancelariei Judecatoriei
Chisinau (sediul Riscani) obiectiile (punctul de vedere conform art. 38 Cod Administrativ) asupra pozitiei autoritatii
pirite, prin care a solicitat : citarea partilor pentru examinarea cererii AN COPYRIGHT privind suspendarea actului
administrativ si a solicitarii AGEPI privind inadmisibilitatea actiunii AN ,,COPYRIGHT” in contenciosul
administrativ cu prezenta partilor; admiterea cererii AN ,,COPYRIGHT” privind suspendarea actului administrativ
in sensul declarant; respingerea solicitarilor AGEPI privind inadmisibilitatea actiunii AN ,,COPYRIGHT” in
contenciosul administrativ.

In sustinerea pozitiei expuse, atrage atentia instantei de judecatd asupra faptului ca referinta in cauzi este
manipulatoare si intocmita intr-o maniera de a induce 1n eroare onorata instanta si reclamantul.



Or, afirma r/reclamantei ca, este evident, dosarul aflat pe rol la Judecatorul Viorica Dodon, are ca parte nu
doar pe AN ,,COPYRIGHT”, dar in calitate de reclamant este si o altd persoand precum este Asociatia Obsteasca
Asociatia Nationala a Producatorilor de Fonograme si Interpreti (ANPFI).

Mai mult ca atit, pe linga faptul ca partile difera substantial, sunt absolut diferite si temeiurile de drept la
depunerea cererii de chemare in judecata, or, printr-o simpld analiza este evident cd nu exista nici o similitudine si
suprapunere de temeiuri, cu exceptia faptului cd AGEPI a incalcat drepturile reclamantei in ambele cazuri.

Astfel, avind in vedere ca partile si temeiurile de drept sunt total diferite, argumentele AGEPI sint absolut
sterile, iar din aceste considerente, solicitarea privind declararea ca inadmisibild cererea de chemare in judecatd nu
intruneste prevederile legale pentru a o declara inadmisibild 1n sensul solicitat de AGEPI, pe cale de consecinta
solicitarea AGEPI urmeaza a fi respinsa de cétre instanta de judecata. (f.d. 64-66)

Verificind circumstantele de fapt si de drept relevante, cercetind pozitia pdrtilor, probele administrate si
raportindu-le, per ansamblu, la prevederile legale ce guverneazai speta judecdatorul necesar a declara actiunea ca
fiind inadmisibild, din urmdtoarele considerente.

Conform art. 22 Cod Administrativ, (1) Autoritdtile publice si instantele de judecatd competente cerceteaza
starea de fapt din oficiu. Acestea stabilesc felul si volumul cercetarilor si nu sint legate nici de expunerile
participantilor, nici de cererile lor de reclamare a probelor.

Conform art. 194 alin. (1) Cod Administrativ, in procedura in prima instanta, in procedura de apel si in
procedura de examinare a recursurilor impotriva incheierilor judecatoresti se solutioneaza din oficiu probleme de
fapt si de drept.

Conform art. 197 Cod Administrativ, Nimeni nu poate fi lipsit de dreptul judecarii procesului de catre
instanta 1n a carei competenta este data prin lege cauza, cu exceptiile expres stabilite de lege.

Conform art. 207 din Codul administrativ, (1) Instanta verifica din oficiu daca sint intrunite conditiile pentru
admisibilitatea unei actiuni in contenciosul administrativ. Dacd este inadmisibila, actiunea in contencios
administrativ se declara ca atare prin incheiere judecdtoreasca susceptibild de recurs. (2) Actiunea in contencios
administrativ se declara inadmisibild in special c¢ind : ¢) la aceeasi sau la altd instanta de judecatd se examineazd o

actiune intre aceleasi parti, cu acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri de drept.

Conform art. 219 Cod Administrativ, (1) Instanta de judecatd este obligatd sa cerceteze starea de fapt din
oficiu in baza tuturor probelor legal admisibile, nefiind legata nici de declaratiile facute, nici de cererile de solicitare
a probelor inaintate de participanti.

La caz, se constata cd, pe rolul Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani) — judecétor Viorica Dodon se afld in
examinare actiunea de contencios administrativ Inaintatd de Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald
,»COPYRIGHT” si Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald a Producatorilor de Fonograme si Interpreti” impotriva
Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald, cu privire la anularea actului administrativ — Decizia AGEPI nr.
45/358 din 03 martie 2022 (cauza nr. 3-789/2022, PIGD 2-22041557-12-3-25032022), fapt ce se confirma prin
copia cererii de chemare in judecatd anexata (f.d.49-58) si incheierea judecatorului Judecatoriei Chisinau (sediul
Riscani),Viorica Dodon, din 04.04.2022 privind pregatirea pricinii pentru dezbaterile judiciare; actiune intre aceleasi
parti si cu acelasi obiect ca si in respectiva cauza supusa judecarii (cauza nr. 3-938/2022).

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd, s-a stabilit cu certitudine céd, la aceeasi
instantd de judecatd se examineaza o actiune intre aceleasi parti, cu acelasi obiect §i pe aceleasi temeiuri de drept,
actiunea de contencios administrativ - nr. 3-938/2022, urmeaza a fi declarata ca inadmisibila.

in conformitate cu prevederile art. art. 207 alin.(2) lit.c), 230 Cod Administrativ; instanta de judecata,
dispune:
Actiunea de contencios administrativ inaintatd de catre Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald

»COPYRIGHT” fimpotriva Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala, cu privire la anularea actului
administrativ - Decizia AGEPI nr. 45/358 din 03.03.2022, se declardi inadmisibila.



Declararea actiunii ca inadmisibila in baza temeiului specificat, exclude posibilitatea adresarii repetate in
judecata a aceluiasi reclamant cu aceeasi actiune.

Incheierea poate fi atacata cu recurs la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile de la notificare, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani).

Presedintele sedintei,
Judecitorul Igor Barbacaru



