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a judecat in sedintd publica, conform art.364! CPP, pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald, cauza penala privind invinuirea lui:

Diaconu Cristian Serghei, ***** nascut la

*adork originar 1 domiciliat in  rmun.Chisindu,
sth**#* = cetdtean al Republicii Moldova, supus



militar, celibatar, student, neangajat in campul
muncii, titluri speciale, grade de calificare si
distinctii de stat nu are, posedd limba in care se
desfasoard procesul, anterior nejudecat,

de savarsirea infractiunii prevazute de art.264 alin.(3) lit.b) Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei: 27.09.2023 — 19.06.2024

Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor recunoscute de inculpat care au
fost administrate la faza de urmarire penald, instanta de judecata-,

A CONSTATAT:

Diaconu Cristian Serghei, la data del6 iulie 2023, aproximativ la ora 22:40,
conducand automobilul de model ,,Toyota RAV-4” cu ***** in preajma
imobilului amplasat pe str. Calea Iesilor 5, mun. Chisinau, nu a luat in consideratie
starea lucrurilor in traficul rutier ce reflectd gradul de protectie a participantilor la
el Tmpotriva accidentelor si consecintei acestora, n-a tinut cont permanent de
totalitatea factorilor ce caracterizeaza conditiile rutiere, existenta unor obstacole pe
sectoarele drumului, intensitatea si nivelul de organizare a traficului rutier, fapt
prin care a incdlcat cerintele punctelor 39 alin.(1), 45 alin.(1) si (2) din
Regulamentul Circulatiei Rutiere, precum si art.32 al Legii nr.131 din 07.06.2007
privind siguranta traficului rutier, si ca urmare, a comis traversarea peste corpul
pietonului Antocel Victor, care se afla in pozitia orizontalda relativ deplasarii
mijlocului de transport, care in urma traumelor primite a decedat la fata locului.

De catre organul de urmarire penald, fapta lui Diaconu Cristian a fost
calificatd ca savarsirea din imprudenta a infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3)
lit. b) Cod penal, adicd incalcarea regulilor de securitate a circulatiei si de
exploatare a mijloacelor de transport de catre persoana care conduce mijlocul de
transport, actiunea care a provocat decesul unei persoane.

In sedinta de judecatd, pana la inceperea cercetirii judecatoresti, inculpatul a
recunoscut integral faptele indicate in rechizitoriu, si-a recunoscut vina si nu a dorit
administrarea altor probe, a solicitat prin cerere scrisd personal, contrasemnata de



catre avocatul sdu, examinarea cauzei penale Tn baza probelor administrate la faza
urmaririi penale, pe care le cunoaste si asupra carora nu are obiectii.

Avocatul in interesele inculpatului, a pledat pentru admiterea cererii
inculpatului si examinarea cauzei penale in procedura simplificata, prevazuta de
art.364! CPP, in baza probelor administrate la faza de urmarire penala.

Procurorul in Procuratura mun. Chisindu, Oficul reprezentare a Invinuirii in
instanta de judecatd, a considerat pasibilda de a fi admisd cererea 1naintatd de
inculpat privind examinarea cauzei penale in baza art.364! CPP, mentionand ca
este un drept al inculpatului, iar careva Tmpiedimente pentru examinarea cauzei in
procedura simplificata nu sunt.

Avocatul in interesele succesorului partii vatamate a solicitat respingerea
cererii inculpatului privind examinarea cauzei penale in baza art.364! CPP.

Instanta de judecata, indeplinind conditiile prevazute in art.364' alin.(4) CPP,
constatind ca probele administrate la  urmarirea  penald stabilesc fapta
inculpatului, actele de urmarire penala nu prezenta careva semne ca ar fi lovite de
nulitatea absoluta, materialele dosarului penal nu contin careva indicii ca in faza de
urmarire penald a fost incdlcat principiul legalitatii in administrarea probelor, ca au
fost incdlcate drepturile si libertatile fundamentale garantate de Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, iar
participantii la proces nu au formulat careva cereri referitoare la contestarea acestor
circumstante, prin 1incheiere protocolara, a acceptat cererea inculpatului de
recunoastere a vinovatiei si de judecare a cauzei penale 1n baza probelor
administrate in faza de urmarire penala.

Inculpatul Diaconu Cristian, fiind audiat in sedinta de judecatd potrivit
regulilor de audiere a martorilor a recunoscut vinovatia in comiterea infractiunii
incriminate, nu a solicitat administrarea de noi probe si a declarat instantei de
judecatd ca pe Antocel Victor nu l-a cunoscut pana la caz.

La data de 16 iulie 2023, in jurul orelor 23:00 se deplasa la volanul
autoturismului de model ,,Toyota Rav4” cu nr./i CID 088. Pe bancheta pasagerului
din fatd se afla prietena sa Dediu Alexandra, se deplasau pe str.Calea Iesilor.
Pentru a intra in curtea blocului, a efectuat o virare la dreapta, in timpul virarii,
privirile lor erau nainte, viteza de deplasare era mica, caci efectua manevra de
virare in curtea blocului. [luminarea in curtea blocului era foarte slaba, spre
lipseste. In timpul efectudrii virarii, s-au deplasat inainte pe o distanti scurta.
Concretizeaza, ca la intrarea in curtea blocului, langa trotuar este o groapa, despre
care el cunostea, cici deseori trecea pe acolo. In cadrul deplasirii, a simtit ca trece
printr-o denivelare, care corespunde cu pozitia groapei, despre care el sustine ca
cunostea, din acest motiv, nu i-a aparut in gand ca ar fi ceva neobisnuit, nu a fost



auzit nici un zgomot sau un sunet specific, care i-ar fi dat de inteles ca a trecut
peste ceva. De asemenea, nici el, nici prietena nu au vazut absolut nimic. Dupa ce a
intrat in curtea blocului, a parcat masina, apoi un barbat s-a apropiat de ei1 si i-a
anuntat ca era o persoana intinsd in groapa. Din acest motiv a mers cu prietena sa
catre groapa, vazand un barbat intins jos, care se misca, a sunat ambulanta, a
asteptat venirea acesteia. Ulterior a venit ambulanta si colaboratorii politiei cu care
a cooperat. Groapa era de partea dreaptd a automobilului, este destul de mare si de
adanca. Groapa este mare, cd putea merge prin ea o roata si jumadtate de automobil.
Prin groapd a trecut doar cu roata din partea dreaptid. In momentul deplasirii,
muzica In automobil era, dar la un volum incet. De la cotitura de pe drumul
principal pana la groapa este o distantda de aproximativ 2-3 metri. Nu a fost posibil
sa fie vazut ce era in groapa, cdci era intuneric, si ambii se uitau inainte,
imbracamintea de culoare inchisd a persoanei ce era in groapa. Becurile de
iluminare a automobilului lucrau perfect. Se uitau Tnainte conform directiei de
deplasare. Este diferenta cand trece automobilul prin groapa sau pe o denivelare,
dar cand a trecut prin groapa, a simtit o denivelare. A simtit ca a trecut prin groapa
si nu peste ceva. Cand a virat la dreapta nu a vdzut pe nimeni pe trotuar, cici se
uita Tnainte. Nu tine minte de cand exact detine permis de conducere, dar crede ca
din anul 2022. Cand s-au apropiat de groapa, persoana se afla in pozitie culcata, pe
o parte, dar nu stie cu care parte a corpului era in groapa persoana. Nu tine minte
daca persoana era 1n groapa sau langa groapd. Nu cunoaste cine este persoana care
i-a anuntat despre faptul ca acolo este o persoana in groapa. Automobilul de model
,»loyota Rav4” este SUV, este mai inaltd decdt un sedan. A stat in preajma
persoanei pani a venit ambulanti. In afard de el si prietena, era doar barbatul care
i-a anuntat ca este persoana 1n groapa, mai erau alti trecatori, dar care s-au apropiat
dupa sosirea ambulantei. Vizibil, a observat sange la piciorul persoanei ce era in
groapd. Prin groapa, cand a simtit denivelarea, a trecut cu ambele roti din partea
dreaptd a automobilului. La acea data, numarul lui de telefon era 069666611. A
facut cunostinta cu materialele dosarului. A semnat schita accidentului rutier, a
facut cunostintd cu aceasta. La f.d.15 este semnatura lui. Din cate intelege schita,
locul groapei este pe o sageata cu mentiunea 2.7. La £.d.19, imaginea 5, este groapa
despre care a explicat. Nu cunoaste care este marimea rotii automobilului lui. Nu
tine minte la ce distantd au fost gasite urme de sange, este schita la dosar unde este
mentionat. Cand a coborat din masind, nu a observat careva urme la automobil. Nu
a vazut nici un pieton, nici un strigat nu a auzit, pana a trece prin groapa. Conform
regulamentului, la efectuarea manevrei de virare, trebuie sa incetinesti viteza, astfel
s-a oprit cateva secunde pana a merge prin groapd. Nu a parasit locul accidentului



rutier, a stat cu ambulantd si a colaborat cu angajatii politiei. Automobilul nu se
afla langa cadavru.

Succesorul partii vatamate, Antocel Sergiu, in sedinta de judecata a declarat
ca, pe Diaconu Cristian, pana la caz nu l-a cunoscut, iar partea vitimata Antocel
Victor este fratele lui decedat. Sustine actiunea civilda in modul in care a fost
formulata. Considera ca a fost omorat fratele lui, este foarte dureros. Au fost 5
copii la parinti, s-au ajutat unul pe altul. Ce s-a intdmplat este o durere pentru
familie. A Incercat sd solutioneze litigiu pe cale pasnica, dar inculpatul nu a fost de
acord. Diaconu Cristian a sunat-o pe sora succesorului partii vatimate si s-au
intalnit, dar la intdlnire concret nimic nu a fost, au fost anuntate doar cheltuielile
pentru Tnmormantare. Nu tine minte data cind a avut loc intalnirea cu Diaconu
Cristian, dar era o zi de duminicd si a avut loc la gard. A intrebat personal daca
inculpatul are ceva concret, a discutat cu cineva si a spus ca este de acord sa achite
cheltuielile pentru Tnmormantare. Personal nu i-a comunicat ce cheltuieli pentru
inmormantare a suportat. La momentul inmormantarii, totul a fost in graba,
cadavrul a fost tinut 4 zile fara prelucrare, din acel considerent nu a avut pregatite
careva calcule. Cerintele sunt indicate in actiunea civild, le sustine pe deplin. In
dimineata dupa accident, pe retele de socializare au aparut mesaje din numele
tatalui inculpatului, precum ca fratele lui este un boschetar. A facut cunostinta cu
raportul de expertizd. Cuantumul prejudiciului solicitat a evaluat reiesind din
cheltuielile suportate. Nu a avut timp sa umble pe la magazine sa stranga cecurile.
Nu a depus cerere la compania de asigurari pentru a fi deschis dosarul de daune.
Nu cunoaste ca cheltuielile pentru inmormantare si celelalte daune se repara de
catre compania de asigurari.

In sustinerea invinuirii inaintate, acuzatorul de stat a prezentat si urmitoarele
mijloace de proba, administrate la faza de urmarire penald si necontestate de catre
partea apararii:

-declaratiile martorului Dichii Mihail, care fiind audiat la faza de urmarire
penald, a comunicat ca, la data de 16 iulie 2023, aproximativ ora 22:20 min., se
deplasa spre domiciliu. Astfel in timp ce se deplasa pe strada Calea Iesilor cu
automobilul personal de model ,,Mercedes E Class”, cu numarul de inmatriculare
SM 59 BON, din directia sensului giratoriu cu strada Henri Coanda-lon Creanga,
in directia strazii Milano ca mai apoi sd efectueze manevra de intoarcere. Peste
cateva clipe dupa ce a efectuat manevra de intoarcere deja se deplasa Tnapoi spre
sensul giratoriu, de asemenea mentioneazd faptul ca traseul era iluminat de
iluminatia artificiala oraseneascd, unde peste cateva momente fiind deja pe prima



bandd de circulatie a inclus sistemul de avertizare pentru a atentiona alti
participanti ca doreste sa efectueze manevra de virare la dreapta pe drumul de
acces dintre blocurile locative. Si deja fiind la drumul in cauza, a inceput de a
efectua manevra de virare la dreapta pe drumul mentionat, circuland cu o viteza de
aproximativ 1-2 km pe ora, din considerentul ca jos in paralel cu trotuarul este o
gaura putin adancd in asfalt si pentru a nu cddea cu rotile in aceasta s-a ridicat
putin de pe scaunul lui pentru a vedea unde este gaura si pentru a o ocoli putin, iar
in momentul dat la o distantd de aproximativ 2-3 metri, a observat ca in preajma
groapeil respective, practic 1n aceasta, in lumina farurilor a observat silueta unei
persoane de gen masculin de corpolentd medie cu varsta de aproximativ 50-55 ani,
care era imbracat Tn maiou si sort de culoare surd si care se afla in pozitie culcata si
anume se afla culcat pe partea posterioara dreapta, adica culcat pe umarul drept, cu
capul spre sensul giratoriu si picioarele spre strada Milano, totodata fiind indreptat
si cu fata spre partea carosabild a strazii Calea lesilor, adica cu fata spre el.
Observand acest fapt imediat a oprit si a inceput a claxona la persoana data pentru
a 1l atentiona de a se ridica de jos si pentru a nu sta culcat in mijlocul drumului,
insa acesta nu a reactionat la claxondrile lui si doar a deschis un ochi, s-a uitat la el
s-a miscat putin, Tnsa fara careva reactie si fara a elibera partea carosabila. El la
randul lui, analizdnd reactiile acestuia si-a dat seama ca acesta se afla in stare de
ebrietate avansata si posibil din cauza gropii respective s-a impiedicat si a cdzut jos
fara a se mai ridica. Totodatd, analizand faptul ca nu o sa il poata ridica de unul
singur a decis sa se deplaseze la domiciliu, sa parcheze mijlocul de transport dupa
care sd apeleze la serviciul 112 pentru a comunica despre faptul dat. Astfel lent a
inceput manevra de deplasare in spate, dupa care a plecat spre altd intrare pentru a
ajunge la domiciliu, iar persoana respectiva a ramas la locul initial. Ulterior, dupa
ce a plecat, peste aproximativ 3-4 min., fiind in curtea casei, parcand automobilul a
observat ca din directia drumului pe care el anterior a dorit sd intre, in directia lui
se deplasa un autovehicul de model ,,Toyota Rav 4 de culoare inchisa si practic au
parcat concomitent. Ulterior, dupa ce a parcat a coborat, unde a observat cd si din
autovehiculul de model ,,Toyota Rav 4”, au coborat doua persoane un baiat si o
domnisoara care s-au deplasat spre partea din fatd a mijlocului de transport cu care
venise §i se uitau spre acesta, dupa care au trecut pe langa el si s-au deplasat spre
intrarea in curtea caselor in directia domnului in cauza. Analizdnd faptul dat
imediat s-a deplasat si el impreuna cu acestia deoarece cum a mentionat mai sus
constientiza faptul cd domnul in cauza se afla pe mijlocul partii carosabile iar el
avea intentia de a apela la serviciul 112. Ajungand in apropiere de locul in cauza la
o distantd de aproximativ 10-15 metri a observat ca in continuare domnul



mentionat anterior statea culcat pe partea carosabild insd in ce pozitie deja nu a
atras atentie deoarece 1n preajma ultimului se aflau mai multe persoane inclusiv si
persoanele care cobori-se din autovehiculul de model ,,Toyota Rav-4”, atunci si-a
dat seama ca s-a intdmplat ceva, Insd nu a concretizat ce anume, dupa care s-a
deplasat la domiciliu. De asemenea, declara cu certitudine ca in locul unde se afla
groapa respectiva si unde statea culcat domnul in cauzad vizibilitatea nu este cea
mai buna din considerentul cd in preajma sunt foarte multi copaci care blocheaza
iluminatia stradald dar si cea din preajma, in genere mentioneaza faptul ca daca nu
se ridica putin de pe scaun exista sansa ca nici el sd nu observe persoana data,
deoarece acesta fiind in groapa datd era la un nivel putin mai jos decét proiectia
platformei drumului (£.d.55-57);

- declaratiile martorului Dediu Alexandra, care fiind audiat la faza de
urmarire penald a comunicat ca, la data de 16 iulie 2023, pe la ora 16:00 min., a
iesit de acasa si s-a Intalnit cu prietenul ei pe nume Diaconu Cristian, el era cu
autovehiculul lui de model ,,Toyota Rav4”, numarul de inmatriculare este CID 088.
Dupa ce s-au primblat prin oras, deoarece parintii i-1 permit iesirile in oras pina la
ora 23:00 min., aproximativ pe la ora 22:30 min., s-au pornit din ordselul Durlesti
ca Cristian sa o conduca acasd. La volanul automobilului mentionat a urcat
Cristian, iar ea a urcat pe bancheta din fatd, in masind erau doar ei doi.
Aproximativ pe la ora 22:40 min., se deplasau pe str. Calea lesilor, din directia bd.
Stefan cel Mare si Sfant spre str. Bariera Sculeni, ajungand la Centrul Comercial
,Zorile”, Cristian a efectuat intoarcerea si a continuat deplasarea in sens opus, spre
domiciliul ei. Cand Cristian a ajuns in preajma drumului de acces in curtea
blocului amplasat pe str. Calea Iesilor 5, unde locuieste ea, din timp a semnalizat
dreapta, pozitionand mijlocul de transport cat mai aproape posibil de partea dreapta
a carosabilului, pand a ajunge la drumul de acces in curtea blocului Cristian a redus
viteza, avand o vitezd mai micad fatd de cea care conducea, insa deoarece nu
cunoaste modul de apreciere a vitezei unui automobil si neavand permis de
conducere nu a putut comunica exact viteza de deplasare pand si la intrarea in
curtea blocului, Tnsa era o viteza micd. Mentioneaza ca carosabilul str. Calea Iesilor
era iluminat, iar drumul de acces in curtea blocului unde locuieste nu era iluminat,
Cristian avea lumina aprinsd pe parcursul deplasarii in faza scurtd, la fel a ramas
aprinsd lumina in faza scurta si in timpul virarii la dreapta in curtea blocului locativ
unde locuieste. Astfel, dupa cum a mentionat mai sus, ajungand la drumul de acces
in curtea blocului, Cristian a efectuat virarea la dreapta, mentioneaza ca ei purtau o
discutie, ce anume discutau nu i-si aminteste, Tnsa discutand, privirea lui Cristian
cat si privirea ei erau orientate Tnainte spre directia de deplasare a autovehiculului,



totodata 1n salonul automobilului canta muzica la un volum mediu, fereastra de la
usa lui Cristian cit si a ei erau deschise pe jumitate. In fata ei dupd efectuarea
virdrii la dreapta a vazut cum farurile iluminau blocul de locuit cu nr. 7, dupa ce
autovehiculul condus de Cristian a trecut cu rotile din fata de trotuarul pavat,
automobilul a facut o miscare de clatinare, la fel s-a simtit cand au trecut si rotile
din spate de trotuarul pavat. Nu i s-a parut nimic straniu, deoarece acolo imediat ce
se finiseaza trotuarul pavat, este o denivelare (o gaurd) a drumului, drum ce este
partial asfaltat si de fiecare data cand tata ei conduce automobilul lui, iar ea fiind in
calitate de pasagera, simte aceeasi clatinare a automobilului. Cand Cristian a trecut
cu autovehiculul ce conducea peste denivelarea mentionatd mai sus, ea nu a auzit
careva zgomote. Dupa ce autovehiculul s-a deplasat prin partea laterald dreapta a
blocului unde locuieste, Cristian a virat stdnga si au ajuns in fata blocului.
Deoarece in fata scarii nr. 1 unde locuieste nu erau locuri de parcare, Cristian s-a
deplasat inainte i a stationat intre scara nr. 3 si 4, a blocului nr. 5. Apoi, ambii au
iesit din automobil si Cristian o petrecea spre scara blocului, neajungand la scara
nr. 1 in intdmpinarea lor a venit un domn, pe care il vazuse pentru prima data.
Deoarece si in curtea blocului unde locuieste e intuneric, a memorat ca avea o
indltime de aproximativ 1.80 metri, constitutia corporald slaba, cu varsta medie de
20-25 ani, fatd curata, imbracat in pantaloni scurti s1 tricou, insd de ce culoare erau
hainele nu a memorat. Cand baiatul descris de ea a ajuns fata in fatd cu ei a
comunicat "Voi stiti ca a-{i mers peste un om? ”, de cele auzite ambii s-au panicat
s1 impreuna cu acest bdiat s-au deplasat s le arate unde a avut loc cazul. Ajungand
la drumul de acces spre curtea blocului, dinspre str. Calea lesilor, a vazut jos o
persoand de gen masculin, Incolacit, adica cu genunchii spre piept, pe partea lateral
dreapta a corpului, capul spre carosabil din str. Calea lesilor si picioarele spre
blocul nr. 7. Barbatul era constient deoarece vorbea ceva sub mas dar nu a inteles
ce a spus. Vazand aceasta situatie, Cristian a scos telefonul lui mobil si a sunat la
112, solicitat o ambulanta. La scurt timp a venit ambulanta si pe acest barbat 1-au
urcat in ambulantd pentru a-i acorda primul ajutor medical. Dupad sosirea
ambulantei, politia incd nu era la fata locului. Baiatul care i-a informat ca
automobilul condus de Cristian ar fi trecut peste acest barbat, a plecat de la fata
locului, ea fiind panicatd nici nu a observat cind el a disparut de la fata locului.
Domnul descris mai sus, nu a lasat nici un numar de contact si nici careva date cum
ar fi nume. Ulterior, au sosit trei echipaje de politie si au efectuat cercetarea la fata
locului. (f.d. 60-62);

- procesul-verbal de cercetare la fata locului, cu plansa fotografica si schita
accidentului rutier, stabilindu-se cd, accidentul rutier a avut loc in preajma



imobilului amplasat in mun. Chisindu, str. Calea lesilor 5, cu implicarea
autovehiculului de model ,,Toyota RAV-4”, cu numarul de inmatriculare CID 088,
condus de cet. Diaconu Cristian, pe carosabilul str. Calea Iesilor din mun.
Chisinau, din directia sos. Balcani, spre str. Ion Creangd, care efectuand manevra
de virare la dreapta pe drumul de acces in curtea blocului locativ, amplasat pe str.
Calea Iesilor 5, a traversat cu mijlocul de transport peste pietonul Antocel Victor,
care era culcat pe drum. Carosabilul str. Calea lesilor, in preajma locului
traversarii, avea latimea de 24.1 metri, uscat, drept, cu deplasarea in doua sensuri.
Pe carosabil nu era aplicat marcaj rutier. Drumul de acces in curtea blocului locativ
amplasat pe str. Calea Iesilor 5, in preajma evenimentului rutier, avea latimea de
4.2 metri, uscat, drept, cu deplasarea in doua sensuri, asfaltat, cu denivelari. Pe
carosabil nu era aplicat marcaj rutier. Pe suprafata drumului de acces in curtea
blocului au fost stabilite urme de tarare, zgarieturi si de culoare brun rosietice. in
urma examindrii autovehiculul de model ,,Toyota RAV-4”, cu numarul de
inmatriculare CID 088, nu au fost stabilite deteriorari pe suprafata caroseriei. Pe
suprafata ,,Bulbar” (bara metalica a barei de protectie din fatd) avea semne de
deteriorare sub forma de adancituri, pe suprafata carora era praf. Sub autovehicul a
fost stabilit cd aparatoarea de noroi a motorului era scoasa din clipsele din plastic,
in partea din spate. Sub mijlocul de transport au fost stabilite urme de culoare brun-
rosietice, asemanatoare cu sangele si urme de stersaturi, care incepeau de la
suspensia partii din fata din partea lateral dreaptd a automobilului *’Toyota”,
continud pe teava de esapament si se finisau pe suprafata suspensiei din spate,
partea lateral dreapta (f.d. 10-28);

-Raportul de expertiza judiciara nr. 202303C0842 din data de 28 august
2023, potrivit caruia: decesul cet. Antocel Victor, a survenit in rezultatul traumei
asociate manifestata prin trauma toraco-abdomenald inchisd cu excoriatii multiple
pe fetele anterioare si posterioare ale toracelui si abdomenului, plagd lacerata pe
abdomen, fracturi complete indirecte ale coastelor 3, 4, 5, 6, 7 si 12 pe dreapta,
fracturi directe complete ale coastelor 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10 si 11 pe dreapta, fracturi
indirecte complete ale coastelor 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10 pe stanga, fracturi directe
complete ale coastelor 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10 si 11 pe stanga, rupturi ale pleurei
parietale, fractura cominutivd scapulei pe dreapta, ruptura incompletd muschilor
intercostali pe stanga, rupturi pulmonare §i contuzie pulmonara bilateral, ruptura
diafragmei pe stanga cu penetrare splinei si stomacului in cavitate pleuralad stanga,
contuzie diafragmei pe dreapta, rupturi discurilor intervertebrali Thl12/LI s1 L5/S1,
fracturi complete ale apofizelor spinoase Thl-L3, rupturd ficatului, hemoragii
paranefrale pe dreapta si traumd ale membrelor superioare si inferioare cu



excoriatii si echimoze multiple pe membrele superioare, plagd lacerata in regiunea
cotului stang, excoriatii multiple pe membrele inferioare, plagi lacerate in regiunea
piciorului propriu-zis stang, luxatie completd deschisa la nivelul articulatiei
genunchiului stdng, cu dezvoltarea ulterioard a socului traumatic si hemoragie ce
se confirma prin modificarile traumatice respective depistate la necropsie si
adeverite de rezultatele investigatiilor histopatologice de laborator.

La examinarea medico-legald a cadavrului s-au depistat:

- Trauma toraco-abdomenala inchisd cu excoriatii multiple pe fetele anterioare
si posterioare ale toracelui si abdomenului, plaga laceratd pe abdomen, fracturi
complete indirecte ale coastelor 3,4,5,6,7, 12 pe dreapta, fracturi directe complete
ale coastelor 4,5,6,7,8,9,10,1 11 pe dreapta, fracturi indirecte complete ale
coastelor 3,4,5,6,7,8,9,10 pe stanga, fracturi directe complete ale coastelor
4,5,6,7,8,9,10,11 pe stanga, rupturi ale pleurei parietale, fractura cominutiva
scapulei pe dreapta, rupturd incompletd muschilor intercostali pe stdnga, rupturi
pulmonare si contuzie pulmonard bilateral, rupturd diafragmei pe stanga cu
penetrare splinei si stomacului in cavitate pleurald stanga, contuzie diafragmei pe
dreapta, rupturi discurilor intervertebrali Thl2/L1 si L5/S1, fracturi complete ale
apofizelor spinoase Thl-L3, ruptura ficatului, hemoragii paranefrale pe dreapta;

- Trauma ale membrelor superioare si inferioare cu excoriatii s1 echimoze
multiple pe membrele superioare, plagd laceratd in regiunea cotului sting,
excoriatii multiple pe membrele inferioare, plagi lacerate in regiunea piciorului
propriu-zis stang, dezarticulare completd deschisd la nivelul articulatiei
genunchiului stdng; excoriatii in regiunile frontald si occipitala a capului, echimoze
pe fata.

Toate leziuni sus numite au fost produse intravital, prin actiunea traumatica cu
corp (-uri) contondent (-e) sau la lovirea de/cu acesta (-ea), cu circa 0-30min
inainte de deces, posibil in timpul §i circumstantele indicate in ordonanta (accident
rutier pieton), au legaturd cauzala directa cu survenirea mortii i in ansamblu se
calificd ca vataimare medie sau grava a integritatii corporale sau a sanatati.

La examinare toxicologica in proba de sange prezentata pe numele cadavrului
cet. persoand necunoscutd, s-a depistat alcool etilic in cantitate de 4,87g/l,
echivalent

4,87%0, ceea ce la persoanele vii, de obicei, produce o intoxicatie alcoolica
grava.

Luand in consideratie circumstantele cazului indicate in ordonantd si leziuni
corporale depistate, in cadrul autopsiei expertul judiciar medico-legal conchide ca:



mecanismul de formare a leziunilor corporale se incadreaza in autotraumatism
prin traversarea a corpului cu rotile unitatii de transport aflat n miscare.

La momentul traversarii corpul victimei se afla in pozitia orizontala cu partea
anterioara a corpului pe carosabil. Leziunile au fost produse in urmatoarele faze: -
Bascularea rotii pe corp a avut loc din partea laterala stanga corpului, avand
directia oblica spre dreapta; -Rostogolirea rotii pe suprafata posterioard a corpului
a avut loc prin abdomen si torace.

Ceea ce se confirma prin prezenta leziunilor caracteristice - decolarea pielii cu
formarea buzunarului in proiectia spatelui, rupturi masive ale organelor interne cu
deplasare organelor cavitatii abdominale in cea pleurala stinga, fracturi costale
directe si indirecte ale coastelor bilateral, fracturi apofizelor spinoase cu deviere
fragmentelor spre dreapta si coloanei vertebrale.

De asemenea alte leziuni corporale puteau fi formate in rezultatul rostogolirii
ulterioare §i comprimdrii corpului victimei intre fata inferioarda a caroseriei §i
carosabil, in timp ce victima era culcatd pe carosabil, ceea ce se confirmad prin
prezenta sectoarelor de excoriatie cu caracter specific pe capul, torace si abdomen.

Reiesind din caracterul morfologic si mecanismul producerii ale excoriatiilor
depistate la nivelul membrelor inferioare cu epidermisul detasat (au fost produse
prin mecanism de frictiune), luxatiei complete deschise a articulatiei genunchiului
sting (miscare de rasucire fortatd), lipsa hemoragiilor in tesuturile moi ale
membrelor inferioare, nu se exclude cd in momentul impactului cu unitatea de
transport, aflata Tn miscare, victima se afla in pozitie orizontala (f.d.68-77);

-procesului-verbal de examinare a secventei video din data de 16 iulie 2023,
inregistrata de camera video, instalata in fata schimbului valutar, amplasat in mun.
Chisindu, str. Calea Iesilor 5, fixatd pe un suport CD, imagini ce surprind
momentul deplasarii cet Antocel Victor. Vizualizand inregistrarea in cauza, s-a
stabilit ca imaginile video cuprind o portiune din fata schimbului valutar.
Inregistrarea video, se efectueazi pe timp de noapte, fira precipitatii, iluminatie
artificiala ordseneascd. Carosabilul str. Calea lesilor, este uscat si asfaltat,
circulatia vehiculelor este in doud sensuri, pe carosabil nu se observa aplicate
marcaje rutiere. La ora 22:29:24 secunde, se observa ca pe trotuarul str. Calea
Iesilor, din directia str. lon Creanga, spre str. Bariera Sculeni, se deplaseaza un
barbat, imbracat in haine de culoare gri, avand un mers lent si haotic, dupa care
dispare din vizorul camerei video, instalatd in fata schimbului valutar. La ora
22:30:20 secunde, peste drumul str. Calea Iesilor, din directia str. lon Creanga, spre
str. Bariera Sculeni, se deplaseazd un microbuz de culoare alb, avand luminile



aprinse, care se opreste in vizorul camerei video. Cu aceasta examinarea a luat
sfarsit (f-d. 84-87);

- procesului-verbal de examinare a secventei video din data de 16 iulie 2023,
inregistratd de camera video, instalatd in fata marketului ,,Velmart”, amplasat in
mun. Chigindu, str. Piata Dimitrie Cantemir 1, fixatd pe un suport CD, imagini ce
surprind momentul intrarii autovehiculului "Toyota” in curtea blocului locativ.
Vizualizand inregistrarea in cauza, s-a stabilit ca imaginile video cuprind o
portiune din fata marketului ,,Velmart”. inregistrarea video, se efectueaza pe timp
de noapte, fara precipitatii, iluminatie artificiala ordseneasca. Carosabilul str. Calea
Iesilor, este uscat si asfaltat, circulatia vehiculelor este in doud sensuri, pe carosabil
nu se observa aplicate marcaje rutiere. La ora 22:39:10 secunde, se observa ca pe
carosabilul str. Calea Iesilor, din directia str. Bariera Sculeni spre str. lon Creanga,
se deplaseaza un autoturism, de culoare deschisa, avand lumina aprinsd, care
ajungand la drumul de acces spre blocul locativ amplasat pe str. Calea Iesilor 5,
efectueaza manevra de virare la dreapta pe drumul de acces spre curtea blocului
mentionat mai sus, insa din motive necunoscute, opreste mijlocul de transport,
efectueazd manevra de deplasare cu spatele, revenind pe carosabilul str. Calea
Iesilor, dupa care continua deplasarea pe carosabilul str. Calea Iesilor, spre str. lon
Creanga. La ora 22:41:03 secunde, se observa ca pe carosabilul str. Calea Iesilor,
din directia str. Bariera Sculeni spre str. lon Creanga, se deplaseaza un autovehicul,
de culoare inchisd, avand lumina aprinsa, care ajungand la drumul de acces spre
blocul locativ amplasat pe str. Calea lesilor 5, efectueaza manevra de virare la
dreapta pe drumul de acces spre curtea blocului mentionat mai sus. La ora
22:41:09 secunde, mijlocul de transport, de culoare inchisa, intrand pe drumul de
acces spre blocul locativ amplasat pe str. Calea Iesilor 5, se observa ca, caroseria
autovehiculului se misca dintr-o parte in alta, conducatorul frineaza si opreste,
observandu-se cd se aprinde lumina franei din farurile din spate si lumina franei
din luneta din spate. Conducatorul autovehiculul opreste 4 secunde mijlocul de
transport, dupa care incepe deplasarea inainte spre curtea blocului locativ,
mentionat mai sus. La ora 22:41:37 secunde, pe drumul de acces spre blocul
locativ amplasat pe str. Calea lesilor 5, in directia care s-a deplasat mijlocul de
transport de culoare Intunecatd, aleargd silueta unei persoane. La ora 22:55:42
secunde, pe carosabilul str.Calea Iesilor in preajma drumului de acces spre blocul
locativ amplasat pe str. Calea lesilor 5, opreste o ambulantd avand in functiune
semnalul luminos. Cu aceasta examinarea a luat sfarsit (f.d. 92-96);

- procesului-verbal de examinare a secventei video din data de 16 iulie 2023,
inregistrata de camera video, instalatd in fata oficiului ,,DHL”, amplasat in mun.



Chisindu, str. Calea Iesilor 7, fixatd pe un suport CD, imagini ce surprind
momentul intrarii autovehiculului ,,Toyota” in curtea blocului locativ. Vizualizand
inregistrarea in cauza, s-a stabilit cd imaginile video cuprind o portiune din fata
oficiului ,,DHL”, inregistrarea video, se efectuecaza pe timp de noapte, fara
precipitatii, iluminatie artificiald ordseneasca. Carosabilul str. Calea lesilor, este
uscat si asfaltat, circulatia vehiculelor este in doud sensuri, pe carosabil nu se
observa aplicate marcaje rutiere. La ora 22:41:03 secunde, se observa ca pe
carosabilul str. Calea Iesilor, din directia str. Bariera Sculeni spre str. [on Creanga,
se deplaseazd un autovehicul, de culoare inchisa, avand lumina aprinsa si
semnalizand virarea la dreapta, care ajungind la drumul de acces spre blocul
locativ amplasat pe str. Calea Iesilor 5, efectueazd manevra de virare la dreapta pe
drumul de acces spre curtea blocului locativ mentionat mai sus. La ora 22:41:09
secunde, mijlocul de transport, de culoare inchisa, intrind pe drumul de acces spre
blocul locativ amplasat pe str. Calea Iesilor 5, se observa ca conducatorul franeaza
si opreste. Conducatorul autovehiculul opreste 4 secunde mijlocul de transport,
dupa care incepe deplasarea Tnainte spre curtea blocului locativ, mentionat mai sus.
La ora 22:41:20 secunde, pe trotuarul str. Calea lesilor, din directia str. Bariera
Sculeni spre str. Ion Creanga, se deplaseaza un pieton, care dupa ce mijlocul de
transport de culoare intunecatd incepe deplasarea, ridicd bratul drept in sus si il
coboara brusc in jos, dupa care pietonul continud deplasarea spre drumul de acces
in curtea blocului de locuit mentionat mai sus. La ora 22:55:44 secunde, pe
carosabilul str. Calea lesilor in preajma drumului de acces spre blocul locativ
amplasat pe str. Calea lesilor 5, opreste o ambulantd avand in functiune semnalul
luminos. Cu aceasta examinarea a luat sfarsit (f.d. 101-104);

Corpul delict, mijlocul de transport de model ,,Toyota RAV-4", cu numarul
de inmatriculare CID 088, a fost transmis la pastrare cet. Diaconu Cristian (fd.
106-107).

Probele sus-mentionate, instanta le apreciaza ca fiind pertinente, concludente
si utile, deoarece au fost administrate cu respectarea cerintelor legislatiei
procedural-penale si au legatura directa cu stabilirea circumstantelor, care urmeaza
a fi dovedite in prezenta cauzad penald. Luate in cumul aceste probe, instanta le
apreciazd ca fiind suficiente pentru solutionarea cauzei penale si pentru stabilirea
vinovatiei inculpatului Diaconu Cristian in comiterea faptei incriminate.

Pe cauza a fost efectuatd expertizd necesara de cétre expertul competent si in
modul prevazut de lege. Astfel, instanta de judecata conchide privind temeinicia
concluziilor expertului, care a intocmit raportul de expertiza in prezentd cauza,
deoarece ele corespund cerintelor art.151 Cod de procedura penala, expertizad a fost



efectuate de persoana competentd cu cunostinte speciale in domeniul expertizei
judiciare, are experientd de munca in specialitate, raspunsurile au fost acordate in
limita intrebarilor puse, care intrd in competenta expertului, i-au fost explicate
drepturile prevazute de art.88 CPP si a fost preintampinat de raspunderea penala
conform art.312 din Codul penal.

Concluziile expertului nu sunt contradictorii, sunt motivate, fundamentate
stiintific, confirmate Tn mod obiectiv de probele examinate 1n sedinta de judecata si
nu existd niciun motiv de a crede cd expertul are un interes personal in solutionarea
cauzel penale.

Instanta atestd ca declaratiile martorilor Dichii Mihail, Dediu Alexandra
facute la faza urmaririi penale sunt consecutive, logice, se coroboreaza intre ele,
precum si se confirmd obiectiv prin celelalte probe administrate pe cauza penala,
ceea ce permite instantei sd le aprecieze ca veridice. Mai mult, lipsesc careva
motive sa se creadd ca persoanele de mai sus il calomniaza pe inculpat sau sunt
cointeresate Tn condamnarea sau favorizarea inculpatului, nefiind stabilita existenta
unor relatii ostile sau compromitatoare intre inculpat si persoanele numite.

Declaratiile inculpatului Diaconu Cristian corespund circumstantelor de fapt
ce rezultd din analiza probelor administrate la faza de urmarire penala, prin urmare,
instanta le apreciaza ca veridice, respectiv si admisibile.

Astfel, prin prisma cumulului de probe anexate la dosar, cercetate in sedinta
de judecatd, toate probele fiind apreciate din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii, veridicitdtii si coroborarii lor. Aceste probe au legdtura cu
cauza penald, influenteaza asupra solutiondrii cauzei penale si prin informatiile pe
care le contin, sant necesare justei solutionari a acesteia, iar In ansamblu
coroboreaza intre ele, se completeazd unele pe altele, nu trezesc nici o indoiala si
dovedesc cert ca se constatd cd inculpatul Diaconu Cristian a savarsit fapta
incriminata.

Cu referire la calificarea faptei inculpatului stabilitd in sedintd de judecata,
instanta retine ca art.264 alin.(3) lit.b) Cod penal, incrimineaza incalcarea regulilor
de securitate a circulatiei sau de exploatare a mijloacelor de transport de cétre
persoana care conduce mijlocul de transport, incalcare ce a provocat din
imprudenta decesul unei persoane.

In acest sens, prin fapta comisa, inculpatul a atentat asupra relatiilor sociale
cu privire la securitatea circulatiei rutiere si functionarii mijloacelor de transport,
care 1l constituie obiectul juridic principal al infractiunii prevazute de art.264 din



Codul penal. Obiectul material al infractiunii prevazuta la art.264 alin.(3) lit.b) din
Codul penal, il reprezinta corpul persoanei.

Latura obiectiva a infractiunii analizate poate fi apreciatda dupd urmatoarea
structurd: fapta prejudiciabila — care constd in incalcarea regulilor de securitate a
circulatiei rutiere si de exploatare a unitatilor de transport prin actiune sau
inactiune a conducatorului, incédlcare ce a provocat din imprudentd decesul unei
persoane.

Instanta de judecata retine ca, Regulamentul Circulatiei Rutiere instituie o
serie de reguli menite sa garanteze securitatea tuturor participantilor la trafic,
protectia mediului, ocrotirea drepturilor si intereselor legitime ale persoanelor
fizice si juridice, precum si apararea proprietatii acestora.

Potrivit pct.39 alin.(1) din Regulamentul Circulatiei Rutiere, inaintea
inceperii deplasarii, reincolonarii sau altei schimbari a directiei de mers,
conducatorul de vehicul trebuie sa se asigure ca aceasta manevra va fi executatd
in siguranta §i nu va crea obstacole pentru ceilalti participanti la trafic.

Totodata, potrivit pct.45 din Regulamentul Circulatiei Rutiere, (1)
Conducatorul trebuie sa conduca vehiculul in conformitate cu limita de viteza
stabilita, tinand permanent seama de urmatorii factori: a) starea psihofiziologica
ce influenteaza atentia si reactia; b) dexteritatea in conducere care i-ar permite
sa prevada situatiile periculoase, c¢) starea tehnica a vehiculului i particularitatile
incarcaturii; d) situatia rutierd. (2) In cazul in care in limita vizibilitatii apare un
obstacol care poate fi observat de conducator, acesta, fara a pune in pericol
siguranta traficului, poate ocoli obstacolul, iar daca nu este posibil — trebuie sa
reduca viteza sau chiar sa opreasca vehiculul.

De asemenea, in conformitate cu prevederile art.32 alin.(4) lit.b) al Legii
privind siguranta traficului rutier, participantii la traficul rutier sunt obligati: b) sa
manifeste un comportament care sa asigure fluenta §i siguranta traficului, sa nu
pericliteze siguranta unor alti participanti la trafic, sa nu cauzeze prejudicii
mediului inconjurator, proprietatii publice sau privat.

Astfel, reiesind din circumstantele faptice descrise, instanta de judecata releva
ca la caz, inculpatul Diaconu Cristian prin fapta sdvarsita, a incalcat prevederile
Regulamentului Circulatieir Rutiere sus-mentionate, urmand sa {ind permanent
seama de urmatorii factori in timpul conducerii: sd manifeste dexteritatea in
conducere care i-ar permite sd prevada situatiile periculoase si in conditiile in care



in limita vizibilitdtii a aparut un obstacol care cu certitudine putea fi observat de
conducator (avdnd in vedere declaratiile martorului, care a trecut sectorul de
drum respectiv cu cdteva minute inainte de accident si a observat persoana care
Statea jos), acesta, fara a pune in pericol siguranta traficului, avea obligatiunea sa
ocoleasca obstacolul, iar daca nu era posibil — trebuia sa reduca viteza sau chiar sa
opreasca vehiculul.

Aceste omisiuni $i inactiuni ale inculpatului au determinat traversarea peste
corpul pietonului Antocel Victor, care se afla in pozitia orizontala relativ deplasarii
mijlocului de transport, care in urma traumelor primite a decedat la fata locului.

Instanta de judecata retine ca in spetd, este indubitabil cad existd o legatura
cauzald directd dintre incdlcarea regulilor circulatiei rutiere si  rezultatul
prejudiciabil — provocarea decesului persoanei.

Cu referire la latura subiectiva a infractiunii prevazuta la art.264 alin.(3)
alin.b) Cod penal, inculpatul a manifestat intentie la incédlcarea regulilor de
circulatie rutierd, ori aceasta in mod deliberat nu a tinut cont de situatia rutierd, n-a
luat in consideratie starea lucrurilor in traficul rutier ce reflecta gradul de protectie
a participantilor la el, si nu a manifestat dexteritatea in conducere care i-ar permite
sd prevada situatiile periculoase.

La fel, instanta de judecata retine ca, inculpatul a manifestat imprudenta fata
de actiunea de traversarea cu automobil peste corpul pietonului Antocel Victor si
fata de producerea rezultatului prejudiciabil — provocarea decesului victimei. Or,
inculpatul nu a prevazut si nici nu si-a dorit realizarea actiunii de traversare peste
corpul pietonului si cauzare a leziunilor corporale care au determinat decesul
victimei, insd luand in calcul calitatea acestuia de sofer, acesta era obligat sa le
prevadd si sa le preintampine prin manifestarea respectului cuvenit regulilor de
securitate a circulatiei rutiere.

Astfel, se retine ca cele doud forme de vinovatie prevazute de art.264 alin. (3)
Cod penal, sunt intrunite in actiunile inculpatului.

In ce priveste subiectul infractiunii previzute la art.264 Cod penal, acesta este
persoana fizica responsabild care la momentul savarsirii infractiunii a Tmplinit
varsta de 16 ani. In plus, subiectul are calitatea speciali de - persoani care conduce
mijlocul de transport.

Instanta retine ca, Diaconu Cristian este persoand fizica responsabild, care la
momentul comiterii faptei avea implinita varsta de 19 ani, precum si este persoana



care conducea mijlocul de transport In momentul savarsirii faptei, in acest fel fiind
subiect al infractiunii prevazute de art.264 alin.(3) Cod penal.

Reiesind din  circumstantle date, tindnd cont de totalitatea probelor
recunoscute de instanta ca admisibile si veridice, fiind privite in ansamblu, instanta
ajunge la concluzia cd, Diaconu Cristian este vinovat de savarsirea faptei
constatate, care urmeaza a fi incadrata in baza art.264 alin.(3) lit.b) Cod penal —
incalcarea regulilor de securitate a circulatiei rutiere de catre persoana care
conduce mijlocul de transport, incalcare ce a provocat din imprudenta decesul
persoanei.

Necesitd de a fi mentionat ca, potrivit pct.94 alin.(1) din Regulamentul
Circulatiei Rutiere, in zona rezidentiala §i cea pietonala pietonilor li se permite
deplasarea atat pe trotuare, cdt si pe partea carosabila drumului. Ei au prioritate
in raport cu vehiculele, insa nu trebuie sa creeze obstacole neintemeiate circulatiei
lor.

Corespunzdtor, Antocel Victor, aflandu-se in pozitie orizontald relativ
deplasarii mijlocului de transport, fiind culcat pe asfalt, in stare de ebrietate, crea
obstacole neintemeiate circulatiei vehiculelor, prin ce a incdlcat cu certitudine
regulile circulatiei rutiere sus-mentionate, nsd, aceastd incdlcare nu se afla in
legatura cauzald cu producerea accidentului rutier, prin urmare, nu poate fi temei
pentru eliberarea lui Diaconu Cristian de raspundere penald, deoarece in actiunile
ultimului existd componenta infractiunii constatate, insa, aceasta circumstanta va fi
luata in consideratie de catre instanta de judecata la individualizarea pedepsei.

Constatand vinovatia inculpatului in comiterea infractiunii incriminate,
instanta stabileste acestuia pedeapsa.

Temeiuri pentru liberarea inculpatului de raspundere penald conform
prevederilor art.53 din Codul penal nu au fost stabilite.

Conform art. 61 din Codul penal, pedeapsa penalda este o masura de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor ce au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept
scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului cat si a altor persoane.
Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseasca
demnitatea persoanei condamnate.



La stabilirea pedepsei, instanta de judecata va tine cont de prevederile art. 75
din Codul Penal, potrivit caruia persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei
infractiuni 1 se aplicd o pedeapsa echitabila in limitele fixate si 1n stricta
conformitate cu dispozitiile partii generale. La stabilirea categoriei si termenului
pedepsei, instanta de judecata la fel, tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care
atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenfa pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale acestuia.

Potrivit art.80! alin.(1) Cod penal, in cazul in care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsd prevazute in Partea speciald a
prezentului cod in cazul pedepsei cu amendd, cu muncd neremuneratda in folosul
comunitatii sau cu inchisoare.

Totodata, potrivit art.70 alin.(3') din Codul penal, la aplicarca pedepsei
persoanelor care au atins varsta de 18 ani, dar nu au atins varsta de 21 de ani, care
au savarsit infractiune la varsta de la 18 pana la 21 de ani, maximul pedepsei se
reduce cu o treime. In cazul in care instanta, tinind cont de personalitatea
infractorului, ajunge la concluzia c¢d doar prin aplicarea pedepsei in limitele
generale se va atinge scopul pedepsei penale, aceasta poate dispune o pedeapsa in
limitele prevazute de legea penald pentru infractiunea savirsitd. Necesitatea
aplicarii pedepsei in limitele generale urmeaza a fi argumentata de catre instanta de
judecata.

Din materialele cauzei penale rezulta ca, infractiunea comisa de inculpat este
clasificatd, conform art.16 alin.(4) Codul penal, la categoria infractiunilor grave.

Circumstante atenuante in privinta inculpatului, instanta retine- cdinta sincera.

Circumstante agravante in privinta inculpatului- instanta nu a stabilit.

Referitor la persoana inculpatului, instanta de judecata a stabilit cd acesta este
celibatar, fara persoane la intretinere, este student, nu se afld la evidenta medicilor
narcolog si psihiatru (f.d.119, 121), la locul de trai este caracterizat pozitiv
(f°d.123), nu are antecedente penale si nici contraventionale (f.d. 116, 117).

La stabilirea pedepsei instanta de judecata are in vedere ca in calitate de
masurd de constrangere statald, pedeapsa, este si un mijloc de corectare si
reeducare a condamnatului, care urmareste scopul restabilirii echitatii sociale,
corectarii condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din
partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Deasemenea, tine cont de faptul ca



categoria si termenul pedepsei echitabil a fi aplicate inculpatului, este in
dependenta directd de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de
persoana inculpatului, precum si de circumstantele cauzei care atenueaza si care
agraveaza raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducarii vinovatului si de conditiile de viata ale acestuia.

Reiesind din circumstantele comiterii infractiunii, tindnd cont de persoana
inculpatului, de gravitatea infractiunii, de forma vinovatiei inculpatului in raport cu
urmdrile prejudiciabile- imprudentd, conducandu-se de principiile generale de
stabilire a pedepsei, instanta de judecatda concluzioneaza cad reeducarea si corijarea
inculpatului este posibila prin aplicarea unei pedepse sub formda de 3 (trei) ani
inchisoare, cu anularea dreptului de a conduce mijloace de transport.

In opinia instantei, prin aplicarea pedepsei in limitele indicate, poate fi
asiguratd exercitarea scopului pedepsei penale, si anume scopului de corectare a
condamnatului, restabilire a echitatii sociale si prevenire a savarsirii noilor
infractiuni.

Concomitent, tindnd cont de circumstantele cauzei si de persoana celui
vinovat, si anume: lipsa antecedentelor penale, varsta tanara, forma si gradul de
vinovatie - instanta ajunge la concluzia cd nu este rational ca Diaconu Cristian sa
execute pedeapsa cu inchisoare stabilitd, prin urmare, in temeiul art.90 alin.(1) Cod
penal, va dispune suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei aplicate,
dispunand neexecutarea pedepsei aplicate daca, in perioada de probatiune,
condamnatul nu va sdvarsi o noud infractiune si, prin respectarea conditiilor
probatiunii, va indreptati increderea ce i s-a acordat.

Corectarea condamnatului, ca scop al pedepsei penale, presupune
constientizarea de catre infractor a celor savarsite si reintoarcerea, reincadrarea lui
in activitatea societatii. El trebuie convins ca respectarea legii penale este o
necesitate si c¢d numai prin respectarea legii el va putea evita aplicarea si
executarea altor pedepse.

Reiesind din cele expuse, apreciind obiectiv situatia inculpatului si
imprejurdrile stabilite in sedinta de judecatd, instanta considerd ca stabilirea
termenului de probatiune de 4 (patru) ani va asigura, in opinia instantei, un
comportament adecvat al inculpatului si va Indreptati increderea ce 1 s-a acordat.

In conformitate cu prevederile art.385 alin.(1) pct.14 Cod procedura penali, la
adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiuni privind cine §i ce
proportie trebuie obligat sa plateasca cheltuielile judiciare.



Instanta de judecat a stabilit, cd pentru asigurarea bunei desfdsurari a
procesului penal a fost efectuat- Raportul de expertiza judiciara nr. 202303C0842
din data de 28 august 2023, ca urmare, au fost suportate cheltuielile in suma de
4476 (patru mii patru sute saptezeci si sase) lei.

Conform prevederilor art.143 alin.(1) pct.1) si 2) Codul de procedurd penala,
cazurile cand efectuarea expertizei este obligatorie: (1) Expertiza se dispune si se
efectueaza, in mod obligatoriu, pentru constatarea: 1) cauzei mortii; 2) gradului
de gravitate §i a caracterului vatamarilor integritatii corporale.

Prin urmare, instanta conducandu-se de prevederile art.227 alin.(1), (2) pct.5)
st art.229 alin.(1) Cod de procedura penala, cheltuielile in suma de 4476 (patru mii
patru sute saptezeci si sase) lei, avansate pentru efectuarea raportului de expertiza
sus-mentionat, urmeaza a fi suportate de condamnat.

In conformitate cu prevederile art.387 alin.(1) Cod de procedurd penald, o
data cu sentinta de condamnare, instanta de judecata, apreciind daca sunt
dovedite temeiurile si marimea pagubei cerute de partea civila, admite actiunea
civila, in tot sau in parte, ori o respinge.

Instanta de judecata releva ca, prin actiunile civile inaintate in cadrul
examinarii cauzei, avocatul Petru Ursu in interesele succesorului partii vatamate
Antocel Sergiu, precum si in interesele partilor civile Antocel Ion, Antocel
Feodora, Pislari Svetlana, Antocel Ghenadie, Antocel Olga, a solicitat incasarea
din contul lui Diaconu Cristian in interesele persoanelor sus-mentionate a
prejudiciului moral in suma de 100 000 lei pentru fiecare.

In sustinerea actiunilor se invocda faptul ca, prin infractiune savarsita,
persoanelor nominalizate li s-a cauzat un prejudiciu moral incontestabil, intrucat a
suferit psihic in rezultatul decesului lui Antocel Victor.

Potrivit art.19 alin.(1) si (3) Cod civil, in conditiile legii, persoana lezata intr-
un drept al e1 sau Intr-un interes recunoscut de lege poate cere repararea integrala a
prejudiciului patrimonial si nepatrimonial cauzat astfel. (3) Se considera prejudiciu
nepatrimonial (prejudiciu moral) suferintele fizice si psihice, precum si diminuarea
calitatii vietii. In cazul vatimarii sanatitii, prejudiciul nepatrimonial cuprinde, de
asemenea, pierderea sau diminuarea unei capacitati a corpului uman (prejudiciu
biologic).

Potrivit art.1998 alin.(1) Cod civil, cel care actioneaza fatd de altul in mod
ilicit, cu vinovatie este obligat sa repare prejudiciul patrimonial, iar in cazurile
prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune.



In conformitate cu prevederile art.2036 alin.(1) Cod civil, in cazul in care
persoanei 1 s-a cauzat un prejudiciu moral prin fapte ce atenteaza la drepturile ei
personale nepatrimoniale, precum si in alte cazuri prevazute de lege, instanta de
judecata are dreptul sa oblige persoana responsabild la reparatia prejudiciului prin
plata de despagubiri.

Conform art.2037 alin.(1) si (2) din Codul civil, marimea despagubirii pentru
prejudiciu moral se determina de catre instanta de judecatd in functie de caracterul
si gravitatea prejudiciului moral cauzat persoanei vatamate, de gradul de vinovatie
a autorului prejudiciului, daca vinovatia este o conditie a raspunderii, si de masura
in care aceastd despagubire poate aduce satisfactie echitabild persoanei vatamate.
(2) Caracterul si gravitatea prejudiciului moral le apreciaza instanta de judecata,
luand in considerare circumstantele in care a fost cauzat prejudiciul, restrangerea

eqe v,

vatamate.

Din prevederile legii rezulta cd, persoana care a cauzat prin fapta sa o dauna
altei persoane este obligata la repararea ei, ceea ce implica dreptul celui prejudiciat
de a solicita repararea pagubei. Dreptul respectiv se realizeaza prin constituirea
victimei 1n calitate de parte civila si Tnaintarea actiunii civile.

Dat fiind faptul ca, in urma examinarii cercetarii judecdtoresti s-a stabilit cert
ca, Diaconu Cristian este autorul infractiunii de incdlcare a regulilor circulatiel
rutiere de catre persoana care conduce mijlocul de transport, incalcare ce a
provocat din imprudentd decesul persoanei — instanta de judecatd considera
pretentiile inaintate de avocatul Ursu Petru in interesele lui Antocel Ion, Antocel
Feodora, Pislari Svetlana, Antocel Ghenadie, Antocel Olga si Antocel Sergiu ca
fiind intemeiate partial, or, la stabilirea cuantumului prejudiciului moral, instanta
va tine cont si de faptul ca partea vatamatd a manifestat o profunda lipsa de
prudenta de care, in imprejurarile cazului, era evident ca trebuia sa dea dovada.

Instanta de judecatd retine ca actele anexate la actiunile civile (certificate de
nastere, certificat de casatorie, buletinele de identitate) releva gradul de rudenie a
reclamantilor cu partea vatamata decedata.

La fel, in opinia instantei este indubitabil faptul ca suferintele cauzate de
pierderea unui membru de familie, care au fost pricinuite reclamantilor din culpa
inculpatului, au fost in masura sa-i provoace prejudiciu moral.



Instanta retine cd, prejudiciu moral nu este supus unor criterii legale
prestabilite, ci determinarea lui In concret este lasata la libera apreciere a instantei
de judecata, reiesind din gradul suferintelor psihice, suferintelor fizice, retrdielile
sufletesti suportate ca urmare a atentarii la inviolabilitatea si sandtatea persoanei,
precum si din faptul ca partea vatamata trebuie sa primeasca o satisfactie echitabila
pentru prejudiciul moral suferit, iar cuantumul despdgubirilor trebuie stabilit astfel
incit acesta sd aibd efect compensatoriu, adica sd restabileasca situatia anterioara
savirsiril infractiunii.

Instanta de judecata retine ca, criteriul general evocat in jurisprudenta CEDO
constd in aceea ca, despagubirile trebuie sd prezinte un raport rezonabil de
proportionalitate cu atingerea adusd reputatiei, avand in vedere totodata gradul de
lezare a valorilor sociale ocrotite, intensitatea si gravitatea atingerii adusa acestora.
in situatia daunelor morale, datoritd naturii lor nepatrimoniale, o evaluare exacta a
acestora in bani nu este posibila, Intinderea despagubirilor realizandu-se prin
apreciere raportatd la elementele de fapt.

Instanta apreciazd cd in mod evident, inculpatul urmeaza sa compenseze
reclamantilor respectivele suferinte.

Astfel, la stabilirea cuantumului, luand in calcul caracterul si gravitatea
prejudiciului moral cauzat reclamantilor, de gradul de vinovitie a autorului
prejudiciului, si de masura in care aceastd despagubire poate aduce satisfactie
echitabild reclamantilor, ludnd in considerare circumstantele in care s-a produs
accidentul rutier, precum si statutul social al partii vatamate, instanta de judecata
considerd cd suma de 50 mii lei pentru fiecare reclamant, este necesara si suficientd
pentru compensarea prejudiciului de ordin moral cauzat prin infractiunea stabilita
prin prezenta sentintd, in rest urmeaza a fi respinsad ca nefondata.

Cu referire la incasarea cheltuielilor judiciare, instanta de judecata constata
cda, avand in vedere caracterul real al serviciilor de asistenta juridicd prestate,
numdrul sedintelor de judecatd desfiasurate in aceastd cauza penald, numarul
actiunilor procesuale realizate cu participarea avocatului Petru Ursu, instanta va
admite integral, cerinta privind incasarea cheltuielilor pentru asistenta juridica,
urmand sa fie dispusa incasarea din contul lui Diaconu Cristian in beneficiul
avocatului Petru Ursu a sumei de 19 000 (nouasprezece mii) lei.

In conformitate cu art. 395 alin. (1) pct. 5) al Codului de proceduri penali, in
dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la



masura preventiva ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni
definitiva.

In acest sent, instanta considerd oportund aplicarea in privinta lui Diaconu
Cristian a masurii preventive — obligarea de a nu parasi tara, pand la ramanerea
definitiva a sentintei.

Soarta corpului delict de proba urmeaza a fi solutionatd in conformitate cu
prevederile art.162 CPP.

In baza celor expuse si in conformitate cu prevederile art. 70 alin.(3'), 80!
Cod penal, art.340, 364!, 384-385, 389, 392-395, 397, 437 alin.(1) pct.1?) Cod
procedura penald, instanta de judecata, -

HOTARASTE:

Diaconu Cristian Serghei se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 264 alin.(3) lit.b) Cod penal si 1n baza acestei Legi, cu aplicarea
prevederilor art.70 alin.(3'), art.80' Cod penal, i se stabileste pedeapsa de 3 (trei)
ani inchisoare in penitenciar de tip deschis, cu anularea dreptului de a conduce
mijloace de transport.

In conformitate cu prevederile art.90 Cod penal, pedeapsa cu inchisoare
stabilitd lui Diaconu Cristian Serghei, se suspendd conditionat pe un termen de
probatiune de 4 (patru) ani si nu va fi executatd daca condamnatul in termenul de
probatiune nu va comite o noud infractiune si prin respectarea conditiilor
probatiunii, va Indreptati increderea acordata.

Se aplica in privinta lui Diaconu Cristian Serghei masura preventiva —
obligare de a nu parasi tara, pana la ramanerea definitiva a sentintei.

Se 1incaseazda de la Diaconu Cristian Serghei, in beneficiul statului,
cheltuielile de judecatd in marime de 4476 (patru mii patru sute saptezeci si sase)
lei.

Se admite partial actiunile civile inaintate de avocatul Petru Ursu privind
incasarea prejudiciului moral si cheltuielilor pentru asistenta juridica.

Se incaseaza de la Diaconu Cristian Serghei in beneficiul lui Amntocel
Feodora, Antocel Ion, Antocel Olga, Pislari Svetlana, Antocel Ghenadie si
Antocel Sergiu suma de a cdte 50 000 (cincizeci mii) lei -pentru fiecare, cu titlul
de reparare a prejudiciului moral si suma de 19 000 (noudsprezece mii) lei cu titlu



cheltuielilor judiciare pentru asistenta juridica, im rest, actiunea se respinge ca
neintemeiata.

Corp delict: mijlocul de transport de model ,,Toyota RAV-4" cu nr./i CID
088, transmis spre pastrare lui Diaconu Cristian, in conformitate cu prevederile
art.162 alin.(1) pct.4) Cod de procedurd penald, urmeaza a fi lasat proprietarului
legal, dupa raméanerea definitiva a sentintei.

Sentinta poate fi atacatd cu recurs la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15
zile, prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani), invocandu-se doar
erorile procesuale si masura de pedeapsa stabilita. Partea vatdmatd poate ataca cu
recurs sentinta, invocand doar erorile procesuale.

Presedinte de sedinta,
judecator
Elena Ungureanu



