Dosarul penal nr.1-392/2011

SENTINTA
In numele Legii

21 martie 2013 mun.Chisinau
Judecatoria Riscani

Instanta compusa din:
Presedintele sedinteli,

Judecétor Aliona Miron

Grefier Rodica Hincu, Liudmila Obleac, Ludmila Curis
cu participarea procurorului Corj Ludmila, Ion Brinza

Avocatului V. Potlog, S.Brinza

A examinat in sedinta publicd, in procedurd generald, cauza penald dupa invinuirea
lui:

Dodonu Ion Ion, a.n.27.03.1953, c/p 0961804860459,
original din r-ul Nisporeni, s.Milesti, cetdtean al Republicii
Moldova, studii medii, anterior condamnat,neangajat in
cimpul muncii, dom. r.Straseni s.Lozova,

anterior condamnat, antecedentele penale stinse,

in comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(5) Cod Penal RM.
constata:

Inculpatul Dodonu Ion se invinuieste de catre organul de urmdrire penald in faptul ca,
urmdrind scopul sustragerii bunurilor in proportii deosebit de mari de la Cazac Cazimir,
promitindu-i si ducindu-l in eroare ca-i va achita in termen de doi ani, suma de 13 000 dolari
SUA, in schimbul instrdinarii acestuia a apartamentului nr.27 al blocului de locuit nr.2 “V”
amplasat pe str. Florarii din mun.Chisinau si convingindu-1 ca pentru a achita o suma mai mica in
calitate de taxa de stat este necesar sa diminueze valoarea tranzactiei, la 05 mai 2004 a incheiat la
sediul notarului Alexandru Marin situat in mun.Chisinau, str. Kiev 7, of.25, cu Cazac Cazimir un
contract de vinzare - cumparare a apartamentului mentionat, n care, la solicitarea partilor, s-a
indicat ca vinzatorul Cazac Cazimir a primit, iar cuamparatorul Dodonu Ion a achitat suma de doar
2 000 dolari SUA. Ulterior, Dodonu Ion, realizindu-si prin abuz de incredere si inselaciune
intentia sa criminald si inregistrind dupa sine dreptul de proprietate asupra imobilului indicat la
Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu, a refuzat si nu a mai achitat contravaloarea acestuia in suma
de 13 000 dolari SUA, ceea ce constituia la acel moment conform informatiei Bancii Nationale a
Moldovei referitor la cursul oficial al leului moldovenesc in raport cu dolarul american, bani in
suma totald de 147 000 lei, insusind bunul imobil de la Cazimir Cazac. Prin actiunile sale
intentionate, i-a cauzat partii vatamate Cazimir Cazac, un prejudiciu material in proportii deosebit
de mari in suma de 147 000 lei.



Actiunile inculpatului Dodonu Ion au fost calificate pe semnele comiterii infractiunii
prevazute de art.190 alin.(5) Cod penal al RM - escrocherie, dobindirea ilicitd a bunurilor altei
persoane prin inselaciune si abuz de incredere, cu cauzarea de daune in proportii deosebit de mari.

Instanta de judecata analizind si verificind probele administrate in cumulul lor sub toate
aspectele complet si obiectiv, coroborarea lor cu ale probe, considera ca vinovatia inculpatului
Dodonu Ilon in savirsirea infractiunii imputate nu este dovedita.

Comiterea dobindirii ilicite Tn proportii deosebit de mari, indiferent de forma in care a fost
savirsitd, reprezintd dobindirea bunurilor proprietarului printr-o singurd metoda si in
circumstante care demonstreaza intentia faptuitorului de a savirsi o asemenea infractiune.

Astfel de circumstante, adica latura obiectiva, cit si latura subiectiva, care se caracterizeaza
prin intentie directd indreptatd spre insusirea n scop de profit, n-au fost stabilite Tn cadrul
cercetarii judecatoresti.

In sedinta de judecatd, inculpatul Dodonu Ion Ion nu a recunoscut vina, rugind achitarea
sa, explicind ca in anul 2004 a inceput sa lucreze la Institutul de Proiectare ,,Rural Proiect” pe
str. Puskin. Intimplator pe la sfarsitul lunii aprilie 2004 s-a intilnit cu Cazac Serghei, cu care a
facut cunostintd n anul 1993 in izolator. S-au intilnit, i-a spus ca lucreaza si nu are gazda unde
trai, merge 1n toatd ziua la Nisporeni si ii este greu. L-a intrebat daca nu stie vre-o gazda mai
ieftina. La Inceputul lunii mai Cazac Serghei a venit la Dodonu Ion, la Institut, si i-a zis ca este
gazda care o da mai ieftin, urgent trebuie de platit o camera in camin, care se afla linga Red
Union Fenosa. Tot Cazac Serghei i-a zis ca se vinde o camerd n cdmin cu 2 000 de dolari, dar
este necesar de a platit urgent fiindca omul pleaca. Dodonu Ion 1-a intrebat daca este totul legal si
el i-a zis ca este legal, va merge la notar si 1i va face viza de resedintd. Dodonu lon i-a explicat ca
are visa de resedinta la Nisporeni. Cazac Serghei i-a zis ca pleaca la Nisporeni pentru ca Dodonu
Ion sa se scoatd de la visa de resedintd din Nisporeni. Dodonu Ion a urcat in masina si a plecat la
Nisporeni, fara a vedea camera. Mergind pe drum, Cazac Serghei i-a explicat ca apartamentul 1l
vinde fratele sdu Cazimir Cazac. Cazac Serghei a mentionat ca fratele sau trebuie sa plece urgent
din tara. Au fost la Nisporeni si i-au retras visa de resedintd, a venit tot cu el inapoi la Chisinau.
S-au dus pe str-la Flordriei unde era apartamentul, a vazut apartamentul si i-a spus ca in timpul
de fata apartamentul nu costa 2 000 de dolari, dar 3 000 de dolari, dar pentru ca Cazimir Cazac
trebuie urgent sa plece din tara ii va da apartamentul cu suma de 2 000 dolari. Dodonu Ion s-a
uitat in apartament, i-a placut, dupa care a zis ca are numai suma de 1 000 de dolari, dar Cazac
Serghei i-a spus cd dacad doreste sa aiba apartament, sa se duca si sa caute inca o mie de dolari.
Dodonu Ion s-a dus la un prieten de-al sau din Nisporeni, Vitea Cofan, care traieste de mult in
Chisinau i-a lamurit situatia si ca 1i trebuie 1 000 de dolari pentru a cumpara apartament. El i-a
zis ca daca este asa de ieftin sa se duca si sa-l ia pentru a trai in mun.Chisinau. Banii pe care i-a
luat de la Vitea si cu banii sai a veni la Cazimir. La Cazimir acasa nu a fost nici un martor care a
fost in sedinta de judecati si au dat declaratii, era numai el cu banii. Impreuna cu Cazimir Cazac,
pe care atunci l-a vazut pentru prima data, a mers la notar, dupa ce i-a zis ca are banii la el. S-au
dus la un notar, care se afla pe str. Kiev, c¢ind au ajuns in coridor Cazimir Cazacu i-a spus sa
numere banii dupa care o sa intre la Notar. S-au asezat pe un scaun si au numarat 2 000 de dolari,
au intrat la notar. Notarul 1-a intrebat pe Cazimir Cazacu daca Dodonu Ion a achitat banii pentru
apartament §i Cazimir Cazacu a confirmat achitarea banilor in totalitate si ca a primit de la el
suma de 2 000 de dolari. Au prezentat buletinele de identitate notarului si notarul a intocmit
documentele pe casd, contractul de vinzare-cumparare. Dupa ce a iesit de la notar au plecat la
sectia de pasapoarte tot de pe str. Kiev si Cazimir l-a pus la evidentd si s-au dus acasa la el cu
documentele de la notar. In acea zi au hotirit ca Dodonu Ion si nu mai plece la Nisporeni si a



dormit acolo. Notarul i-a pus sa scrie cerere precum ca nu au pretentii unul fata de altul. A doua
zi Dodonu Ion a adus divan nou, perna si plapuma. L-a intrebat pe Cazimir Cazac cind va pleca
din apartament, dar acesta I-a rugat sa-I lase vre-o 10-15 zile pentru a vedea unde sa plece si i-a
zis ¢d nu va sta mult In apartament. A fost de acord ca sa mai traiasca 10-15 zile. Pe data de cinci
mai au intocmit documentele deplin si la data de 12 sau 13 mai a venit o hirtie verde, patrata pe
familia sa de la Judecatoria Riscani precum ca pe apartament este pus sechestru. Cind a venit
Cazimir Cazacu l-a intrebat ce inseamna aceasta. Atunci Dodonu Ion 1-a intrebat daca el a stiut
ca apartamentul este sub sechestru si daca a vrut sa-1 amageasca de acesti bani. Cazimir Cazac i-
a zis sa stea linistit si ca va fi totul in reguld. De atunci, au inceput judecatile cu apartamentul. Se
judeca Primaria cu Procuratura, a cistigat judecata si el a ramas proprietarul apartamentului. Cind
a iesit in coridor Cazimir i-a propus sa-i intoarcd banii si ca Dodonu Ion sa-i intoarca
apartamentul. Cazimir Cazacu a mai mentionat cd nu are banii si ca trebuie sa-i faca. S-au dus
acasa, dupa care a adus acolo o femeie cu doi copii si a mentionat ca este sotia lui. Cazimir
Cazac i-a spus sa elibereze apartamentul. Dupa care Dodonu Ion s-a dus la Nisporeni. Insa intr-o
zi in noiembrie s-a dus la apartament unde a vazut ca pe masa erau numai sticle cu bautura si
Cazimir era beat, cu o persoand pe nume Vasile. Dodonu Ion I-a rugat pe Cazimir Cazacu sa
elibereze apartamentul, atunci el a luat un topor si Vasile a luat un cutit, i-au zis sa scoatd
documentele din buzunar. Dodonu Ion nu a vrut sa scoatd documentele, deoarece ei erau beti
ambii. [-au luat buletinul, permisul de conducere si din buzunar 135 de lei. Dodonu Ion a iesit de
acolo si 1n aceiasi zi s-a adresat la polifie In sect.Riscani. A mers cu Chirilovici la camin.
Chirilovici a inceput sa strige si sa ceara inapoi documentele, 1-a luat pe Cazimir Cazac si pe
Dodonu Ion si i-a urcat in masind, au venit la sectorul de politie la CPs Riscani. Chirilovici a
intrat cu Cazimir Cazac Intr-un cabinet, Dodonu Ion a stat in coridor. Chirilovici i-a zis ¢ o sa se
lamureasca si sd plece acasd. Dodonu lon a asteptat un timp si a scris cerere si plingere la
Comisarul la politie, pentru ca nu erau intreprinse careva actiuni. A scris si la procuror. Nimeni
nu l-a chemat nicaieri. Inculpatul a mentionat ca, documentele pentru notar le-au pregatit
impreuna, au fost cu Cazimir Cazacu la BIT. Cazimir Cazacu a vorbit cu notarul. S-a adresat in
judecatoria Rigcani pentru ca il forta sa fie eliberat apartamentul. Are probleme cu piciorul care
i-a fost amputat, nu a avut posibilitatea de a se duce la judecati deoarece era internat in spital.
Apartamentul este intr-un cimin vechi cu douid etaje, camera se afli la al doilea etaj. In
apartament era dezastru, camera era fara comoditafi, fara veceu. La primul etaj trdiau mama si
tata lui Cazimir Cazac. Cazimir Cazac avea probleme cu alti vecini, cu niste doamne, el 1i spunea
ca are dusmani si statea cu toporul la usa. Nu stie cit costa camera la BIT. Ei s-au inteles singuri
in privinta pretul pe apartament. Pe Cazimir l-a vazut prima datd cind a cumparat apartamentul.
Toate documentele sale au fost furate de pe frigiderul din odaie. Inculpatul a declarat ca a locuit
cu Cazimir aproape 2 sdptamini pind a adus femeia cu copiii. PInd atunci nici o data nu i-a mai
vazut, deoarece ei acolo nu au mai fost. Dupa procurarea apartamentului nu a incercat sa vinda
apartamentul, pentru cd a procurat apartamentul pentru dinsul. Fiind audiat suplimentar
inculpatul Dodonu lon a declarat ca nu l-am vazut niciodata pe martorul Pislaru Vitalie. Nu a
dorit sa vinda la nimeni apartamentul, iar documentele sale au rdmas la Cazimir Cauac, care i-au
fost luate silit. Despre furtul actelor a sesizat polifia si procuratura. Toate s-au Intimplat
aproximativ la data de 23 septembrie 2005.

Depozitiile inculpatului date in sedinta de judecatd au fost confirmate prin lamuririle partii
vatamate Cazac Cazimir, martorilor si altor probe administrate si cercetate pe parcursul
examindrii cauzei, $i anume:



-in sedinta de judecata partea vatamata Cazac Cazmir, a declarat ca la data de 05 mai 2004
a Instrainat apartamentul nr.27 de pe prima stradela Florarii 2B lui Dodonu Ion. La data de 05
mai 2004 a mers la notar la Palatul Sindicatelor, unde au incheiat contractul de vinzare -
cumpadrare a apartamentului. Apartamentul este format dintr-o camera, care este de 24 m.p. cu
balcon, fard apa, fara veceu, fard gaz, fara bucatarie, are doar caldurd, este un fost cadmin, in
cladire cu doud etaje, veche. Procuratura sect.Riscani s-a judecat cu Primaria in privinta
privatizarii acestei oddi de catre Cazac Cazimir. La proces Dodonu Ion a fost o data. A avut
judecati din partea mai multor vecini, care vroiau sa ia acest apartament, inclusiv si dna.Ciorba.
La notar a scris personal ca este de acord cu vinzarea apartamentului si suma indicatd din
cuvintele notarului. Tot atunci si-a retras viza de resedinta din acest apartament, si I-a indicat pe
Dodonu Ion.

-martorul Pislaru Vitalie lon, in sedinta de judecata a declarat ca pe inculpatul. Ton
Dodon 1l cunoaste aproximativ din toamna anului 2005, cind acesta cauta avocat pentru
rezolvarea problemelor cu apartamentul de pe str. Florariei. El fiind avocat i-a propus serviciile
sale. Acesta a explicat problema in linii generale cu apartamentul de pe str. Florariei, precum ca
intentioneaza sa-1 vinda mai rapid si la un pref mai redus decit pe piatd. La prezentarea copiei
buletinului si a scrisorii de la BIT, el i-a dat 300 de dolari ca arvuna. A doua sau a treia zi dupa
ce i-a dat banii nu s-a mai prezentat la locul unde trebuia sa se Intilneasca. El cunoscind adresa, a
mers singur la adresa datd, unde a dat cu ochii de Cazimir, care s-a comportat cu el agresiv. A
discutat aproximativ cinci minute cu Cazimir Cazac si a plecat, Intelegind ca este o situatie de
conflict pe care el nu o putea rezolva. Dodonu lon i-a zis despre un conflict cu stapinul
apartamentului Cazimir Cazac. S-au inteles ca sa-i vinda apartamentul la 7 000 euro, care era cu
o odaie si un balcon, cu bucatarie si baie aparte, de aproximativ 20 metrii patrati. A vazut actul
de la cadastru, unde era indicat ca stapin era Dodonu Ion, de aceea si a achitat suma de 300
dolari. Din discutia cu Dodonu Ion a inteles ca acesta se judecd cu Cazimir Cazac, deoarece au
un conflict vis-a-vis de apartament.

-martorul Railean Mihail Petru, in sedinta de judecatd a declarat ca a intrat in vizita la
Cazimir cu care se cunosteau de mai multi ani, care locuieste lingd ICS Red Union Fenosa.
Cazimir Cazac se intelegea cu Dodonu lon ca sa-i vinda apartamentul, el se afla la acel moment
in coridor, fugitiv a auzit vorba de niste bani, Cazimir Cazacu sa-i dea niste bani lui Dodonu Ion.
Cazimir Cazac i-a spus ca cumpard apartamentul de la Dodonu Ion. A fost chemat de politistul
de sector pentru a da declaratii ca martor deoarece a auzit vorba de bani, dar dacd au fost
transmisi banii nu a vazut. Totodatd a mai mentionat cd se vorbea de suma de 20 000 dolari sau
euro pe care trebuia sa-i dea Cazimir Cazacu lui Dodonu Ion. Aceasta intamplare a avut loc cu
vre-o doi ani in urmd, aproximativ prin anul 2004. Bani nu i-a vazut. Nu stie modalitatea de
achitare. A intrat Tn apartament, deoarece se intelesese cu Cazimir sa-i faca reparatie. Cind el a
intrat erau numai Cazimir si Dodonu, mergea intelegerea, se uitau prin camere. in cameri se
putea de trait, odaia avea vre-o 20 de metrii cu balcon.

-martorul Chirilovici Vladimir Alexandru, in sedinta de judecata a declarat ca in anul
2004 era inspector al politiei criminale, si l-a cunoscut pe inculpatul Dodonu 1., acesta s-a
adresat precum ca a fost deposedat de un apartament din strada Florariei, mun.Chisindu. A
indicat ca are documente pe apartament si doud persoane l-au alungat din acest apartament. Dupa
aceasta s-a deplasat pe adresa indicatd si Dodonu Ion i-a spus ca a fost agresat cu un topor. A
batut in usa la care dl. Cazimir i-a raspuns, prezentindu-se ca stapinul apartamentului. I-a luat pe
Dodonu Ion si pe Cazimir Cazacu la Comisariatul de Politie. Din discutie a inteles cad Cazimir



Cazacu a vindut apartamentul lui Dodonu Ion sau ca i I-a imprumutat lui Dodonu Ion. A inteles
cd se cunosc $i au ajuns la un numitor comun singuri, ca se vor clarifica. El a fost pedepsit ca nu
a inregistrat materialul. Peste o saptaminad a fost invitat la Procuratura s.Riscani unde i-a fost
incriminat violare de domiciliu, la plingerea depusd de Cazimir Cazacu. A Iinteles ca
apartamentul apartine lui Cazimir Cazacu, deoarece se certau in fata cladirii procuraturii si
Dodonu Ion s-a exprimat fatd de Cazimir Cazacu cu expresia “mai bine la banditi”, a inteles ca
este un conflict intre ei. Nu tine minte daca Dodonu Ion si Cazimir Cazacu au discutat despre
bani. Declaratiile date la urmarirea penala le sustine. Apartamentul este format dintr-o camera,
intr-un bloc vechi cu doud etaje, o camera simpld datd cu var si vopsea, lucrurile nu erau
aranjate, era dezordine. Dodonu Ion ulterior nu a depus cerere la politie ca a fost agresat.

-martorului Benciu lon, in sedinta de judecata a declarat ca pe Cazac Cazimir il
cunoaste aproximativ din anul 2000. in legiturd cu vinderea apartamentului vrea s declare ci a
aflat ca Cazimir Cazac vinde apartamentul lui Dodonu Ion la pretul de 13 000 dolari SUA. A fost
prezent in odaie cind se discuta despre vinderea apartamentului. il vindea deoarece avea nevoie
de bani, Dodonu Ion 1i spunea lui Cazac Cazimir ca are apartament la Nisporeni si 1l vinde si ca
ii va da 8 000 de dolari intii. Dodonu Ion era prieten cu fratele lui Cazac Cazimir si avea nevoie
de viza de resedintd in mun.Chisindu. Cazac Cazimir a vindut apartamentl lui Dodonu Ion. S-au
dus la notar si au incheiat contractul. Dupd aceia Cazac Cazimir a retinut actele l-a sine ca
Dodonu Ion, ulterior sd-i aduca banii. Dupa aceia s-au intilnit cu Dodonu Ion, Cazac Cazimir si
inca un om, Chirilovici in fata procuraturii unde Cazac Cazimir a cerut banii pe apartament de la
Dodonu Ion, insa acesta a spus ca da apartamentul ori la banditi ori la politie, dar nu-i da banii. A
asistat la aceastd discutie deoarece s-au iIntdlnit Intimplator. Cind a fost incheiat contractul de
vinzare-cumparare a fost la notar, dar nu a intrat, confirma ca Dodonu Ion nu avea bani la el si
nu i-a achitat banii lui Cazimir Cazac. Apartamentul era intr-o stare jalnica, cu un balcon, plin de
mizerie, nu avea comoditati, un coridor jerpelit. El i-a vazut pe ambii dormind in pat intr-o zi.
Stie ca Cazac Cazimir avea probleme cu vecinii.

-martorului Mihalcenco Boris Pavel, in sedinta de judecata a declarat ca este ruda cu
partea vatimati, Cazac Cazimir. Il cunoaste pe Dodonu Ion si pe Cazimir Cazac. Cu Cazimir
Cazac este ruda indepartata. Prin anii 2004 sau 2005, vara a fost pe la parintii lui Cazimir Cazac,
care trdiesc pe str. Flordririi 2, n aceiasi casd cu Cazimir Cazac, dupd acesta s-a ridicat la
Cazimir Cazac in odaie. A stat de vorba cu Cazimir Cazac si in acel timp a venit Dodonu Ion cu
o masind. A venit si a descarcat niste conserve, borcane de carne, de legume. A venit peste un an
si jumatate, la parintii lui Cazimir Cazac si a stat de vorba cu acestia, ei i-au zis ca Cazimir are
mari neplaceri cu camera, deoarece a vindut camera unui om care nu se rasplateste, vine si-1
amenintd. Cunostea de mai inainte ca Cazimir vroia sa vinda camera, deoarece are loc de casa la
Schinoasa, avea materialele de constructie acolo. El i-a zis ca s-a inteles ca Dodonu Ion sa-i
vindd apartamentul si cd a facut contract de vinzare-cumparare, dar nu s-a rasplatit cu el. A
ramas de citeva ori in odaie la Cazimir, si a asistat de citeva ori cum l-a usa a batut Dodonu Ion
si striga sa-i dea drumul in camera lui, aceasta s-a Intimplat prin anul 2007-2008. Striga pe
coridor, ridicind telefonul din camera Dodonu 1l ameninta ca 1l v-a tdia, ca o sa-1 prinda prin oras.
Cu vre-o patru ani in urma a venit la Cazimir si el i-a spus ca Chirilovici 1l cheama la comisariat.
L-a rugat sd meargad cu el, sa nu fie vre-o provocare, a mers la comisariat si a venit Chirilovici cu
masina. Cazimir s-a apropiat sa discute, peste 5-10 minute a venit si Dodonu Ion, s-a apropiat de
masind si s-a inceput o discutie aprinsa. A auzit cum Dodonu Ion striga la Cazimir Cazac sa-i de-
a documentele pe camera, ca are cumparatori si vrea sa o vinda. Daca nu o sa-i de-a documentele



el o sda dea camera la ,,abseac” sau la politie. De la parintii lui Cazimir Cazac a inteles ca
Dodonu Ion urma sé-i dea suma de 11 000 dolari lui Cazimir Cazac.

-martorului Cofanov Victor Ion, in sedinfa de judecata a declarat ca pe inculpatul
Dodonu Ion 1l cunoaste demult, din anii 1988, deoarece este din Nisporeni. in 2004 Dodonu Ton,
dorea sa cumpere un apartament in mun.Chisinau, stie acest lucru pentru ca i-a Imprumutat bani
in suma de 1 000 de dolari. Dodonu Ion nu i-a spus cu ce pret vrea sa cumpere apartamentul si ca
asigurare ca vrea sa cumpere apartament l-a dus la avocatul Potlog Victor. Era vorba de un
apartament cu o odaie. A spus ca trebuie de controlat apartamentul. A fost la fata locului si a
vazut cladirea in care este situat apartamentul, este o cladire veche cu doua etaje. Cind i-a dat
banii, a luat de la el o recipisa, el i-a spus cad o sa-i restituie banii mai repede. S-au inteles pe un
an de zile. I-a intors banii imprumutati, a dat o recipisa precum ca i-a intors banii. A luat 1 100
de dolari inapoi. Atunci apartamentele erau mai ieftene ca acum, pind la 5 mii de dolari. I-a
imprumutat lui Dodonu Ion banii, dupa sarbatorile din luna mai in anul 2004, cred ca pe data de
2 sau 3 mai.

- Conform contractului de vinzare-cumparare a imobilului din 05.05.2004 Cazac Cazimir
a vindut lui Dodonu lon locuinta nr.27 situatd in casa 2 bloc 2V” de pe stradela 1 Florarii in mun.
Chisginau la pretul de 21 000 lei MDL, ce constituia conform acordului comun suma de 2 000
dolari SUA, platiti de catre Dodonu lon pind la momentul semnarii contractului /f.d.11/.

- Conform hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 01.07.2005, a fost respinsda ca
neintemeiatd cererea procurorului mun.Chisindu impotriva Primariei mun.Chisindu privind
anularea dispozitiei nr.31/105 din 23.12.1997, in partea prin care s-a dispus repartizarea
apartamentului nr.27 din str-la 1 Florilor, 2 ,,B”, prin alipirea la apartamentul nr.17 din aceeasi
adresa Liudmilei Melnicova /f.d.21-22/;

- Conform deciziei Colegiului civil si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justifie prin care s-a examinat recursul declarat de Procurorul mun.Chisinau in
pricina civild la cererea de chemare in judecatd a Procurorului mun.Chisindu mun.Chisindu in
interesele statului impotriva Primariei mun.Chisinau cu privire la contestarea actului
administrativ, impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 01.07.2005, s-a decis a respinge
recursul declarat cu mentinerea hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 01.07.2005./f.d.120/

- Conform deciziei din 04.04.2007 Colegiul civil si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie a examinat recursul declarat de catre Cazimir Cazc si Perciuleac Elena
impotriva lui Dodonu Ion cu privire la anularea contractului de vanzare —cumparare a bunului
imobil, Tmpotriva decizieie Curtii de Apel Chisindu din 04.04.2007 prin care a fost admis apelul
declarat de catre Dodonu Ion, casatd hotarirea Judecdtoriei Riscani mun. Chisindu din
12.12.2006 si emisa o noua hotarire prin care actiunea a fost respinsa, a dispus respingerea
recursului declarat de catre Cazimir Cazc si Perciuleac Elena ca neintemeiatd cu mentinerea
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 04.04.2007 in pricina civild la cererea de chemare in
judecatd a lui Cazacu Cazimir si Perciuleac Elena impotriva lui Dodonu lon cu privire la
anularea contractului de vinzare-cumparare a bunului imobil./f.d. 29-32/;

- Conform deciziei din 23.07.2008 Colegiul civil si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie a examinat cererea de revizuire depusa de Cazac Cazimir si Persiulea
Elena impotriva lui Dodonu lon cu privire la anularea contractului de vinzare-cumpdrare a
bunului imobil, impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 14.11.2007, si a dispus
respingerea ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de Cazac Cazimir si Perciuleac
Elena impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 14.11.2007, in pricina civila la cererea de



chemare in judecata a lui Cazac Cazimir si Perciuleac Elena impotriva lui Dodonu lon cu privire
la anularea contractului de vinzare-cumparare a bunului imobil./f.d.121-122/;

- Conform certificatului eliberat la 21.03.2007 din registrul de stat al bunurilor imobile,
proprietar al bunului imobil din str.-la 1 Florarii, 2”V”, ap.27, mun.Chigindu era Dodonu Ion in
baza contractului de vinzare-cumparare nr. 2-1/1-1256 din 05.05.2004 inregistrat la 06.05.2004.
/£.d.34/;

- Conform incheierii din 07.08.2008 s-a dispus aplicarea sechestrului asupra imobilului
amplasat pe str.-la 1 Florarii, 2V, ap.27, mun.Chisindu, care apartine cu drept de proprietate
cet. Dodonu Ion./f.d.64/;

- potrivit plingerii de puse de partea vatamatd Cazimir Cazac, acesta s-a adresat

procurorului la data de 13.12.2007, dupa solutionarea litigiilor in privinta apartamentului, pe cale
civila /£.d.5/.

Astfel, in cadrul cercetarii judecatoresti acuzarea nu a prezentat instantei judecdtoresti
probe certe, incontestabile, care sa confirme faptul ca inculpatul Dodonu Ion la incheierea
tranzactieie cu Cazac Cazimir de vinzare-cumpararea apartamentului nr. 27 bloc locativ 2 "v”.
str-le Florarii, mun. Chisindu la inselat pe Cazimir Cazimir.

Examinind toate probele prezentate de catre procuror in sedinta de judecatd precum si
probele prezentate de apararea, instanta considera ca au fost constatate cu certitudine
circumstante care servesc drept temei pentru adoptarea unei solutii de achitarea a lui Dodonu Ion
din motivele lipsei faptei infractionale.

In conformitate cu prevederile art.384 CP RM, sentinta instantei de judecati trebuie si fie
legald, intemeiata si motivata. Instanta 1si Intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost
cercetate in sedinta de judecatd. Norma legald impune adoptarea unei solutie in urma examinarii
cauzei penale numai in baza circumstantelor stabilite incontestabil prin probe prezentate si
cercetate in sedinta de judecata .

Conform art.120 din Constitutie, este obligatorie respectarea sentintelor si a altor hotariri
definitive ale instantelor judecatoresti, precum si colaborarea solicitatd de acestea in timpul
procesului, al executarii sentintelor si a altor hotariri judecatoresti definitive.

De citre inculpatul Dodonu Ion si apararea a fost prezentate instantei de judecata un sir de
hotariri ale instantelor judecatoresti competente inclusiv deciziile Curtii de Apel Chisindu si ale
Curtii Supreme de Justitie, care sint definitive si irevocabile, prin care cu certitudine se constata
legalitatea contractului de vinzare - cumpararea din 05.05.2004 a apartamentului nr.27 bloc
locativ 2”v”, str-la, Florarii, mun Chisindu incheiat intre Cazac Cazimir in calitate de vinzator si
Dodonu Ion in calitate de cumpadrator inclusiv se constata perfect legald si conditia contractuala
ce se refera la pretul acestui bun.

Astfel, prin Decizia CSJ din 04.04.2007, s-a decis a respinge ca neintemeiata actiunea
inaintatd de Cazac Cazimir si Perciuleac Elena impotriva lui Dodon Ion privind declararea
nulititii contractului din 05.05.2004 de vinzare - cumparare a locuintei nr.27 bloc locativ 2”°v”,
str-la_Florarii, mun Chisinau. Prin Decizia datd se constati ca, Cazac Cazimir a instrainat
apelantului —Dodon 1. locuinta in litigiu pentru suma de 2 000 Dolari SUA, achitatd pina la
semnarea tranzactiei, iar pentru autentificarea contractului Cazac Cazimir a depus cererea scrisa
s1 semnatd personal 1n care clar si-a expus intentia de a vinde locuinta si a indicat suma pentru




care se instrdineaza. De asemenea, la semnarea contractului Cazac Cazimir a prezentat copia
buletinului de identitate, contractul de privatizare, extrasul din Registrul bunurilor imobile,
certificat cu privire la valoarea imobilului si lipsa restantelor la buget /f.d.86-94/.

Contractul de vinzare-cumpdrare a constituit manifestarea de vointd a intimatului -
Cazimir Cazimir, proprietarul bunului imobil si a apelantului - Dodon I, care a acceptat sa
procure bunul, indreptatd spre stingerea de primul si nasterea de ultimul a dreptului de
proprietate asupra incaperii de locuit. S-au produs efecte juridice respective pentru ambele parti.

Contractul 1-au incheiat cu respectarea conditiilor de validitate, a formei scrise, autentice,
s-a Tnregistrat in modul stabilit. Temei pentru declararea nulitatii acestui act juridic nu a fost.

La fel prin, prin Decizia Colegiului Civil si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie din 14.11.2007, prin care a fost mentinuta Decizia Curtii de Apel Chisinau
din 04.04.2007 se constata cu certitudine ca la privatizarea ap.27 bloc locativ 2 v . str-la 1
Florarii, mun.Chisinau a participat doar Cazac Cazimir, prin urmare drepturile lui Perciuleac
Elena si a copiilor minori la incheierea contractului de vinzare-cumparare nu au fost incélcate.

Imobilul dat a fost vindut la pretul de 2 000 Dolari SUA, achitat pind la semnarea
contractului. Se confirma faptul primirii de cétre Cazac Cazimir a sumei de bani care constituie
costul apartamentului.

Instanta retine ca, prin Hotarirea Curtii de Apel din 01 07.2005 definitiva si irevocabila s-
a respins actiunea procurorului mun.Chisindu Tmpotriva Primariei Chigindu cu privirea la
anularea dispozitiei din 23.12.1997, prin care sa dispus repartizarea apartamentului nr._27 bloc
locativ 2"v 7, str-la 1 Florarii, mun. Chisinau lui Melnicova Liudmila si membrilor familiei
acesteia. Din continutul acestei Hotariri se constatd ca_Cazac Cazimir a fost atras in proces ca
intervenient accesoriu si care a declarat ca el din cauza relatiilor ostile cu locatarii blocului, a
decis sa vinda apartamentul lui Dodon Ion. Cu ultimul au convenit ca se va instala cu traiul in
apartament mai tirziu, dind posibilitate familiei Cazac sa locuiascd pind nu-si va procura o alta
locuinta.

Un temei de respingere a actiunii procurorului a servit si faptul ca obiectul litigiului,
apartamentul nr.27 bloc locativ 2 »v”. str-la 1 Florarii, mun.Chisindu, este instrdinat
cumparatorului Dodonu Ion care este cumparator de buna credinta.

Din cele expuse, se confirmd faptul cd Cazac Cazimir cu bund stiintd si intentionat a
instrainat apartamentul nr.27 bloc locativ 2°v”. str-la 1 Florarii, mun Chisinau lui Dodon Ion, la
pret de 2000 dolari SUA, achitati pind la semnarea contractului. Contractul dat a fost autentificat
notarial si inregistrat la OCT. Temeiuri legale de declarare nul contractul nu s-au constatat. Cu
atit mai mult Cazac Cazimir personal si-a retras viza de resedinta din apartamentul litigios la 05
mai 2004.

Constatarile indicate mai sus au fost confirmate prin incheierea Colegiului Civil si de
Contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie din 23.07.2008 prin care a fost respinsa
ca, fiind inadmisibila cererea de revizuire a lui Cazac Cazimir.

Apartamentul nr.27 bloc locativ 2°v”. str-la Florarii, mun Chisinau, este o odaie de 15,4
mp. locativ si in totald 20.1 mp., fard comoditati, situat Intr-un bloc locativ de 2 etaje. Costul
bunului imobil la care s-au inteles partile a fost achitat pina la semnarea contractului. Astfel este
constatata lipsa faptei infractiuni in actiunile lui Dodon Ion la semnarea contractului mentionat.

In aceastd ordine de idei, instanta apreciaza critic declaratiile partii-vatimate in parte in
care el declara cd odaia vinduta costa 13 000 Dolari SUA, deoarece ele contravin faptelor
constatate, hotaririlor definitive a instantelor judiciare si certificatului de evaluarea de piata a




acestui imobil, conform caruia costul de piata a apartamentului nr.27 bloc locativ 2”v”. str-la 1
Florarii, mun Chisindu in luna mai 2004 a constituit 47 000- 70 000 lei.

Luind in consideratie cursul mediu de referintd al BNM pentru mai 2004- 1USD -
11,7702 costul minim constituia 3 199 Dolari SUA, iar cel maxim 5 950 Dolari SUA.

Instanta considera intemeiate afirmatiile potrivit carora, motivul pentru care odaia a fost
vinduta cu un pret mai mic decit pretul minim de piata a fost constatat prin hotariri defitive a
instantelor judiciare indicate mai sus si anume, relatii tensionate cu locatarii din blocul locativ in
care se afld odaia data si care pretindeau la aceasta locuinta (cazul Cerba Elena cétre Pretura
Riscani si Cazac Cazemir privind anularea deciziei in baza carei lui Cazac i-a fost acordata
odaia nr. 27 bloc locativ 2”v”. str-le Florarii , mun Chisinau si necunoasterea lui Cazac Cazimir
drept pierdut dreptul la spatiu locativ in acesta odaie si faptul ca odaia nr. 27 bloc locativ 2”’v”.
str-le Florarii, mun Chisinau se afla si 1n alte litigii civile pornite de Procurorul m.Chisindu, care
solicita recunoasterea privatizarii de catre Cazimir C a acestei odai nule).

Apartamentul fiind in litigiu, inculpatul I-a cumparat la un pret mai redus, asumindu-si
riscurile ce deriva din aceste circumstante.

Instanta a stabilit, ca atit declaratiile partii vatamate, cit si ale martorilor audiati privind
conditiile de incheiere a contractului de vinzare - cumparare a imobilului, sumele transmise,
modalitatea transmiterii banilor, sunt contradictorii. Astfel, partea vatamata in cererile adresate
Procurorului General vorbeste despre faptul ca, fiind sfatuit de avocat, a incheiat fictiv si
vremelnic un contract de vinzare-cumparare cu [.Dodon, din cauza litigiilor /f.d.5/, iar ulterior
indica ca a intentionat sa vinda apartamentul cu 13 000 dolari lui I.Dodon, insa acesta 1-a dus in
eroare si nu a achitat banii /f.d.41/.

Totodata, este necesar de mentionat ca martorii audiati in cadrul cercetarii judecatoresti
invoca diferite sume ale tranzactiei, care ar constitui costul imobilului, si anume martorul
M.Railean indica suma de 20 00 euro, martorul I.Pislaru — 7 000 euro, Cazac Sorel — 10 000
dolari, iar partea vatamatd Cazac Cazimir 13 000 dolari. Aceste circumstante pun la indoiala
veridicitatea declaratiilor, sumele fiind indicate din spusele persoanelor.

Instanta de asemenea apreciaza critic declaratiile martorului Cazac Sorel, care este fratele
partii vatamate si care a fost implicat de asemenea 1n litigiile civile legate de acest imobil.

Judecata considera, ca in asemenea circumstante nu s-a stabilit latura obiectiva a
infractiunii de escrocherie - dobandirea ilicitd a bunurilor de la Cazac Cazimir prin abuz de
incredere sau ingelaciune de catre inculpat, deoarece inculpatul a achitat costul bunului prevazut
in contract 2 000 dolari, fapt stabilit de catre instantele de judecata.

Pozitia inculpatului, care afirmd cd a cumparat bunul imobil cu pretul de 2 000 dolari nu
a fost combatuta cu alte probe.

In cadrul cercetarii judecatoresti, nu a fost stabilit cu certitudine un alt pret al bunului
decit cel achitat de cétre inculpat. Nu s-a constatat faptul cd, la momentul primirii bunului
inculpatul avea intentia s nu achite costul acestuia, odata ce inainte de perfectarea contractului
de vinzare - cumparare a fost achitat costul bunului.

Intre parti au existat neintelegeri privind suma contractual, litigii cu caracter civil, care
de altfel, a fost solutionat de catre instantele de judecata in ordine civila.

Probe pertinente, incontestabile, ce ar confirma invinuirea adusa inculpatului, acuzatorul
de stat n-a prezentat instantei. Nu a fost concretizatd metoda dobindirii ilicite a apartamentului,
care au fost mijloacele.

Dobindirea ilicitd prezuma un act opus celui licit, efectuat cu rea-credintd, prin care
faptuitorul obtine pentru sine transmiterea voita in proprietate, In posesiune, detentie a bunului



mobil sau imobil, a altor valori striine sau a dreptului asupra acestora. Inselaciunea intruneste in
sine variate metode, procedee, tehnici de operare ale faptuitorului — denaturarea informatiilor
despre sine, utilizarea unor imprejurari, documente, ascunderea unor informatii etc.

Abuzul de incredere are la baza relatiile interpersonale stabilite de faptuitor si victima,
care la rindul lor au in suport relatiile de prietenie, de serviciu, de afaceri, si care cunoscind o
anumitd evolutie si avind amprenta increderii, sunt exploatate cu rea-vointd la realizarea
infractiunii.

In cazul din spetd, instanta de judecati retine cd intre inculpat si partea vitimati nu a
existat o asemenea relatie, ei necunoscindu-se anterior incheierii contractului de vinzare —
cumparare a imobilului.

Prin oricare dintre aceste 2 modalitati, faptuitorul poate induce victima in eroare, ii creaza
o falsd reprezentare a realititii indiferent de mijloacele utilizate. In cadrul cercetarii judecitoresti
nu s-a stabilit care au fost mijloacele ce au fost folosite pentru sustragere. Pentru existenta
infractiunii de escrocherie este necesar ca victima sa fi fost indusa in eroare si sa fi ajuns la o
reprezentare gresita a unei situatii sau imprejurari.

Conform art.8 al.3 si 389 CPP al R Moldova sentinta de condamnare se adoptd numai in
conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia inculpatului in savirsirea infractiunii a
fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate in instanta de judecatd, iar concluziile despre
vinovatia lui nu pot fi Intemeiate pe presupuneri, acesta urmeaza sa se bazeze pe probe exacte,
cind toate versiunile au fost verificate, iar divergentele aparute au fost lichidate si apreciate
corespunzator. Toate Indoielile, care nu pot fi inlaturate, se interpreteaza in favoarea inculpatului.

Pornind de la aceste prevederi ale normelor de procedurd penald judecata considera, ca
atit in cadrul urmaririi penale, cit si in sedinta de judecata n-au fost aduse probe certe, concrete
privind abuzul de incredere si inselaciune, intentia criminald cu inregistrarea dupa sine a dreptului
de proprietate asupra imobilului indicat la Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu, sau ca a refuzat si
nu a mai achitat pind in prezent contravaloarea acestuia in suma de 2 000 dolari SUA, insusind
bunul imobil de la partea vatamata Cazimir Cazac.

Astfel, instanta de judecatd, in conformitate cu prevederile art.100 si arrt.101 CPP,
analizind si verificind probele administrate sub toate aspectele, coroborarea lor cu alte probe,
considerd ca vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii imputate nu s-a dovedit in sedinta
de judecata.

in baza art.382,384,390,392-394 CPP al R Moldova, judecata emite urmatoarea,

SENTINTA:

Dodonu Ion Ion Invinuit in comiterea infractiunii prevazuta de art.190 alin.(5) CP, se
achita din motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.
Masurile de asigurare a actiunii (sechestru), aplicat prin incheierea Judecatoriei
sect.Riscani din 07 august 2008, in privinta imobilului nr.27 din str.Florariei 2/V mun.Chisinau,
se mentin panad la devenirea sentintei definitive, apoi se anuleaza.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile, prin intermediul
judecatoriei Rascani mun.Chisinau

Presedintele sedintei,
Judecaitorul Aliona Miron






