Dosar nr. 1-2820/2021
(1-211551480-12-1-13102021)
Sentinta
in numele Legii

28 iulie 2023 mun.
Chisinau
Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:
Presedinte de sedinta
Judecator, Liudmila Besliu
Grefier, Cristina Cotiujanscaia
Cu participarea:
Procurorului, din cadrul Procuraturii municipiului Chisinau, Oficiul reprezentare a
invinuirii 1n instanta de judecatd, Veaceslav Balan
Avocatul — Alexandru Luca ( mandatul MA 1573047 din 20.08.2021) in interesele
inculpatului, Nalbatov Nicolae
Avocatul — Tarita Andrei ( mandatul MA 1682924 din 10.09.2021) in interesele
partii vatamate, Grecu Anastasia
Avocatul —Natalia Vladimirov ( mandatul MA 1425502 din 21.10.2021) in
interesele partii civilmente responsabile Compania de Asigurari,,Astera Grup,,SA
Avocatul- Mihail Barbaros ( mandatul MA 1613747 din 01.11.2021), in interesele
partii civilmente responsabile SRL ,,**#**
In prezenta, inculpatului, Nalbatov Nicolae

a judecat in sedintd de judecatd publicd, in limba de stat, cauza penala de
invinuire in baza probelor administrate in faza de urmarire penala, conform
prevederilor art. 364! Cod procedura penala al Republicii Moldova, in privinta
inculpatului -,

Nalbatov Nicolae *****% nascut la ***%*
IDNP *****originar si domiciliat in *****
studii medii, supus militar, cdsatorit, fara
persoane la intretinere, activeaza in calitate
de mecanic SRL,,***** = " pensionar, nu se
afla la evidenta medicului narcolog si/sau
psihiatru, nu detine titluri speciale / grade de
calificare / distinctii de stat, anterior
necondamnat (f.d.84),

invinuit in savarsirea infractiunii prevazute de art. 217 alin. (2) lit.a) Cod
penal.
Termenul de examinare a dosarului: 13 decembrie 2022 — 28 1ulie 2023;



Procedura de citare legala executata.

Acuzatorul de stat, Veaceslav Balan, in dezbaterile judiciare, a solicitat
recunoasterea lui Nalbatov Nicolae, vinovat in comiterea infractiunii prevazute de
art. 264 alin. (3) lit.a) Cod penal, iar reiesind din sanctiunea articolului
nominalizat, prin prisma prevederilor art. 364! alin. (8) Cod procedura penald sa-i
fie stabilita o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4 ani cu
executarea pedepsei In penitenciar de tip deschis, cu anularea dreptului de a
conduce mijloace de transport, incasarea cheltuielilor judiciare in suma de 320 lei
s1, admiterea actiunea civila inaintate de partea vatamata.

Aparatorul in interesele inculpatului Nalbatov Nicolae, Alexandru Luca, la
etapa dezbaterilor judiciare a sustinut ca vinovatia inculpatului in comiterea faptei
imputate a fost dovedita, iar reiesind din circumstantele constatate in sedinta de
judecata solicitd aplicarea unei pedepse minime cu inchisoarea iar aceasta urmeaza
a fi suspendatd conditionat pe un termen de probd. Cu referire la actiunea civila
inaintata, aceasta urmeaza a fi admisd in principiu cu solutionarea in instanta
civila.

Inculpatul Nalbatov Nicolae , in sedintd de judecatd a sustinut cele declarate
de catre aparator.

Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de
judecata, instanta de judecata,-

Constata:

Fapta prejudiciabila constatata.

1. Nalbatov Nicolae, la 10.08.2021, aproximativ ora 15:50 min, conducand
automobilul de model ,,Volkswagen Caddy”, cu n/i ***** pe str.Valea Crucii, din
directia str.Dacia, ajungdnd in preajma imobilului nr.16 din mun.Chisindu, n-a
manifestat prudenta sporitd la trafic si n-a tinut permanent seama de imprejurari,
de totalitatea factorilor ce caracterizeaza conditiile rutiere, intensitatea si nivelul de
organizare a traficului rutier de care trebuie sd {ind cont fiecare conducator la
determinarea vitezei necesare deplasdrii in sigurantd, determinarea benzii de
circulatie si modului de conducere a vehiculului, n-a apreciat corect situatia
rutierd reald pe drum in care se afla automobilul iIn momentul respectiv, prin ce a
incalcat prevederile: -punctului 3 al Regulamentului Circulatiei Rutiere, potrivit
caruia: ,participantii la trafic sunt obligati sd respecte regulile de circulatie,
semnificatia mijloacelor de semnalizare rutiera, semnalele si indicatiile agentului
de circulatie, conditiile tehnice ale prezentului Regulament si prin actiunile lor sa
nu cauzeze prejudicii altor participanti la trafic, sa nu-1 expuna pericolului, precum
s1 sa nu creeze neintemeiat obstacole circulatiei care ar depasi pe acele care sunt
provocate de circumstante iminente”. - punctului 11 lit.f) al Regulamentului
Circulatie1 Rutiere, potrivit caruia: ,,conducatorul de vehicul, este obligat: la
trecerile pentru pietoni cu circulatie nedirijata, s cedeze trecerea pietonilor care se



afla la marginea carosabilului si intentioneaza sa se angajeze in traversare, precum
si celor care traverseazd drumul pe partea carosabilului in directia de mers a
vehiculului, in cazul in care Tnaintea trecerii pentru pietoni s-a oprit sau a redus
viteza vreun vehicul, conducatorii altor vehicule care se deplaseaza pe benzile
alaturate pot continua deplasarea numai dupa ce s-au asigurat ca pe trecere nu sint
pietoni, este interzisa intrarea pe trecerea pentru pietoni daca in directia de mers
circulatia este blocata si prin aceasta conducatorul va fi fortat sa opreasca, astfel
creind obstacole pietonilor care traverseaza carosabilul”. - punctului 45 al
Regulamentul Circulatiei Rutiere, potrivit cdruia: 1) Conducdtorul trebuie sa
conduca vehiculul in conformitate cu limita de viteza stabilitd, {indnd permanent
seama de urmatorii factori: a) starea psihofiziologica ce influenteaza atentia si
reactia: h) dexteritatea in conducere care i-ar permite sd prevada situatiile
periculoase: c) starea tehnica a vehiculului si particularitdtile incarcaturii: d)
situatia rutiera. 2) In cazul in care in limita vizibilitatii apar obstacole care pot fi
observate de conducator, el trebuie sa reduca viteza sau chiar sa opreasca, pentru a
nu pune in pericol siguranta traficului”, si drept urmare, a comis tamponarea
pietonului Anastasia Grecu, care traversa carosabilul pe trecerea pentru pietoni cu
circulatie nedirijatd, de la dreapta spre stanga relativ deplasarii mijlocului de
transport, condus de Nalbatov Nicolae, astfel, cauzdndu-i acesteia vatamari
corporale grave, sub forma de: ,,Traumatism cranio-cerebral deschis, manifestat
prin, fractura cominutiva fracto-parieto-occipital pe stinga cu trecerea spre baza
craniului, cu intruzi (pind la 2mm) fragmentelor in regiunea occipitald pe stinga;
hematom subcutan in regiunea parieto-occipitala pe stinga; hematom subdural
emisferial pe stinga cu grosimea pind la 8mm, cu efect de masa asupra structurilor
de linie mediana, cu deviere spre dreapta cu Smm; hemoragie subahnoidiana
accent occipital pe stinga; edem cerebral emisferial bilateral, accent pe stinga;
pneumocefalie; hemoidene sfenoidald pe stinga; continut patologic in celulile
pneumatice mastoidene pe stinga; contuzie pulmonara pe stinga; plagi superficiale
contuze 1n regiunea scapulei pe stinga; excoreatii la ambii genunchi, crista iliaca pe
stinga, care au fost cauzate in rezultatul actiunii traumatice a unui obiect
contondent dur, posibil in timpul si circumstantele indicate, prezinta pericol pentru
viatd si In baza acestui criteriu, se califici ca vatdmare corporala grava”,
consemnate in raportul de expertiza judiciara nr.202102D1352 din 07.09.2021.

2. Prin urmare Nalbatov Nicolae ***** a comis infractiunea conform
incadrarii juridice prevazuti de art.264 alin.(3) lit.a) din Codul penal, “Incilcarea
regulilor de securitate a circulatiei si de exploatare a mijloacelor de transport de
catre persoana care conduce mijlocul de transport, incdlcare ce a cauzat din
imprudenta o vatamare grava a integritatii corporale sau a sanatatii”.

Privind procedura.



3. In sedinta de judecati preliminari, panid la inceperea cercetirii
judecdtoresti, inculpatul Nalbatov Nicolae a Tnaintat personal o cerere autentica
intocmitd olograf si semnatd de acesta personal, prin care a solicitat examinarea
cauzei in baza probelor administrate la faza de urmadrire penald, conform
prevederilor art. 364! din Codul de procedurda penald, indicand ca recunoaste in
totalitate faptele indicate in rechizitoriul intocmit, recunoaste vina in savarsirea
infractiunii, nu solicitd administrarea de noi probe si doreste examinarea cauzei in
baza probelor administrate la faza urmaririi penale, in privinta cdrora nu are
obiectii, iar drepturile, obligatiile si consecintele examinarii cauzei in procedura
simplificata i-au fost aduse la cunostinta .

In sedintd de judecata, inculpatul a confirmat veridicitatea cererii intocmite
si a sustinut admiterea acesteia, iterand cele invocate in cerere si a precizat ca
recunoaste integral vina in comiterea accidentului dat.

Aparatorul Luca Alexandru, care actioneazda in interesele inculpatului
Nalbatov Nicolae, in cererea inculpatului, dar si in sedinta de judecatd a confirmat
autenticitatea solicitarii si a sustinut admiterea acesteia.

Acuzatorul de stat Veaceslav Balan, in sedintd de judecatd a solicitat
admiterea cererii.

4. Instanta atesta ca potrivit prevederilor art. 364! alin. (1) din Codul de
procedurd penald, pana la Inceperea cercetarii judecatoresti, inculpatul poate
declara personal prin inscris autentic, ca recunoaste savarsirea faptelor indicate in
rechizitoriu si solicitd ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza
de urmarire penala.

Conform prevederilor alin. (2) al aceluiasi articol, judecata nu poate avea loc
pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, decat daca inculpatul
declara ca recunoaste in totalitate faptele indicate in rechizitoriu si nu solicita
administrarea de noi probe.

In conformitate cu prevederile art. 364! alin. (4) din Codul proceduri penal,
instanta de judecatda admite, prin incheiere, cererea, daca din probele administrate
rezulta ca faptele inculpatului sunt stabilite si daca sunt suficiente date cu privire la
persoana sa pentru a permite stabilirea unei pedepse, totodata trecand la audierea
inculpatului potrivit regulilor de audiere a martorului.

5. Reiesind din cele expuse supra, instanta de judecatd remarcand faptul ca
semnatura autenticd a inculpatului Nalbatov Nicolae din cererea intocmitd de
ultimul personal, prin care recunoaste faptele incriminate, a cuprins o manifestare
de vointa suficient de clard si totodata ultimul a solicitat ca judecarea sa se faca in
baza probelor administrate in cursul urmaririi penale, precum si nu pretinde la
administrarea unor probe noi, reiterand toate aceste argumente si In sedintd de
judecatd, instanta a admis prin incheierea protocolard cererea inculpatului de
judecare a cauzei in ordinea prevazuta de art. 364! din Codul de procedura penala,



adica in baza probelor administrare in cadrul urmaririi penale si a procedat la
audierea acestuia conform regulilor de audiere a martorului.

6. 1In acest sens, instanta de judecatd tine si mentioneze cd potrivit
prevederilor art. 325 alin. (1) din Codul de procedura penala ,,judecarea cauzei in
primad instanga se efectueaza numai in privinfa persoanei puse sub invinuire §i
numai in limitele invinuirii formulate in rechizitoriu”. Or norma articolului 325
alin. (1) din Codul de procedurd penald, fiind guvernatd de principiul
contradictorialitatii dintre parti, impune un rol pasiv al instantei in disputa dintre
parti. Astfel, reiesind din ratiunea normei indicate supra cat si de faptul cad partea
vatamata si1 avocatul acesteia nu au obiectat fatd de calificarea retinutd in
rechizitoriu, dar si de faptul cd, instanta nu poate din initiativa sa proprie, sa
agraveze situatia persoanei decat in limitele invinuirii redate in rechizitoriu, au
conditionat admiterea cererii inculpatului de examinare in procedura simplificata.

7. In subsidiar, instanta mentioneaza ci nici litera, nici spiritul art. 6 din
Conventie nu impiedicd o persoand sa renunte de bundvoie la garantiile unui
proces echitabil in mod expres sau tacit, situatie care necesitd sa fie stabilitd in mod
neechivoc si sa fie sustinutd de un minim de garantii corespunzatoare gravitatii sale
si sa nu fie contrard niciunui interes public important [a se vedea Hermi impotriva
Italiei (MC), § 73; Sejdovic impotriva Italiei (MC), § 86].

Concomitent, inainte sa se considere ca un acuzat a renuntat implicit, prin
comportamentul sdu, la un drept important din perspectiva art. 6, trebuie sa se
stabileascad faptul cad putea sda prevadd in mod rezonabil consecintele actelor sale
[Hermi impotriva Italiei (MC), § 74; Sejdovic impotriva Italiei (MC), § 87].

Prin urmare, instanta reitereaza ca inculpatul a manifestat o vointa suficient
de clara prin solicitarea de examinare a cauzei sale in procedura simplificata, a fost
sustinutd de aparatorul sau ales, iar acuzatia in materie penald cu drepturile si
obligatiile sale i-au fost aduse la cunostinta intr-o limba pe care o cunoaste, in mod
clar si detaliat.

8. Mai mult ca atat, instanta studiind materialele dosarului, a constatat ca
faptele inculpatului sunt stabilite si denotd suficiente date cu privire la
personalitatea acestuia, pentru a permite stabilirea unei pedepse, rechizitoriul in
speta este intocmit in conformitate cu prevederile art. 296 din Codul de procedura
penala, intr-o limba pe care acesta o cunoaste, iar faptele imputate inculpatului au
fost just incadrate conform dispozitiilor prevazute in Codul penal prin ordonanta de
punere sub invinuire, adusd la cunostinta inculpatului, contra semnatura, in
prezenta aparatorului sdu intr-o limba accesibila.

Subsecvent, instanta a mai stabilit ca actele de urmarire penald nu prezinta
semne pentru a fi lovite de nulitate absoluta, din considerentul cd materialele
dosarului penal nu contin careva indici ca la faza de urmarire penala ar fi fost
incalcat principiul legalitdtii in administrarea probelor, cd ar fi fost incdlcate



drepturile si libertatile fundamentale garantate de Conventia Europeanad, iar
participantii la proces nu au formulat cereri referitoare la contestarea acestor
circumstante.

Pozitia inculpatului in sedinta de judecata.

9. Fiind audiat in sedintd de judecata, inculpatul Nalbatov Nicolae, prin
expunere factologicd, ce nu contravine invinuirii formulate in rechizitoriu, dupa
depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de procedura
penald, a declarat ca la 10.08.2021, ora nu o tine minte, conducea automobilul de
model ,,Volkswagen Caddy”, pe str. Valea Crucii din mun.Chisinau si, a comis
tamponarea pietonului Anastasia Grecu. Inculpatul in sedinta de judecatd a relatat
ca foarte greu 1isi aduce aminte circumstantele cazului deoarece recent a suportat
un ictus cerebral fiind tintuit la pat. Ii pare rau de cele comise. Organizatia unde
activeaza inculpatul, SRL, ***** = i-a recuperat partii vatdmate o parte din
cheltuielile medicale suportate in suma de 60000 lei.

Cu privire la analiza probelor si incadrarea juridica:

10. Potrivit art. 384 din Codul de procedurd penala, instanta hotaraste asupra
invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare
sau de incetare a procesului penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinta
instantei de judecata trebuie sd fie legald, intemeiatd si motivatd. Instanta isi
intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Conform art. 389 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala, sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti,
vinovatia inculpatului in savirsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de
probe cercetate de instanta de judecata si nu poate fi bazata pe presupuneri.

Instanta de judecata retine ca, sentinta de condamnare nu poate fi intemeiata
pe presupuneri. Sentinta de condamnare trebuie sd se bazeze pe probe exacte, cand
toate versiunile au fost verificate, iar divergentele aparute au fost lichidate si
apreciate corespunzator. Toate indoielile care nu pot fi inlaturate vor fi interpretate
in favoarea inculpatului. Astfel, instanta de judecata este obligatd prin prisma
prevederilor art. 384 alin. (3) din Codul de procedurd penald, sa emita sentinta
legala, intemeiatd si motivata, bazatd pe principiile generale ale efectuarii justitiei.

11. Instanta de judecatd remarcd cd, in privinta inculpatului Nalbatov
Nicolae a fost pornitd urmarirea penald si derulatd cu respectarea legislatiei
procesual penale in vigoare. La fel, in contextul art. 6 al Conventiei pentru
apararea drepturilor omului si libertdtilor fundamentale, inculpatului i-a fost adus
la cunostintd atat natura, cauza si probele pe care se fundamenteaza acuzatia, cat si
calificarea juridica care a fost data faptelor sdvarsite de acesta intr-o maniera
detaliata, intr-o limba pe care o cunoaste, prin ordonanta de recunoastere in calitate
de banuit, prin ordonanta de punere sub Invinuire si rechizitoriul intocmit .



12. In acelasi timp, se impune a preciza ca, potrivit prevederilor art. 6 din
Conventie, in dreptul la un proces echitabil se atribuie si necesitatea motivarii
hotéririi. Sub acest aspect in cauzele Hiro Balani contra Spaniei, Vandehurk
contra Olandei, Ruiz Torija contra Spaniei si Boldea contra Romdniei, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a aratat ca art.6 paragraful 1 din Conventie obliga
instantele sa-si motiveze hotdrarile. Amploarea acestei obligatii poate varia insd in
functie de natura hotararii, trebuind avute in vedere diversitatea solicitarilor pe care
inculpata le-a formulat in fata instantei, precum si diferentele existente in fiecare
stat contractant cu privire la dispozitiile legale obligatorii, cutume, opinii
exprimate in doctrind, aplicabile in aceasta materie.

De asemenea, CtEDO a ardtat ca obligatia instantei de a motiva hotararea
pronuntatd, este aceea de a demonstra partilor ca au fost ascultate (cauza Tatishvili
contra Rusiei din 2007). La fel, art. 6 al Conventiei implica in special in sarcina
instantei obligatia de a examina efectiv mijloacele, argumentele si ofertele de
proba ale partilor (cauzele Perez impotriva Frantei si Van de Hurk impotriva
Olandei).

13. In corespundere cu prevederile art. 93 alin. (1) Cod de proceduri penali,
probele sunt elemente de fapt dobandite i1n modul stabilit de prezentul cod, care
servesc la constatarea existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea
faptuitorului, la constatarea vinovétiei, precum si la stabilirea altor imprejurari
importante pentru justa solutionare a cauzei.

In continuare, in conformitate cu art.101 alin.(1) si (2) din Codul de
procedurd penald, fiecare probd urmeaza sa fie apreciatda din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu —
din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform
propriei convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate
aspectele si in mod obiectiv, calduzindu-se de lege.

14. Astfel, instanta statueaza ca chiar dacd inculpatul Nalbatov Nicolae isi
recunoaste vina in comiterea infractiunii imputate, de catre organul de urmarire
penala au fost acumulate suficiente probe pertinente si concludente cu privire la
caracterul infractional al faptei comise, cit si a vinovatiei acestuia in comiterea
infractiunii, dupd cum urmeazd din urmatoarele mijloace de proba acumulate la
faza urmaririi penale si acceptate de inculpat:

- declaratiile martorului, Grecu Lidia, potrivit carora, la data de 10.08.2021,
aproximativ ora 15:50 vorbea la telefon cu fiica sa, Intr-un moment dat dinsa a
disparut de la legdtura si nu se mai auzea. Atunci a telefonat sotul pentru a merge
in stradd in apropiere de locul unde ei locuiesc, fiindca dinsa stia unde pleaca.
Atunci sotul a mers in strada si a vdzut-o tamponatd linga trecerea pentru pietoni
de pe str. Valea Crucii 16 si erau mai multe persoane care-i acordau ajutor si
asteptau ambulanta. Atunci au aflam ca dinsa a fost tamponata. Dinsa de la serviciu



a mers direct la spitalul de urgentd din mun. Chisindu. Dinsa din momentul
tamponarii si pind in prezent se afld in coma. Dinsa de pe data de 10.08.2021 s-a
aflat internata la IMU, apoi incepind cu data de 12.08.2021 a fost transferatd intr-
un spital privat din mun. Chisinau ( f.d.46);

- procesul-verbal din 10 august 2021 de cercetare a locului accidentului
rutier, din care rezultd locul evenimentului rutier si pozitionarea autovehiculului
dupa producerea accidentului in traficul rutier ( £.d.9);

- raportul de expertiza judiciara, nr. 202102D1352 din 07.09.2021, potrivit
caruia expertii au concluzionat ca, lui Grecu Anastasia 1-au fost cauzate vatamari
corporale grave sub forma de: , Traumatism cranio-cerebral deschis, manifestat
prin, fractura cominutiva fracto-parieto-occipital pe stinga cu trecerea spre baza
craniului, cu intruzi (pind la 2mm) fragmentelor in regiunea occipitald pe stinga;
hematom subcutan in regiunea parieto-occipitald pe stinga; hematom subdural
emisferial pe stinga cu grosimea pind la 8mm, cu efect de masa asupra structurilor
de linie mediana, cu deviere spre dreapta cu 5mm; hemoragie subahnoidiana
accent occipital pe stinga; edem cerebral emisferial bilateral, accent pe stinga;
pneumocefalie; hemoidene sfenoidald pe stinga; continut patologic in celulile
pneumatice mastoidene pe stinga; contuzie pulmonara pe stinga; plagi superficiale
contuze in regiunea scapulei pe stinga; excoreatii la ambii genunchi, crista iliaca pe
stinga, care au fost cauzate in rezultatul actiunii traumatice a unui obiect
contondent dur, posibil in timpul si circumstantele indicate, prezinta pericol pentru
viata si in baza acestui criteriu, se califica ca vatdmare corporald grava ( £.d.53);

- procesul-verbal din 12 august 2021 de vizualizare a obiectului, examinarii
fiind supus un suport electronic DVD-R pe care este fixatd o secventd video
ridicatd de la Pavel Tetelea , presedintele ACC str. V.Crucii 9, prin care s-a
examinat circumstantele producerii accidentului in traficul rutier din 10.08.2021,
pe str. Valea Crucii in preajma imobilului nr. 16, din mun. Chisinau si anume, ca
la data de 10.08.2021, la ora 15:52, prin intermediul camerei de supraveghere
video fixatd pe imobilul nr. 9 de pe str. Valea Crucii mun. Chisindu, a fost
inregistrata secventa video din care rezultd, cd in acea perioada de timp, vedem
cum pe partea opusa a drumului conform camerei de inregistrare video, pe trotuar
se deplaseaza o persoana de gen femenin imbracatd in rochie de culoare alba, care
se deplaseaza din directia bd. Dacia spre trecerea pentru pietoni de pe str. Valea
Crucii 16. Ajungind la trecerea pentru pietoni, dinsa incepe deplasare pe trecerea
pentru pietoni spre imobilul nr. 9. Vedem ca in timp ce ajunge pe a doua banda a
fost tamponatd in plin de un mijloc de transport de culoare alba. Vizual
conducdtorul acelui mijloc de transport nu frineaza, pina la tamponare. La fel pina
la tamponare nu vedem careva mijloace de transport care s-ar mai deplasa pe
traseu. Dupa tamponare, acea domnisoara este aruncata pe traseu si mijlocul de
transport care a tamponat-o, stationeaza peste ceva timp ( £.d.63);



- in calitate de corp delict, 1a 10 august 2021 a fost recunoscut mijlocul de
transport de model ,,Volkswagen Caddy,, cu n/i ***** si transmis spre pastrare ui
Nalbatov Nicolae ( £.d.18,19);

15. In acest context, prin prisma alin. (4) art. 100 din Codul de proceduri
penald, toate probele administrate in cauza penald au fost verificate sub toate
aspectele, complet si obiectiv, fiind analizate probele administrate, coroborarea lor
cu alte probe, necesitatea administrarii de noi probe si verificarea sursei de
provenienta a acestora.

16. La caz, instanta sustine cd in jurisprudenta sa, Curtea Europeand a
mentionat cd, desi articolul 6 § 1 din Conventie garanteaza dreptul la un proces
echitabil, acesta nu stabileste reguli privind admisibilitatea probelor, problema care
trebuie sa fie reglementata in primul rand de dreptul national (Lhermitte v. Belgia
[MC], 29 noiembrie 2016, § 83), or atunci cand Curtea Europeana verifica
incalcari ale procedurii de administrare a probelor, ea constatd modul in care
aceastd incdlcare afecteaza caracterul echitabil al intregii proceduri (Bykov v. Rusia
[MC], 10 martie 2009, § 89, Prade v. Germania, 3 martie 2016, §33, Dimitrov §i
Momin v. Bulgaria, 7 iunie 2018, § 51, 62).

17. Pe plan national, articolul 95 alin. (1) din Codul de procedura penala
prevede ca sunt admisibile probele pertinente, concludente si utile administrate in
conformitate cu prevederile Codului, iar articolul 95 alin. (2) stabileste ca
problema admisibilitatii probelor o decide organul de urmarire penald, din oficiu
sau la cererea partilor, ori, dupa caz, instanta de judecata, important fiind accesul
in egala masura a tuturor partilor la cercetarea probei.

Astfel, instanta a constatat din materialele cauzei ca partea apararii a avut
accesul in egald masurda la cercetarea tuturor probelor enuntate in rechizitoriu
inclusiv sa le conteste, in conformitate cu prevederile art. 101 alin. (4) din Codul
de procedura penala, adoptand o pozitie clara, prin care au renuntat expres la
anumite garanfii procesuale, solicitind examinarea cauzei in procedura
simplificata.

18. Prin urmare, fiind cercetate in cumul probele administrate in cadrul
urmaririi penale, se constatd cd acestea sunt pertinente si concludente, precum si
coroboreaza intre ele, nefiind stabilite anumite contradictii esentiale si
semnificative intre proba cu martor §i cele materiale, iar in ansamblu confirma
circumstantele expuse in invinuirea adusd inculpatului.

19. In alt context, la adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art. 385 alin.
(1), pct. 1)-4) din Codul de procedura penald, instanta de judecatd trebuie sa
solutioneze urmatoarele chestiuni in urmatoarea consecutivitate: 1) dacd a avut loc
fapta de savarsirea careia este Invinuit inculpatul; 2) daca aceasta faptd a fost
savirsita de inculpat; 3) dacd fapta intruneste elementele infractiunii si de care



anume lege penald este prevazuta ea; 4) daca inculpatul este vinovat de savarsirea
acestel infractiuni.

20. Astfel, conform ordonantei de punere sub invinuire si a rechizitoriului,
actiunile lui Nalbatov Nicolae au fost incadrate juridic in baza art. 264 alin. (3) lit.
a) din Codul penal pe faptele invocate in rechizitoriu, care la randul sau stabileste
raspunderea penald pentru incdlcarea regulilor de securitate a circulatiei si de
exploatare a mijloacelor de transport de catre persoana care conduce mijlocul de
transport, incdlcare ce a cauzat din imprudentd o vatamare grava a integritatii
corporale sau a sanatatii, iar fapta a fost comisa la 10.08 2021, aproximativ la ora
15 si 50 minute.

21. In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (1) din Codul penal,
infractiunea este o fapta (actiune sau inactiune) prejudiciabila, prevazuta de legea
penald, savarsita cu vinovatie si pasibild de pedeapsa penala.

Conform art. 51 alin. (1) din Codul penal, temeiul real al raspunderii penale
il constituie fapta prejudiciabild savarsita, iar componenta infractiunii, stipulata in
legea penala, reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale.

Potrivit art.52 alin.(1) din Codul penal, se considerda componentd a
infractiunii totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penala, ce
califica o fapta prejudiciabila drept infractiune concreta. Alin.(2) al aceluiasi articol
stabileste cd componenta infractiunii reprezintd baza juridicd pentru calificarea
infractiunii potrivit unui articol concret din codul penal.

22. Conform art. 113 alin. (1) din Codul penal, se considera calificare a
infractiunii determinarea si constatarea juridicd a corespunderii exacte intre
semnele faptei prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii,
prevazute de norma penalda. Alin. (2) al aceluiasi articol stabileste ca calificarea
oficiald a infractiunii se efectueaza la toate etapele procedurii penale de catre
persoanele care efectueaza urmarirea penala si de catre judecatori.

23. Instanta statueaza ca, In mod evident, s-a constatat fapta prejudiciabila
privind incdlcarea cu intentie directd a regulilor de securitate a circulatiei rutiere,
avandu-se in vedere aspectul intelectiv la savarsirea infractiunii, ce presupun ca
inculpatul a dorit sa conduca mijlocul de transport, fara a adopta toate masurile de
sigurantd in scopul evitdrii unui incident tangent celui descris la caz  nu a
manifestat prudenta sporita la trafic si n-a tinut permanent seama de imprejurari,
de totalitatea factorilor ce caracterizeaza conditiile rutiere, intensitatea si nivelul de
organizare a traficului rutier de care trebuie sd tind cont fiecare conducator la
determinarea vitezei necesare deplasdrii n sigurantd, determinarea benzii de
circulatie s1 modului de conducere a vehiculului, n-a apreciat corect situatia
rutierd reald pe drum in care se afla automobilul in momentul respectiv.

La caz, circumstantele enumerate se identifica prin declaratiile inculpatului
Nalbatov Nicolae in colaborare cu declaratiile martorului Grecu Lilia care a



declarat ca la 10.08.2021 ora 15.50 minute, vorbea la telefon cu fiica Anastasia si
intr-un moment dat aceasta a dispdrut de la legaturd si nu se mai auzea. Sotul
repede s-a dus 1n stradd deoarece stia unde se indrepta fii si, in stradd a vazut-o jos
tamponata lingd trecerea e pietoni.

24. La fel, din informatia retinutd in baza procesului verbal de cercetare a
locului accidentului rutier, prin care a fost examinat locul producerii accidentului
rutier, inclusiv din schita accidentului rutier si a plangei fotografice anexe, rezulta
locul faptei ca fiind in cadrul mun.Chisindau str. Valea Crucii 16, pe trecerea de
pietoni, conditii care-l1 obligau pe conducatorul auto sa adopte un regim de
deplasare mai prudent, reiesind din punctele prevazute in Regulamentul circulatiei
rutiere, atit prin adaptarea limitei de viteze stabilite, cat si prin luarea in
considerare a starii sale psihofiziologica sau dexteritatea sa in conducere.

25. Subsecvent, impactul se vizualizeazd in cadrul examindrii si1 a
inregistrarilor video ridicate la 12.08.2021 de la Tetelea Pavel presedintele ACC
din str. Valea Crucii 9, mun.Chisinau unde se observa cum conducatorul unitatii de
transport de culoare alba tamponeaza in plin domnisoara imbricatd in alb ce
traverseaza strada pe trecerea de pietoni. Respectivul disc DVD-R cu imaginile
in cauza sunt anexate la materialele dosarului penal ( £.d.63).

26. Consecutiv, instanta relevd urmarile prejudiciabile ale faptei comise
exclusiv din continutul raportul de expertiza judiciara nr.202102D1352 din 07
septembrie 2021, potrivit caruia, in urma examinarii medico-legale a documentelor
medicale emise pe numele lui Grecu Anastasia, expertii au concluzionat ca,
acesteia i-au fost cauzate vatamari corporale grave sub formad de: ,, Traumatism
cranio-cerebral deschis, manifestat prin, fractura cominutiva fracto-parieto-
occipital pe stinga cu trecerea spre baza craniului, cu intruzi (pind la 2mm)
fragmentelor in regiunea occipitald pe stinga; hematom subcutan in regiunea
parieto-occipitald pe stinga; hematom subdural emisferial pe stinga cu grosimea
pina la 8mm, cu efect de masa asupra structurilor de linie mediana, cu deviere spre
dreapta cu 5mm; hemoragie subahnoidiand accent occipital pe stinga; edem
cerebral emisferial bilateral, accent pe stinga; pneumocefalie; hemoidene
sfenoidala pe stinga; continut patologic in celulile pneumatice mastoidene pe
stinga; contuzie pulmonara pe stinga; plagi superficiale contuze in regiunea
scapulei pe stinga; excoreatii la ambii genunchi, crista iliaca pe stinga, care au fost
cauzate in rezultatul actiunii traumatice a unui obiect contondent dur, posibil in
timpul si circumstantele indicate, prezinta pericol pentru viata si Tn baza acestui
criteriu, se califica ca vatamare corporala grava.

Din aceste considerente, instanta a constatat ca in rezultatul examinarilor
medico-legale a lui Grecu Anastasia, au fost stabilite cu certitudine atat gradul
vatamarilor corporale cat si caracterul acestora sau fundamentul aparitiei lor,



intrunind astfel conditiile prevazute de art. 143 alin. (1) pct. 2) din Codul de
procedura penala.

27. Concomitent, inculpatul, acceptand sa ofere declaratii in sedintd de
judecata, a confirmat integral cele descrise supra prin argumente plauzibile, despre
modalitatea comiterii faptei, fara sa fie inregistrate anumite inadvertente in
declaratii, ba mai mult acesta indica ca Tmpreund cu intreprinderea unde activeaza
in calitate de mecanic SRL,,***** a reparat o parte din prejudiciul suportat de
partea vatamata constituit din tratamentului medical in suma de 60000 lei si, pe
viitor Tn dependentd de starea materiald va contribui la despagubirea partii
vatamate.

28. In aceste conditii, instanta conchide ci inculpatul a ignorat vadit
prevederile punctului 3 al Regulamentului Circulatiei Rutiere, potrivit caruia:
»participantii la trafic sunt obligati sa respecte regulile de circulatie, semnificatia
mijloacelor de semnalizare rutierd, semnalele si indicatiile agentului de circulatie,
conditiile tehnice ale prezentului Regulament si prin actiunile lor sd nu cauzeze
prejudicii altor participanti la trafic, sa nu-1 expund pericolului, precum si sa nu
creeze neintemeiat obstacole circulatiei care ar depasi pe acele care sunt provocate
de circumstante iminente”, punctului 11 lit.f) al Regulamentului Circulatiei
Rutiere, potrivit cdruia: ,,conducatorul de vehicul, este obligat: la trecerile pentru
pietoni cu circulatie nedirijatad, sd cedeze trecerea pietonilor care se afla la
marginea carosabilului si intentioneaza sa se angajeze In traversare, precum $i
celor care traverseazd drumul pe partea carosabilului in directia de mers a
vehiculului, in cazul in care inaintea trecerii pentru pietoni s-a oprit sau a redus
viteza vreun vehicul, conducatorii altor vehicule care se deplaseazd pe benzile
alaturate pot continua deplasarea numai dupa ce s-au asigurat cd pe trecere nu sint
pietoni, este interzisd intrarea pe trecerea pentru pietoni dacd in directia de mers
circulatia este blocata si prin aceasta conducatorul va fi fortat sa opreasca, astfel
creind obstacole pietonilor care traverseaza carosabilul”, punctului 45 al
Regulamentul Circulatiei Rutiere, potrivit caruia: 1) Conducétorul trebuie sa
conduca vehiculul in conformitate cu limita de viteza stabilitd, {indnd permanent
seama de urmatorii factori: a) starea psihofiziologica ce influenteaza atentia si
reactia: h) dexteritatea in conducere care i-ar permite sa prevada situatiile
periculoase: c) starea tehnicd a vehiculului si particularitatile incarcaturii: d)
situatia rutierd. 2) In cazul in care in limita vizibilitatii apar obstacole care pot fi
observate de conducdtor, el trebuie sa reduca viteza sau chiar sa opreasca, pentru a
nu pune in pericol siguranta traficului”, si drept urmare, a comis tamponarea
pietonului Anastasia Grecu, care traversa carosabilul pe trecerea pentru pietoni cu
circulatie nedirijatd, de la dreapta spre stanga relativ deplasdrii mijlocului de
transport, condus de Nalbatov Nicolae, astfel, cauzdndu-i acesteia vatamari
corporale grave.



29. In consecutivitate, instanta aprecizeazi corectd si veridicd versiunea
evenimentelor descrisa de inculpat in sedintd de judecata si in acest scop, instanta
opineaza cd declaratiile unei persoane mereu pot varia nesemnificativ in
dependenta de personalitatea acesteia, dupa modul sdau de expunere sau dupa
timpul relatarii unor circumstante, insa In esentd informatia obtinuta este aceiasi si
nu afecteaza probatoriul in cauza penald, iar in consecintd, cele furnizate de
inculpat coincid cu actiunile descrise in actul de invinuire si prin probele
administrate.

Or veridicitatea este insusirea, caracterul a ceea ce este cert, adica ceea ce
este conform cu adevarul, real si poate fi caracterizata ca o corespundere a datei de
fapt examinatd de catre organul de urmarire sau instantd cu realitatea pe care o
probeaza aceasta informatie, la caz de inculpat, apreciatda in cumul cu alte mijloace
de proba.

Mai mult, aprecierea declaratiilor inculpatului in cadrul acestui proces penal,
au loc prin prisma art. 103 alin. (2) din Codul de procedura penala, care impune
acestora o valoare probantd conditionatad si de existenta altor probe in cauza, care
sda confirme veridicitatea lor, iar in prezentul proces penal, depozitiile acestuia
coroboreaza integral cu toate mijloacele de proba administrate, relevante in acest
sens, ce demonstreaza comiterea faptei infractionale cu vinovatie si nu se atesta
nici o proba sau altd informatie obiectiva care ar infirma acest fapt.

30. In subsidiar, instanta reitereaza ca inculpatul a manifestat imprudenti
fata de urmaririle infractiunii comise, care s-au soldat cu vatdmarea grava a
integritatii corporale si a sanatatii victimei Anastasia Grecu, fiind relevata inclusiv
legatura cauzala dintre aceste urmari si fapta inculpatului, reiesind din concluziile
raportului de expertiza judiciara iterat supra.

30. Prin urmare, verificand respectarea conditiilor prevazute de art.364! din
Codul de procedurd penald, audiind inculpatul in coraport cu cercetarea tuturor
probelor administrate la faza urmaririi penale, instanta a constatat cd ultimul
recunoaste in totalitate faptele indicate in rechizitoriul intocmit, actiunile cdruia
instanta le Tncadreaza in conformitate cu prevederile normelor din Codul penal al
Republicii Moldova, dupa semnele invocate infra.

31. Cu referire la invinuirea 1naintata inculpatului in comiterea infractiunii
prevazuta de art. 264 alin. (3) lit. a) din Codul penal, instanta de judecata constata
ca inculpatul a atentat la obiectul juridic special al acestei infractiuni, fiind unul
complex, care in spetd comprima obiectul juridic principal format din relatiile
sociale cu privire la siguranta traficului rutier, iar obiectul juridic secundar 1l
formeaza relatiile sociale cu privire la integritatea corporala si sdnatatea persoanei.

Cu privire la obiectul juridic, instanta reitereaza, ca in temeiul art. 32 alin.
(4) lit. b) din Legea nr. 131 din 7 iunie 2007 privind siguranta traficului rutier,
participantii la traficul rutier sant obligati sa manifeste un comportament care sa



asigure fluenta si siguranta traficului si sd nu pericliteze siguranta unor alti
participanti la trafic.

32. La caz, instanta de judecatd apreciaza ca Nalbatov Nicolae a atentat la
relatiile sociale cu privire la siguranta traficului rutier prin faptul cd a condus
mijlocul de transport de model ,,Volkswagen Caddy”, cu n/i ***** pe str.Valea
Crucii, din directia str.Dacia, ajungand in preajma imobilului nr.16 din
mun.Chisindu, n-a manifestat prudenta sporitd la trafic si n-a {inut permanent
seama de Tmprejurari, de totalitatea factorilor ce caracterizeaza conditiile rutiere,
intensitatea si nivelul de organizare a traficului rutier de care trebuie sa {ind cont
fiecare conducdtor la determinarea vitezei necesare deplasdrii 1n siguranta,
determinarea benzii de circulatie s1i modului de conducere a vehiculului, n-a
apreciat corect situatia rutierd reala pe drum in care se afla automobilul in
momentul respectiv, si drept urmare, a comis tamponarea pietonului Anastasia
Grecu, care traversa carosabilul pe trecerea pentru pietoni cu circulatie nedirijata,
de la dreapta spre stinga relativ deplasarii mijlocului de transport, condus de
Nalbatov Nicolae, astfel, cauzdandu-i acesteia vatamari corporale grave.

Victima infractiunii In acest caz este Grecu Anastasia, reprezentantd de
mama acestei Grecu Lilia aceasta din urma fiind recunoscuta de organul de
urmarire penald in calitate de reprezentant legal al partii vatamate la 19.08.2021 (
f.d.44) si de avocatul Andrei Tarita ( £.d.40).

33. Sub aspectul laturii obiective, aceasta se contureaza 1n urmatoarea
structura: 1) fapta prejudiciabila care constd in actiunea sau in inactiunea de
incdlcare a regulilor de securitate a circulatiei; 2) urmarile prejudiciabile care se
exprimd cauzarea vatamarii medii a integritdtii corporale sau a sanatatii unei
persoane; 3) legdtura de cauzalitate dintre fapta prejudiciabila si urmarile
prejudiciabile si 4) mijlocul de savarsire a infractiunii, si anume - mijlocul de
transport.

In ceea ce priveste fapta prejudiciabild, aceasta in spetd, s-a manifestat prin
incalcarea urmatoarelor prevederi: pct. 3, 11 lit.f, 45 ale Regulamentului circulatiei
rutiere, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.357 din 13 mai 2009.

In context, instanta de judecatd mai itereazi ci potrivit raportul de expertizi
judiciard medico-legald, lui Grecu Anastasia i-au fost cauzate vatamari corporale
grave, iar din declaratiile inculpatului audiat in sedintd de judecatd, precum si
probele administrate la faza urmaririi penale, prin care a fost documentata
comiterea accidentului rutier, probe acceptate de aparare, rezulta indubitabil ca
anume inculpatul Nalbatov Nicolae a incalcat regulile de securitate a circulatiei
rutiere, incdlcare ce a cauzat din imprudentd o vatdmare gravd a integritatii
corporale si a sanatatii, si existd astfel o legdtura cauzald directd dintre fapta
comisa si urmari.



Or, in calitate de conducdtor al mijlocului de transport, inculpatul era
responsabil de actiunile sale, asuméandu-si consecintele pentru nerespectarea

La fel, prin ,, drum public”, in sensul art. 1 alin. (3) si art. 2 alin. (1) lit. a) si
b) din Legea drumurilor nr. 509 din 22 iunie 1995, se subinteleg caile de
comunicatie terestra, de utilitate publica destinate circulatiei rutiere si pietonale in
scopul satisfacerii cerintelor generale de transport rutier ale economiei nationale si
ale populatiei si de aparare a farii, fiind proprietate publica, iar prin ,,drumuri
private” se atestd drumurile de utilitate privatd destinate satisfacerii cerintelor
proprii de circulatie rutiera si pietonald in activitdtile economice, forestiere,
petroliere, miniere, agricole, energetice, industriale si altele asemenea, drumurile
de acces 1n incinte, ca si cele din interiorul acestora, drumurile pentru organizarile
de santier, aceste drumuri fiind administrate de persoanele fizice sau juridice care
le au 1n proprietate sau in administrare.

Cat priveste mijlocul de transport de model ,,Volkswagen Caddy,, cu n/i
*dckk acesta intruneste conditiile impuse de art. 132 din Codul penal si reprezinta
mijlocul de comitere a infractiunii in speta, or fiind condus de inculpat pe un drum
public. Respectivul mijloc de transport apartine intreprinderii unde activeaza
inculpatul in calitate de mecanic SRL,,*****

In acest context, instanta de judecati retine ca latura obiectivi a infractiunii a
fost intrunita, circumstantele de fapt fiind demonstrate prin declaratiile martorului
coroborate cu mijloacele de proba, inclusiv materiale, care in ansamblu confirma
cu certitudine cele comise de inculpat si cd anume acesta a condus mijlocul de
transport, pe care-l avea in posesie si folosinta.

Infractiunea prevazuta la art. 264 alin. (3) lit.a) Cod penal este una materiala,
care se considera consumatd din momentul cauzarii urmarilor prejudiciabile de
catre o persoand care a condus mijlocul de transport, prin ce se intregeste latura
obiectiva a componentei de infractiune.

34. Cu referire la latura subiectiva se remarcd cd infractiunea incriminata
este una intentionata, iar continutul intentiei rezulta din materialitatea faptei (dolus
ex re), adica din examinarea tuturor semnelor laturii obiective, iar din ansamblul
mijloacelor de proba administrate si a circumstantelor de fapt si de drept analizate
supra, denotd prezenta unei intentii indirecte la savarsirea faptei prejudiciabile
privind incdlcarea prevederilor Regulamentului circulatiei rutiere si a imprudentei
fata de urmarile cauzate lui Anastasia Grecu, or conform doctrinei penale, latura
subiectivd se poate caracteriza prin intenfie sau imprudenta fatd de fapta
prejudiciabild comisa §i numai prin imprudenta fata de urmarile prejudiciabile
admise.



De asemenea, instanta explicd motivul infractiunii prin superficialitatea
manifestatd de catre inculpat in raport cu respectarea regulilor de securitate a
circulatiei rutiere si o sineincredere sporita n capacitatile sale de conductor auto.

Concomitent, instanta de judecata conchide ca inculpatul isi dadea seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, cand a incalcat prevederilor
Regulamentului circulatiei rutiere, dar nu le-a dorit si a omis sd efectueze toate
actiunile necesare in scopul asigurarii adaptarii vitezei de circulatie si a modului de
conducere a vehiculului, din care argument denotd si modalitatea manifestarii
intentiei indirecte, iar Tn continuare, acesta nu a prevazut urmarile prejudiciabile si
nu a dorit in mod constient survenirea acestora, dar trebuia si putea sa le prevada.

In acest fel, inculpatul a realizat latura subiectivi cu doud forme de
vinovatie, in conformitate cu art. 19 din Codul penal, avand in vedere pe de o parte
incdlcarea intentionata indirectd a prevederilor legii si a Regulamentului circulatiei
rutiere cu manifestarea unei increderi exagerate in abilitatile sale de conducator
auto, cand deplasandu-se cu mijlocul de transport, acesta era obligat sa conduca
prudent si sa reduca viteza de circulatie in apropierea trecerii de petoni.

35. Din punct de vedere al calitatii de subiect al infractiunii, instanta
statueazad cd acesta este reprezentat de persoana fizicd responabild, care la
momentul savarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani, In speta noastrd Nalbatov
Nicolae are virsta de 71 de ani si, conduce mijlocul de transport.

36. Asadar, instanta de judecatd considera necesar ca Nalbatov Nicolae sa
fie condamnat pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a) din
Codul penal, reiesind din considerentele enumerate supra, precum si din totalitatea
probelor examinate in faza urmaririi penale si constatate ca fiind pertinente,
concludente si veridice, care in ansamblu coroboreaza intre ele, se completeaza
intre ele, nu trezesc nici o Indoiald si dovedesc cert ca a fost comisd fapta
prejudiciabild constatata, fiind savarsitd de inculpat cu vinovatie.

37. In conditiile specificate, reiesind din circumstantele faptice descrise in
spetd, de prevederile Regulamentului Circulatiei Rutiere aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 357 din 13 mai 2009 si art. 264 din Codul penal, instanta de
judecata conchide ca in actiunile inculpatului Nalbatov Nicolae sunt intrunite toate
semnele si elementele constitutive obligatorii ale componentei de infractiune
prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a) din Cod penal — ,,incalcarea regulilor de
securitate a circulatiei si de exploatare a mijloacelor de transport de catre
persoana care conduce mijlocul de transport, incalcare ce a cauzat din
imprudenta vatamarea grava a integritatii corporale si a sanatatii unei persoane”
si prin urmare, se stabileste atat temeiul real, cat si temeiul juridic pentru atragerea
lui Nalbatov Nicolae la raspundere penala.

Cu privire la pedeapsa.



38. De catre acuzatorul de stat Veaceslav Balan, in dezbaterile judiciare a
fost solicitatd recunoasterea inculpatului Nalbatov Nicolae vinovat de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a) din Codul penal, cu stabilirea unei
pedepse sub forma de inchisoare pe un termen de 4 ani, cu executare in penitenciar
de tip deschis cu anularea dreptului de a conduce mijloace de transport .

Aparatorul Alexandru Luca, care actioneazd in interesele inculpatului
Nalbatov Nicolae, a opinat spre adoptarea unei sentinte cu stabilirea unei pedepse
mai blande inculpatului, prin prisma prevederilor art. 364! din Codul de procedura
penald, mai aproape de limita minima a pedepsei, inclusiv la aplicarea prevederilor
art. 90 din Codul penal.

Inculpatul Nalbatov Nicolaae in ultimul cuvant a sustinut ca se caieste sincer
de cele comise si a solicitat aplicarea unei pedepse mai blande, fara inchisoare.

Avocatul Andrei Tarita in interesele partii vatdmate Anastasia Grecu si-a
exprimat acordul cu referire la pedeapsd a sustinu opinia acuzatului de stat,
totodatd solicitind admietrea integrala a actiunii civile formulate.

39. Potrivit art.24 alin.(2) din Codul de procedurda penald, instanta
judecatoreascd nu este organ de urmadrire penald, nu se manifestd in favoarea
acuzarii sau a apirarii si nu exprima alte interese decat interesele legii. In cazul
savarsirii unei infractiuni, instanta de judecatd este singura In masurd sa
infaptuiasca nemijlocit opera de individualizare a pedepsei pentru infractorul care a
comis acea infractiune, avand deplina libertate de actiune in vederea realizarii
acestei operatiuni, tindnd seama de regulile si principiile prevazute de Codul penal,
la stabilirea felului, duratei ori a cuantumului pedepsei in cadrul operatiunii de
individualizare a acesteia.

40. La individualizarea judiciard a pedepsei ce se va aplica instanta va avea
in vedere dispozitiile art. art. 7, 75 Cod penal, respectiv: modalitatea si
imprejurarile in care a fost comisd infractiunea, gradul de pericol social mediu al
faptei savarsite, de imprejurarile in care a fost comisa fapta, dar si circumstantele
cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

In conformitate cu art.61 alin.(1) si (2) din Codul penal, pedeapsa penald
este o masurd de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor
care au sdvarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.
Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului,
precum §i prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cét
si a altor persoane.

41. Concomitent, executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice
si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate. Pedeapsa aplicata persoanei
recunoscute vinovate trebuie sa fie echitabild, legala si corect individualizata,
capabila sa restabileasca echitatea sociala si sa realizeze scopurile legii si pedepsei



penale, in strictd conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal si
stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea speciala.

Instanta remarca ca pedeapsa este echitabila cand ea impune infractorului
lipsuri si restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii
savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si
intereselor victimei, statului si intregii societati, perturbate prin infractiune.

De altfel, pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabila de a contribui
la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului
si prevenirea comiterii de noi infractiuni atat de catre condamnat, cat si de alte
persoane. Or, practica judiciara demonstreaza ca o pedeapsa prea blanda genereaza
dispret fatd de ea si nu este suficientd nici pentru corectarea infractorului si nici
pentru prevenirea savarsirii de noi infractiuni.

In concordanti, instanta considerd cid o pedeapsi prea aspri genercazi
aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege,
fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit.

In aceste sens, instanta de judecatd mentioneaza ci scopul pedepsei penale
nu este ca aceasta sa fie retributiva, intimidatoare sau vindicativa, in sens ca
pedeapsa nu trebuie privita ca ,,pretul” pe care trebuie sa-l1 plateasca persoana
pentru fapta prejudiciabild, ci trebuie sa reflecte un echilibru intre gravitatea faptei
prejudiciabile si urmarile ei, prin excluderea caracterului vindicativ al pedepsei,
urmarindu-se ca statul sa nu urmareasca razbunarea, ce ar genera alta razbunare,
prin incdlcarea dreptului, ci realizarea dreptatii, inclusiv prin prisma principiilor
proportionalitdtii si cel al echitatii lor.

Instanta concluzioneaza ca sentinta de condamnare in prezenta cauza penald
va avea un efect preventiv serios atat pentru inculpat, cat si pentru alte persoane
predispuse la comiterea unor astfel de infractiuni si va constitui o garantie si o
asigurare ca drepturile si libertatile consfintite in Constitutia Republicii Moldova si
alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

In cadrul individualizirii pedepsei, instanta de judecati tine cont si de regula
nr.6 din Recomandarea NR. R (92) 16 a Comitetului de ministri cétre statele
membre referitoare la regulile europene asupra sanctiunilor aplicate Tn comunitate
(adoptata de Comitetul de Ministri in 19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-
a reuniune a Delegatiilor de Ministri), potrivit careia ,,natura si durata sanctiunilor
s1 masurilor aplicate in comunitate trebuie de asemenea sd fie proportionald cu
gravitatea infractiunii pentru care un delincvent a fost condamnat sau o persoana
este inculpata, cat si cu situatia personala a acesteia”.

Din examinarea textului de lege invocat, rezultd ca aceste criterii sunt
obligatorii s1 trebuie avute in vedere n procesul de stabilire si aplicare a pedepsei.

42. Privind gravitatea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a) din
Codul penal savarsitd de catre inculpat, instanta, conform art.16 si 19 din Codul



penal, atestd ca infractiunea, in functie de caracterul si gradul prejudiciabil, se
atribuie la categoria infractiunilor grave, comisa cu forma dubla de vinovatie.

Instanta de judecatd retine ca infractiunea comisd de cdtre inculpatul
Nalbatov Nicolae face parte din capitolul infractiunilor i1n domeniul securitatii
circulatiei mijloacelor de transport pe drumurile publice, care atenteaza la una din
valorile principale — securitatea circulatiei si exploatarii mijloacelor de transport,
ca parte componenta a securitatii si ordinii publice, dar si In plan secundar la una
din valorile fundamentale — integritatea corporald si sanatatea persoanei.

43. Totodatd, instanta de judecatd retine ca Nalbatov Nicolae a comis
infractiunea in lipsa unor circumstante agravante prevazute la art. 77 din Codul
penal si in lipsa circumstantei atenuante prevazute la art. 76 din Codul.

Totodatd, instanta releva ca reprezentantul partii vatamate Anastasia Grecu,
Andrei Tarisa a confirmat in sedinta de judecatd ca a primit de la inculpatul
Nalbatov si de la partea civilmente responsabilda SRL ,,***** = suma de 60000 lei
cu titlu de cheltuieli medicale suportate de partea vatamata .

Concomitent, temeiuri pentru liberarea inculpatului Nalbatov Nicolae de
raspundere penala conform prevederilor art. 53 din Codul penal nu au fost stabilite.

44. In continuare, instanta de judecati conchide ci art. 264 alin. (3) lit. a)
din Codul penal stabileste atat la data comiterii infractiunii, cat si in prezent o
pedeapsa cu inchisoare de la 3 la 7 ani, cu anularea dreptului de a conduce
mijloace de transport.

45. Concomitent, la stabilirea pedepsei instanta retine pericolul social al
infractiunii savarsite, or reiesind din actiunile ilicite ale inculpatului in domeniul
securitdtii circulatiei si exploatarii mijloacelor de transport, ca parte componenta a
securitatii si ordinii publice, or la etapa actuala mijloacele de transport prezintd un
grad sporit de pericol, iar conducerea acestora cu neglijarea regulilor de circulatie
rutiera si a regulamentelor de circulatie de catre persoane, cand comiterea acestor
fapte drept urmare au provocat vatdmarea integritatii corporale si a sanatatii altor
persoane, denota un grad si mai sporit de pericol.

46. Pe cale de consecintd, instanta evidentiazd cd in procesul judiciar,
procurorul a solicitat tragerea la raspundere penald prin aplicarea in privinta lui
Nalbatov Nicolae a unei pedepse cu inchisoare.

Instanta subliniazd cd inculpatul anterior nu a fost condamnat, nu s-a
eschivat de la prezentarea sa la urmarirea penald nici de la cercetarea
parte din prejudiciul material, suma de 60000 lei.

47. Facem mentiunea ca, inculpatul Nalbatov Nicolae la data de 08.10.2023
urmeaza sa implineasca 71 de ani, in baza extrasului medical nr. 0137197 datat
cu 21.04.2023 prezentat in sedinta de judecata, Nalbatov Nicolae la 23.11.2021
dupa comiterea accidentului rutier supus examinarii, a suportat un accident



vascular cerebral ischemic repetat, fapt ce a conditionat lipsa vederii, scaderea
auzului, dereglarea mersului, astenie.

48. In acest mod, reiesind din opiniile participantilor la proces, a materialelor
dosarului penal, a sanctiunii normei penale speciale incriminate si din alte
circumstante nominalizate supra, instanta considera ca o pedeapsa care ar justifica
cu adevarat scopul legii penale 1n acest caz, care ar contribui la corectarea
condamnatului §i prevenirea comiterii de noi infractiuni de catre condamnat este
aplicarea unei pedepse sub forma de inchisoare, care este una echitabila n raport
cu infractiunea savarsita, dar si cu comportamentul si starea persoanei inculpatului,
care nu are antecedente penale, iar in privinta sa a fost retinuta de instantd actiuni
directe in scopul demonstrarii de catre inculpat a unei cdinte sincere fatd de
actiunile sale, pe care in mod vadit inculpatul nu mai doreste sa le comita in viitor.

Totodatd, aceastd pedeapsd nu va genera sentimente de nedreptate, ci va
constitui o garantie sau asigurare ca drepturile si libertdtile consfintite n
Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor
este contracaratd si pedepsita.

49. Subsecvent, potrivit modului de aplicare a pedepsei prevazut la art. 364!
alin. (8) din Codul de procedura penald, inculpatul care a recunoscut savarsirea
faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald, beneficiazd de reducerea cu o treime a
limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu Inchisoare sau cu
munca neremunerata in folosul comunitatii.

In acest mod, in spetd, limitele pedepsei pentru comiterea infractiunii
prevazute de art. 264 alin. (3) din Codul penal, cu aplicarea prevederilor art. 364!
alin. (8) din Codul de procedura penala se modifica pentru pedeapsa cu inchisoare,
in limita minima de 2 ani si limita maxima de pana la 4 ani si 8 luni.

50. Din motivele enumerate supra, exprimate atat in favoarea, cat si in
defavoarea inculpatului, cu luarea in considerare a circumstantelor obiective
expuse, , instanta a opinat spre aplicarea pedepsei pentru savarsirea infractiunii
prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a) din Codul penal, sub forma de inchisoare pe un
termen de 3 ani cu anularii dreptului de a conduce mijloacele de transport.

51. In acelasi timp, in ce priveste aprecierea tipului penitenciarului pentru
executarea pedepsei, instanta de judecatd in cazul condamnarii inculpatilor, in
conformitate cu art. 72 alin. (2) din Codul penal, dispune executarea pedepselor in
penitenciar de tip deschis.

52. Concomitent, instanta sustine ca este imperios necesar si in drept sa
aplice in privinta lui Nalabtov Nicolae inclusiv prevederile partii generale a
Codului penal, in special, a prevederilor art. 90 din Codul penal, deoarece
dispozitia data are la origine persoana si comportamentul acestuia pana la
savarsirea infractiunii, atitudinea si modul de manifestare a infractorului in fazele



de urmarire penald si de judecare a cauzei, fatd de cele comise si cum vinovatul 1si
apreciazd fapta social periculoasd din momentul descoperirii ei, si nu in ultimul
rind virsta acestuia care este una Tnaintatd si starea lui de sdndtate care este vizibil
afectata de accidentul vascular cerebral ischemic repetat.

53. Potrivit art. 90 alin. (1) din Codul penal, la stabilirea pedepsei cu
inchisoarea de cel mult 5 ani pentru infractiunile savarsite cu intentie, tinand cont
de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, instanta de judecata poate
dispune suspendarea conditionata a executarii pedepsei aplicate vinovatului.

La fel, se specifica ca aplicarea prevederilor art. 90 Cod penal — suspendarea
conditionatd a executdrii pedepsei, nu reprezinta o categorie aparte de pedeapsa, ci
o masura oferitd condamnatului prin lege de a se corecta.

54. Asadar, tinand cont de gravitatea faptei sdvarsite, de persoana
inculpatului Nalbatov Nicolae care la 08.10.2023 urmeaza sa implineasca virsta de
71 de ani, starea de sanatate a acestuia confirmata prin certificatul medical datat
cu 21.04.2023 nr. 0137197 , anterior nefiind condamnat, precum si din lipsa
circumstantelor agravante, instanta considerd cd corijarea si reeducarea lui
Nalbatov Nicolae poate avea loc fara izolarea sa de societate, cu suspendarea
executarea conditionata a pedepsei, astfel ca in spetd nu este nici un impediment
pentru aplicarea acestei norme de drept si astfel se va asigura si garantia existentei
unui proces echitabil.

Mai mult ca atat, inculpatul, aflandu-se in perioadd de proba, eventual va
avea posibilitatea de a restitui mai usor prejudiciul solicitat si/sau eventual
cheltuieli judiciare invocate de acuzatorul de stat, in cazul admiterii acestora,
totodata excluzind si careva eventuale repercusiuni fatd de virsta si starea sanatatii
inculpatului.

55. Asadar, instanta retine cd institutia suspendarii conditionate a pedepsei
nu trebuie privitad ca un avantaj acordat de lege infractorilor, ci trebuie apreciata ca
un mijloc preventiv de aparare sociald, care derivd din organizarea unei politici
penale adaptate la realitatea sociald concreta, in conditiile, cand la etapa actuald, se
pune accentul pe cdi de reeducare a persoanelor condamnate nu prin privare de
libertate, dar prin cele neprivative de libertate, care, ar fi mai eficiente, or si Curtea
Europeanda in jurisprudenta sa, s-a pronuntat in favoarea folosirii masurilor
neprivative de libertate (cauza Varga si altii v. Ungaria, hotardarea din 10 martie
2015, § 104, cauza Norbert Sikorski v. Polonia, hotardrea din 22 octombrie 2009,
§158), statuand ca trebuie sa se ia in considerare alternativele disponibile detentiei,
si nu aplicarea automatda a pedepsei inchisorii (cauza Kyprianou v. Cipru,
hotardrea din 15 decembrie 2005, §108).

56. In acest context, instanta statueazi in privinta suspendarii conditionate a
executarii pedepsei in privinta inculpatului Nalbatov Nicolae, pe un termen de 3
(trei) ani, in asa fel incat ultimul sa se convinga de necesitatea respectarii legii



penale si evitarea in viitor a sdvarsirii unor fapte similare si nu in ultimul rind ca
reper decisiv intru aplicarea suspenddrii conditionate a executdrii pedepsei a
constituit virsta inculpatului care este una inaintat si starea sdnatatii acestuia dupa
suportarea repetatd a accidentului vascular cerebral ischemic.

57. Concomitent, reiesind din faptul suspendarii conditionate a executarii
pedepsei, termenul de executare a acesteia, pentru inculpatul Nalbatov Nicolae se
va calcula din momentul ramanerii definitive a prezentei sentinte.

Cu privire la masura preventiva.

58. In corespundere cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 15) si art. 395 alin.
(1) pct. 5) din Codul de procedura penald, instanta urmeaza sda se expund in
privinta masurii preventivd ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va
deveni definitiva.

59. In contextul dezbaterilor judiciare procurorul Veaceslav Balan nu s-a
expus pe marginea aplicarii masurilor preventive in privinta inculpatului.

60. Analizand materialele dosarului penal, la momentul emiterii sentintei,
instanta statueaza ca in privinta inculpatului Nalbatov Nicolae nu este aplicatd o
masura preventiva.

61. In acest context, instanta releva ca conform art. 329 alin. (1) din Codul
de procedura penald, la judecarea cauzei, instanta, din oficiu sau la cererea partilor
si ascultand opiniile acestora, este in drept sd dispund aplicarea, inlocuirea sau
revocarea masurii preventive aplicate inculpatului.

Instanta constata ca potrivit art. 175 alin. (1) si (2) din Codul de procedura
penald, constituie masuri preventive masurile cu caracter de constrangere orientate
in scopul asigurdrii de catre instanta a executarii sentintei.

Reiesind din continutul art. 178 alin. (2) din Codul de procedura penala,
obligarea de a nu pardsi tara consta in Indatorirea impusd inculpatului de catre
instanta de judecatd de a nu parasi tara fara incuviintarea organului care a dispus
aceasta masurd, precum si in indeplinirea altor obligatii prevazute la alin.(1) din
acelasi articol.

62. Astfel, instanta statueaza ca pana cand sentinta va deveni definitiva, se
va aplica in privinta inculpatului Nalbatov Nicolae masura preventiva — obligarea
de a nu parasi tara.

Instanta mentioneaza ca in privinta inculpatului in cadrul urmaririi penle a
fost aplicatd o pedeapsa neprivativa de libertate si acesta nu a demonstrat pana in
prezent riscuri privind eschivarea sa de la respectarea masurilor impuse prin lege
acuzatului, nu are antecedente penale, este la o virsta foarte Tnaintatd, starea de
sdnatate nu-i permite deplasdrile indelungate si, aplicarea unei masuri preventive
nonprivative de libertate la momentul emiterii sentinfei va avea ca scop eventual si
responsabilizarea acestuia in fata instantelor ierarhic superioare in cazul in care
prezenta sentintd va fi atacata.



Cu privire la corpul delict.

63. Cu referire la prevederile art. 161-162, art.385 alin.(1) pct.13, art.397
pct. 3) din Codul de procedura penala, la adoptarea sentintei, instanta de judecata
hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte.

64. In acest context, constatim ci la 10 august 2021 in baza ordonantei
organului de urmarire penala, in calitate de corp delict a fost recunoscut mijlocul
de transport de model ,,Volkswagen Caddy,, cu n/i *****  Tot la 10 august 2021,
respectivul mijloc de transport a fost transmis la pastrare lui Nalbatov Nicolae (
£.d.19).

65. Deci, cu referire la prevederile art. 162 alin.1 din Codul de procedura
penald, mijlocul de transport de model ,,Volkswagen Caddy,, cu n/i *#*#*
urmeaza a fi transmis proprietarului doare cind prezenta sentintd va deveni
definitiva.

Totodatd, mijlocul material de proba, un disc cu formatul DVD-R care
contine un fisier video cu circumstantele producerii accidentului rutier din
10.08.2021 pe str. Valea Crucii mun.Chisindu, urmeazd sa ramind la materialele
cauzei penale pe toatad perioada pastrarii acestuia ( £.d.62-67 ) .

Cu privire la cheltuieli judiciare:

66. Potrivit materialelor cauzei penale, a rechizitoriului si in contextul
dezbaterilor judiciare, procurorul Veaceslav Balan a opinat ca au fost inregistrate
cheltuieli judiciare pentru efectuarea raportului de expertizd judiciara nr.
202102D1352 din 07 septembrie 2021, in sumd totalda de 320 lei si solicitd
incasarea acestora de la inculpatul Nalbatov Nicolae.

67. Instanta retine cd potrivit raportului de expertizd judiciard nr.
202102D1352 din 07 septembrie 2021, pentru efectuarea acestuia intr-adevar se
atesta cheltuieli in suma totald de 320 lei ( f.d. 56), fapt confirmat in tabel, cu
semnatura expertului judiciar si impresiunea stampilei oficiale, iar serviciul prestat
fiind descris drept ,, expertiza persoanei in baza documentelor medicale”.

78. In conformitate cu art. 229 alin. (1) CPP, instanta de judecati poate
obliga condamnatul sa recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite
interpretilor, traducatorilor, precum si aparatorilor in cazul asigurarii inculpatului
cu avocat care acorda asistentd juridica garantata de stat, atunci cind aceasta o cer
interesele justitiei si condamnatul nu dispune de mijloacele necesare. Achitarea
cheltuielilor judiciare poate fi suportata si de condamnatul care a fost eliberat de
pedeapsa sau cdruia i-a fost aplicatd pedeapsa, precum si de persoana in privinta
careia urmarirea penald a fost incetata pe temeiuri de nereabilitare.

Potrivit prevederilor art. 227 alin. (1) si (2) CPP, cheltuieli judiciare sant
cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului
penal, care cuprind sumele cheltuite in legatura cu efectuarea actiunilor procesuale
in cauza penala.



Potrivit alin.(3) a aceleiasi norme, cheltuielile judiciare se platesc din
sumele alocate de stat daca legea nu prevede altd modalitate. Alineatul (3) a
normei indicate este o norma generala si nu obliga statul sa suporte cheltuielile ci
sa le achite la momentul necesar pentru a facilita operativitatea actiunilor organului
de urmarire penald si pentru a nu conditiona termenul rezonabil prin Incasarea
cheltuielilor judiciare de la partile in proces.

Totusi, Codul de procedura penald prevede unele situatii si Imprejurari, in
prezenta carora, cheltuielile judiciare sunt suportate de catre stat si nici intr-un caz
de catre inculpat.

Conform prevederilor art. 143 CPP, expertiza se dispune si se efectueaza,
in mod obligatoriu, pentru constatarea gradului de gravitate si a caracterului
vatamarilor integritdtii corporale.

79. Astfel, tinand cont de faptul ca alin. (2) al art. 143 CPP, a fost abrogat
prin Legea pentru modificarea si completarea unor acte legislative nr. 316, potrivit
caruia ,, Plata expertizelor judiciare efectuate in cazurile prevazute la alin. (1) se
face din contul mijloacelor bugetului de stat”, solicitarea procurorului cu privire la
incasarea de la inculpatul Nalbatov Nicolae in beneficiul statului a cheltuielilor
judiciare in cuantum total de 320 lei este una intemeiatd si astfel, instanta de
judecata considera necesar de a o admite integral, or in prezenta cauza penald s-a
constatat cert cd anume actiunile inculpatului au generat urmarile prejudiciabile
existente, fiind absolut necesar numirea expertize judiciare si constatare medico
legala in privinta victimei infractiunii.

80. In circumstantele specifice cauzei date, instanta a mai luat in considerare
st jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, in conditia neadmiterii
incasarii unor cheltuieli de judecatd prea mari din contul inculpatului (cauzele
Kreuz impotriva Poloniei (nr. 1), §§ 60-67; Podbielski si PPU Polpure impotriva
Poloniei, §§ 65-66, Weissman si altii impotriva Romdaniei, § 42 §i a contrario
Reuther impotriva Germaniei (dec.)), or s-a statuat ca partea care a castigat
procesul nu va putea obtine rambursarea unor cheltuieli decat in masura in care se
constatd realitatea, necesitatea si caracterul lor rezonabil (cauza Costin versus
Romania, hotardrea din 26 mai 2005; cauza Strain si altii versus Romdnia,
hotararea din 21 iulie 2005, cauza Petre versus Romania, hotararea din 27 iulie
2006, etc.).

Cu privire la latura civila.

81. In contextul dezbaterilor judiciare, procurorul Veaceslav Balan, a
solicitat admiterea actiunii civile inaintatd de avocatul Andrei Tarita in interesele
partii vatamate Anastasia Gracu cu incasarea prejudiciului material in suma de
89750 et, prejudiciul moral in suma de 1000000 lei si salariu ratat 165801 lei.

82. Compania Nationalda de Asigurari in Medicind in baza solicitarii din
08.09.2021 nr. 02-01-04/2771, adresate organului de urmarire penald, a fost



recunoscutd 1n calitate de parte civila in cauza penala respectiva, prin intermediul
reprezentantului lon Grosu ( f.d.70). Ulterior, atit in cadrul urmariri penale cit si in
instanta de judecatd in cadrul cercetari judecatoresti, de catre Compania Nationalad
de Asigurari Tn Medicind nu a fost Thaintatd careva actiune civild propriu-zisa, nici
renuntarea la acest drept, cu toate cd reprezentatul acestora a fost prezent in
sedintele de judecata.

83. In acest context, instanta conchide ci in privinta partilor civile care nu au
depus o actiune civild in forma scrisd, le sunt aplicabile prevederile art. 221 alin.
(5) din Codul de procedura penald care indica cd persoana care nu a inaintat
actiunea civila in cadrul procesului penal, precum si persoana a carei actiune civila
a ramas nesolutionatd, au dreptul de a inainta o asemenea actiune in ordinea
procedurii civile.

Prin urmare, instanta explica cd Compania Nationald de Asigurari in
Medicina vor fi in drept sa Tnainteze o actiune civila separatd, in ordinea procedurii
civile.

84. Cu referire la actiunea civild Tnaintatd de partea vatamatda Grecu
Anastasia reprezentatd de succesorul victimei, mama Grecu Lilia si de céitre
avocatul acestora Andrei Tarita, la etapa urmaririi penale a fost inaintatd cerere de
recunoastere in calitate de parte civila si respectiv la 16 septembrie 2021 in baza
ordonantei organului de urmarire penald a fost emisa ordonanta de recunoastere a
lui Grecu Lilia in calitate de parte civila.

85. In baza incheierii protocolare din 25 aprilie 2023 a instantei de judecati a
fost admisd cererea avocatul Andrei Tarita in interesele partii vatdmate Grecu
Anastasia si recunoscuti in calitate de parti civilmente responsabile, inculpatul
Nalbatov Nicolae, Compania de Asigurari ,,***** *SA si Societate cu Raspundere
Limitata ,, *****

86. Deci, 1n baza cererii de chemare in judecatd concretizatd si prezentata in
sedinta de judecatd, avocatul Andrei Tarita in interesele partii vatamate Grecu
Anastasia, se solicitd incasarea de la Nalbatov Nicolae si SA,,***** in beneficiul
lui Anastasia Grecu a despagubirii pentru prejudiciul biologic cauzat in suma de
2000000 lei, tot din contul lui Nalbatov Nicole si SA,,***** = in beneficiul
Anastasiei Grecu a despagubirii pentru prejudiciul moral cauzat in suma de
1000000 lei, tot de la Nalbatov Nicolae si SA,,***** 1n beneficiul lui Anastasia
Grecu a despagubirii pentru salariul ratat in urma vatdmarii sanatdtii in forma de
rate lunare in marime de 13548,06 lei pentru perioada pind la anularea
invaliditatii, tot a incasa solidar de la Nalbatov Nicole si SA,,***** in beneficiul
Anastasiei Grecu a despdgubirii  pentru cheltuieli de suportare in partea ce
depdsesc limita raspunderii asiguratorului in suma de 165792,46 lei, si ultimul
capat a cereril in cauza constituie incasarea de la CA,,***** SA 1in beneficiul
Anastasiei Grecu a despagubirii de asigurare pentru compensarea cheltuielilor



suportate in legdtura cu vatamarea sanatatii si, dupa caz diferenta dintre venitul
mediu lunar si pensia de invaliditate care urmeaza a fi achitatd in rate lunare in
marime de 12180,78 lei.

In sedintd de judecatd, avocatul partii vitimate Grecu Anastasia Andrei
Tarita a pledat pentru admiterea integrala a actiunii civile.

Avocatul lui Nalbatov Nicolae, Alexandru Luca, in partea ce vizeaza
actiunea civild inaintatd de partea vatamatd Anastasia Grecu a solicitat admiterea
acesteia 1n principiu, lasind ca asupra cuantumului pretentiilor sd se expund
instanta civila.

87. In continuare, in drept instanta retine ci in conformitate cu art.219
alin.(1) din Codul de procedura penald, actiunea civila in procesul penal se
intenteazd prin depunerea unei cereri, adresate procurorului sau instantei de
judecata, de catre persoanele fizice sau juridice carora le-au fost cauzate prejudicii
materiale sau morale nemijlocit prin fapta (actiunea sau inactiunea) interzisa de
legea penald sau in legatura cu savarsirea acesteia. Conform alin. (2) al aceleiasi
norme, persoanele fizice si juridice carora le-a fost cauzat prejudiciu nemijlocit
prin actiunile interzise de legea penald pot intenta o actiune civild privitor la
despagubire prin: 1) restituirea in naturd a obiectelor sau a contravalorii bunurilor
pierdute ori nimicite Tn urma savarsirii faptei interzise de legea penald; 2)
compensarea cheltuielilor pentru procurarea bunurilor pierdute ori nimicite sau
restabilirea calitatii, aspectului comercial, precum §i repararea bunurilor
deteriorate; 3) compensarea venitului ratat in urma actiunilor interzise de legea
penald; 4) repararea prejudiciului moral sau, dupd caz, a daunei aduse reputatiei
profesionale. La fel, conform alin. (3) al ultimului articol, prejudiciul material se
considerd legat de savarsirea actiunii interzise de legea penald, daca el se exprima
in cheltuieli pentru tratamentul partii vatamate si ingrijirea acesteia, inmormantarea
partii vatamate, plata sumelor de asigurare, indemnizatiilor si pensiilor si
executarea contractului de depozit al bunurilor, pe cand in conformitate cu
prevederile alin. (4) din articolul nominalizat, la evaluarea cuantumului
despagubirilor materiale ale prejudiciului moral, instanta de judecata ia in
considerare suferintele fizice ale victimei, prejudiciul agrement sau estetic,
pierderea sperantei in viata, pierderea onoarei prin defaimare, etc.

88. In conformitate cu art. 220 alin. (1), (2) si (3) din Codul de procedura
penald, actiunea civila in procesul penal se solutioneazd in conformitate cu
prevederile Codului de procedura penald. Normele procedurii civile se aplicd daca
ele nu contravin principiilor procesului penal si daca normele procesului penal nu
prevad asemenea reglementari. Hotararea privind actiunea civilda se adopta in
conformitate cu normele dreptului civil si ale altor domenii de drept.

89. Potrivit prevederilor art.225 alin.(2) din Codul de procedurd penala, la
adoptarea sentinfei de acuzare sau de aplicare a masurilor de constrangere cu



caracter medical, instanfa solutioneaza si actiunea civila prin admiterea ei, totald
sau partiald, ori prin respingere. In conformitate cu art. 387 alin. (1) din Codul de
procedurd penald, odata cu solutionarea cauzei penale, judecatorul este obligat sa
solutioneze actiunea civila.

90. Cu privire la prejudiciul material, in conformitate cu art. 1998 alin. (1)
din Codul civil, cel care actioneaza fatd de altul in mod ilicit, cu vinovatie este
obligat sd repare prejudiciul patrimonial, iar Tn cazurile prevazute de lege, si
prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune. Din prevederile alineatului (1)
al art. 2025 din Codul civil retinem ca, repararea prejudiciului se face in natura,
prin restabilirea situatiei anterioare (transmiterea unui bun de acelasi gen si de
aceeasi calitate, repararea bunului deteriorat etc.), iar daca aceasta nu este cu
putintd ori daca persoana vatdmata nu este interesatd de repararea in naturd, prin
plata echivalentului banesc (despagubire), stabilit prin acordul partilor sau, in lipsa
unui asemenea acord, prin hotarare judecatoreasca.

Concomitent, din articolul 2024 al Codului civil, persoana care a reparat
prejudiciul cauzat de o altd persoana are dreptul la o actiune de regres impotriva
acesteia Tn marimea despdgubirii platite persoanei vatamate daca legea sau
contractul nu prevede altfel.

Potrivit art. 2033 alin. (1) din Codul civil, in cazul vatdmarii integritatii
corporale sau altei vatamari a sanatatii, pe 1anga repararea prejudiciului patrimonial
si celui moral, se va plati o despagubire separatd pentru insdsi vatdmare
(prejudiciul biologic).

Potrivit art. 2013 alin.2 din Codul civil, (2) Obligatia de reparare a
prejudiciului revine persoanei care posedd izvorul de pericol sporit in baza
dreptului de proprietate ori in alt temei legal sau persoanei care si-a asumat paza
izvorului de pericol sporit.

La fel, instanta argumenteaza ca potrivit art. 2036 alin. (1) si (2) din Codul
civil, in cazul in care persoanei i s-a cauzat un prejudiciu moral prin fapte ce
atenteaza la drepturile ei personale nepatrimoniale, precum si in alte cazuri
prevazute de lege, instanta de judecata are dreptul sd oblige persoana responsabila
la reparatia prejudiciului prin plata de despagubiri, iar prejudiciul moral se repara
indiferent de existenta si intinderea prejudiciului patrimonial.

91. Rationand prin prisma acestor texte de lege, instanta desprinde ca
conditiile exercitdrii actiunii civile in cadrul procesului penal sunt: 1) infractiunea
sd fi produs prejudiciul; 2) intre infractiunea savarsitda si prejudiciul reclamat sa
existe un raport de cauzalitate; 3) prejudiciul trebuie sa fie cert; 4) prejudicul sa nu
fi fost reparat; si 5) sa existe manifestarea de vointd a celui vatamat de a fi
despagubit.

92. In spetd, instanta atestd in primul rind, cu referire la prejudiciul material
invocat de reprezentantul parti vatdmare avocatul Andrei Tarita , ca la caz nu exista



dubii privind existenta acestui prejudiciu material, in contextul stabilirii certe a
faptei infractionale comise de catre inculpatul Nalbatov Nicolae, ce denotd sub
auspiciul tezelor enuntate supra ca anume prin aceastd infractiune a fost produs
prejudiciul si intre infractiunea savarsita si prejudiciul reclamat exista un raport de
cauzalitate.

93. Subsecvent, conform art. 73 alin. (1) din Codul de procedura penala,
parte civilmente responsabild este recunoscuta persoana fizica sau juridica care, in
baza legii sau conform actiunii civile Tnaintate in procesul penal, poate fi supusa
raspunderii materiale pentru prejudiciul material cauzat de faptele invinuitului,
inculpatului, 1ar conform art. 2005 alin. (1) s1 1998 alin. (3) din Codul civil, o alta
persoana decat autorul prejudiciului este obligatd sa repare prejudiciul numai in
cazurile expres prevazute de lege. De asemenea, conform art. 14 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 414 din 22 decembrie 2006 cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule despagubirea de asigurare
va fi stabilitd si achitatd in limitele raspunderii asiguratorului, iar limitele
raspunderii asiguratorului sant: a) 1 000 000 de lei — la avarierea sau distrugerea de
bunuri, indiferent de numarul persoanelor pagubite intr-un accident si b) 1 000 000
de lei — pentru fiecare persoana pagubita in caz de vatamari corporale sau deces,
dar nu mai mult de 5 000 000 de lei, indiferent de numarul persoanelor pagubite
intr-un accident. Conform art. 15 alin. (1) si (2) din aceiasi lege, asiguratorul
acorda despagubiri dacd prejudiciile s-au produs din culpa asiguratului sau a
utilizatorului de autovehicul, iar in caz de vadtamare corporalda sau deces,
despagubirile de asigurare se acordd atat pentru persoanele aflate in afara
autovehiculului care a produs accidentul, cat si pentru persoanele aflate in acel
autovehicul, cu exceptia utilizatorului sau. Totodata, conform art. 22 alin. (1) din
ultima lege, despagubirile se stabilesc in baza unui acord scris intre persoana
pagubita sau reprezentantul ei legal si asigurator ori, in cazul in care nu s-a ajuns la
nici o intelegere, prin hotarare judecatoreasca definitivd si irevocabild. La fel,
conform art. 25 din Legea nr. 414/2006, se subliniazd ca in cazul vatadmarii
corporale, despagubirea de asigurare se stabileste prin acordul scris dintre persoana
pagubitad si asigurator, iar in cazul prevazut la alin.(1), despagubirea de asigurare
va include si eventualele cheltuieli prilejuite de accident, inclusiv cheltuielile de
transport al persoanei accidentate, de tratament, de spitalizare, de recuperare, de
protezare, de alimentatie speciala, conform prescriptiilor medicale, probate cu
documente justificative, care nu sant suportate din fondurile de asigurari medicale
obligatorii, conform actelor normative in vigoare si cheltuielile mentionate se
stabilesc pe baza preturilor practicate de institutiile din Republica Moldova,
conform documentelor eliberate de acestea sau, in cazurile cand nici o institutie din
Republica Moldova nu practicd serviciile mentionate, conform documentelor
justificative eliberate de institutiile din straindtate. Totusi, cu referire la prejudiciul



material, instanta mai subliniaza ca acesta trebuie sa fie si unul cert, care
presupune o evaluare exacta a cuantumului acestuia §i este dovedit indubitabil
prin probe clare.

94. Totusi, la caz, a fost invocat un prejudiciu material solicitat solidar din
contul partilor civilmente responsabile Compania de Asigurari ,,***** SA,
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,***** si de la inculpatul Nalbatov Nicolae
constituit din cheltuieli suportate in legatura cu vatamarea sandatatii, dupa caz
diferenta dintre venitul mediu lunar si pensia de invaliditate care urmeaza a fi
achitata in rate lunare a cite 12180,78 lei, totodata a cheltuielilor suportate in
partea ce depaseste limita raspunderii asiguratorii in suma de 165792,46,
totodata si incasarea despagubirilor pentru salariul ratat in urma vatamarii
sanatatii in forma de rate lunare in marime a cite 13548,006 lei pe perioada pina
la anularea invaliditatii.

95. Deci, instanta de judecatd constatd ca autorul cererii de chemare in
judecata nu a specificat suma concreta a cheltuielilor materiale suportate, insa in
fapt au fost anexate 1n calitate de probe un sir de acte confirmative de unde putem
concluziona ca intr-adevar Anastasia Grecu a suportat cheltuieli materiale enorme
ceia ce tine de interventii hirurgicale atit la noi in tara cit si iIn Germania, Tnsa atit
in cererea initiala de chemare 1n judecata cit si in cererea de concretizare, avocatul
Anderi Tarisa nu a specificat in care cheltuieli materiale suportate in legatura cu
vatamarea sanatatii sunt incluse acestea, atita timp cit cerintele din cererea de
chemare in judecatd sunt astfel specificate: cheltuieli suportate in legatura cu
vatamarea sanatatii, dupa caz diferenta dintre venitul mediu lunar si pensia de
invaliditate care urmeaza a fi achitata in rate lunare a cite 12180,78 lei, totodata a
cheltuielilor suportate in partea ce depdseste limita raspunderii asiguratorii in
suma de 165792,46, totodata si incasarea despagubirilor pentru salariul ratat in
urma vatamarii sanatatii in forma de rate lunare in marime a cite 13548,06 lei pe
perioada pina la anularea invaliditati. Deci, autorul cererii in cauza face referire
la cheltuieli suportate fara a da cifre concrete totodatd face si referire la cheltuieli
de viitor, iar aceasta indiferent de forma in care s-a acordat va putea fi sporita,
redusd sau stinsa dacd dupa stabilirea ei prejudiul s-a marit , s-a micsorat ori a
incetat, ceia ce la moment nu este argumentat.

96. Respectiv, instanta itereaza ca potrivit art. 220 alin. (2) si (3) din Codul
de procedura penald, este stipulat faptul cd normele procedurii civile si normele
procesului de mediere a litigiilor civile se aplicd daca ele nu contravin principiilor
procesului penal si daca normele procesului penal nu prevad asemenea
reglementdri, iar hotdrarea privind actiunea civila se adoptd in conformitate cu
normele dreptului civil si ale altor domenii de drept.

97. Asadar, instanta a stabilit cu certitutine existenta unui prejudiciu
material Tn urma comiterii infractiunii de catre Nalbatov Nicolae, care in conditiile



art. 219 din Codul de procedurd penala se considerda legat de savarsirea actiunii
interzise de legea penald, fiind exprimat in cheltuieli pentru tratamentul partii
vatamate i Ingrijirea acesteia, insa instanta conchide ca nu a fost identificat §i
apreciat in mod cert cuantumul acestui prejudiciu. In acest mod, solicitarea partii
civile Grecu Anastasia si a reprezentantului ultimei, avocatul Andrei Tarita, in
partea Incasarii cu titlu de prejudiciul material cauzat prin infractiune, din contul
inculpatului si a partilor civilmente responsabile, instanta considera necesar de a fi
admisa in principiu actiunea civila, urmadnd ca in privinta cuantumului solicitat sa
se expuna instanta de judecata civila, in conformitate cu prevederile art. 387 alin.
(3) din Codul de procedura penala.

98. In continuare, cu referire la actiunile civile inaintate de partile civile
Anastasia Grecu, in partea incasarii prejudiciului moral cauzat prin infractiune din
contul inculpatului, acestea sunt considerate de instantd drept partial fondate
conform argumentelor expuse infra.

99. Prin urmare, sarcina prejudiciului moral cauzat prin infractiune nu poate
fi pusa in obligatia altor persoane decat cel nemijlocit vinovat de sdvarsirea faptei
infractiunii, or faptul dat reiese si din art. 2036 alin. (1) din Codul civil, potrivit
caruia, in cazul in care persoanei i s-a cauzat un prejudiciu moral prin fapte ce
atenteaza la drepturile ei personale nepatrimoniale, precum si in alte cazuri
prevazute de lege, instanta de judecata are dreptul sa oblige persoana responsabila
la reparatia prejudiciului prin plata de despagubiri.

Totodata, mijlocul de transport de model Volkswagen Caddy cu n/ *****
cu care a fost comisa infractiunea apartine cu drept de proprietate Societdtii cu
Raspundere Limitata,, ***** iar inculpatul Nalbatov Nicolae activind in calitate
de mecanic la intreprinderea in cauza doar se foloseste de acest mijloc de transport
in scop de serviciu, in interesele angajatorului. Deci identificam situatia ,,detentiei
precare,, utilizarea bunului 1n exercitarea atributiilor de serviciu, deci posedarea
bunului nu pentru sine ci pentru intreprinderea SRL,, ***** ' respectivul mijloc de
transport era folosit 1n interesele angajatorului.

100. Respectiv, la caz, cu referire la prejudiciul moral invocat de catre partea
vatamata Grecu Anastasia, instanta considera fondat partial si va dispune
incasarea solidara din contul inculpatului si a SRL,,***** in beneficiul acesteia a
mijloacelor banesti in cuantum de 500.000 de lei, care va corespunde inclusiv
jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului pe cauze similare, cat si faptul
delimitérii daunelor morale de prejudiciul biologic sau material cauzat ultimei. La
caz, asadar instanta noteazd cd intr-adevar, a fost demonstrat in procesul penal
pendinte comiterea unui accident rutier, din vinovatia inculpatului Nalbatov
Nicolae, in rezultatul caruia, lui Anastasia Grecu i-au fost cauzate leziuni corporale
grave iremediabile, Tnsd urmeaza a fi mentionat si faptul provocarii acestora din
imprudentd, circumstantd care denotd o valentd profunda la stabilirea raportului de



proportionalitate dintre fapta comisa, personalitatea, vinovatia si capacitatile
inculpatului, cu urmarile nemijlocite, aduse victimei.

101. In alt aspect, instanta considera intrunita partial si cererea de recuperare
a prejudiciului biologic, care va fi admisd in cuantum similar de 500.000 de lei, or
potrivit doctrinei, Intr-adevar, ca forma a prejudiciului nepatrimonial §i ocrotit la
nivel constitutional, prejudiciul biologic reprezinta lezarea integritatii psiho-fizice
a persoanei, fiind astfel vazut ca o urmare negativa distincta de prejudiciul moral.
Astfel, cu titlu de exemplu s-a apreciat ca lezarea integritatii psiho-fizice a unei
persoane au efecte diferite in situatii particulare, incat intr-o situatie in care
prejudiciul patrimonial suferit nu ar fi de o importantd majora, precum in ipoteza
unei leziuni permanente suferite de o persoand care nemijlocit isi castiga existenta
datoritd integritatii corporale, iar astfel in diferite situatii, prejudiciul biologic
urmeaza a fi compensat printr-o evaluare independentd de urmarea negativa pe
plan patrimonial adusa de aceeasi fapta. Or, existd o legaturd intre prejudiciul
patrimonial si cel biologic, iar aceasta se observa cel mai usor atunci cand se
analizeaza urmarile negative asupra capacitdtii de munca ce provin din lezarea
integritdfii psiho-fizice, a starii de sanatate a victimei. Astfel, fie ca se discuta de
damnum emergens (reducerea cuantificabild a veniturilor obtinute inainte de fapta
ilicitd) fie de lucrum cessans (pierderea sansei de a spori veniturile, prin ascensiune
profesionald), elementul comun este obtinerea unor venituri mai mici de catre
victima si distinct, pierderea sau diminuarea capacitatii de munca afecteaza fiinta
umana, aceastd capacitate reprezentand o valoare intrinsecd omului si urmeaza
asadar ca aceasta undubitabil sa primeasca si o compensatie pentru prejudiciul
biologic astfel suferit.

In acest sens, se considera partial intemeiatd cererea in acest aspect, iar
instanta va argumenta ca reducerea capacitdtilor psihico-fizice a victimei Grecu
Anastasia a avut loc indiscutabil prin trauma irecuperabila suportata, care o va
pune in imposibilitate reala pe aceasta sd execute servicii si alte munci, etc.. Deci
manifestarea prejudiciului biologic a fost caracterizatd de catre instanta la caz prin
modificarea aspectului exterior al persoanei, paralizia faciala vizibila, de reducerea
eficientei psiho-fizice, adicd diminuarea posibilititii de a aptitudinii de afirmare a
persoanei Tn mediul ambiental prin relationarea cu, si/sau la alti indivizi, de
pierderea sau reducerea capacitdfii generale de munca, de pierderea sau lezionarea
dreptului de a alege in mod liber meseria sau profesia si de depunerea in continuare
a unui efort mult mai amplu in desfasurarea propriilor activitati, pentru a nu pierde
sau a nu reduce castigul realizat anterior.

102. In subsidiar celor apreciate, instanta concretizeaza ci art. 6 § 1 din
Conventie este aplicabil unei plangeri cu constituire de parte civild (cauza Perez
impotriva Frantei (Marea Camerd), §§ 70-71), dar cu exceptia cazului in care
actiunea civila initiatd are scop punitiv sau este facutd cu titlu de razbunare



personald (cauzele Sigalas impotriva Greciei, § 29; Mihova Tmpotriva Italiei
(dec.)). De asemenea, in circumstantele specifice cauzei date, instanta a luat in
considerare inclusiv conditia neadmiterii unor sume excesive a garantiei pentru o
plangere cu constituire de parte civila (cauza Ait Mouhoub Tmpotriva Frantei, §§
57-58 si de asemenea cauza Garcia Manibardo Tmpotriva Spaniei, §§ 38-45), care
in mod vadit, 1-ar dezavantaja arbitrar pe inculpat sau pe alte par{i in proces si in
opinia instantei ar face indeosebi imposibild executarea sentintei in latura civila.

Astfel, in baza materialelor cauzei penale si a probelor cercetate in sedinta
instantei de judecata, in conformitate cu prevederile articolelor 72, 90 din Codul
penal, 162, 219, 227-229, 329, 340, 364!, 384-389, 392-395 si 397 din Codul de
procedura penala, instanta de judecata,

HOTARASTE:

Se recunoaste vinovat Nalbatov Nicolae ***** in comiterea infractiunii
prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a) din Codul penal, si in baza acestei Legi, n
conformitate cu prevederile art. 364! din Codul de procedura penala, i se stabileste
o pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu executare Tn penitenciar
de tip deschis, cu anularea dreptului de a conduce mijloace de transport.

Conform art. 90 Cod penal, se suspendd conditionat executarea pedepsei
numitd lui Nalbatov Nicolae ***** pe un termen de probatiune de 3 (trei) ani,
dacd in acest termen, condamnatul nu va savarsi o noud infractiune §i prin
respectarea conditiilor probatiunii, va indreptati increderea ce 1 s-a acordat.

Se aplica in privinta lui Nalbatov Nicolae ***** masura preventiva —
obligarea de a nu pdarasi tara, cu mentinerea acesteia pana la intrarea sentintei in
vigoare.

Se incaseaza de la Nalbatov Nicolae ***** in beneficiul statului, cu titlu
cheltuieli judiciare suportate pentru efectuarea raportului de expertiza judiciarad nr.
202102D1352 din 07 septembrie 2021, suma de 320 (trei sute doua zeci) lei.

Corpul delict, mijlocul de transport de model ,,Volkswagen Caddy,, cu n/i
Akak® urmeaza a fi transmis proprietarului doare cind prezenta sentintd va deveni
definitiva.

Actiunea civild depusa de avocatul Andrei Tarita in interesele partii
vatamate Anastasia Grecu, prin care s-a solicitat solidar incasarea de la Nalbatov
Nicolae *#*** i S R.L.,,***** " in beneficiul lui Anastasia Grecu cu titlu de
prejudiciu biologic a sumei de 2 000 000 (doua milioane) de lei §i incasarea cu
titlu de prejudiciu moral cauzat prin infractiune din contul lui Nalbatov Nicolae
wasek® g1 S.R.L.,,***** 1n beneficiul lui Anastasia Grecu a mijloacelor banesti in
cuantum de 1 000 000 (unu milion) de lei, se admite partial.



Se incaseaza in mod solidar de la Nalbatov Nicolae ***** gi SR L., *#%***
in beneficiul lui Anastasia Grecu mijloace banesti cu titlu de prejudiciu moral
cauzat prin infractiune in cuantum 500 000 ( cinci sute mii) de lei si mijloace
banesti cu titlu de prejudiciu biologic cauzat prin infractiune in cuantum de 500
000 ( cinci sute mi) de lei, iar in rest actiunea se respinge ca nefondata.

Actiunea civild depusa de catre partea civilda Anastasia Grecu sustinuta de
avocatul acesteia Andrei Tarita, prin care a solicitat incasarea de la Nalbatov
Nicolae *****  Compania de Asigurari ,,***** S A,  , SR.L.,***** = a
cheltuielilor suportate in legdtura cu vatdmarea sanatatii si, dupa caz a diferentei
dintre venitul mediu lunar si pensia de invaliditate care urmeaza a fi achitata in
rate lunare 1n marime de 12180,78 lei, a despagubirilor pentru cheltuielile
suportate in partea ce depdseste limita rdspunderii asiguratorii in suma de
forma de rate lunare 1n marime de 13548,06 lei pe perioada pind la anularea
invaliditdtii, se admite In principiu, urmand ca in privinta cuantumului pretins sa se
expund instanta de judecata civila.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de apel la Curtea de Apel Chisindu, in
termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani), din
momentul pronuntarii integrale a acesteia.

Sentinta integrala este pronuntatd in sedinta publicd pe 28 iulie 2023, ora
12.00.

Presedintele sedintei,
Jjudecator Liudmila Besliu



