DOSARNRA-23086035-124-15062023 (4-2189/2023)
—BACIU Ion - art235 alin(1) Cod contraventional

HOTARARE
INNUMELE LEGI

20 martie 2024
mun.Chisinau

JUDECATORIA CHISINAU (SEDIUL BUIUCANI)

Instanta compusa din:
Presedintele sedintet, judecator — Vitalie BUDECI
Grefier — Veronica NICU-DEMIAN
in lipsa:

- Agentului constatator din cadrul INSP al IGP—SUTCA Maxim
- Persoanei in a crei privintd a fost pomit procesul contraventional - BACIU Ion

a examinat in sedintd de judecata publicd, in limba de stat, cauza contraventionald pomita in baza Procesului-
vetbal cu privire la contraventie seria/nr. MAI0S5 977279 din 08.06.2023, intocmit in privinta ui

BACIU Ion, nascut la ***** cetitean al Republicii Moldova, IDNP ***** ¢y
domiciliul in *#***

in baza art.235 alin,(1) Cod contraventional al Republicii Moldova.
A CONSTATAT:

1. BACIU Ion, la data de 08.06.2023, ora 16:35, conducand automobilul de model ,,*****”” cu numarul de
inmatriculare ,,*##**”° in ***¥* 3 transportat copilul minor cu incalcarea regulilor de transportare a copiilor,
fara sistem de retinere pentru copii.

2. Drept consecintd, la 08.06.2023, agentul constatator SUTCA Maxim a intocmit Procesul-verbal cu
privire la contraventie seria/nr. MAIOS 977279, in privinta lui BACIU Ion in baza art235 alin(1) Cod
contraventional.

3. Conform prevederilor artart. 36 alin.(2) si 395 Cod contraventional, cauza contraventionald pomita prin
Procesul-verbal cu privire la contraventie seria/nr. MAIOS 977279 din 08.06.2023, in privinta lui BACIU Ion
in baza art235 alin.(1) Cod contraventional, a fost transmis dupa competenta spre examinare instantei de
Judecata.

4. La 14.06.2023, cauza contraventionald pomitd prin Procesul-verbal cu privire la contraventie seria/nr.
MAIO0S5 977279 din 08.06.2023, in privinta lui BACIU Ion in baza art.235 alin.(1) Cod contraventional a fost
inregistrata in cancelaria Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Procedura de citare



5. Agentul constatator din cadrul INSP al IGP, SUTCA Maxim, find citat legal, s-a prezentat in cadrul
sedintei de judecata din 10.11.2023, sedinta find améanata pentru data de 26.01.2024, fapt despre care a fost
informat agentul constatator, conform semnéturii olografe a acestuia de pe avizul de instiintare. Astfel, agentul
constatator nu s-a prezentat in cadrul sedintei mentionate supra, nu a informat instanta de judecatd despre
motivele neprezentdrii i nu a solicitat amanarea examindrii cauzel pentru o altd datd. Astfel, prin prisma
art455 alin(2) Cod Contraventional, instanta de judecatd considerd posibild examinarea cauzei in lipsa
acestuia.

6. Pentru a asigura prezenta n cadrul sedintei de judecatd a persoanei in a carei privinta a fost pornit
procesul contraventional, BACIU Ion, grefierul a expediat doua citatii la adresa acestuia indicatd in procesul-
verbal cu privire la contraventie, care au fost restituite instantei de judecatd cu mentiunea , Nereclamat”. In
acest sens, instanta de judecatd apreciaza ca citarea facutd la adresa cunoscutd si corectd a destinatarului si
nereceptionatd de acesta urmeaza a fi consideratd a fi citare corespunzatoare, or, contravenientul nu s-a
prezentat la oficiul postal, in termenul de péstrare a citatiei, pentru ridicarea acesteia. Respectiv, prin prisma
art455 alin(3) Codul contraventional, potrivit caruia neprezentarea in sedintd a faptuitorului legal citat fara
motive intemeiate, nu Tmpiedica judecarea cauzei contraventionali, s-a dispus examinarea cauzei in absenta
acestuia.

Examinarea fondului cauzei

7. In conformitate cu prevederile art.7 din Codul contraventional, persoana poate fi sanctionati numai
pentru contraventia in a carei privinta este dovedita vinovatia sa, cu respectarea normelor prezentului cod.

Potrivit art.8 alin.(2) Cod contraventional, este supusa raspunderii contraventionale numai persoana care a
savarsit cu intentie sau din imprudentd o fapta prevazuta de legea contraventionala

Conform art.10 Cod contraventional, constituie contraventie fapta — acfiunea sau inactiunea — ilicita, cu un
grad de pericol social mai redus decét infraciunea, savarsitd cu vinovatie, care atenteaza la valorile sociale
ocrotite de lege, este prevazuta de prezentul cod si este pasibild de sanctiune contraventionald.

Conform prevederilor art.14 alin. (1)+3) din Codul Contraventional al RM, contraventia se savarseste cu
ntentie sau din imprudenta. Contraventia se considera savarsita cu intentie daca persoana care a savarsit-o isi
dadea seama de caracterul prejudiciabil al acfiunii sau nactiunii sale, a prevazut urméarile ei prejudiciabile, a
dorit sau a admis in mod constient survenirea acestor urmari. Contraventia se considera savarsita din
imprudenta daca persoana care a savarsit-o isi dadea seama de caracterul prejudiciabil al actiunii sau inactiunii
sale, a prevazut urmarile ei prejudiciabile, dar considera in mod usuratic ca ele vor putea fi evitate, ori nu st
dadea seama de caracterul prejudiciabil al actiunii sau nactiunii sale, nu a prevazut posibilitatea survenirii
urmarilor ei prejudiciabile, desi trebuia si putea sa le prevada.

Potrivit art.374 Cod contraventional, procesul contraventional este activitatea desfasurata de autoritatea
competentd, cu participarea parfilor si a altor persoane titulare de drepturi si de obligafii, avand ca scop
constatarea contraventiel, examinarea §i solutionarea cauzel contraventionale, constatarea cauzelor si
conditiilor care au contribuit la savarsirea contraventiei. (2/1) Procesul contraventional incepe de drept din
momentul sesizari sau al autosesizari agentului constatator privind savarsirea contraventiel. (3) Procesul
contraventional se desfasoard pe principii generale de drept contraventional, in temeiul Constitutiei, al
prezentului cod, al Codului de procedurd penald in cazurile expres prevazute de prezentul cod, precum si al
normelor dreptului intemational si ale tratatelor intemationale cu privire la drepturile si libertatile fundamentale
ale omului la care Republica Moldova este parte.



Conform art.375 alin.alin.(1), (2) si (3) Cod contraventional, persoana acuzata de savarsirea unei contraventii
se considerd nevinovata atita timp cat vinovatia sa nu este doveditd in modul prevazut de prezentul cod.
Nimeni nu este obligat sd dovedeasca nevinovatia sa. Concluziile despre vinovatia persoanei in savirsirea
contraventiel nu pot fi intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in probarea invinuirii care nu pot fi inlaturate in
conditile prezentului cod se interpreteaza in favoarea persoanei in a cdrei privintd a fost pomit proces
contraventional.

Potrivit art.381 alin.(4) Cod contraventional, autoritatea competenta sa solutioneze cauza contraventionald are
obligatia de a lua toate masurile prevazute de lege pentru cercetarea sub toate aspectele, completa si obiectiva, a
circumstantelor cauzei, de a evidentia atit circumstantele care dovedesc vinovatia persoanei, cit si cele care
dezvinovatesc persoana in a carei privinfd a fost pomit proces contraventional, precum si circumstantele
atenuante sau agravante.

In conformitate cu art425 alin.(3) Cod contraventional, aprecierea probelor se face de persoana competenti
s solutioneze cauza contraventionald, potrivit convingerii sale pe care si-a format-o cercetind toate probele
administrate in raport cu circumstantele constatate ale cauzei si calduzandu-se de lege.

Potrivit dispozitiilor art440 alin(1) Cod contraventional, constatarea faptei contraventionale inseamna
activitatea, desfasuratd de agentul constatator, de colectare si de administrare a probelor privind existenta
contraventiei, de incheiere a deciziei privind examinarea contraventiei in temeiul constatarii agentului
constatator sau procesului-verbal cu privire la contraventie, de aplicare a sanctiunii contraventionale sau de
trimitere, a dosarului, dupd caz, functionarului abilitat s3 examineze cauza contraventionald, din cadrul
autoritatii din care face parte agentul constatator, in instanta de judecatd sau in alt organ spre solutionare. In
conformitate cu alin.(1) al art.442 Cod contraventional, procesul-verbal cu privire la contraventie este un act
prin care se individualizeaza fapta ilicitd si se identifica faptuitorul. Procesul-verbal se incheie de agentul
constatator pe baza constatarilor personale si a probelor acumulate, in prezenta faptuitorului sau in absenta lui.

Conform art. 425 alin. (1), (2) si (3) Cod contraventional, probele sant elemente de fapt, dobandite in modul
stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentel sau nexistentei contraventiel, la identificarea
faptuitorului, la constatarea vinovatiei si la cunoasterea altor circumstante importante pentru justa solutionare a
cauzei. In calitate de probe se admit elementele de fapt constatate prin intermediul urmétoarelor mijloace:
procesul-verbal cu privire la contraventie, procesul-verbal de ridicare a obiectelor st documentelor, procesul-
verbal de perchezitie, procesul-verbal privind cercetarea la fata locului, procesele-verbale privind alte actiuni
procesuale efectuate in conformitate cu prezentul cod, explicatiile persoanei in a carei priving a fost pomnit
proces contraventional, declaratiile victimei, ale martorilor, inscrisurile, inregistrarile audio sau video,
fotografiile, corpurile delicte, obiectele st documentele ridicate, constatarile tehnico-stiintifice si medico-legale,
raportul de expertizd. Aprecierea probelor se face de persoana competentd si solutioneze cauza
contraventionald, potrivit convingerii sale pe care si-a format-o cercetand toate probele administrate in raport cu
circumstantele constatate ale cauzei si calauzindu-se de lege.

In conformitate cu art 442 alin,(1) Cod contraventional, procesul-verbal cu privire la contraventie este un act
prin care se individualizeaza fapta ilicita si se identificd faptuitorul. Procesul-verbal se incheie de catre agentul
constatator pe baza constatérilor personale si a probelor acumulate, in prezenta faptuitorului sau in absenta lui.

La examinarea cauzei contraventionale, instanta de judecatd va tine cont de rigorile art458 Codul
contraventional, care indicd ca examinand cauza contraventionald, instanta de judecatd este obligatd sa
determine, caracterul veridic al contraventiei imputate, existenta cauzelor care inlaturd caracterul
contraventional al faptei, vinovaia persoanei in a carel privinga a fost pomit procesul contraventional, existenta
circumstantelor atenuante si/sau agravante, necesitatea sancfiondrii $i, dupd caz, caracterul sancfiunii



contraventionale, alte aspecte importante pentru solutionarea justa a cauzel. Instanta retine ca pentru respectarea
garantiilor procedurale specifice in materie penald in ceea ce priveste dreptul la un proces echitabil, printre care
si prezumtia de nevinovatie, prevazuta de art.6 § 2 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului, instanta de
Judecata verifica legalitatea si temeinicia procesului-verbal cu privire la contraventie.

Totodatd, in conformitate cu prevederile art.6 alin.(2) si (3) CEDO, orice persoand acuzatd de o infractiune
este prezumati nevinovata pand ce vinovatia sa va fi legal stabilita.

In conformitate cu jurisprudenta relevanti a Curtii Europene a Drepturilor Omului, instantele de judecati
sunt obligate sd demonstreze vinovatia inculpatului prin adoptarea unor solutii motivate. Lipsa motivelor
reprezintd o ncalcare a dreptului la un proces echitabil: ,.in cazul in care instantele judecatoresti nagionale se
abtin de a da un raspuns special si explicit la cele mai importante intrebari, fard a-i oferi partii care le-a formulat
posibilitatea de a sti daca o anumita sustinere a fost neglijata sau respinsd, acest fapt va fi considerat o incalcare
a dreptului la un proces echitabil. (Boldea v. Roménia, 15 februarie 2007, §30).

Orice acuzat are, in special, dreptul: sa fie informat, in termenul cel mai scurt, intr-o limba pe care o intelege si
in mod amanuntit, asupra naturii §i cauzei acuzatiei aduse impotriva sa; s dispund de timpul si de inlesnirile
necesare pregatirii apararii sale; sa se apere el insusi sau sa fie asistat de un apardtor ales de el si, dacd nu
dispune de mijloacele necesare pentru a plati un apardtor, si poata fi asistat in mod gratuit de un avocat din
oficiu, atunci cand interesele justitiei o cer; sa intrebe sau sa solicite audierea martorilor acuzarii §i sa obtina
citarea si audierea martorilor apararii in aceleasi conditii ca si martorti acuzarii; sa fie asistat in mod gratuit de un
mterpret, daca nu infelege sau nu vorbeste limba folosita la audiere.

Prin prisma prevederilor ce guvemeaza speta dedusa judecatii, instanta de judecata reitereaza ca, scopul legii
contraventionale consta in apérarea drepturilor st libertatilor legitime ale persoanel, apararea propriettii, ordinii
publice, a altor valori ocrotite de lege, in solutionarea cauzelor contraventionale, precum st in prevenirea
savarsirii de noi contraventii.

8. Sub acest aspect, instanta de judecata retine ci conform pct.82 subpct.1) al Regulamentului circulatiei
rutiere, copiii cu virsta de pind la 12 ani pot fi transportafi in autoturismul care este utilat cu sistem de retinere
centurilor de siguranta standard) a copiilor, cu respectarea urmatoarelor cerinte: a) sistemul de retinere a
copiilor corespunde standardelor de sigurantd; b) sistemul de refinere a copiilor corespunde masei i taliel
copilului; ¢) pozitia copilului pe scaun permite aplicarea corectd (bazinumar) a centurii de siguranta.

9. Art235 alin.(1) Cod contraventional, stabileste sanctiune pentru incalcarea regulilor de folosire a centurii
de sigurantd, a vestei de protectie-avertizare fluorescent-reflectorizanta, a sistemului de retinere pentru copii si a
castii de protectie a motociclistului, cu amenda de la 9 la 12 unitafi conventionale cu aplicarea a 3 puncte de
penalizare.

10.  Prin procesul-verbal cu privire la contraventie seria/nr. MAIOS 977279 din 08.06.2023, s-a constatat
cala 08.06.2023, ora 16:35, conducand automobilul de model ,,****** cu numarul de Tnmatriculare ,,*****,
in *#*k BACIU lon a transportat copilul minor cu incalcarea regulilor de transportare a copiilor, fard sistem
de retinere pentru copii.

11. Instanta de judecatd retine ca potrivit pct.12 al Procesului-verbal cu privire la contraventie seria/nr.
MAIO05 977279 din 08.06.2023, se atesta ca BACIU Ion nu a manifestat obiectii fata de cele constatate de
catre agentul constatator.

12.  Totodata, potrivit pct.18 al Procesului-verbal cu privire la contraventie nominalizat supra, se atesta ca
BACIU Ion a recunoscut savarsirea contraventiel, fapt pentru ce a si semnat olograf.




13.  La solufionarea cauzei contraventionale, instanta de judecata a luat toate masurile prevazute de lege
pentru cercetarea sub toate aspectele, completd si obiectivd, a circumstanfelor cauzei, a evidentiat
circumstantele care dovedesc vinovatia lui BACIU Ion, ca in consecintd i in urma aprecierii probelor cercetate
in sedintd, in raport cu circumstantele constatate ale cauzei si calauzindu-se de lege, s se confirme
incontestabil vinovatia acestuia in savarsirea contraventiel prevazute la art.235 alin(1) Codul contraventional.

14.  La stabilirea sanctiunii, instanta de judecata tine cont de prevederile art.art.32, 37 Cod contraventional,
caracterul si gradul prejudiciabil al contraventiei, comportamentul contravenientului.

15.  Instanta de judecata mentioneaza ca circumstante atenuante sau agravante nu au fost identificate.

16.  Reiesind din circumstantele cazului, tindnd cont de scopul sanctiunii contraventionale de reeducare si
corectarea persoanei care a savarsit contraventia, instanta de judecati va stabili fatd de BACIU lon pentru
comiterea contraventiei prevazute de art.235 alin.(1) Cod contraventional, sanctiune principald sub forma de
amend: in mérime de 10 (zece) unititi conventionale, ce constituie suma de 500 (cinci sute) lei, si
sanctiune complementara sub forma de 3 (trei) puncte de penalizare.

17.  Referitor la aplicarea sanctiunii sub forma de privarea de dreptul special de a conduce vehicule in
privinta contravenientului BACIU Ion, instanta retine urmétoarele:

18.  Potrivit prevederilor art. 36 alin(1) Cod contraventional, in cazurile si in marimea prevazute de
sanctiunea normel contravengionale din capitolele XII si X111 ale cartii intai, conducatorului de vehicul declarat
vinovat de savarsirea contraventiei, o data cu aplicarea sanctiunii principale, 1 se aplica un numér de puncte de
penalizare ca sanctiune complementara.

19.  Concomitent, in ordinea art. 36 alin.(2) Cod contraventional, in vigoare la momentul constatari faptei
contraventionale, daca aplicarea sanctiunii in modul prevazut la alin.1 conditioneaza acumularea a 15 puncte
de penalizare, agentul constatator remite cauza contraventionald spre examinare in instanta de judecatd
competentd, care, o datad cu sanctiunea principald si cu aplicarea punctelor de penalizare, aplica privarea de
dreptul special de a conduce vehicule pe un termen de la 6 luni la un an ca sancfiune complementara.

20. Totodata, reiesind din continutul art36 alin(3) Cod contraventional, in vigoare la momentul
constatarii faptei contraventionale, punctele de penalizare se anuleaza la expirarea termenului de 6 luni de la
data constatérii contraventiei pentru care au fost aplicate sau de la data privarii, prin hotarare judecitoreasca, de
dreptul de a conduce vehicule.

21.  Astfel, instanta a examinat cazierul contraventional, din care rezulta ¢, BACIU Ion ar fi acumulat 12
puncte de penalizare in perioada de timp 01.03.2023-26.05.2023, toate cele 12 puncte de penalizare la
moment fiind stinse de drept.

22, Astfel, concluzionand cele indicate supra, instanta constata ¢, la momentul pronuntarii hotararii in
spetd nu au fost acumulate 15 puncte de penalizare, deci nu mai existd temei legal pentru a-i fi aplicata
contravenientului sanctiunea complementara —privarea de dreptul de a conduce vehicule.

23.  In temeiul celor expuse, examinand sub toate aspectele, complet si obiectiv circumstantele cauzei
contraventionale, in conformitate cu prevederile art.art.395, 458, 460, 462 Cod contraventional, instanta de
judecat- o

HOTARASTE:

BACIU Ion, se recunoaste vinovat de comiterea contraventiei prevazute de art235 alin(l) Cod
contraventional al Republicii Moldova, si 1 se aplica sanctiune principald sub formd de amenda in méarime de



amendd in marime de 10 (zece) unitdti conventionale, ce constituie suma de 500 (cinci sute) lei, si sanctiune
complementard sub forma de 3 (trei) puncte de penalizare.

Se explica lui BACIU Ion ca potrivit art.34 alin.(3) Cod contraventional al Republicii Moldova, acesta este in
drept sa achite juméatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile lucrdtoare de la data aducerii la
cunostinti a deciziei de aplicare a sanctiunii contraventionale. In acest caz, se considers ca sanctiunea amenzii
este executatd integral.

Copia hotdrarii se inmaneaza participantilor la proces.

Hotarére motivatd pronuntatd in sedintd publica la 20 martie 2024.

Hotarérea este cu drept de atac n ordine de recurs la Curtea de Apel Chisindu, in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei, Judeciitor Vitalie BUDECT



