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SENTINTA
IN NUMELE LEGII

09 ianuarie anul 2023 mun, *¥¥F**
Judecatoria *****, sediul Buiucani

Instanta compusa din:

Presedinte de sedinta, judecator Cristina Cheptea

Grefier Iana Vacari

Interpret Valeria Nichitiuc

Cu participarea procurorului Vadim Gribincea

si avocatilor Sergiu Criclivii si Augustin Procopovici

a judecat 1n sedinta de judecata publica cauza penald de invinuire a lui

*kEkx* pascut la FxFFEX JDNP ***** originar si locuitor al
Fackor | etlok kel cet. al RMoldova, studii medii
incomplete, nesupus militar, celibatar, fara persoane la
intretinere, neangajat, fard antecedente penale, nu cunoaste
limba in care se desfasoara procesul, in stare de arest din
21.12.2022-prezent, nu detine grad de dizabilitate

in baza alin. 2 lit. ¢) al art. 190 Cod Penal al RMoldova si

a constatat:

Inculpatul ***** 1n perioada de timp cuprinsa intre 26.11.2022-01.12.2022, actionand cu
intentie directd, Tn scopul sustragerii bunurilor altei persoane, stiind cu certitudine faptul ca cet.
*AIEX Intentioneazad sd initieze o afacere Tn domeniul vanzarii-cumpararii hainelor in mediul
online, s-a oferit sd-1 ajute pe acesta, inducandu-1 in eroare, precum ca si el activeaza in acest
domeniu si 11 poate face cunostintd cu vanzatori angro de bunuri din Ukraina, si anume cu o
persoana pe nume Vasile care ar avea o fabrica in or. Harkov, Ukraina.

Astfel, In vederea realizarii planului sau infractional, ***** gi-a inregistrat In aplicatia
Telegram un cont cu numele ,,Vasile Koshugari”, de pe care discuta cu ***** gi a primit de la
ultimul o comandd de confectionare a imbracdmintei in suma de 850 Euro. Dupa care, la
26.11.2022 ***** ].3 contactat pe ***** gi I-a indus in eroare, precum ca banii Tn suma de 850
Euro au fost extrasi din contul sau, drept urmare solicitdnd si primind el acesti bani de la **#**
aflandu-se pe bd. Dacia 44, mun. *****_Inclusiv, in perioada 27-29.11.2022, sub acelasi pretext
inventat- avans pentru confectionarea imbracdmintei, prin inducere in eroare, a mai sustras de la
*Akxd* bani In suma de 800 Euro. Totodatd, sugerdndu-i acestuia sd-si inregistreze si sa-si
activeze un cont la aceastd fabrica. Astfel, sub acest pretext inventat, ***** in perioada 26-



28.11.2022, a mai primit prin abuz de Incredere si inducere in eroare de la ***** mijloace
banesti in suma totala de 1200 Euro in trei transe a cate 400 Euro fiecare.

Inclusiv, pentru a sustrage in continuare alte mijloace banesti de la ***** pentru a crea
aparenta ca afacerea este una prospera, ***** si-a inregistrat in aplicatia Instagram un cont cu
numele ,,millionaire shop.md” si in aplicatia Telegram un cont cu numele ,,Andrei Gordiev”, de
pe care discuta cu ***** gi se oferea sa procure de la ultimul Tmbracaminte, plasand comenzi in
acest sens. Respectiv, ***** plasa aceste comenzi deja pe contul de Telegram ,,Vasile
Koshugari” detinut tot de *****_ Pe cale de consecintd, ***** gestionand efectiv acest cont, a
mai sustras prin abuz de incredere si mentinere in eroare, de la ***** in calitate de pretins avans,
in doua rate, sumele de 1000 dolari SUA si 1500 Euro.

Prin urmare, ***** a sustras in total de la partea vatamata ***** bani Tn suma de 1000
dolari SUA, echivalentul a 19373 lei MD si 4350 Euro, echivalentul a 87820 lei MD, partii
vatamate fiindu-i cauzate daune in proportii considerabile in suma totala de 107193 lei MD.

In sedinta judiciara inculpatul ***** vina a recunoscut, declarand ci regretd cele comise
si ca s-a impdcat cu partea vatamata, rudele sale restituind prejudiciul cauzat prin infractiune,
solicitand incetarea procesului penal.

Avocatul Sergiu Criclivii, aparand interesele inculpatului, a declarat in sedinta judiciara,
ca sustine pozitia lui ***** golicitand Incetarea procesului penal 1n legaturd cu aplicarea
prevederilor art. 109 CP al RM, nefiind constatate careva restrictii in acest context, intre inculpat
si partea vatamata fiind semnat acordul de impacare.

Partea vatamata ***** in sedinta judiciara a explicat, ca sustine cererea prin care a
solicitat impdcarea cu inculpatul, solicitdnd in acest sens incetarea procesului, prejudiciul cauzat
prin infractiune i-a fost restituit, careva pretentii materiale sau de alt ordin fatd de inculpat nu
are, consecintele Impacdrii fiindu-i clare.

Avocatul Augustin Procopovici, aparand interesele partii vatdmate, a declarat in sedinta
judiciara, ca restrictii privind aplicarea prevederilor art. 109 CP al RM nu se constata, sustinand
astfel pozitia lui ***** privind Incetarea procesului penal, ultimul confirmand ca i-a fost restituit
prejudiciul cauzat anterior prin infractiune.

Procurorul Vadim Gribincea, sustinand in instantd acuzarea de stat, a declarat ca nu are
nimic Tmpotriva impacarii, legea prevede aceastd posibilitate, la caz neexistand careva restrictii,
motiv pentru care solicita incetarea procesului pornit in privinta lui ***** in baza art. 190 alin. 2
lit. ¢) CP al RM, prin prisma prevederilor art. 109 CP al RM.

Audiind participantii la proces, analizdnd materialele cauzei si apreciind probele in
ansamblu, dupa propria convingere, instanfa, luand In consideratie cd partea vatdmata ***** s-a
impacat cu inculpatul ***** gi doreste incetarea procesului penal, la fel si inculpatul ***** a
declarat in instantd, ca s-a impacat cu partea vatamata, astfel ambele parti consimt Tmpacarea si
tinand cont de faptul, ca legea permite impacarea in baza art. 109 CP al RM si art. 285 alin. 2
pct. 1 CPP al RM, neexistand careva restrictii in acest context, instanta ajunge la concluzia, ca
procesul penal pornit in privinta lui ***** intentat Tn baza alin. 2 lit. ¢) al art. 190 CP al RM,
urmeaza a fi incetat n legatura cu Impacarea partilor.

In baza celor expuse mai sus si conducandu-se de prevederile art. 109 CP al RM, art. 285
alin. 2 pct. 1, 332, 350, 382, 384-385, 391-394, 396, 397 CPP al RM, instanta de judecata

hotaraste:



incetarea procesului penal pornit in privinta lui ***** in baza alin. 2 lit. c¢) al art. 190 CP
al RM, deoarece partile s-au impacat.

Revocarea masurii preventive, aplicatd lui ***** sub forma de arestare preventiva, cu
eliberarea acestuia de sub straja din sala de judecata.

Mijloacele materiale de proba urmeaza a fi pastrate in continuare la materialele cauzei
penale.

La intrarea sentintei In vigoare a anula interdictia aplicata corpului delict- automobilul de
model FFFEXR? /] #HEEX(Germania), ce aparfine proprietarului **F**,

La intrarea sentintei in vigoare corpul delict- telefonul mobil de model ”Iphone 12 Pro
Max”, care se pastreaza in camera de pastrare a corpurilor delicte a IP Botanica- a fi restituit
proprietarului *##**,

Sentinta cu drept de atac 1n ordine de recurs in termen de 15 zile la Curtea de Apel *#***
prin intermediul Judecdtoriei *****  sediul Buiucani.

Presedintele sedintei, judecator /semnat/ Cristina Cheptea



