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HOTARIRE
[n numele Legi
02 fulie 2019 mun. Chisindu
Judecétoria mun. Chisindu, sediul Ciocana
Instanta in componenta:
Presedintelui de sedind. judecétorul WVictor Ratoi
Grefierul Daniela Cobilas

examinind in jedintd de judecatd publici contestatia inaintatd de Oprea Victor impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie Ne MAT04 612984 din
27.03.2019, -

a constatat:

La 27.03.2019, ora 08:54, agentul constatator al INP a IGP. Seremet Marcel a intocmit procesul verbal cu privire la contraventie, urmare a cami fapt a fost
sanctionat Oprea Victor pentru comiterea contraventiei previzute de art. 240 alin 1) Cod contraventional, cu amenda in mérime de 15 unitati conventionale si 3 puncte
de penalizare.

Potrivit procesuli verbal mentionat, circumstantele de fapt ale acuzatiilor aduse contravenientului sunt c: la data de 27.03.2019, ora 08:52, aflindu-se r.Straseni
trasen R1 Chisindu-Ungheni, conducétorul auto a incalcat regulile de transportare a célatorilor, depasind numarl de pasageri dupd numérul indicat in certificatul de
inmatriculare, transporta 24 de pasageri.

La 10.04.2019, Oprea Victor a inaintat in instanta de judecatd contestatie, prin care si-a exprimat dezacordul fatd de procesul verbal cu privire la contraventie si
decizia de sanctionare.

In motivarea acesteia a explicat ca, la data de 27.03.2019, in calitate de sofer al SA “Masmt™ se deplasa pe traseul rutei regulate Chisinan-Lozova cu 23
pasageri dintre care 3 erau in picioare.

Considera procesul verbal si sancjiunea aplicata ca fiind ilegale. deoarece agentul constatator nu a aplicat normele juridice speciale care reglementeaza regulile de
transportare a calatorilor.

A imvocat prevederile art 63 Cod transporturilor rutiere, pct. 8.3, al Regulamentului cu privire la antogara (statia auto) Nr. 9/12 din 09.12.1999, SM GOST
R51823:2005 “Servicii de transport auto de pasageri Cerinfe Generale™ (pp. 4.33.3).GOST 27815- 88 ““Autobuze Cerinte Generale fata de siguranta
constructiei” (p.p. 2.1.. 5.2, 53, 54.1.3.,5.11.). GOSTR 41.36-2004 (pp. 2.1.1..2.1.2., 5253},

A mentionat cd, conducea unitatea de transport de Modelil Mercedes 416, care are masa totala de 4500 kg. Calculind dupa formulele indicate mai sus putea
transporta 10 pasageri in picioare. Din normele juridice si reglementéarile tehnice enumerate mai sus deduce ca calatorii pot fi transportati in picioare cu autobuzele cu
conditia ca sa nu fie depésite limitele tehnice stabilite in standarte si reglementari tehnice si ca transportarea sa aiba loc pe o distanta mai mica de 50 km. Faptuitorul
activa pe ruta Chisinau-Lozova ce are o ungime maxima de 40 km.

Contravenientul in sedinta de judecatd nu s-a prezentat, fiind legal citat, din motive necunoscute instantei.

Agentul constatator, in sedinfa de judecatd nu s-a prezentat la examinarea cazului, flind legal citat, din motive necunoscute instantei.

Studiind materialele cauzei contraventionale, dispunind examinarea cauzei in lipsa partilor, care au fost legal citate, instanta constatd cd. contraveninetul a
intemeiat contestatia sa pe Regulamentul circulatiei Rutiere, Cod transporturilor rutiere, Regulamentul cu privire la antogara.

fn acest context. instanta explicd, cd conditile in care intervine mulitatea procesulu verbal si a deciziei respective sunt expuse in art. 445 Cod contraventional. ™(1)
Neconsemnarea in procesul-verbal cu privire la contraventie a mengiumilor privind numela, prevumele §i funcgfia agentului constatator, numele, prenumele,
data (ziua, luna, anul) intocmivii procesului-verbal, seria §i numdrul actului de identitate si numdrul de identificare personal (IDNP) sau datele de identificare
din buletinul de identitate provizoriu ale faptuitorului cave venmunid la numdrul de identificare personal §i la evidenfa automatizatd in Registrul de stat al
populatiel, iar in cazul persoanel juridice — lipsa denumirii §i a sediului acesteia, a civcumstantelor comiterii §i fncadrarii juridice a faptel contraventionale
sdavirgite 51 a datel comiterii acesteia, a semndturil agentulul constatator sau a martorulul asistent, in cazul refuzulul contravenientului de a semna, atrage
nulitatea absolutd a procesului-verbal.

12) Celelalte tncalcdri ale avt. 443 sau ale altor norme imperative din prezentul cod pot sa ducd la nulitatea procesului-verbal cu privire la contraventie



doar in cazul in care acestea afecteazd in mod esengial fondul cauzei”.

La27.03.2019 Oprea Victor a fost sanctionat pentru comiterea contraventiei previzute de art. 240 alin 1) Cod Contraventional, care incrimineazd ™ Nerespectarea de
catve conducdtorul de vehicul a indicatearelor rutiere de prioritate, a indicatoarelor de interzicere i de sens abligatoriu a indicatoarelor de informare privind
directia permisd de deplasare, a marcajului de pe partea carosabild a drumului privind acordarea dreptului priovitar de circulatie, dreptului privind
delimitarea benzilor de circulafie pe sens opus §i a celor destinate vehiculelor de rutd, nerespectarea regulilor de circulagie privind inceperea deplasarii s
schimbarea divectiei de mers, privind pozifia pe carosabil, privind depdgirea vehiculelor, privind traversarea intersectiilor §i a locurilor de oprire a
travsportulul public, privind remorcarea vehiculelor, privind transportul persoanelor §i al incdreaturilor, privind deplasarea pe autostrdzi, nerespectarea
exigenfelor de folosire a dispozitivelor de iluminat la cdderea infunericului sau in conditii de vizibilitate redusda .

In conformitate cu art. § alin. (2) din Codul contraventional. Este supusd rdspunderii contravenfionale numai persoana cave a savivgit cu intenfie sau din
imprudengd o faptd prevazuid de legea contravengionald.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din acelasi Cod. Constatarea faptei contravenfionale inseamnd activitatea, desfasuratd de agentul cownstatator, de
colectare 51 de administrare a probelor privind existenfa contraventiei, de incheiere a deciziei privind examinarea contravenfiei in temeiul constatarii
agentului constatator sau procesului-verbal cu privive la contraventie, de aplicare a sanctiunii contravengionale sau de trimitere, a dosarului, dupd caz,
Sunctionarului abilitat s& examineze cauza contraventionald, din cadrul autoritatii din cave face parte agentul constatator, ™ instanga de judecatd sau in alt
organ spre solufionare.

Din analiza probelor prezentate in ansamblu, instanta constatd ci vina i Oprea Victor in comiterea contraventiei ce i se imputa este probata.

De mentionat cd procesul-verbal de constatare si sancfionare a contraveniei este un act administrativ cu caracter individual si se va bucura de prezumtfia de
veridicitate aplicabild actelor administrative, in mésura in care a fost intocmit legal Dupa cum rezulti din analiza de mai sus, procesul-verbal a fost intocmit cu respectarea
tuturor dispozitilor legale, astfel incat consemnérile ficute de cétre agentul constatator in cuprinsul acestuia referitoare la situaia de fapt beneficiazd de prezumtia de
veridicitate, prezumtie simpli care poate fi rasturnata prin orice mijloc de proba.

Fapta refinutd de cétre agentul constatator prin procesul-verbal cu privire la contraventie contestat, intruneste elementele constitutive ale acestei contraventi.

Instanta constatd ca, argumentele faptuitorulni nu servesc temei pentru incetarea cauzei, declararea nulitati absolute a procesului-verbal contestat, si nici nu
afecteazd in mod esential fondul cauzei.

Ce tine de argumentele faptuitoruhi cu privire la faptul ¢4, mu a depésit numéaml de locuri prevézute prin caracteristica tehnicd a vehicului, reiesind din dinstanta
mai micad de 50 km pe care o parcurge vehiculul si masa totald de 4500 kg a unitatii de transport. instanta constata ca potrivit art. 83 Regulamentului circulafiei rutiere nr.

357 din 13.05.2009 " Este interzisd- a) transportarea persoanelor al caror numér depéseste muméamil de locuri prevézute prin caracteristica tehnica a vehiculuhu; ™

La caz, instanta constatd ci potrivit certificatulni de inmatriculare a vehiculului de model Mercedes 416 CDIL: masa proprie a vehicuhihi este de 2200 kg; masa
maxima autorizatda — 3500 kg; cu un numar de 21 de locuri pe scaune.

Astfel. procesul verbal contestat corespunde exigentelor legale. lipsind temefuri pentru incetarea san declararea mulitatea procesului-verbal, instanta considerd
contestatia inaintatd drept una neintemeiatd, cu invocarea unor circumstante care nu sunt determinante in constatarea nulititii procesuhi verbal cu privire la contraventie.

Reiesind din circumstantele cauzei. instanta considerd neintemeiat contestatia depusi de Oprea Victor 1a procesul-verbal cu privire la contraventie si a deciziei
de aplicare a amenzii.

fn baza celor expuse, conform art. 395 alin. (2), 425, 443-445, 448, 461 Cod Contraventional, -

HOTARASTE:

Respinge contestafia depusd de Oprea Victor impotriva procesuhui-verbal cu privire la contraventie Ne MAI04 612984 din 27.03.2019 si a deciziei prin care a
fost sanctionat pentru comiterea contraventiei prevazute de art.240 alin 1) Cod Contraventional cu amendi in méarime de 15 unitdfi conventionale si 3 puncte de
penalizare.

Hotérirea se expediaza partilor.

Hotérarea cu drept de atac in Curtea de Apel Chisinéu in curs de 15 zile prin intermedinl Judecétoriei Chisindn, sediul Ciocana.

Judecitor semnat Victor Ratoi

Copia corespunde originalului

Judecitor V. Ratoi



