Dosarul nr.1-550/11

SENTINTA
in numele Legii

18 mai 2012
Chisinau

Judecatoria Riscani, mun. Chisinau

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul - Potinga Iurie
Grefier - Brinza Valentina, Lesnic Dorina

cu participarea:

procurorului - Cazacu Snejana

avocatului - Ciobanu Corneliu

translatorului — Caraman Mihai

a examinat in sedintd de judecata publica cauza penald in Invinuirea lui -

mun.

Trahman Roman David, nascut la 27.05.1978, originar si

domiciliat in mun.Chisindu str.Cuza-Voda 14, ap.154, de
nationalitate evrei, cetidtean al R. Moldova, celibatar, are la
intretinere un copil minor, studii superioare, supus militar,

neangajat in cimpul muncii, anterior judecat:

- prin decizia Curtii de Apel Chiginau din 22.12.2011 s-a casat
sentinta judecatoriei Criuleni din 9.11.2011, s-a rejudecat cauza
si s-a pronuntat o noud hotarirea prin care a fost recunoscut
vinovat in baza art.187 alin.(2) lit.d) CP la 3 (ani) ani
inchisoare - cu ispdsirea pedepsei in penitenciar de tip

semiinchis;

- in comiterea infractiunii prevazute de art.art. 190 alin. (2) lit.lit.b), ¢) CP, si—

constata:



Trahman Roman David, la 25.01.2011, in perioada orelor 05:45 - 07:45, Trahtman
Roman David, urmarind scopul dobandirii bunurilor altei persoane, prin intelegere prealabila cu
o persoand neidentificatd de catre organul de urmarire penald, sub pretextul inchirierii
apartamentului nr. 53 de pe str. Kiev, 6/3, mun. Chisinau care aparfine SRL ,,Relax-Confort",
ultimul a prezentat la dispetcer de la SRL ,,Relax-Confort" actele pe numele cet. Rezneac Victor,
achitand suma de 400 lei MD, fiindu-i ulterior transmise cheile de la apartamentul nr. 53 de pe
str. Kiev, 6/3, mun. Chisindu, dupa care a intrat prin acces liber in apartamentul indicat mai sus
impreuna cu cet. Trahtman Roman David, de unde, au sustras un televizor de model ,,Philips" la
pretul de 10 000 lei MD, un ceainic electric de model ,,Scarlet Daisy" la pretul de 300 lei MD, o
plapuma la pretul de 600 lei MD, cheile de la apartamentul sus-indicat la pretul de 100 lei MD,
un suport metalic destinat pentru televizor la pretul de 200 lei MD, o telecomanda de la televizor
la pretul de 100 lei, si cu bunurile sustrase au parasit locul comiterii infractiunii, prin ce au
cauzat SRL ,,Relax-Confort" o paguba materiald in proportii considerabile in suma totald de 11
300 lei MD.

Pe parcursul urmaririi penale, la 17 februarie 2010, inculpatul Trahman Roman David,
asistat de avocatul Ciobanu Corneliu, a incheiat acordul de recunoastere a vinovatiei, care a fost
acceptat prin Incheierea judecatoreasca din 10.05.2012.

In sedinta de judecata inculpatul Trahman Roman David a confirmat vina in savarsirea
infractiunii, si anume ca 1n anul 2011 la sfirsitul lunii ianuarie aproximativ pe la orele 02.00 se
afla Tn sectorul Riscani mun.Chisinau, unde a rugat pe un sofer de la taxi nr. 1499 pentru a
inchiria un apartament din str.Kiev 6 /3, mun.Chisinau de la o firma, nedorind sd-i dea actele lui
de identitate. Prin acea firma el permanent inchiria apartamente. Nu-si aminteste de unde avea un
pasaport pe numele lui Rezneac Victor. Soferul acestui taxi a inchiriat un apartament pe o noapte
prezentind pasaportul pe numele lui Rezneac Victor si a achitat aproximativ suma de 400 lei.
Apoi a urcat impreuna cu el in apartament si au comandat pizza. Anterior nu am mai fost in acel
apartament, si in acea seara a fost prima data cind a inchiriat acest apartament. In apartament s-
au afalat aproximativ o ora si priveau televizorul. Ulterior au plecat, deoarece soferul a avut o
chemare si cind au iesit au luat cu el un televizor plazma. Nu s-a intors inapoi dupa pasaportul,
acesta a fost lasat acolo. A mai explicat cd avea intentia de la bun Inceput de a sustrage bunurile,
insd a doua zi 1l mustra constiinta de faptul ca a luat acest telefizor si a telefonat la
comisariat,apoi la sectorul de poltie, unde 1-au retinut si a luat vina integral asupra lui, apoi a
depus declaratii in privinta celor savisite. La fel a mentionat ca a restituit toate bunurile ce le-a
luat in acea seara din apartament si anume un televizor plazma, suport pentru TV si un cianic. De
asemenea a mai comunicat ca sustine depozitiile facute in cadrul urmaririi penale. Recunoaste
vina si in cele comise, se caieste sincer, precum si 1si cere scuze de la partea vatamata solicitind
de la instanta sa-i aplice pedeapsa mai blinda.

Vinovitia inculpatului Trahman Roman David a mai fost dovedita in sedinta de judecata
prin urmatoarele probe acceptate de inculpat: denunful SRL ,,Relax-Confort” din
25.01.2011(f.d.4), plingere (f.d.62) proces-verbal de audiere a partii vatimate Gloian Caren din
01.02.2011(f.d.35), proces-verbal de audiere suplimentara a partii vatamate Gloian Caren din
03.03.2011 (£.d.69); proces-verbal de audiere a martorului Rezneac Victor din 01.02.2011(f.d.12);
proces-verbal de audiere a martorului Palma Carolina din 01.02.2011 (f.d.15); proces-verbal de
audiere a martorului Calcenco Nina din 02.02.2011(f.d.16); proces-verbal de audiere a martorului
Gedzi Marian din 08.02.2011 (f.d.49); proces-verbal de cercetare la fata locului din 25.01.2011




(f.d.7); ordonanta de ridicare din 31.01.2011 (f.d.20); proces-verbal de ridicare din 31.01.2011
(f.d.21); proces-verbal de examinare a obiectului din 31.01.2011 (f.d.22); ordonanta de
recunoastere si anexare a corpurilor delicte la cauza penala din 31.01.2011 (f.d.23); proces-verbal
de examinarea a obiectului din 14.02.2011 (f.d.56); ordonanta de recunoastere si anexare a
corpurilor delicte la cauza penala din 14.02.2011 (f.d.57); ordonanta privind transmiterea
corpurilor delicte (f.d.63).

Instanta de judecata considera ca actiunile inculpatului corect au fost incadrate in baza
art.190 alin.(2) lit.lit.b), c¢) Cod Penal, dupa semnele calificative: escrocherie, adica dobindirea
ilicita a bunurilor altei persoane prin inselaciune, savirsita de doua persoane, cu cauzarea de
daune in proportii considerabile.

La stabilirea pedepsei instanta de judecata tine cont de prevederile art.7, 75 si 77 Cod
Penal anume, gradul prejudiciabil al infractiunii savirsite, cad infractiunea savirsita de Trahman
Roman David face parte din categoria infractiunilor grave, de persoana vinovatului se
caracterizeaza negativ, ca se afla la evidenta medicului narcolog din 17.02.2006 cu diagnoza
,consumator de substante narcotice (hasis)”, anterior judecat, cu antecedente penale nestinse, are
la Intretinere un copil minor si de circumstantele cauzei. Drept circumstanta agravanta se retine
savarsirea infractiunii de catre o persoana care anterior a fost condamnata pentru infractiuni
similare. Circumstante atenuante se retin recunoasterea vinovatiei, cdinta sincera, repararea
prejudiciului cauzat.

Totodata, instanta de judecata t{inand cont de circumstantele cauzei ca Trahman Roman
David nu a facut invatamintele necesare si nu s-a corectat dind dovada ca este periculos pentru
societate, considera necesar de a stabili o pedeapsa cu Inchisoarea, in limita sanctiunii legii
penale numite, cu aplicarea prevederilor art.80 CP al RM.

Totodatd, instanta de judecatd tinand cont de circumstantele cauzei cad Trahman Roman
David nu a facut invatdmintele necesare si nu s-a corectat dind dovada ca este periculoasa pentru
societate, precum si reiesind din prevederile art.80 CP al RM, care stabileste ca pedeapsa pentru
infractiunea imputata se reduce cu o treime din pedeapsa maxima prevazutd pentru aceastda
infractiune, in cazul incheierii acordului de recunoastere a vinovatiei, considera necesar de a fixa
o pedeapsa cu Inchisoarea, In limita minima a sanctiunii legii penale prevazute de art. 190 alin.
(2) CP al RM. Deoarece s-a constatat ca inculpata Trahman Roman David dupa pronuntarea
sentintei, este vinovat si de comiterea unei alte infractiuni savirsite inainte de pronuntarea
sentintei Tn prima cauza, si anume prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 22.12.2011 s-a casat
sentinta judecatoriei Criuleni din 9.11.2011, s-a rejudecat cauza si s-a pronuntat o noud hotarirea
prin care a fost recunoscut vinovat in baza art.187 alin.(2) lit.d) CP la 3 (ani) ani inchisoare - cu
ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis pentru faptul comiterii la 12.02.2011 si
10.07.2011 de catre aceasta a infractiunii prevazute de art.187 alin.(2) lit.d) CP RM , instanta de
judecata in conformitate cu prevederile art.84 alin.(4) CP, 1i va fixa pedeapsa definitiva sub
forma de inchisoare,

Luind in consideratie faptul cd infractiunea savarsitd de Trahman Roman David nu
constituie o recidiva, acesta in conformitate cu art.72 alin.(3) Cod Penal, urmeaza a executa
pedeapsa 1n penitenciar de tip semiinchis.

Totodatd instanta de judecatd, potrivit art.88 alin.(3) CP, include inculpatului Trahman
Roman David, in termenul inchisorii timpul aflarii acestuia in arest preventiv pind la judecarea
cauzeli.



Soarta corpurilor delicte se va hotari conform prevederilor art.162 CPP al RM.

In conformitate cu dispozitiile art.343, 384-385, 387, 389-394 396 si 509 CPP, instanta
de judecata,

hotaraste:

A-1 recunoaste vinovat pe Trahman Roman David in comiterea infractiunii prevazute de
art.190 alin. (2) lit.lit.b), c) CP, cu aplicarea art.art. 80 CP condamnandu-1 la 3 (trei) ani
inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa o functie de raspundere privind gestionarea cu
bunuri pe un termen de 2 (doi) ani.

Conform art.84 alin.(4) CP, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepsei
aplicate prin prezenta sentintd si a pedepsei stabilite prin decizia Curtii de Apel Chisinau din
22.12.2011 in baza art. 187 alin.(2) lit.d) CP - 3 (trei) ani Inchisoare in penetenciar de tip
semiinchis, lui Trahman Roman David i se stabileste pedeapsa definitiva — 3 (trei) ani 6 (sase)
luni inchisoare, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis cu privarea de dreptul de a
ocupa o functie de raspundere privind gestionarea cu bunuri pe un termen de 2 (doi) ani.

Masura preventiva aplicatd lui Trahman Roman David — arestul preventiv, se mentine
pina la intrarea in vigoare a prezentei sentinte.

Termenul executarii pedepsei de Trahman Roman David se calculeaza din 18 mai 2012,
cu includerea arestului de la 11 iulie 2011 pina la 18 mai 2012.

Corpurile delicte: inregistrarile video continute pe un disc magnetic CD-R— se va pastra
la dosar pe tot termenul legal de depozitare al acestuia

Sentinta este cu drept de atac in ordine de apel in Curtea de Apel Chisindu in termen de
15 zile, prin intermediul Judecatoriei Rigcani mun.Chisinau.

Presedintele sedintei,

judecatorul Potinga
lurie



