dosar nr. 4-779/2023
4-23035414-12-4-09032023

HOTARARE
in numele Legii

15 aprilie 2024 mun. Chisinau

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)

Instanta de judecata in componenta:

Judecatorului Tatiana Bivol
Grefierului Cristina Ciobanu
In lipsa partilor

examinand in sedintd judiciard publicd cauza contraventionald privindu-l pe **¥*¥*
invinuit de comiterea contraventiei prevazute de art. 235 alin. (1) Cod contraventional,

constata:

1.  ***** este invinuit de catre agentul constatator de faptul cd, la 07 noiembrie
2022, ora 12:46 min., conducind automobilul de marca ,*****”, cu numéirul de
inmatriculare ***** in mun. Chisinau, str. Decebal, a incélcat regulile de folosire a centurii
de siguranta.

2. Actiunile lui ***** au fost incadrate de catre agentul constatator in baza art. 235
alin. (1) Cod contraventional pentru ignorarea pct. 11) lit. b) din Regulamentul Circulatiei
Rutiere.

3. Decizia agentului constatator a fost de a remite cauza contraventionald
Judecatoriei Chisinau in vederea solutionarii acesteia cu recomandarea de a-1 priva pe *****
de dreptul de a conduce mijloace de transport de la 6 pana la 12 luni, in baza art. 36 alin. (2)
Cod contraventional.

4. In cadrul sedintei de judecati agentul constatator Evgheni Mangir, fiind citat legal
nu s-a prezentat.

5. Contravenientul *****fiind citat legal in sedinta de judecata, nu s-a prezentat.

6. Conform art. 382 alin. (1)-(2), (4)-(5) din Codul contraventional citarea este o
actiune procedurala prin care autoritatea competenta sa solutioneze cauza contraventionald
asigura prezentarea persoanei in fata sa pentru desfisurarea normald a procesului
contraventional. Citarea se face prin invitatie scrisa, care se inmineaza de catre autoritatea
competenta sau se expediaza prin postd, prin noti telefonica sau telegrafica, prin telefax,
prin posta electronica sau prin alt mijloc in cazul in care autoritatea poate dovedi ca citatia a
fost primitd sau a fost transmisd persoanei citate, dar aceasta a refuzat s o primeasca.
Persoana este obligata sa se prezinte la data, ora si in locul indicate in citatie. In cazul
imposibilitatii de a se prezenta, persoana este obligata sia informeze organul respectiv,
indicind motivul, precum si si convini data si ora cind se va putea prezenta.In cazul in care
nu anuntd autoritatea despre imposibilitatea de a se prezenta la data, ora si in locul indicate
in citatie ori in cazul in care nu se prezintda nemotivat, persoana poate fi supusa amenzii
judiciare, in conformitate cu art. 201 din Codul de procedura penald, sau aducerii silite.
Neprezentarea nemotivata a persoanei nu impiedica examinarea cauzei.



7. Instanta conducindu-se de prevederile art. 455 alin. (2) si (3) din Codul
contraventional instanta a purces la examinarea cauzei in absenta partilor, or, instanta a
ingtiintat prin citatie participantii la proces despre locul, data si ora sedintei de judecata.

8. In acest sens, instanta de judecata mentioneaza ca, comunicarea actelor judiciare,
in masura in care este un act de comunicare intre organul judiciar si parti, pentru a permite
partilor, daci e cazul, si declare recurs (Diaz Ochoa c. Spaniei, 22 iunie 2006,
nr.v423/03, par. 48, si S.C. Raissa M. Shipping SRL c. Romaniei, 8 ianuarie
2013, nr. 37576/05 par.30). Instantele trebuie si faci tot ce se poate in modul rezonabil
asteapta de la ele pentru a cita partile si a se asigura ca acestea sunt la curent cu procedurile
la care participi (Mihalopa, citata anterior, par.31, st Ovus c. Turciei, 13 octombrie
20009, nr. 42981 04, par.48).

9. Examinand materialele prezentate in sedinta de judecatd, instanta de judecata
ajunge la concluzia, ca vinovatia lui ***** in comiterea contraventiei prevazute de art. 235
alin. (1) Cod contraventional este dovedita pe deplin prin cumulul de probe prezentate si
examinate de instanta.

10. In conformitate cu art. 7 din Codul Contraventional, persoana poate fi sanctionati
numai pentru contraventia in a carei privinta este dovedita vinovatia sa, cu respectarea
nomelor prezentului cod.

11. Articolul 8 din Codul Contraventional stabileste cd, persoana este supusa
raspunderii contraventionale numai pentru fapte savirsite cu vinovatie. Este supusa
raspunderii contraventionale numai persoana care a savirsit cu intentie sau din imprudenta
o fapta prevazuta de legea contraventionala.

12. Prevederile art. 374 alin. (3) Cod contraventional statueaza cd procesul
contraventional se desfasoara pe principii generale de drept contraventional, in temeiul
Constitutiei, al prezentului cod, al Codului de procedura penala in cazurile expres prevazute
de prezentul cod, precum si al normelor dreptului international si ale tratatelor
internationale cu privire la drepturile si libertatile fundamentale ale omului la care
Republica Moldova este parte.

13. Articolul 6 din Conventia Europeana pentru Drepturile Omului consacra dreptul
la un proces echitabil. Reiesind jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului,
reflectate in cauza Ziliberberg contra Moldovei (nr. 61821/40, 1 februarie 2005), Curtea a
decis cd, contraventia comporta un caracter ,penal” in sensul articolului art. 6 din Conventia
Europeana.

14. Potrivit art. 381 alin. (4) Cod contraventional autoritatea competenta sa
solutioneze cauza contraventionalad are obligatia de a lua toate masurile prevazute de lege
pentru cercetarea sub toate aspectele, completa si obiectivd, a circumstantelor cauzei, de a
evidentia atit circumstantele care dovedesc vinovatia persoanei, cit si cele care dezvinovitesc
persoana in a carei privinta a fost pornit proces contraventional, precum si circumstantele
atenuante sau agravante.

15. Conform art. 458 alin. (1) Cod contraventional examinand cauza
contraventionald, instanta de judecata este obligatd sa determine: a) caracterul veridic al
contraventiei imputate; b) existenta cauzelor care inlatura caracterul contraventional al
faptei; c) vinovatia persoanei in a carei privinta a fost pornit procesul contraventional; d)
existenta circumstantelor atenuante si/sau agravante; e) necesitatea sanctionarii si, dupa
caz, caracterul sanctiunii contraventionale; f) alte aspecte importante pentru solutionarea
justa a cauzei.

16. Articolul 400 alin. (1), (2) din Codul contraventional statueaza cid contraventiile
prevazute la art. 47, art. 481 alin. (5), art. 49, 50, 52, 54 69-71, 73, 761, art. 77 alin. (8), art.
772, 78, art. 79 alin. (1), (2), (4), art. 801, 85-87, 89-91, art. 91" alin. (13)-(18) si (20), art. 96,
99-104, 105-107, art. 115 alin. (3), art. 157 alin. (4), (6)-(10), art. 158 alin. (1) si (2), art. 176,
180! art. 197 alin. (1)-(4), (9), (11)-(13), (15), (16), (22), art. 201-203, 205, 209, 220, 221,



222-226, 228-243, 245, art. 236 alin. (3), art. 2631, 267, art. 273 pct. 17) si 18), art. 277 alin.
(1), (4) si (7), 283, art. 286 alin. (3), art. 2873, 289!, 321, 325, 326 alin. (2)-(6), 331, 332,
332%, 338-341, 346, art. 349 alin. (1), art. 350, 350, 354-357, 359-362, art. 364 alin. (2), (5),
(9) si art. 365, 3653 se constata si se examineaza de catre politie. Sunt in drept sa examineze
cauze contraventionale si sa aplice sanctiuni in limitele competentei functionarii publici cu
statut special din cadrul Ministerului Afacerilor Interne, care exercita atributiile politiei si
sunt imputerniciti cu asemenea atributii conform fisei postului. Nomenclatorul functiilor si
al competentelor de examinare a cauzelor contraventionale si de aplicare a sanctiunilor se
aproba prin ordinul ministrului afacerilor interne.

17. In cadrul examinirii cauzei, instanta a constatat faptul ci, Igor Craev este invinuit
de catre agentul constatator de faptul ca, la 07 noiembrie 2022, ora 12:46 min., conducand
automobilul de marca ,*****” cu numarul de inmatriculare ***** in mun. Chisinau, str.
Decebal, a incilcat regulile de folosire a centurii de siguranta.

18. Reiesind din continutul procesului verbal cu privire la contraventie intocmit in
privinta lui ***** instanta constata faptul ca agentul constatator a tinut cont de prevederile
art. 443 Cod contraventional.

19. Articolul 425 alin. (1)-(5) din Codul contraventional mentioneza ca (1) Probele
sint elemente de fapt, dobindite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la
constatarea existentei sau inexistentei contraventiei, la identificarea faptuitorului, la
constatarea vinovatiei si la cunoasterea altor circumstante importante pentru justa
solutionare a cauzei. (2) In calitate de probe se admit elementele de fapt constatate prin
intermediul urmatoarelor mijloace: procesul-verbal cu privire la contraventie, procesul-
verbal de ridicare a obiectelor si documentelor, procesul-verbal de perchezitie, procesul-
verbal privind cercetarea la fata locului, procesele-verbale privind alte actiuni procesuale
efectuate in conformitate cu prezentul cod, explicatiile persoanei in a cirei privinta a fost
pornit proces contraventional, declaratiile victimei, ale martorilor, inscrisurile, inregistrarile
audio sau video, fotografiile, corpurile delicte, obiectele si documentele ridicate, constatarile
tehnico-stiintifice si medico-legale, raportul de expertiza. (3) Aprecierea probelor se face de
persoana competenta sa solutioneze cauza contraventionala, potrivit convingerii sale pe care
si-a format-o cercetind toate probele administrate in raport cu circumstantele constatate ale
cauzei si calauzindu-se de lege. (4) Nici o proba nu are valoare prestabilita. (5) Sint
admisibile probele pertinente, concludente si utile, administrate in conformitate cu
prezentul cod.

20. La caz, agentul constatator isi argumenteaza invinuirea prin urmatoarele mijloace
de proba: proces verbal cu privire la contraventie seria/nr. DCT03325797 din 02 martie
2023 (f.d. 7); solicitarea Privind depunerea declaratiei cu privire la identitatea
conducatorului vehiculului in momentul sivirsirii contraventiei DCT03325797, care contine
declaratia lui ***** precum ca la 07.11.2022 ora 12:45, vehiculul "*****” a fost condus de el
personal, fapt pentru care acesta a semnat. (f.d. 8), imagine (f.d. 9-11); cazier
contraventional (f.d. 15).

21. Ca urmare a celor sus mentionate, instanta concluzioneaza ca, la materialele
cauzei este suficient material probator care poate fi pus la baza unei acuzari legale si
intemeiate, respectiv, vinovatia contravenientului *****in comiterea contraventiei prevazute
de art. 235 alin. (1) Cod contraventional a fost probata pe deplin.

22, Respectiv, raportand imprejurdrile de fapt stabilite la circumstantele de drept
descrise, instanta de judecatd constata cd, *****corect si intemeiat a fost identificat ca o
persoana care nu a respectat prevederile legale, din care cauza si va fi recunoscut vinovat de
comiterea contraventiei prevazute de art. 235 alin. (1) din Codul Contraventional.

23. Analizand probele cercetate in sedinta de judecatd prin prisma prevederilor art.
425 Cod contraventional, instanta, apreciindu-le conform propriei convingeri, formate in
urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de



lege, conchide ca in sedinta de judecata cu certitudine s-a dovedit vinovatia lui ***** in
comiterea contraventiei prevazute de art. 235 alin. (1) Cod contraventional.

24. Conform art. 30 alin. (1)-(3), (6), (8) din Codul contraventional prescriptia
inlatura raspunderea contraventionald. Termenul general de prescriptie a raspunderii
contraventionale este de un an. Termenul special de prescriptie pentru contraventiile
prevazute la art. 74 alin. (4) si (10), art. 781, art. 155!, art. 177 alin. (3) si (4) lit. ¢), d), g) si
art. 179 este de 18 luni. In cazul sivirsirii unei noi contraventii de citre aceeasi persoana,
termenul de prescriptie se calculeazi pentru fiecare contraventie separat. in cazul previzut
la alin. (6), persoana nu poate fi trasi la raspundere contraventionald dacid de la data
savirsirii contraventiei a trecut un an si in aceastd perioada nu a fost savirsitd o noua
contraventie.

25. Astfel, instanta a stabilit cd contraventia care i se imputa lui ***** in baza de art.
235 alin. (1) Cod contraventional a fost comisa la 07 noiembrie 2022, in acest sens, a
expirat termenul de 12 luni pentru a fi tras la rdspundere contraventionala.

26. In conformitate cu prevederile art. 36 alin. (1) Cod contraventional in cazurile si in
marimea prevazute de sanctiunea normei contraventionale din capitolele XII si XIII ale
cartii intli, conducatorului de vehicul declarat vinovat de savirsirea contraventiei, odata cu
aplicarea sanctiunii principale, i se aplica un numar de puncte de penalizare ca sanctiune
complementara.

27. Din informatia cuprinsa in cazierul contraventional al lui Cozac Vladimir (f.d. 15),
rezulta cd in perioada de timp de pana la parvenirea dosarului pe rolul instantei, acesta ar fi
acumulat un total de 30 puncte de penalizare in calitate de sanctiuni complementare.

28. Totodata, aliniatul (3) al articolului 36 Cod contraventional prevede ca punctele de
penalizare se anuleaza la expirarea termenului de 6 luni de la data constatarii contraventiei
pentru care au fost aplicate sau de la data privarii, prin hotarire judecatoreasca, de dreptul
de a conduce vehicule.

29. Instanta de judecatd stabileste cd la momentul pronuntarii hotararii, potrivit
cazierului, pedepsele complementare sub forma de puncte de penalizare la contraventii sunt
anulate deja. Prin urmare, acestea nu mai pot fi luate in calcul, fiind anulate de drept la
expirarea termenului prevazut de art. 36 alin.(3) Cod contraventional.

30. In contextul celor mentionate, se constati faptul ca ***** are active la moment 0
(zero) puncte de penalizare, in speta nefiind aplicabile prevederile art. 36 alin. (2) Cod
contraventional.

31. Luand in consideratie cele mentionate, precum si in coroborare cu normele legale
citate supra, instanta de judecata considera oportun de a inceta procesul contraventional
intentat in privinta lui *****In baza art. 235 alin. (1) Cod penal si a-1 libera de la raspundere
contraventionala in legaturd cu intervenirea termenului de presriptie de tragere la
rdspundere contraventionald.

32. In corespundere cu prevederile art. 441 alin. (1) lit. b) Cod contraventional,
procesul contraventional pornit inceteaza daca se constata vreunul din temeiurile prevazute
de art. 20-31 Cod contraventional.

33. Urmare a celor relatate, tindind cont de faptul ca din momentul comiterii
contraventiei si pana la incheierea procesului verbal cu privire la contraventie, a trecut un
termen de 12 luni, astfel, procesul contraventional pornit in privinta lui ***** in baza art.
235 alin. (1) Cod contraventional urmeaza a fi incetat, in legatura cu intervenirea prescriptiei
tragerii la raspundere contraventionala.

In temeiul celor expuse si a prevederilor art. art. 30, 395, 441, 458, 460, 462 Cod

contraventional, instanta de judecata,

hotaraste:



Se recunoaste vinovat ***** invinuit de comiterea contraventiei prevazute de art. 235 alin.
(1) Cod contraventional.

Se respinge demersul inaintat de catre agentul constatator privind aplicarea art. 36 alin.
(2) Cod Contraventional.

A inceta procesul contraventional pornit in privinta lui ***** in baza art. 235 alin. (1) din
Codul contraventional, in legatura cu intervenirea prescriptiei tragerii la raspundere
contraventionala.

Copia hotararii a o expedia pentru informare participantilor la proces.

Hotararea este definitiva, insa cu drept de recurs la Curtea de Apel Chisindau in termen de
15 zile, prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintesi,
Judecator Tatiana BIVOL



Presedintele sedintei: Tatiana Bivol



