Dosarul nr. 1-2685/2019
12-1-37110-24062019

SENTINTA
In numele Legii

25 mai 2022 mun.
Chisinau

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
Instanta compusa din:
Presedintele sedinteli,

Judecator - Natalia Patrascu

Grefier - Cristina Vataman, Alexandru Rambu, Tinca
Zagorodnii

Cu participarea:

Procurorului - Denis Cebotari

Avocatului - Constantin Sidorovici

examinand in sediul instantei, in sedintd publica, in procedura simplificata, in baza
probelor administrate in faza de urmarire penala, cauza penald de invinuire a lui:

Satravca Alexandru ***** nascut la ****% [DNP *¥*%%
originar §i domiciliat in raionul ***** satul ***** divortat, fara
persoane la intretinere, cetatean al Republicii Moldova, moldovean,
studii medii speciale, neangajat in campul muncii, anterior judecat:

-prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 10
februarie 2020, in baza art. art. 192 alin.(1); art.190 alin.(1) Cod
penal, cu stabilirea pedepsei definitive conform art. 84 alin. (1) Cod
penal, la 5 (cinci) luni inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis.

de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin.(1) Cod penal,

Cauza penald in privinta lui Satravca Alexandru a parvenit in instanta de judecatd
la data de 21 iunie 2019, repartizatd in procedurd la 24 iunie 2019, sentinta integral
pronuntatd la 25 mai 2022.

Procurorul in Procuratura mun. Chisindu, Oficiul reprezentare a Invinuirii in
instanta de judecatd, Denis Cebotari, a pledat pentru recunoasterea inculpatului Satravca
Alexandru vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin.(1) Cod penal si
prin prisma prevederilor art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala, a-i stabili pedeapsa
sub forma de inchisoare pe un termen de 1 (un) an.



Avocatul Sidorovici Constantin, in interesele inculpatului Satravca Alexandru, a
solicitat instantei aplicarea In privinta acestuia a Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021
privind amnistia n legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova, avind in vedere faptul ca inculpatul cade sub incidenta aplicarii
acestei Legi.

Inculpatul Satravca Alexandru si-a recunoscut vina si a solicitat ca cauza sa fie
examinatd in procedurd simplificatd, in baza probelor administrate la faza urmaririi
penale, mentionand ca 1i pare rau de cele comise si cd se caieste sincer. Concomitent a
sustin pozitia aparatorului si a solicitat aplicarea in privinta sa a Legii privind amnistia.

Procedura de citare a fost legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata,
instanta,-

a constatat:

Satravca Alexandru ***** la data de 05 iunie 2019 aproximativ la ora 12:00,
actionand cu intentie directd, urmarind scopul dobandirii ilegale a bunurilor altei
persoane, in timp ce se afla la intersectia strazilor Tighina cu Stefan cel Mare, mun.
Chisinau, prezentand ca adevarata o faptd mincinoasa, prin inducerea in eroare, referitor
la identitatea sa, s-a prezentat ca fiind un cunoscut de al fratelui sau geaman, inducandu-
| in eroare pe Dimitriu Vadim si anume sub pretextul de-al ajuta sd ia niste genti din
Piata Centrala, astfel a dobandit ilicit de la cet. Dimitriu Vadim un colet in care se afla o
cutie cu detergent ,,.Dush,” la pretul de 250 lei, in care au fost ascunsi 150 euro, care
conform cursului valutar oficial al BNM din 05.06.2019, constituie 3 075 lei, doua
geluri de dus ,,Dove” la pretul de 100 lei fiecare, in suma totald de 200 lei, minge pentru
copii la pretul de 150 lei, 5 cutii cu dulciuri la pretul total 250 lei, un colet in care se
aflau detergent ,,Dush” la pretul de 250 lei, un gel de dus ,,Dove” la pretul de 100 lei, un
sampon ,,Dove” la pretul de 50 lei, minge pentru copii la pretul de 150 lei, 5 cutii cu
dulciuri la pretul total 250 lei. Un colet in care se aflau 3 costume pentru nou nascut la
pretul de 500 lei fiecare, in suma totald de 1 500 lei, 3 body-uri pentru nou nascut la
pretul de 300 lei fiecare, in suma totala de 900 lei, 5 cutii cu dulciuri la pretul total 250
lei si o geantd cu haine personale in valoare totald de 300 lei, prin ce i-a cauzat cet.
Dimitriu Vadim, o dauna materiala considerabila, in suma totala de 7 675 lei.

In cadrul sedintei de judecatid din 06 decembrie 2021, fiind asistat de avocatul
Sidorovici Constantin, inculpatul Satravca Alexandru a declarat personal, prin Inscris
autentic, ca recunoaste 1n totalitate savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicitd
ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate la faza de urmarire penala, care fi
sunt cunoscute si pe care le intelege, mentionand cd nu are obiectii asupra lor si cd nu
solicitd administrarea de noi probe, inaintand instantei un scris autentic Tn acest sens.

Procurorul in Procuratura mun. Chisindu, Oficiul reprezentare a Invinuirii in
instanta de judecatd, Denis Cebotari, nu a avut obiectii asupra judecarii cauzei in baza
probelor administrate la faza de urmarire penala.



Prin incheierea sa protocolara din 06 decembrie 2021, instanta de judecati a
admis cererea inculpatului privind examinarea cauzei penale in baza probelor
administrate la faza de urmarire penald.

Fiind audiat in sedinta de judecati inculpatul Satravca Alexandru a mentionat
ca in luna iunie, cu 2 ani in urma, in anul 2019, aproximativ la amiaza, era in apropiere
de str. Tighina linga Piata Centrala. Vadim, familia caruia nu o cunoaste, mergea spre
gard iar inculpatul se ridica spre str. Stefan cel Mare. Inculpatul s-a intdlnit cu el, i-a
spus cd 1i pare cunoscut la ce Vadim i-a spus cd poate il cunoaste de la fratele sau,
inculpatul 1-a mintit precum ca il cunoaste pe fratele lui si a intrat in discutie cu Vadim.

Apoi inculpatul a vazut ca Vadim avea 2 genti care dupa modul lor de impachetare
a inteles cd sunt de peste hotare, a Incercat sa-1 minta pe Vadim ca el sa il ajute pe
inculpat sa aduca o geantd din piatd. Au lasat gentile lui Vadim la un chiosc improvizat
unde se vindeau cartele Moldtelecom, au lasat gentile vanzatorului de cartele si l-au
rugat sd aiba grija de genti 5-10 minute.

Apoi inculpatul impreuna cu Vadim au mers 1n piata, l-a lasat pe Vadim la o iesire
din pavilion pentru ca sa il astepte 5 minute pentru ca inculpatul sa meargd sa aduca
geanta. Apoi inculpatul a iesit pe altd poartd si a mers la chioscul acela de cartele unde
au lasat gentile lui Vadim. Careva intrebari de la vanzétorul de la chiosc nu au aparut
pentru ca anterior inculpatul impreuna cu Vadim le-a lasat. A luat gentile si a mers la un
stadion din sect. Telecentru, a deschis gentile, a luat dulciurile, inculpatul recunoaste ca
in genti era si suma de 150 Euro si toate hainele care sunt mentionate de procuror in
rechizitoriu. Inculpatul recunoaste suma prejudiciului care a fost cauzat partii vatamate
in marime de 7 675 lei.

La intrebarea procurorului, inculpatul a declarat ca a restituit partii vatamate
toate hainele care erau in acea geantd, din produse alimentare erau deteriorate cutiile si
au ramas acolo, dulciurile si altele le-a luat cu sine. Pind la moment, inculpatul nu a
restituit banii partii vatamate Vadim.

La intrebarea instantei, inculpatul a declarat ca a 11 pare rau de cele savarsite.

In pofida faptului ci inculpatul a recunoscut faptele din rechizitoriu si incadrarea
juridicd a acestora, instanfa constatd ca vina acestuia este stabilitd si in baza probelor
administrate la faza de urmarire penald, si anume:

- Declaratiile partii vatimate Dimitriu Vadim, care a mentionat ca la 05 iunie
2019, aproximativ la ora 11.00, a ajuns in mun. Chisindu, deoarece a primit mai
multe colete, trimise de catre mama din Italia. Coletele le-a primit pe str. Ismail,
mai la deal de Centrul Comercial ,,Unic”. Dupa ce le-a primit, crede ca, era
aproximativ orele 12:00, s-a deplasat spre Piata Centrala din mun. Chisindu, unde
ajungand la ,,Moldtelecom”, pe partea unde sunt amplasate taxofoanele, in
intampinare venea o persoand de gen masculin necunoscuta, care s-a salutat si 1-a
numit Vasile. La care i-a spus cd, lI-a confundat, si ca Vasile este fratele sau, a
spus in asa mod, deoarece are frate geaman, si deodatd si-a dat seama ca, i-a
incurcat si ca, este un cunoscut de-a fratelui. La fel a mai mentionat ca, intr-
adevar 1i cunoaste fratele, si ca Vasile este angajat al politiei. Auzind cele spuse,
a intrat in discutie cu el. In cele din urma, el l-a rugat si il ajute, precum ci, are



nevoie sa aduca careva genti din piatd si sa le duca la automobil, care era parcat
pe str. Tighina in fata farmaciei ,,Felicia”. I-a spus ca, este de acord. Luand in
consideratie cd, avea asupra sa o geantd si 3 colete, inculpatul i-a propus sa le
lase, langa o gheretd-masa ,,Unite”, unde statea un baiat. Tot el, a vorbit cu acel
baiat si l-a rugat sa aiba grija de colete. Dupa care s-au deplasat in Piata Centrala,
insa peste aproximativ 50 metri, el 1-a pierdut din vizor, a Incercat sa il caute, insa
fard succes. Peste cateva minute a revenit la locul initial, unde a depistat ca,
geanta si coletele ce ii apartin lipsesc. Intreband baiatul care le supraveghea, i-a
comunicat ca, cu putin timp in urma, a revenit persoana sus mentionata, si i-a
spus ca, geanta si coletele le-a luat dansul, mentionand ca i este prieten. Dupa
care a solicitat ajutorul politiei. Astfel, persoana in cauza profitind de increderea
lui, a obtinut ilicit un colet in care se afla o cutie cu detergent in capsule cu lichid
»Dush” la pretul de 250 lei, in care au fost ascunsi 150 euro, care conform
cursului valutar oficial BNM din 05.06.2019, constituie 3 075 lei, doua geluri de
dus ,,.Dove” la pretul de 100 lei fiecare, in suma totalda de 200 lei, minge pentru
copii (culoarea nu o cunoaste) la pretul de 150 lei, 5 cutii cu dulciuri din Italia la
pretul total 250 lei. Un colet in care se afla praf de spalat in capsule ,,Dush” la
pretul de 250 lei, un gel de dus ,,Dove” la pretul de 100 lei, un sampon ,,Dove” la
pretul de 50 lei, minge pentru copii (culoare nu o cunoaste) la pretul de 150 lei, 5
cutii cu dulciuri din Italia la pretul total 250 lei. Un colet in care se aflau 3
costume pentru nou ndscut - baiat format din maletd §i pantaloni, marca
necunoscutd, culoarea nu o cunoaste, la pretul de 500 lei fiecare, Tn suma totala
de 1 500 lei, 3 body-uri pentru nou ndscut - baiat (culoarea nu o cunoaste) la
pretul de 300 lei fiecare, in suma totald de 900 lei, hainele aduse din Italia, 5 cutii
cu dulciuri din Italia la preful total 250 lei si o geantd de culoare neagra,
confectionatd din material, pe care nu o valoreaza, in care se aflau haine
personale ce i apartin, si anume un antiperspirant folosit ,,Dove” - de dimensiuni
mici pentru barbati, 6 maiouri, unul de culoare portocalie cu inscriptia ,,Spirit”,
unul de culoare neagra pe care era imprimatd o imagine a maimutei, unul de
culoare gri in dungi de culoare roz, unul de culoare roz combinat cu verde
deschis, unul de culoare roz inchis, unul de culoare alba cu un desen ceva legat de
naturd, 3 perechi de sorti dintre care 2 de culoare neagra si o pereche de culoare
rosie, o plapuma multicolord, un stergar cu mai multe culori, o pereche de blugi
de culoare albastra, un maiou de culoare alba pentru dame, un maiou de culoare
alba combinat cu dungi albastre pentru dame, o maleta de culoare albastra
combinat cu dungi galbene cu inscriptia ,,Adidas” hainele mentionate sunt in
sumd totald de 300 lei. Semnalmentele persoanei In cauza sunt: varsta
aproximativ 35-40 ani, indlfimea aproximativ 1,8 m., corpolenta medie, tenul
fetei smolit, dar nu crede ca ar fi de origine roma, culoarea parului de culoare
inchisa, era imbracat in maiou de culoare neagra, blugi de culoare albastru inchis,
incaltat in adidasi de culoare alb combinat cu negru, purta chipiu de culoare
neagra, este vorbitor de limba romana, daca il va vedea, il va recunoaste. Astfel,
i-a fost cauzat un prejudiciu material considerabil in suma totala de 7 675 lei (f.d.



6);

Fiind audiat suplimentar partea vatamati Dimitriu Vadim a declarat cd, in
toate trei colete se mai aflau cate doud pachete de macaroane din Italia, a cate 500
g fiecare pachet, la pretul de 20 lei fiecare, in suma totald de 120 lei. In unul din
colete se mai afla si un pachet de crenvusti din Italia de 500 g, la pret de 60 lei si
200 g de proshutto, la pret de 100 lei. Totodata, declara ca, hainele care i-au fost
prezentate de cdtre organul de urmarire penald si anume 6 maiouri, o maleta cu
inscriptia ,,Adidas”, o pereche de blugi, o pereche de sorti, o maleta pentru copii,
un stergar si o sosetd, 1i aparfin acestuia, iar hainele date se aflau in geanta
personald a ultimului. Astfel, prejudiciul total care i-a fost cauzat constituie
constituie suma de 7 955 lei (f.d. 50);

Declaratiile martorului Triboi Natalia care a mentionat cd, la moment

activeaza in calitate de agent comercial in cadrul SRL,,Serivita” Unite la ghereta
care este amplasatd, pe str. Tighina din mun. Chisindu, de langd cladirea SA
,,Moldtelecom” si vis-a-vis de Centrul Comercial ,,Avi”. Astfel, la 05 iunie 2019,
incepand cu ora 09.00, se afla la serviciu, impreunad cu dansa, se afla cet. Buzenco
Vlad, care pana in prezent este angajat in calitate de stagiar consultant ,,Unite”.
Aproximativ la ora 12.00, de masa s-au apropiat doud persoane de gen masculin
necunoscuti, unul din ei era imbracat in maiou albastru si sorti si avea asupra sa,
o geanta de culoare Intunecata si mai multe sacose, celdlalt, pe care ulterior il v-a
descrie, i-a rugat sa se uite dupa geanta si sacose, precum ca, au nevoie sa intre in
piata si peste scurt timp vor reveni. Au ramas de acord. Astfel, peste scurt timp, a
revenit domnul care si i-a intrebat daca poate ldsa gentile, si i-a spus, daca poate
sd le 1-a. Luand in consideratie, cd ei amandoi mergeau, s-au apropiat de ei si ca,
tot el a intrebat daca poate lasa lucrurile, fara careva dubii, a permis sa ia lucrurile
lasate. Insa peste cateva minute, de ei s-a apropiat domnul a carui de fapt si erau
gentile si a intrebat unde sunt, ultima i-a comunicat ca, deja au fost luate de
persoana care l-a insotit anterior. Semnalmentele persoanei in cauza sunt: varsta
aproximativ 35-40 ani, Tnaltimea aproximativ 1,75-1,80 m, corpolenta medie,
tenul fetei smolit, avea putind barba, culoarea parului inchisa, era imbracat in
maiou de culoare neagra, blugi de culoare albastru inchis, incaltat in adidasi de
culoare alb combinat cu negru, purta chipiu de culoare neagra, este vorbitor de
limba romana, daca il vede il recunoaste (f.d. 11);
Procesul-verbal de recunoagtere a persoanei dupd fotografie din 05 iunie 2019,
potrivit caruia martorul Triboi Natalia a recunoscut persoana de pe fotografia nr.
1, ca fiind cet. Satravca Alexandru, care a rugat-o sa aiba grija de gentile partii
vatamate (f.d. 12);

Proces-verbal de ridicare din 07 iunie 2019, potrivit caruia au fost ridicate
inregistrarile video din 05 iunie 2019, de la edificiul SA ,,Moldtelecom” amplasat
pe bd. Stefan cel Mare si Sfant 10, mun. Chisinau (f.d. 15);

Proces-verbal de examinare a obiectului din 11 iunie 2019, potrivit caruia,
obiectul supus examindrii fiind CD-ul cu inregistrarea video, ridicatd de la SA
,Moldtelecom”, amplasat pe bd. Stefan cel Mare si Sfant 10, mun. Chisinau,



unde se observd o persoand de gen masculin imbricata in maiou de culoare
neagrd, deasupra vestd neagrd, blugi de culoare albastra, chipiu de culoare
intunecatd, adidasi de culoare intunecatd, findnd in mana bunurile supra
mentionate (f.d. 16);

- Proces-verbal de examinare a obiectului din 12 iunie 2019, potrivit caruia,
obiectul supus examindrii fiind deodorantul ,,Dove Men Care Solver Control” cu
volumul de 75 ml, cu inaltimea de 11 cm. Recipientul de culoare gri, in partea de
sus combinat cu verde, pe toatd suprafata fiind imprimata confinutul cifric si
literal de tipar de culoare alb si negru. La examinarea vizuala, se observa ca,
recipientul este desigilat (f.d. 31-32);

- Proces-verbal de cercetare la fata locului din 11 iunie 2019, potrivit cdruia, a
fost cercetatd portiunea de teren ce apartine stadionului al Gimnaziului nr. 53,
amplasat pe str. V. Cheltuiala 42, mun. Chisindu, la fata locului fiind ridicate 6
maiouri, o pereche de blugi, o pereche de sorti, 0 maletd pentru copii, o maleta cu
inscriptia ,,Adidas”, un stergar si o soseta (f.d. 34-48).

Avand in vedere probele mentionate supra, analizand pertinenta, concludenta si
veridicitatea lor, instanta conchide ca inculpatul Satravca Alexandru este vinovat de
comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal.

Concomitent, instanta conchide ca fapta incriminata inculpatului a fost incadrata
corect Tn baza elementelor componentei de infractiune prevazute de art. 190 alin. (1)
Cod penal — escrocheria, adica dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin
prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase cu privire la identitatea sa, prin ce a
produs partii vatamate daune considerabile.

Referitor la individualizarea pedepsei inculpatului instanta constatd ca potrivit
informatiei prezentate de administratia Penitenciarului nr. 18 Branesti, Satravca
Alexandru a fost condamnat prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 10
februarie 2020, in baza art. art. 190 alin. (1); 190 alin. (1) Cod penal, cu stabilirea
pedepsei definitive in baza art. 85 alin. (1) Cod penal la 5 luni inchisoare. La fel se
mentioneza ca la data de 30 octombrie 2020, Satravca Alexandru va fi eliberat din
Penitenciarul nr. 18 Branesti dupa ispasirea efectiva si integrala a pedepsei (f.d. 178).

Prin urmare, ca circumstantd agravanta in privinta inculpatului Satravca
Alexandru, instanta a constatat circumstanta prevazuta de art. 77 alin.(1) lit.a) Cod
penal- savirsirea infractiunii de catre o persoand care anterior a fost condamnata
pentru infractiune similara sau pentru alte fapte care au relevanta pentru cauza.

Circumstante care atenueaza raspunderea penald, in privinta inculpatului Satravca
Alexandru, in conformitate cu prevederile art. 76 Cod penal, nu au fost stabilite.

Concomitent, instanta mentioneaza ca recunoasterea vinovatiei de catre inculpat
care atrage incidenta procedurii simplificate, nu poate valorifica ca o circumstantd
atenuanta judiciard prevazuta de art. 76 alin.(1) lit. f) Cod penal, deoarece ar insemna ca
aceleiasi situatii de drept sa-i fie acordatd o dubla valenta juridica.

La fel, potrivit referintei eliberate de Primaria comunei ***** a raionului ***** cit
si potrivit caracteristicii de ofiterul de sector al Inspectoratului de Politie *****,
Satravca Alexandru, se caracterizeaza pozitiv la locul de trai (f.d. 233-234).



Din materialele cauzei, rezultd ca infractiunea comisd de inculpat, prevazuta de art.
190 alin. (1) Cod penal este atribuita, conform art.16 Cod penal, categoriei infractiunilor
mai putin grave.

In conformitate cu art. 364! alin. (8) Cod de procedurd penald, inculpatul care a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu §i a solicitat ca judecata sa se
faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala beneficiaza de reducerea
cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare,
cu munca neremunerata in folosul comunitatii §i de reducerea cu o patrime a limitelor
de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda. Daca pedeapsa prevazuta
de lege este detentiunea pe viata, se aplica pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

Instanta constata ca sanctiunea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod
penal, prevede ca pedeapsa- amenda in marime de la 550 la 850 unitati conventionale
sau munca neremuneratd in folosul comunitatii de la 120 la 240 de ore, sau inchisoare
de pina la 3 ani.

In cadrul sedintei de judecata inculpatul Satravca Alexandru, solicitind examinarea
cauzei in procedura simplificatd, a solicitat aplicarea in privinta sa a Legii privind
amnistia in legaturd cu aniversarea a 30-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova.

Urmeazd de mentionat cd in conformitate cu prevederile art. 107 alin. (1) Cod
penal, amnistia este actul ce are ca efect inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei
fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.

Potrivit art. 389 alin. (1), ”Sentinta de condamnare se adopta numai in conditia in
care, in urma cercetarii judecdtoresti, vinovatia inculpatului in savirsirea infractiunii a
fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata.”

Conform alin. (4) pct. 2) al normei enuntate, "Sentinta de condamnare se adopta:
cu stabilirea pedepsei §i cu liberarea de executarea ei in cazul amnistiei conform
art. 107 din Codul penal si in cazurile prevazute in art.89 alin.(2) lit.a), b), c), e), f) si g)
din Codul penal.”

Potrivit art. 61 Cod penal, "Pedeapsa penala este o masura de constrangere
statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului, ce se aplica de
instantele de judecata, in numele legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand
anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor”.

Potrivit alin. (2) al normei enuntate, Pedeapsa are drept scop restabilirea
echitatii sociale, corectarea §i resocializarea condamnatului, precum si prevenirea
savirsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit §i a altor persoane.
Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice §i nici sa injoseasca
demnitatea persoanei condamnate”

Conform art. 75 alin. (1) Cod penal, “Persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea
speciala a prezentului cod §i in stricta conformitate cu dispozitiile Partii generale a
prezentului cod. La stabilirea categoriei §i termenului pedepsei, instanta de judecata



tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui
vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum g§i de
conditiile de viata ale familiei acestuia’.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecatd se conduce de prevederile articolelor 7,
61, 75 Cod penal, si anume de gravitatea infractiunii savarsite, care potrivit prevederilor
art. 16 Cod penal se clasifica ca infractiune mai putin gravd, de personalitatea
vinovatului, care a recunoscut vina, s-a cdit sincer de fapta comisa, a restituit partial
bunurile partii vatamate, este caracterizat pozitiv la locul de trai, insd cu toate ca a
ispasit pedeapsa cu inchisoarea stabilitd prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani din 10 februarie 2020, in baza art. art. 192 alin.(1); art.190 alin.(1) Cod penal,
la moment antecedentul penal nefiind stins.

Prin urmare, instanta, avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus cat si
cele constatate in sedinta de judecatd, considera ca corectarea si reeducarea inculpatului
poate avea loc prin stabilirea unei pedepse sub forma de inchisoare pe un termen de 1
(unu) an cu executarea pedepsei n penitenciar de tip semiinchis.

In corespundere cu prevederile art. 275 pct. 4) Cod de procedurid penald
,, Urmarirea penala nu poate fi pornita, iar daca a fost pornita, nu poate fi efectuata, §i
va fi incetata in cazurile in care a intervenit termenul de prescriptie sau amnistia”

Prevederile art. 332 alin.(5) al aceluiasi act normativ, indica ca ,, /n cazul previzut
la art.275 pct.4), incetarea procesului penal nu se admite fird acordul inculpatului. In
acest caz, procedura continud in mod obisnuit”.

Potrivit art. 107 alin.(1) Cod penal, ,, Amnistia este actul ce are ca efect inlaturarea
raspunderii penale sau a pedepsei fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei”.

Alineatul (2) al normei enuntate prevede ca, ,, Amnistia nu are efecte asupra
masurilor de siguranta si asupra drepturilor persoanei vatamate.”

In conformitate cu art. 389 alin. (4) Cod de procedurd penals, , Sentinta de
condamnare se adopta: pct. 2) cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei in
cazul amnistiei conform art. 107 Cod penal...”

In acest context, se atesti ci la data de 24.12.2021 Parlamentul Republicii
Moldova a adoptat Legea nr. 243 din 24 decembrie 2021 privind amnistia in legitura cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, Legea
nominalizata a fost publicatd 1n Monitorul Oficial la data de 31 decembrie 2021, intrind
in vigoare de la aceasta data.

Potrivit art. 1 alin.(1) al Legii enuntate, ,,Prezenta lege se aplica conditionat §i
exclusiv persoanelor banuite, invinuite si inculpate, precum §i persoanelor condamnate,
care sunt caracterizate pozitiv pe parcursul executarii pedepsei, al perioadei de
probatiune sau al termenului de proba si sunt evaluate psihologic ca prezentdand risc de
recidiva mediu sau redus, daca persoanele respective cad sub incidenta prevederilor
art.2- 5, 7,8.”7

Potrivit Legii mentionate supra, se stabilesc infractiunile pentru care se acorda
amnistia, conditiile si limitele de incidentd ale acesteia, 1n Codul penal fiind enumerate
efectele amnistiei, in raport cu momentul aparifiei acesteia (inainte de condamnare ori



dupa condamnarea faptuitorului), iar in Codul de procedurda penald sunt prevazute
dispozitii, referitoare la procedura aplicdrii amnistiei §i la consecintele procesuale ale
acesteia. Mai mult ca atit, consecintele produse de actul amnistiei conduc la inlaturarea
raspunderii penale, a executarii pedepsei sau, dupa caz, alte consecinte ale condamnarii,
pentru faptele savarsite anterior aparitiei actului de clementd. Amnistia dobandeste un
caracter mixt, ea operand numai in rem (cu privire la anumite infractiuni) si in persona
(relativ doar la persoanele care Intrunesc conditiile legii).

Prin urmare instanta conchide ca fapta incriminata cit si persoana inculpatului cad
sub incidenta Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021 privind amnistia in legatura cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova si, iar
temeiuri pentru neaplicarea actului de amnistie, instanta nu a stabilit.

Astfel, instanta ajunge la concluzia privind necesitatea de fapt si de drept de a
libera pe Satravca Alexandru de pedeapsa aplicatd in baza art. 190 alin. (1) Cod penal in
temeiul Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021 privind amnistia in legaturd cu aniversarea
a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova si art.107 Cod penal al
RM

Referitor la prejudiciul cauzat partii vatamate Dimitriu Vadim, instanta de
Jjudecata constata urmatoarele.

Prin ordonantele din 05 iunie 2019, Dimitriu Vadim a fost recunoscut in calitate de
parte vatadmata si parte civila (f.d. 5, 7), tinind cont ca prin infractiune, Dimitriu Vadim a
suferit un prejudiciu material in suma de 7675 lei, ulterior fiind audiat suplimentar, a
evaluat suma prejudiciului In marime de 7955 (f.d. 50).

Conform art.397 pct.1) Cod de procedurd penald, “Dispozitivul sentintei de
condamnare, pe langa chestiunile enumerate in art.395 si 396, trebuie sa mai cuprinda §i
hotarirea cu privire la actiunea civila inaintata sau hotardrea pronuntata din oficiu de
catre instanta referitor la repararea pagubei”.

La fel, art.385 pct.11) Cod de procedurda penald, stipuleaza ca, “La adoptarea
sentintei, instanta de judecatd solutioneaza urmdtoarele chestiuni in urmatoarea
consecutivitate: daca trebuie reparata paguba materiala atunci cand nu a fost intentata
actiunea civila”.

La caz, instanta de judecatd constata ca, desi partea vatdimata nu a Tnaintat actiune
civild, la etapa urmaririi penale, a solicitat repararea prejudiciului cauzat in urma
savarsirii infractiunii de cétre inculpatul Satravca Alexandru.

Se atestd ca prin ordonanta din 12 iunie 2019, o parte din bunurile partii vatamate
au fost restituite spre folosire si pastrare partii vatdimate Dimitriu Vadim 1n baza recipisei
scrise de acesta (f.d. 52,53).

Urmeaza de mentionat ca la dosar nu a fost prezentat un calcul ce ar confirma suma
invocatd de 7955 lei insa, potrivit celor invocate de partea vatamata, inculpatul a sustras
de la el inclusiv si mijloace banesti in suma de 150 euro. In acest sens instanta retine
declaratiile inculpatului Satravca Alexandru care ,,recunoaste ca in genti era si suma de
150 Euro...”

Astfel, tindnd cont de caracterul faptelor prejudiciabile savarsite de inculpat fata de
partea vatamate Dimitriu Vadim cit si de faptul cd bunurile sustrase au fost partial



restituite acestuia, avind in vedere faptul ca instantei nu a fost prezentat acte ce ar
confirma pretul bunurilor care au fost sustrase si nu s-au restituit, instanta considera
necesar de a incasa din contul inculpatului Satravca Alexandru in beneficiul partii
vatamate Dimitriu Vadim doar mijloacele banesti in marime de 150 (una sutd cincizeci)
euro, echivalentul in lei MD, conform cursului Béancii Nationale a Moldovei, la data
executdrii sentintei, cu titlu de prejudiciu cauzat prin infractiune.

Chestiunea cu privire la corpurile delicte se va hotédri in conformitate cu art. 162
Cod de procedura penala, potrivit alin.(1) al articolului mentionat .,...in cazul
solutionarii cauzei in fond, se hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte.”

In conformitate cu 107 alin. (1) Cod penal, art. art. 1 alin.(1), art. 2 alin (1) al Legii
nr. 243 din 24 decembrie 2021 privind amnistia in legaturd cu aniversarea a 30-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova, art. art. 340; 364!; 384; 385 alin. (1)
pct. 10; 389; 392-394; 397 Cod de procedura penald, instanta de judecata,

hotaraste:

Satravca Alexandru ***** se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal si se condamna in baza acestei Legi, stabilindu-
1 pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de I (unu) an, cu executarea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis.

Se libereaza inculpatul Satravca Alexandru *****, recunoscut vinovat in baza art.
190 alin. (1) Cod penal, de la executarea pedepsei penale sub forma de I (unu) an
inchisoare, in temeiul Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021 privind amnistia in legatura
cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova si art.107
Cod penal al RM.

Se incaseaza de la Satravca Alexandru ***** in beneficiul partii vatamate Dimitriu
Vadim mijloace banesti in marime de 150 (una sutd cincizeci) euro, echivalentul in lei
MD, conform cursului Bancii Nationale a Moldovei, la data executdrii sentintei, cu titlu
de prejudiciu cauzat prin infractiune.

Corpuri delicte si anume:

CD cu inregistrarea video, ridicatd de pe camera externd a SA ,,Moldtelecom” din
bd. Stefan cel Mare intersectie cu str. Tighina din mun. Chisinau din 05 iunie 2019,
recunoscut in aceasta calitate si anexat la materialele cauzei prin ordonanta din 11 iunie
2019 (f.d. 17,69) - dupa intrarea sentintei in vigoare — de pastrat la materialele cauzei.

Deodorant ,,Dove” cu volum de 75 ml, articole de vestimentatie si anume: 6
maiouri, o maletd cu inscriptia ,,Adidas”, o pereche de blugi, o pereche de sorti, o
maletd pentru copii, un stergar si o sosetd, recunoscute in aceastd calitate prin
ordonantele din 12 iunie 2019 (f.d. 33,49), restituite spre folosire si pdstrare partii
vatamate Dimitriu Vadim prin ordonanta din aceeasi datd in baza recipisei acestuia (f.d.
52,53) - dupa intrarea sentintei in vigoare — de lasat in proprietatea partii vatamate
Dimitriu Vadim.

Sentinta poate fi atacatd cu apel, la Curtea de Apel Chisinau, in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.



Presedintele sedintei,
Judecator Natalia
Patrascu



