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SENTINTA
in numele legii
30 mai 2021 mun.
Chisinau

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Tatiana
Bivol

Grefier Cristina
Salaru

Cu participarea:

Procurorilor Aliona  Railean, Olesea
Bugai

Partii vitamate Mihaela
Chilimari

Avocatului Valentin
Fediuc

Inculpatului Nicolae
Antonov

a examinat in sedinta publica, cauza penala de invinuire a lui

*****’ ndscut la *****, IDNP %***%) de
nationalitate moldovean, cetdtean al
Republici Moldova, originar din r-nul
wEx% - sat. ***** domiciliat in mun.
Chisinau, com. ., Str. i
studii medii incomplete, nesupus militar,
celibatar, fara persoane la intretinere,
neangajat in campul muncii, anterior
Jjudecat,

in savarsirea infractiunii prevazute la art. art. 27, 190 alin. (1) din Codul penal.

Cauzai judecata conform art. 364! din Codul de procedura penald pe baza probelor admi-
nistrate in faza de urmarire penala.

Procedura de citare legal executata.

Termenul de examinare a cauzei 31 noiembrie 2021 — 30 mai 2023.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecati, instanta,

a constatat:

1. Antonov Nicolae, la 01 februarie 2021, neavand intelegere cu si ,
ducandu-i in eroare, actionand in scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, dandu-si
seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand in mod constient si dorind
survenirea urmarilor prejudiciabile, manifestaind un comportament dolosiv si viclean fata de
¥*x¥x% prin intermediul aplicatiei ,*****” a facut legatura cu ultima si sub pretextul acordarii



serviciilor juridice, din numele avocatului ***** a pretins de la ***** mijloace banesti in suma
de 1 000 euro care conform cursului valutar al Béncii Nationale a Moldovei la momentul
savarsirii infractiunii constituiau 21009, 9 lei. Insi, din cauze independente de vointa
faptuitorului, aceasta nu si-a produs efectul, din motiv ca tot in aceiasi zi, au fost demascati de
catre colaboratorii de politie din cadrul Inspectoratului de Politie Buiucani, cu participarea
avocatului ***** pe str. ***** din sectorul Botanica, mun. Chisinau, in timp ce ***** urma sa
primeasca mijloace banesti.

2, Astfel, Antonov Nicolae a comis infractiunea prevazuta de art. art. 27, 190 alin. (1) din
Codul penal.

3. In cadrul sedintei de judecati inculpatul Antonov Nicolae a inaintat o cerere privind
examinarea cauzei pe baza probelor administrate la faza de urmaérire penald, in baza
prevederilor art. 364 din Codul de procedura penald, dat fiind faptul cd recunoaste faptele
indicate in rechizitoriu, nu solicitd administrarea de noi probe, intelege continutul acestora si nu
are obiectii asupra lor. Cererea mentionata a fost sustinutd de cétre avocat si procuror, iar
instanta de judecatad a admis-o si a procedat la audierea inculpatului potrivit regulilor de audiere
a martorului.

4. Fiind audiat in sedinta de judecatd inculpatul Antonov Nicolae a declarat ca
recunoaste vina conform rechizitoriului.

5. Cu toate ca Antonov Nicolae a recunoscut vina integral, vinovatia acestuia in sedinta de
judecata a mai fost dovedita si prin alte probe acceptate de inculpat, si anume:

a) Depozitiile victimei ***** date in cadrul urmaririi penale, potrivit carora, locuieste si
lucreazi peste hotare, in Irlanda, din anul 2020. In anul 2020 inceputul lunii decembrie,
data exacta nu isi aminteste, a ficut cunostinta pe reteaua de socializare odnoklassniki.ru
cu o persoana de gen masculin, cu care comunicau in scris si se sunau, la fel pe site-ul
odnoklassniki.ru, si pe aplicatia ,*****”, Intre ei sa creat o relatie de prietenie, ultimul s-a
prezentat ca Mihail Timotin. Astfel, in continuare peste aproximativ doua luni de zile
undeva, data exacta nu isi aminteste, Mihail Timotin a solicitat de la ea in imprumut suma
de 1 000 de euro din motiv ci el este retinut de politie si pentru a clarifica situatia are
nevoie de bani, insa contul lui este blocat. Ea la inceput l-a crezut. Dupa care, a fost
contactata deja pe aplicatia ,,*****” discutand cu ***** ultimul a fost convingator ca are
nevoie de suma aceasta de bani pentru avocatul ***** care va hotari toate intrebarile.
Ulterior, ea cautand pe internet a gasit numarul de telefon al avocatului *****  sunindu-1
pe ultimul pe aplicatia ,,*****” si comunicind toata situatia. Avocatul ***** a zis ca prima
data aude asa ceva este o escrocherie sa tina legatura in continuare cu persoana data ca el
o sa apeleze la politie. Ea a comunicat ultimului ca sa nu fie anuntata politia din motiv ca
nu vrea si fie deranjati ci nu cunoaste cind a si se intoarca de peste hotare. Insi, avocatul
¥¥*%% a asigurat-o cd nu o sa fie deranjata pe drumuri ceia ce in adevar nu a fost. A primit
mai multe citatii ca s vina la organul de urmarire penal3, citatiile au fost receptionate de
mama ei, din motiv ca ea se afla peste hotare in Irlanda. La fel, fiind asigurata de avocatul
¥*¥*%% ca nu o sa fie deranjatd pe drumuri, ea a discutat in continuare cu persoana pe nume
*xx¥% care deja i-a dat un numar de telefon cui sa 1i transmita banii. Ea la rindul ei acest
numir i l-a transmis lui *****, In continuare, ea la sfatul lui ***** care o indruma ce s
discute cu persoana data, ia comunicat lui ***** ca o sa vina o prietena de a lui care o sa
transmita banii. S-au inteles ca sa vina la ,*****” de pe str. ***** 'mun. Chisinau. Astfel, in
continuare deja ce s-a petrecut, ea cunoaste doar din spusele avocatului ***** care i-a
comunicat ca ei Impreuna cu politistii au retinut persoana care trebuia sa primeasca
coletul cu bani. Alte circumstante cunoaste mai bine avocatul ***** si sa fie intrebat
ultimul. Referitor la cazul dat, a mai comunicat ca prin aplicatie, ei nu au vorbit cu camera
astfel, ea nu l-a vazut la fata pe ***** doar vocea a auzit-o. A cerut odatd sa il vada pe
video, insa ultimul a zis cd nu lucreaza camera a aprins-o si intr-adevar nu se vedea nimic.
Astfel, la moment solicitd de la organul de urmarire penala ca sa nu fie deranjati, sa nu fie



expediate citatii pe adresa de la Soldadnesti, din motiv ¢ mama ei le receptioneaza si isi
face griji. Ea nu traieste acolo, dar se afla peste hotare in Irlanda, doreste ca in masura
posibilitatilor sa nu fie deranjata. Refuza de a fi recunoscuti in calitate de parte vatamata
si parte civila din motiv ca nu a avut de suferit nici un prejudiciu. La fel, peste aproximativ
doua saptamini pleaca inapoi in Irlanda si nu cunoaste cind se va intoarce. (f.d. 22 / vol.
I1);

b) Depozitiile martorului ***** date in cadrul urmaririi penale, potrivit carora, la
moment locuieste impreund cu familia. La 01 februarie 2021, aflandu-se cu colegul de
lucru ***** la biroul lor. Ultimul fost telefonat de cdtre o persoand pe nume ***** prin
intermediul aplicatiei ,,*****”. In urma discutiilor si a unor concretiziri a comunicat ci ea
urma sa fie ingelatd prin abuz de incredere de cétre o persoana straina care pretindea ca
este avocatul ***** *¥*¥*%* 3 comunicat ca prin intermediul ,*****” cu persoana
necunoscuta care s-a prezentat ca avocat sub numele ***** a folosit abuziv imaginea si
numele ultimului in calitate de avocat. Astfel, in asemenea conditii pretindeau suma de 1
000 de euro de la ***** pentru ai acorda asistentd juridica lui *****. Ultimul fiind
persoana care comunica de mai mult timp cu ***** si care a insistat asupra discutiile cu
pretinsul avocat pe ,*****” (Odata deconspirati, el impreuna cu ***** j-a comunicat
domnisoarei sa-i scrie pe ,,*****” faptuitorului precum ca aceasta a gasit suma de 1 000 de
euro si este gata astazi sa o transmita fizic. Stabilind intalnirea la ,,*****” de pe str. Cafea
Iesilor mun. Chisinau, in jurul orelor 17:00, suma urmand a fi transmisa de o prietena de a
ei. A acceptat si au spus ci vor trimite la fel un prieten si ridice banii. in urma acestora a
anuntat printr-un denunt INT si IP Buiucani pentru oferirea suportului la contracararea
actiunii de escrocherie si retinerea persoanei. In jurul orei 18:00, deplasindu-se langi
L ¥**¥%” 9n zona de parcare a fost retinutd persoana care urma sa ridice banii care a fost
identificata ca , a.n. . Ultimul a comunicat cd a fost rugat de catre un prieten din
penitenciar pe nume Nicolae care isi ispaseste pedeapsa in Penitenciarul nr. 13 situat in
mun. Chisinau, str. Al. Bemardazzi, 3. La scurt timp persoana retinuti a fost telefonata din
penitenciar de citre Nicolae si asigurandu-se ca acesta a ridicat banii i-a comunicat i
transmita prin taxi fratelui altui inculpat aflat la fel in penitenciar pe nume *****, Ulterior,
tot atunci impreuna cu colaboratorul de politie a IP Buiucani, ***** s-au deplasat la
Botanica. In urma discutiilor duse la telefon de citre el, prezentindu-se ca taximetrist,
care a ajuns la locul destinatiei, si anume, pe str. ***** scara 1, mun. Chisinau, pentru a
transmite banii, s-a apropiat persoana care urma sa ridice banii de la taximetrist. A fost
retinuta Impreuna cu politistul ***** ulterior a fost identificata ca ***** a.n. *****
Ultimul, a comunicat ca recunoaste ca fratele sau este detinut in Penitenciarul nr. 13 situat
in mun. Chisinau, str. Al. Bernardazzi, 3, dar nu cunostea ce bani sunt acestia care urma sa
1i ridice. La final, fiind telefonat de catre fratele sau ***** din Penitenciarul nr. 13 si afland
ca schema a fost aflata, a recunoscut fapta si a comunicat ca toatd aceasta a fost pusa la
cale de Antonov Nicolae, colegul de camera a fratelui care se afla in Penitenciarul nr. 13.
Antonov Nicolae prin intermediul discutiilor la telefonul mobil la randul sdu a recunoscut
vinovatia si a comunicat ca ia tot asupra lui numai sa le dea pace la ceilalti. In urma
discutiilor duse de catre colegul lui *****  prin intermediul aplicatiei ,,*****” cu victima
***** ultima a comunicat ca suma de 1 000 de euro este considerabila pentru ea, pe care
au tentat sa o dobindeascai ilicit persoanele care se aflau in Penitenciarul nr. 13. Iar, din
motiv ca au fost demascati de catre politistii IP Buiucani cu participarea lui si a colegului
sau ****¥* nu gi-a produs efectul. Asta este tot ce poate comunica referitor la cazul dat. (f.d.
61-62 / vol. I);

¢) Depozitiile martorului ***** date in cadrul urmaririi penale, potrivit carora, la 01
februarie 2021 aflandu-se cu colegul de lucru ***** in birou, a fost telefonat de citre o
persoand pe nume ***** prin intermediul aplicatiei ,*****”. In urma discutiei si a unor
concretizari, i-a comunicat ci ea urma sa fie inselatd prin abuz de incredere de caitre o




persoana strdina care pretindea ca este avocatul ***** adica s-a prezentat sub numele lui.
*¥¥¥¥ j-a comunicat ca prin intermediul ,*****” persoana necunoscuti care s-a prezentat
sub numele *****a folosit abuziv imaginea si numele lui in ca avocat. Astfel, in asemenea
conditii pretindeau suma de 1 000 de euro de la ***** pentru a-i acorda asistenta juridica
Iui *****  Ultimul, fiind persoana care comunica de mai mult timp cu ***** gsi care a
insistat asupra discutiile cu pretinsul avocat pe ,*****” Odata deconspirati, el impreuna
cu ***¥*¥ j_a comunicat domnisoarei sa le scrie pe ,*****” faptuitorului precum ca aceasta a
gasit suma de 1 000 de euro si este gata astazi sa o transmita fizic. Stabilind intalnirea la
» ¥*¥%” de pe str. Calea lesilor din mun.Chisinau, in jurul orei 17:00. Suma urmand a fi
transmisa de o prietena de a ei, la care ei au acceptat si au spus ca vor trimite un prieten la
fel si ridice banii. In urma acestora a anuntat printr-un denunt INT si IP Buiucani pentru
oferirea suportului la contracararea actiunii de escrocherie si retinerea persoanei iar in
jurul orelor 18:00, deplasandu-se langa ***** in zona de parcare, a fost retinuta persoana
care urma sa ridice banii. Persoana a fost identificata ca *****, a.n. ***** Acesta a
comunicat cd a fost rugat de cétre un priten din penitenciar pe nume Nicolae care isi
ispaseste pedeapsa in Penitenciarul nr. 13. La scurt timp, persoana retinuta a fost
telefonata din penitenciar de catre Nicolae si asigurandu-se ca acesta a ridicat banii i-a
comunicat sa-i transmita prin taxi fratelui altui detinut aflat la fel in penitenciar pe nume
¥x¥xx%_ Tot atunci, impreuna cu colaboratorul de politie a IP Buiucani ***** s-au deplasat la
Botanica, unde in urma discutiilor duse la telefon de catre colegul lui ***** prezentandu-
se ca taxiul care a ajuns la locul destinatiei, si anume, pe str. *****_scara 1, mun. Chisinau,
pentru a transmite banii, s-a apropiat persoana care urma sa ridice banii de la taximetrist.
Persoana a fost retinutd impreuna cu politistul *****_ ulterior a fost identificata ca *****,
a.n. ***** [ltimul a comunicat ca recunoaste ca fratele sau este detinut in Penitenciarul
nr. 13, dar nu cunostea ce bani sunt acestia, iar la final fiind telefonat de catre fratele sau
***** din penitenciarul nr. 13. Afland ca schema a fost descoperita, a recunoscut fapta si a
comunicat ca toatd aceasta a fost pusa la cale de Antonov Nicolae, colegul de camera a
fratelui care se afla in Penitenciarul nr. 13. Antonov Nicolae prin intermediul discutiilor la
telefonul mobil la rindul sdu a recunoscut vinovdtia si acomunicat cd ia tot asupra lui
numai sa le dea pace la ceilalti. In urma discutiilor prin intermediul aplicatiei ,,*****” cu
victima ***** yltima a*comunicat cd suma de 1 000 de euro este considerabila pentru ea,
pe care au tentat sd o dobindeasca ilicit persoanele care se aflau in penitenciarul nr. 13.
Din motiv ca au fost demascati de catre politistii IP Buiucani cu participarea lui si a
colegului ***** nu gi-a produs efectul. Asta este tot ce poate comunica referitor la cazul
dat. (f.d. 63-64 / vol. I);

d) Depozitiile martorului ***** date in cadrul urmadririi penale, potrivit carora, la
moment nu activeaza in cimpul muncii, neoficial presteaza servicii de chelner la banchete.
Pe **¥¥* an, ****x o] il cunoaste de mult timp, inci de cind invitau la scoald. in toamna
anului 2020, prietenul lui ***** j-a povestit de un cunoscut de-a lui pe nume Antonov
Nicolae precum ca ultimul la moment isi ispaseste pedeapsa la Penitenciarul nr. 13, pentru
omor. Totodata, i-a comunicat ***** din cind in cind il mai ajutd pe Antonov Nicolae, si
anume, ii mai trimite cite un colet in Penitenciar. Dupa aceasta la 01 februarie 2021, de
dimineata l-a sunat pe ,,*****” o persoana care s-a prezentat ca Antonov Nicolae, prietenul
lui ***** ]-a intrebat daca nu are nevoie de bani, el I-a intrebat ce trebuie sa faca pentru
aceasta. Ultimul i-a zis ca a sd trebuiasca sa se duca sd ia 1 000 de euro de la 0 doamna pe
nume ,,*****” ylterior acesti bani a sa-i transmita la o alta persoana care este fratele la un
detinut cu care stau intr-o camerd, pentru toata acestea el a sa aiba o recompensa in suma
de 500 de lei. El s-a gindit putin, dat fiind faptul ca nu avea nici o ocupatie, a hotarit sa il
ajute, stia ca Antonov Nicolae este detinut in Penitenciar nr. 13, insa s-a gindit ca totul va
fi bine, nu a vizut nimic ilegal in serviciul pe care l-a rugat ca si il faci. In continuare,
Antonov Nicolae i-a dat si numarul de telefon al persoanei pe nume ,,*****”, Ulterior, el a



sunat-o unde a convenit sd se intilneasca la sculeanca la ,*****” unde in jurul orelor
16:00, ora exactd nu i-i aduce aminte. El s-a intilnit cu persoana pe nume ,,*****” de la
care trebuia sa ia suma de o mie de euro. Unde, tot atunci s-a apropiat si un colaborator de
politie de care a si fost retinut. Ultimul era impreuna cu doua persoane de gen masculin
care s-au prezentat ca avocati. Ulterior, el avocatilor si colaboratorului de politie le-a
povestit ca banii in suma de 1 000 de euro l-a rugat sa 1i intilneasca o persoana pe nume
»Nicolae” care isi ispaseste pedeapsa in Penitenciarul nr. 13. Tot atunci le-a zis avocatilor
si politistului numele caruia nu si-l aduce aminte ca el este de acord sa conlucreze cu
dinsii. Ulterior, la indicatia politistului si avocatilor el a sunat lui ,,Nicolae” si a zis cd banii
in suma de 1 000 de euro sunt la el, i-a primit de la persoana pe nume ,,*****” si ca tot e
bine. Nicolae, i-a zis cd acesti bani primiti este nevoie sd 1i transmitd la o persoana care
este fratele unui detinut cu care stau impreunad i-a dat si numarul de telefon. Ulterior,
impreuna cu politistul si avocatii a telefonat la persoana care le-a dat numarul Nicolae, pe
nume, daca nu greseste ,,*****” exact nu isi aduce aminte. Ultimul, a raspuns si a zis ca se
afld la Botanica, a dat si adresa, str. Idependentei, acolo persoana cu numele ***** a fost
retinuta de politist si avocati. In continuare, persoana cu numele ***** a comunicat ca
fratele lui isi ispaseste pedeapsa la Penitenciarul nr. 13 si l-a rugat sa primeascd suma
aceasta de bani. Ulterior, acesti bani trebuia sa le transmita colete la puscarie cu alimente.
Dupa ce a fost totul descoperit, a sunat deja si Nicolae care a comunicat politistului si
avocatilor la telefon ca ei au organizat toata fapta aceasta ilegala, recunosc si sa ii
pedepseasca pe ei conform legii. iar lui si ***** sa le dea voie acasa. Dupa acesta a fost la
inspectoratul de politie Buiucani unde a depus cite o explicatie referitor la cele intimplate.
Sa fi stiut ca Nicolae Antonov impreuna cu fratele lui ***** au organizat o escrocherie el
nu avea sa se implice in toatad fapta data. Toatd conversatia efectuata intre el si Antonov
Nicolae s-a sters, nu are pastrat nici un numar de telefon referitor la cazul dat. Numarul de
telefon al prietenului lui este , el traieste la posta veche. Asta este tot ce pot
comunica referitor la cazul dat. (f.d. 167-168 / vol. I);

e) Depozitiile martorului ***** date in cadrul urmaririi penale, potrivit cirora, activeaza
in functia de ofiter de investigatii in cadrul IP Buiucani. La 01 februarie 2021, fiind
implicat in serviciul diurn al grupei operative a IP Buiucani, s-au adresat ***** impreuna
cu ***¥** care au comunicat ci, la 01 februarie 2021, aflandu-se in cadrul biroului lor de
avocati, ***** a fost telefonat de catre o persoana pe nume ***** prin intermediul
aplicatiei ,,*****” care in urma discutiilor si a unor concretizari a comunicat ca ea urma sa
fie ingelata prin abuz de incredere de catre o persoana strdind care pretindea cd este
avocatul ***** ***¥¥ 3 comunicat ca prin intermediul ,*****” persoana necunoscuta care
s-a prezentat ca avocat sub numele ***** a folosit abuziv imaginea si numele ultimului in
calitate de avocat. Astfel, in asemenea conditii pretindeau suma de 1 000 de euro de la
*¥¥¥* pentru a-i acorda asistenta juridica lui ***** ultimul fiind persoana care comunica
de mai mult timp cu Mihaela si care a insistat asupra discutiile cu pretinsul avocat pe
,F¥F**¥? - (Odatd deconspirati, ***** impreuna cu ***** i-au comunicat domnisoarei si le
scrie pe ***** faptuitorului precum ca aceasta a gasit suma de 1 000 de euro si este gata
astdzi sa o transmita fizic, stabilind intalnirea la “*****” de pe str. ***** mun. Chisinau, in
jurul orelor 17:00. Suma urmand a fi transmisa de o prietena de a ei, la care ei au acceptat
si au spus ca vor trimite un prieten la fel sa ridice banii. Dupa aceasta el impreuna cu *****
si Bobeico Cilin, in jurul orei 18:00, s-au deplasat langa ,,*****” in zona de parcare unde a
fost stabilita persoana care urma sa ridice banii. Persoana a fost identificata ca *****, a.n.
¥¥x%%_ care a comunicat ca a fost rugat de catre un priten din penitenciar pe nume Nicolae
care isi ispaseste pedeapsa in Penitenciarul nr. 13. La scurt timp persoana retinuta a fost
telefonatd din penitenciar de cétre Nicolae si asigurdndu-se ca acesta a ridicat banii i-a
comunicat sa-i transmita prin taxi fratelui altui detinut aflat la fel in penitenciar pe nume
®¥xx¥¥% Tot atunci, impreuna cu ***** gi ***** g_au deplasat la Botanica, unde in urma




discutiilor duse la telefon de catre ***** prezentandu-se ca taxiul care a ajuns la locul
destinatiei si anume pe str. ***** gcara 1, mun. Chisinau, pentru a transmite banii.
Ulterior, s-a apropiat persoana care urma sa ridice banii de la taximetrist, a fost
identificata ca , a.n. , care a comunicat ca recunoaste ca fratele sau este detinut
in Penitenciarul nr. 13, dar nu cunostea ce bani sunt acestia. La final, fiind telefonat de
catre fratele sau ***** din penitenciarul nr. 13 si afland cd schema a fost aflata a
recunoscut fapta si a comunicat ca toata aceasta a fost pusa la cale de Antonov Nicolae,
colegul de camera a fratelui care se afla in Penitenciarul nr. 13. Antonov Nicolae prin
intermediul discutiilor la telefonul mobil la randul sdu a recunoscut vinovatia si a
comunicat ca ea tot asupra lui numai sa le daie pace la ceilalti. Totodata, a fost anuntata
conducerea Penitenciarului nr. 13 care ulterior au efectuat o perchezitie inopinata in celula
unde i-si ispasesc pedeapsa ***** a.n. ***** sj Antonov Nicolae, a.n. ***** in cadrul careia
au fost ridicate 5 telefoane mobile si o carteld SIM. Asta este tot ce poate comunica
referitor la cazul dat. (f.d. 171-172 / vol. I);

Depozitiile martorului ***** date in cadrul urmaririi penale, potrivit carora, la
moment este student. Pe ***** el 1l cunoaste de mult timp incd de la virsta de 14 ani au
prieteni comuni. Pe Antonov Nicolae il cunoaste de mic copil undeva de la 11 ani. In anul
2020, el cu ***** s-au impretenit, adici des petreceau timpul impreuni unde. In toamna
anului 2020, i-a povestit prietenului ***** de un cunoscut de-al lui pe nume Antonov
Nicolae precum ca ultimul la moment isi ispaseste pedeapsa la Penitenciarul nr. 13, pentru
omor. La fel, i-a comunicat ca ultimul il suna citeodata, si mai vorbeste cu el. Totodata, i-a
comunicat ca il ajuta pe Antonov Nicolae, si anume, hainele pe care nu le poarta si sunt
mai bune el le dd lui mama lui Nicolae, care la rindul ei deja 1i transmite lui Antonov
Nicolae. La fel, pe Antonov Nicolae il cunoaste si alti cunoscuti de ai lui. In luna ianuarie
anul 2021, el a fost telefonat de catre Antonov Nicolae care 1-a rugat sa 1i cumpere un bloc
de tigari, insi el i-a zis ca nu are timp din motiv ci este ocupat. La fel, I-a rugat ca sa
primeasca bani insa el i-a refuzat la toate rugamintele lui, doar discuta cu el si cu asta tot.
La fel, Antonov Nicolae a cerut numaérul de telefon a unui prieten de al lui, unde el 1-a
intrebat pentru ce, la care el a zis ca pur si simplu vrea sa discute. Atunci el i-a dat
numarul lui ***** data exacta cind a dat numarul de telefon el nu isi aduce aminte.
Despre faptul ca Antonov Nicolae este implicat intr-o schema de escrocherie, el a aflat deja
de la *****care i-a povestit ca dupa ce a fost sunat Antonv Nicolae si a rugat in schimb la
0 recompensa ca sa presteze un serviciu, si anume, ca sa ia niste bani de la 0 doamna, el a
dat acordul. In rezultat, a fost retinut de politie. Despre schema de escrocherie in care este
implicat Antonov Nicolae, el nu cunostea alte detalii decit cele de care i-a povestit *****,
La fel, in schemele de escrocherie organizate de Antonov Nicolae sau de alti detinuti ai
penitenciarelor nu este implicat. Antonov Nicolae foarte des isi schimba numerele de
telefoane, adica permanent este sunat de pe diferite numere de telefoane. Recent, pe 08
martie anul 2021, el a fost contactat de Antonov Nicolae care 1-a rugat, s 1i dea datele de
la cardul lui bancar, si anume, doar numarul cardului si familia cum este scris pe card. L-a
intrebat pentru ce are nevoie, la care ultimul i-a zis ca are nevoie din motiv ca sa faca un
transfer de bani din contul mamei sale. Ulterior, banii care vor fi primiti el sa ii dea la o
alta persoana, deja a sa 1i comunice mai tirziu datele. El la inceput nu prea a vrut sa il
ajute, insa Antonov Nicolae a fost insistent si el a cazut de acord. Astfel, in continuare, el i-
a transmis datele solicitate, cu aceasta conversatia s-a finisat. Peste putin timp, din nou a
fost contactat de Antonov Nicolae care i-a zis sa se uite pe card ca i-au venit niste bani,
intrind in aplicatia ,,*****” a stabilit ca a venit suma de 4 000 de lei. Antonov Nicolae, 1-a
rugat ca s puna 400 de lei pe numarul de telefon ***** de pe care a apelat, atunci el a
transferat suma solicitat. Ulterior, a intrebat ce si faca cu restul banilor, Antonov Nicolae
i-a zis sd astepte ca o sa 1i zicd unde sa 1i transfere. Ulterior, i-a mai venit pe cont suma de
2 000 de lei, unde ulterior fiind contactat de Antonov Nicolae, ultimul i-a dat doui




numere de carduri diferite si i-a zis ca sa transfere pe un card care este intitulat cu numele

Natalia Cucul, suma de 3 000 lei si pe alt card intitulat pe numele Olga Bet suma de 2 000

lei. I s-a parut putin straniu ca transfera si primeste bani de la persoane necunoscute, insa

Antonov Nicolae l-a asigurat ca totul este bine si nu a sa aiba careva probleme. Ulterior, a

stabili ca doua tranzactii a primit bani de la o persoana intitulata Danilov Ilona.

Tranzactiile au avut loc pe data de 08 martie 2021. Fiind la politie, el si-a dat seama ca la

08 martie 2021, el fiind indus in eroare de Antonov Nicolae a participat la tranzactiile,

presupune, ca ilegale. El pur si simplu l-a ajutat pe Antonov Nicolae, nu s-a gindit ca e

ceva ilegal. La toate tranzactiile effectuate, el a facut screenshot si roaga sa fie atasate la

cauza penala. La fel, pe data de 08 martie 2021, el a fost contactat de Antonov Nicolae de
pe numadrul de telefon ***** asta cunoaste din motiv ca ultimul ulterior la rugat sa 1i puna

400 de lei in cont pe acest numar tot pe data de 08 martie 2021. Alte astfel de cazuri cu

transferurile el a mai ficut dupi data de 08 martie 2021 pind la 22 martie 2021. Ins4,

sumele erau mai mici pind la 500 de lei. Va bloca cardul si nu va mai face astfel de
transferuri. Pe parcurs va prezinta screenshot si la celelalte transferuri. (f.d. 173-174 / vol.

D;

g) Depozitiile martorului ***** date in cadrul urmaririi penale, referitor la tentativa de
escrocherie a comunicat faptul ca toata fapta a fost savirsita de Antonov Nicolae, ultimul a
si recunoscut acest lucru in cadrul confruntarii. El doar la rugamintea lui Antonov Nicolae
l-a contactat pe fratele sa intilneascd o mie de euro. Provenienta acestor bani, Antonov
Nicolae nu i-a comunicat. Referitor la telefoanele care au fost ridicate din celuld, nu
cunoaste cui apartin. Lui nu 1i apartine nici unul. Astfel, nici el nici fratele lui ***** nu
sunt vinovati cu nimic. Toata fapta a fost facuta si planificata de catre Antonov Nicolae.
Daca a mai fost implicate si alte persoane, el nu cunoaste. Asta este tot ce poate comunica
referitor la cazul dat. (f.d. 119-120 / vol. II);

h) Proces-verbal de sesizare despre savirsirea sau pregatirea pentru savirsirea
infractiunii din o1 februarie 2021. (f.d. o5/ vol. I);

i) Proces-verbal de ridicare din 03 februarie 2021, actiunea procesuala in cadrul
careia a fost ridicat prin ordonanta si proces verbal de ridicare de la angajatul
Penitenciarului nr. 13 situat pe str. Al. Bernadazi, 3, mun. Chisinau, ofiter principal sef
SSRP comisar de justitie ***** un telefon mobil de model ,,*****” cu nr. de IMEIL: *****,
un telefon mobil de model ,,*****” un telefon mobil de model ,,*****” de culoare negru, un
telefon mobil de model ,*****” un telefon mobil de model ,*****”, o carteld SIM cu
inscriptia ,*****” ***** procesului verbal de perchezitie nr. 60 din 02 februarie 2021,
efectuata de catre angajatii Penitenciarului nr. 13, inopinat in celula nr. 25 blocul de regim
nr. 1 al Penitenciarului nr. 13 cu sediul pe str. Al. Bernadazzi, 3, mun. Chisindu, raportul
sef SSRP comisar de justitie *****. (f.d. 30 / vol. I);

j) Proces-verbal de sesizare despre savirsirea sau pregatirea pentru savirsirea
infractiunii din 29 iulie 2021. (f.d. 20 / vol. II);

k) Proces-verbal de confruntare din 23 septembrie 2021, actiune efectuata intre
invinuitul Antonov Nicolae si invinuitul ***** 1n cadrul careia invinuitul Antonov Nicolae,
a recunoscut vina integral si a comunicat ca el a organizat de unul singur tentativa de
infractiunie si se face vinovat numai el. (f.d. 141 / vol. I).

6. Conform art. 384 din Codul penal instanta hotaraste asupra invinuirii inaintate
inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinta instantei de judecata trebuie si fie legala,
intemeiata si motivata. Instanta isi intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetate
in sedinta de judecata.

7. In conformitate cu art. 385 alin. (1) pet. 1-4 Cod de proceduri penals, la adoptarea
sentintei, instanta de judecata solutioneazd urmatoarele chestiuni in urmatoarea
consecutivitate: dacd a avut loc fapta de savirsirea careia este invinuit inculpatul; daca aceasta



fapta a fost savirsita de inculpat; daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume
lege penali este previzuta ea; daca inculpatul este vinovat de savirsirea acestei infractiuni.

8. Potrivit art. 50 din Codul penal se considera raspundere penala condamnarea publica,
in numele legii, a faptelor infractionale si a persoanelor care le-au savirsit, condamnare ce poate
fi precedata de masurile de constringere prevazute de lege.

9. Prevederile art. 51 din codul penal statueaza ca temeiul real al raspunderii penale il
constituie fapta prejudiciabild savarsita, iar componenta infractiunii, stipulata in legea penala,
reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale. Raspunderii penale este supusa numai
persoana vinovata de savirgirea infractiunii prevazute de legea penala.

10.Conform art. 52 din Codul penal se considera componentd a infractiunii
totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penald, ce califici o fapta
prejudiciabild drept infractiune concreta. Componenta infractiunii reprezinta baza juridica
pentru calificarea infractiunii potrivit unui articol concret din prezentul cod.

11. Articolul 113 din Cod penal mentioneaza cd se considerd calificare a infractiunii
determinarea si constatarea juridica a corespunderii exacte intre semnele faptei prejudiciabile
savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penala. Calificarea oficiala a
infractiunii se efectueaza la toate etapele procedurii penale de catre persoanele care efectueaza
urmarirea penala si de catre judecatori.

12. Avand astfel de date si luand in consideratie probele administrate in cadrul urmaririi
penale si cercetate in sedinta de judecata, instanta de judecatd considera ca acestea sunt
pertinente, concludente si coroboreaza intre ele, dovedind vinovatia lui Antonov Nicolae, si,
calificate corect in baza art. art. 277, 190 alin. (1) din Codul penal, tentativa de escrocherie, adica
dobindirea ilicitda a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a acesteia, prin
prezentarea ca adevdratd a unei fapte mincinoase, in privinta naturii, calitdtilor substantiale
ale obiectului, fiind determinata de comportamentul dolosiv si viclean, care a produs daune
considerabile.

13. Luand in consideratie faptul ca cauza penala a fost examinata prin prisma art. 364! din
Codul de procedura penald, inculpatul fiind audiat conform regulilor de audiere a martorului,
care personal prin inscris autentic a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a
solicitat judecarea cauzei in baza probelor administrate in faza de urmarire penala, cercetand
probele administrate la faza de urmarire penala, instanta de judecata conchide, ca prin actiunile
sale intentionate Antonov Nicolae a comis infractiunea prevazuta de art. 190 alin. (1) din Codul
penal.

14. Conform art. 70 alin. (3') Cod penal, la aplicarea pedepsei persoanelor care au atins
virsta de 18 ani, dar nu au atins virsta de 21 de ani, care au savirsit infractiune la virsta de la 18
pini la 21 de ani, maximul pedepsei se reduce cu o treime. In cazul in care instanta, tinind cont
de personalitatea infractorului, ajunge la concluzia cd doar prin aplicarea pedepsei in limitele
generale se va atinge scopul pedepsei penale, aceasta poate dispune o pedeapsa in limitele
prevazute de legea penala pentru infractiunea savirsita. Necesitatea aplicarii pedepsei in limitele
generale urmeaza a fi argumentata de catre instanta de judecata.

15. Potrivit materialelor cauzei se constata ca inculpatul Antonov Nicolae este nascut la
*xx** respectiv are varsta de 19 ani, astfel acesta beneficiazd de privilegiile normei indicate
supra. Inculpatul Sirbu Alexandru va beneficia de reducerea cu o treime a limitei maxime
prevazute de art. 70 alin. (3') Cod penal.

16. In circumstantele descrise, conform 70 alin. (3!) Cod penal, instanta va stabili noi
limite din maximul pedepsei prevazut de art. 190 alin. (1) Cod penal. Astfel, pedeapsa maxima
va fi de 2 ani inchisoare.

17. Potrivit art. 364" alin. (8) din Codul de procedura penala, inculpatul care a recunoscut
savirgirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sd se faca pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de
pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu muncd neremunerata in folosul




comunititii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul
pedepsei cu amenda. Daca pedeapsa previazuta de lege este detentiunea pe viatd, se aplica
pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

18. Astfel, instanta retine ca infractiunea prevazuta de art. 190 alin. (1) Cod penal se
pedepseste cu amenda in marime de la 550 la 850 unitati conventionale sau cu munca
neremunerata in folosul comunitatii de la 120 la 240 de ore, sau cu inchisoare de pina la 3 ani.

19. In circumstantele descrise, conform art. 364 alin. (8) din Codul de proceduri penali,
instanta va stabili noi limite la aplicarea pedepsei inculpatului prevazute de art. 190 alin. (1) Cod
penal, si anume, amenda de la 412, 5 unitati conventionale pana la 637, 5 unitati conventionale,
munca neremunerata in folosul comunitatii de la 80 ore pana la 160 de ore si inchisoare de 1a 3
luni pana la 1 ani si 4 luni.

20.1n sustinerile verbale, procurorul Bugai Olesea a solicitat de a-1 recunoaste culpabil pe
Antonov Nicolae de savarsirea art. art. 27, 190 alin. (1) Cod penal, respectand prevederile art.
364" alin. (8) Cod de procedura penald, stabilindu-i o pedeapsa sub forma de 1 ani si 4 luni
inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. Conform art. 85 alin. (1) Cod
penal a-i stabili o pedeapsa definitiva de 9 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar
de tip semiinchis.

21. Avocatul Fediuc Valentin in apararea drepturilor si intereselor inculpatului, a solicitat
aplicarea unei pedepse lui Antonov Nicolae minime in baza art. 9o alin. (1) Cod penal.

22, La individualizarea pedepsei ce va fi aplicata inculpatului Antonov Nicolae instanta de
judecata se va conduce de prevederile art. art. 7, 61, 75 din Codul penal.

23.Instanta retine ca infractiunea comisa de inculpatul Antonov Nicolae prevazuta de
art. art. 27, 190 alin. (1) Cod penal, conform prevederilor art. 16 alin. (3) din Codul penal se
clasifica ca infractiune mai putin grava.

24.Asadar, la stabilirea pedepsei instanta de judecatd va retine circumstantele cauzei
legate de scopul si motivele faptei, gravitatea infractiunilor incriminate, comportamentul
inculpatului in timpul si dupa consumarea infractiunii, persoana celui vinovat, ca a recunoscut
vina integral si circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald. Or,
pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabila de a contribui la realizarea altor scopuri ale
pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea comiterii de noi infractiuni
atat de catre condamnat, cat si de alte personae.

25. Conform art. 53 din Codul penal instanta nu a stabilit careva temeiuri pentru liberarea
inculpatului de raspundere penald. Constatand vinovatia inculpatului in comiterea infractiunii
incriminate, instanta va stabili ultimului pedeapsa.

26.In conformitate cu art. 76 din Codul penal circumstante care atenueazi situatia
inculpatului, instanta nu a retinut. Totodatd, instanta mentioneaza cd nu considera
recunoasterea vinovitiei ca circumstanta atenuantd, deoarece acest moment se cuprinde in
dispozitia prevederilor art. 364! din Codul de procedua penala.

27. Circumstante agravante potrivit art. 77 din Codul penal de cétre acuzatorul de stat nu
au fost invocate.

28. Potrivit revendicérii inculpatul Antonov Nicolae anterior a fost tras la raspundere
penala. (f.d. 107-109 / vol. I).

29.Conform materialelor din dosar s-a stabilit ca inculpatul la evidenta medicului
psihiatri si narcolog nu se afla. (f.d. 111'-1112, 1113-1114 / vol. I).

30.Aceste circumstante si imprejurari conving instanta de judecatd ca corectarea si
reeducarea inculpatului Antonov Nicolae este posibild, rationald si echitabild, numindu-i o
pedeapsa sub forma de 1 an inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

31. Totodata, instanta retine ca, Antonov Nicolae, anterior a fost condamnat prin sentinta
Judecitoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 19 august 2019 in baza art. 145 alin. (2) lit. i) sij) din
Codul penal stabilindu-i o pedeapsa sub forma de inchisoare de 6 ani 8 luni, cu executarea
pedepsei intr-un Centru pentru minori si tineri. Termenul executarii pedepsei a fost dispus de a-



1 calcula din momentul pronuntirii dispozitivalui sentintei, si anume, 19 august 2019. In
termenul executarii pedepsei a fost inclus termenul retinerii in stare de arest preventiv, de la 21
mai 2019 pana la 19 august 2019. Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 15 octombrie 2019,
sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 19 august 2019, a fost mentinuta fara
modificari in privinta lui Antonov Nicolae.

32.1n conformitate cu art. 85 alin. (1) din Codul penal daci, dupa pronuntarea sentintei,
dar inainte de executarea completa a pedepsei, condamnatul a savirsit o noua infractiune,
instanta de judecata adauga, in intregime sau partial, la pedeapsa aplicata prin noua sentinta
partea neexecutatii a pedepsei stabilite de sentinta anterioari. In acest caz, pedeapsa definitivi
nu poate depasi termenul de 30 de ani de inchisoare, iar in privinta persoanelor care nu au atins
virsta de 18 ani si a persoanelor care au atins virsta de 18 ani, dar nu au atins virsta de 21 de ani,
care nu au mai fost condamnate - termenul de 15 ani.

33.Aplicand prevederile normei mentionate, la pedeapsa aplicata prin noua sentinta se
adauga partial partea neexecutati a pedepsei stabilite prin sentinta Judecitoriei Chisindu
(sediul Buiucani) din 19 august 2019 de 6 ani si 8 luni, stabilindu-i o pedeapsa definitivd sub
forma de inchisoare pe un termen de 7 ani si 6 luni, cu executarea pedepsei intr-un
penitenciar de tip inchis.

34.Termenul executarii pedepsei cu inchisoare stabilita lui Antonov Nicolae urmeaza a fi
calculat din data pronuntarii prezentei sentinte.

35. A aplica masura preventiva in privinta lui Antonov Nicolae pana la intrarea sentintei
in vigoare.

36.In conformitate cu art. 157 alin. (1), (2) Cod procedurd penald constituie mijloc
material de proba documentele in orice forma (scrisa, audio, video, electronica etc.) care provin
de la persoane oficiale fizice sau juridice daca in ele sint expuse ori adeverite circumstante care
au importantd pentru cauza. Documentele se anexeaza, prin ordonanta organului de urmarire
penald sau prin incheierea instantei, la materialele dosarului si se pastreazd atita timp cit se
pastreaza dosarul respectiv. In cazul in care documentele in original sint necesare pentru
evidenta, rapoarte sau in alte scopuri legale, acestea pot fi restituite detinatorilor, daca este
posibil fara a afecta cauza, copiile de pe acestea pastrindu-se in dosar.

37. Mijlocul material de proba, recunoscut prin ordonanta de recunoastere si de anexare a
mijlocului material de proba la cauza penala din 18 noiembrie 2021 (f.d. 79 / vol. II), si anume, 5
file de formatul A4 ridicate de la ***** a se pastra la cauza penala pe toata durata pastrarii a
acesteia.

38.In sensul art. 158 alin. (1) din Codul de proceduri penald corpuri delicte sint
recunoscute obiectele in cazul in care exista temeiuri de a presupune ca ele au servit la savirsirea
infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor
actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi ca mijloace pentru
descoperirea infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau
pentru respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale.

39.Conform art. 162 din Codul de procedura penala in cadrul solutionérii cauzei in fond,
instanta hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte.

40.Corpul delict, recunoscut prin ordonanta din 18 noiembrie 2021 (f.d. 112 / vol. II), si
anume, 4 pachete in care se afla doua telefoane mobile de marca ,,*****” un telefon mobil de
marca ,,*****” un telefon mobil de marca ,,*****”, un telefon mobil de marca ,,*****”, care se afla
in camera de pastrare a Inspectoratului de politie Buiucani, a le trece in contul statului, dupa
definitivarea sentintei.

41. Conform art. 228 din Codul procedura penald in modul prevazut de legea procesuala
penald, din sumele alocate de stat vor fi compensate urmatoarele cheltuieli judiciare suportate
de catre martori, partea vatamata, partea civila, asistentii procedurali, interpreti, traducatori,
experti, specialisti, reprezentantii legali ai partii vatamate, ai partii civile: cheltuielile facute in
legdtura cu prezentarea la citare in organul de urmarire penald si in instantd; cheltuielile de



cazare; salariul mediu pentru toata perioada de participare in procesul penal; cheltuielile de
reparare, restabilire a obiectelor care au fost deteriorate in urma utilizarii lor in cadrul actiunilor
procesuale la cererea organului de urmarire penald sau a instantei. Organele, intreprinderile,
institutiile si organizatiile de stat sint obligate sa pastreze salariul mediu pentru toata perioada
de timp in care partea vatamata, reprezentantul ei legal, asistentul procedural, interpretul,
traducatorul, specialistul, expertul, martorul au participat in procesul penal la citarea organului
de urmarire penald sau a instantei. Expertului si specialistului li se recupereaza, de asemenea,
costul materialelor care le apartin si care au fost utilizate pentru executarea insarcinarii
respective. Expertul, specialistul, interpretul, traducatorul au dreptul la recompensa pentru
executarea obligatiilor, afard de cazurile cind le-au executat in cadrul unei insdrcindri de
serviciu. Cheltuielile suportate de persoanele mentionate la alin.(1) vor fi recuperate la cererea
acestora in baza unei hotariri a organului de urmarire penala sau a instantei in marimea stabilita
de legislatia in vigoare.

42.Potrivit art. 229 alin. (1) si (2) din Codul procedura penala cheltuielile judiciare sint
suportate de condamnat sau sint trecute in contul statului. Instanta de judecata poate obliga
condamnatul sd recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite interpretilor,
traducatorilor, precum si aparatorilor in cazul asigurarii inculpatului cu avocat care acorda
asistenta juridica garantata de stat, atunci cind aceasta o cer interesele justitiei si condamnatul
nu dispune de mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi suportata si de
condamnatul care a fost eliberat de pedeapsa sau céruia i-a fost aplicatd pedeapsd, precum si de
persoana in privinta careia urmarirea penald a fost incetatd pe temeiuri de nereabilitare.

43.Prin urmare, a incasa din contul lui Antonov Nicolae in beneficiul statului a
cheltuielilor judiciare ca plata pentru efectuarea raportului de expertiza judiciara nr. 34/12/1-R-
489 din 19 iulie 2021, raportului de expertiza judiciara nr. 34/12/1-R-2932 din 23 iulie 2021,
raportului de expertiza judiciara nr. 34/12/1-R-2153 din 01 octombrie 2021, in suma totala de
5 460 lei.

44.Actiune civila nu a fost inaintata.

45.Masuri asiguratorii nu au fost aplicate.

46.Masuri de ocrotire sau alte masuri procesuale nu au fost aplicate.

In conformitate cu prevederile art. art. 7, 61, 75 din Codul penal, art. art. 364', 382-389,
392-395, 397 din codul de procedura penald, instanta de judecata,

condamna:

**%%* se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. art. 27, 190 alin. (1)
din Codul penal si in baza acestei norme, cu aplicarea art. 70 alin. (3') din Codul penal si art.
364" alin. (8) din Codul de procedura penald, a-i stabili o pedeapsa de 1 an inchisoare, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Conform art. 85 alin. (1) din Codul penal la pedeapsa aplicata prin noua sentinta lui *****
se adauga partial partea neexecutatd a pedepsei stabilite prin sentinta Judecatoriei Chisindau
(sediul Buiucani) din 19 august 2019 de 6 ani si 8 luni, stabilindu-i o pedeapsa definitiva sub
forma de inchisoare pe un termen de 7 ani si 6 luni, cu executarea pedepsei intr-un
penitenciar de tip inchis.

Termenul executirii pedepsei cu inchisoare stabilita lui ***** urmeaza a fi calculat din
data pronuntarii prezentei sentinte.

A aplica masura preventiva in privinta lui ***** pan4 la intrarea sentintei in vigoare.

Mijlocul material de proba, 5 file de formatul A4 ridicate de la ***** a se pastra la cauza
penala pe toata durata pastrarii a acesteia.

Corpul delict, 4 pachete in care se afla doua telefoane mobile de marca ,,*****” un telefon
mobil de marca ,,*****”, un telefon mobil de marca ,,*****”, un telefon mobil de marca ,*****”,



care se afld in camera de pastrare a Inspectoratului de politie Buiucani, a le trece in contul
statului, dupa definitivarea sentintei.

A incasa din contul lui ***** in beneficiul statului a cheltuielilor judiciare ca platd pentru
efectuarea raportului de expertiza judiciara nr. 34/12/1-R-489 din 19 iulie 2021, raportului de
expertiza judiciara nr. 34/12/1-R-2932 din 23 iulie 2021, raportului de expertiza judiciara nr.
34/12/1-R-2153 din 01 octombrie 2021, in suma totala de 5 460 lei.

Sentinta cu drept de atac in Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin intermediul
Judecitoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintesi,
Judecator Tatiana BIVOL



