Dosarul nr. 1-590/2021
1-21032340-12-1-03032021

SENTINTA
in numele Legii

22 januarie 2024 mun. Chisinau

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Tatiana
Bivol

Grefieri Victoria Isac, Victoria Rosca. Cristina Ciobanu
Cu participarea:

Procurorilor Dumitru Tomita, Ina Malai
Avocatului inculpatului ***** Pavel Digor
Avocatului inculpatului ****¥*, Dorin Melinteanu
Inculpatului FRERR
Inculpatului FRRER

In lipsa:

Reprezentantul partii vitamate SRL ,,*****” FREER

a judecat in sedinta publica, cauza penala privind invinuirea lui

*¥*x%% nascut la *****, IDNP ***** originar din or.
xx2%% ciza de domiciliu in or. ***¥¥ **xxx domiciliat
in or, ***** *xxxxcetatean al Republicii Moldova, de
nationalitate moldovean, studii medii, nesupus
militar, neangajat in campul muncii, celibatar, o
persoana la intretinere, nu poseda limba de stat, fara
antecedente penale,

de comiterea infractiunilor prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) si art. art. 27, 190 alin. (2)
lit. b) din Codul penal.

RRXER XXXXX ndscut la **¥***, IDNP ***** originar din
or. ***** piza de domiciliudomiciliat in or. ****¥
¥xxxx cetatean al Republicii Moldova, de nationalitate
moldovean, studii medii incomplete, nesupus militar,
neangajat in campul muncii, celibatar, fara persoane
la intretinere, poseda limba de stat, fara antecedente
penale,

de comiterea infractiunilor prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) si art. art. 27, 190 alin. (2)
lit. b) din Codul penal.

Cauza judecata in conformitate cu art. 364' din Codul de procedura penala pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala.

Procedura de citare legal executata.

Termenul de examinare a cauzei 03 martie 2021 — 22 ianuarie 2024.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecats, instanta,



constata:

1. **¥¥¥ 3 savarsit fapta prejudiciabild si pasibild de raspundere penald in urmatoarele
circumstante:

Astfel, ***** ']a 10 februarie 2020, prin intelegere prealabild si de comun acord cu ***** si
o persoana nestabilitd pana la moment de organul de urmarire penald, actionand cu intentie
directd indreptatd spre dobandirea ilicita a bunurilor altei persoane, dandu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, utilizdnd IP adresa ***** care apartine providerului
SEREEE? L a accesat site-ul ***** administrat de compania ***** SRL, unde la incheierea
antecontractului de vanzare cumpérare a doua telefoane mobile de model ***** cu nr.IMEI:
*xw¥kgi ***x* cu nr. IMEL: *****]a pret de 28 511 lei fiecare si o cartela de memorie SSD cu
capacitatea de 120 Gb la pret de 459 lei, a prezentat ca adevarate faptele mincinoase in privinta
calitatilor substantiale ale obiectului si partii actului juridic nul, identificandu-se drept ,,*****,
cetatean al Federatiei Ruse” si folosind datele de plata online a cartelei cu nr. ***** emisa de
institutia bancara ***** din Federatia Rusa, care apartine unei terte persoane.

Dupad incheierea antecontractului din data de 10 februarie 2020, ***** impreund cu *****
si persoana neidentificata, dorind sa-i creeze persoanei juridice, SRL ,*****”  impresia
executarii obligatiilor contractuale asumate, a varsat in contul ultimei mijloace financiare ce nu-
i apartin, prin intermediul cartelei de platd mentionate supra, cunoscand cu certitudine ca
ulterior tranzactia va fi anulata ca fiind frauduloasa, fapt care s-a si produs.

Ulterior, ***** coordonand activitatea sa si avand sustinerea lui ***** gi a persoanei
nestabilite de organul de urmarire penala, intru desavarsirea scopului infractional comun, s-a
deplasat la 11 februarie 2020 la sediul magazinul online ***** situat in ***** unde pentru
incheierea deja a contractului definitiv de vanzare cumparare a bunurilor enumerate supra, a
prezentat in format electronic, imaginea unui buletinului de identitate eliberat de autoritatile
Federatiei Ruse pretins a fi pe numele lui ,*****” a carui poza a fost substituita cu a sa,
inducand in eroare partea vatamata asupra partii contractante, a ridicat bunurile enumerate mai
sus, insusindu-le, prin ce a cauzat partii vatamate SRL ,*****” un prejudiciu material in
proportii considerabile, in valoare totala de 57 481 lei.

Astfel, prin actiunile sale intentionate ***** a comis escrocheria exprimatd prin
dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin
prezentarea ca adevdratd a unei fapte mincinoase in privinta calitdtilor substantiale ale
obiectului si partii actului juridic nul care a produs daune considerabile, savarsit de mai multe
persoane, infractiune prevazuta de art. 190 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

2, Ulterior, tot ***** ]a 13 februarie 2020 prin intelegere prealabila si de comun acord cu
**¥¥* s 0 persoana nestabilitd pana la moment de organul de urmarire penald, urmarind acelasi
scop infractional, utilizand din nou IP adresa ***** care apartine providerului ,,*****” a accesat
site-ul ***** administrat de compania ,*****” SRL, unde la incheierea antecontractului de
vanzare cumparare a doua telefoane mobile de model ***** cu nr.IMEIL: *****gj **¥¥¥* oy
nr.IMEI: ****¥]a pret de 28 705 lei fiecare, a prezentat ca adevarate faptele mincinoase in
privinta calitatilor substantiale ale obiectului si partii actului juridic nul, identificAndu-se drept
L ¥¥%%” oi a folosind datele de plata online a cartelei cu nr. ***** emisa de institutia bancara
¥x**** din Federatia Rusa, care apartine unei terte persoane.

Dupa incheierea antecontractului din data de 13 februarie 2020, ***** impreuna cu *****
si persoana neidentificatd, dorind sa-i creeze persoanei juridice, ,*****” SRL, impresia
executarii obligatiilor contractuale asumate, a varsat in contul ultimei mijloace financiare ce nu-
i apartin, prin intermediul cartelei de platd mentionate supra, cunoscand cu certitudine ca
ulterior tranzactia va fi anulata ca fiind frauduloasa, fapt care s-a si produs.

Ulterior, ***** si persoana nestabilitdi de organul de urmarire penald, coordonand
activitatea sa, l-au sustinut pe ***** care intru desavarsirea scopului infractional comun, s-a



deplasat la 14 februarie 2020 la sediul magazinul online *****  sjtuat in ***** unde pentru
incheierea deja a contractului definitiv de vanzare cumparare a bunurilor enumerate supra, a
prezentat in format electronic, imaginea unui buletinului de identitate eliberat de autoritatile
Republicii Moldova pretins a fi pe numele lui ,*****” a carui poza a fost substituita cu a sa,
inducand in eroare partea vatamata asupra partii contractante, a cerut transmiterea bunurilor
enumerate mai sus, insa din motivul ca angajatului SRL ,*****” j-a parut suspecta copia
electronica a buletinului, i s-a refuzat eliberarea telefoanelor mobile pana la prezentarea actului
de identitate in original, astfel partea vatamata SRL ,,*****” a fost pusa in pericolul cauzarii unei
daune materiale in proportii considerabile, in valoare totald de 57 410 lei, actiune care nu si-a
produs efectul din cauze independente de vointa faptuitorilor.

Astfel, prin actiunile sale intentionate ***** a comis tentativa de escrocherie exprimata
prin incercarea dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei
persoane prin prezentarea ca adevdratd a unei fapte mincinoase in privinta calitatilor
substantiale ale obiectului si partii actului juridic nul cu punerea in pericol de cauzarea de
daune in proportii considerabile, savarsita de mai multe persoane, actiune care din cauze
independente de vointa faptuitorului, nu si-a produs efectul, infractiune prevazuta de art. art.
27,190 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

3. *¥**** 3 savarsit fapta prejudiciabila si pasibila de raspundere penala in urmatoarele
circumstante:

Astfel, ***** ]a 10 februarie 2020 prin intelegere prealabild si de comun acord cu ***** si
o persoand nestabilitd pana la moment de organul de urmarire penald, actionand cu intentie
directd, indreptata spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane, dandu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, utilizdnd IP adresa ***** care apartine providerului
SEREEE? . accesat site-ul ***** administrat de compania ***** SRL, unde la incheierea
antecontractului de vanzare cumparare a doua telefoane mobile de model ***** cu nr. IMEI:
Fr¥AXG] ***¥* cu nr. IMEL: *****]a pret de 28 511 lei fiecare si o cartela de memorie SSD cu
capacitatea de 120 Gb la pret de 459 lei, a prezentat ca adevirate faptele mincinoase in privinta
calitatilor substantiale ale obiectului si partii actului juridic nul, identificindu-se drept ,*****,
cetatean al Federatiei Ruse” si folosind datele de plata online a cartelei cu nr. ***** emisa de
institutia bancara ***** din Federatia Rusa, care apartine unei terte persoane.

Dupa incheierea antecontractului din data de 10 februarie 2020, ***** impreuna cu *****
si persoana neidentificatd, dorind sa-i creeze persoanei juridice, ,*****” SRL, impresia
executarii obligatiilor contractuale asumate, a varsat in contul ultimei mijloace financiare ce nu-
i apartin, prin intermediul cartelei de platd mentionate supra, cunoscand cu certitudine ca
ulterior tranzactia va fi anulata ca fiind frauduloasa, fapt care s-a si produs.

Ulterior, ***** si persoana nestabilitd de organul de urmarire penald, coordonidnd
activitatea sa, l-au sustinut pe *****  care intru desavarsirea scopului infractional comun, s-a
deplasat la 11 februarie 2020 la sediul magazinul online ***** situat in ***** unde pentru
incheierea deja a contractului definitiv de vanzare cumparare a bunurilor enumerate supra, a
prezentat in format electronic, imaginea unui buletinului de identitate eliberat de autorititile
Federatiei Ruse pretins a fi pe numele lui ,*****” a carui poza a fost substituitd cu a sa,
inducand in eroare partea vatamata asupra partii contractante, a ridicat bunurile enumerate mai
sus, insusindu-le, prin ce a cauzat partii vatamate SRL ,*****” un prejudiciu material in
proportii considerabile, in valoare totala de 57 481 lei.

Astfel, prin actiunile sale intentionate ***** a comis escrocheria exprimatd prin
dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin
prezentarea ca adevdratd a unei fapte mincinoase in privinta calitatilor substantiale ale
obiectului si partii actului juridic nul care a produs daune considerabile, savarsit de mai multe
persoane, infractiune prevazuta de art. 190 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

4. Ulterior, tot *****_]a 13 februarie 2020 prin intelegere prealabila si de comun acord cu
*¥¥¥* s 0 persoana nestabilitd pana la moment de organul de urmarire penala, urmarind acelasi



scop infractional, utilizand din nou IP adresa ***** care apartine providerului ,*****” a accesat
site-ul ***** administrat de compania ,*****” SRL, unde la incheierea antecontractului de
vanzare cumpdarare a doua telefoane mobile de model ***** cu nr. IMEI: ****#*gj ***¥* ¢y nr,
IMEIL: *****]a pret de 28 705 lei fiecare, a prezentat ca adevarate faptele mincinoase in privinta
calitatilor substantiale ale obiectului si partii actului juridic nul, identificindu-se drept ,,*****” si
a folosind datele de plata online a cartelei cu nr. ***** emisa de institutia bancara ***** din
Federatia Rusa, care apartine unei terte persoane.

Dupad incheierea antecontractului din data de 13 februarie 2020, ***** impreuna cu *****
si persoana neidentificata, dorind sa-i creeze persoanei juridice, SRL ,*****”  impresia
executarii obligatiilor contractuale asumate, a varsat in contul ultimei mijloace financiare ce nu-
i apartin, prin intermediul cartelei de platd mentionate supra, cunoscind cu certitudine ca
ulterior tranzactia va fi anulata ca fiind frauduloasa, fapt care s-a si produs.

Ulterior, ***** coordonand activitatea sa si avand sustinerea lui ***** gi a persoanei
nestabilite de organul de urmarire penala, intru desavarsirea scopului infractional comun, s-a
deplasat la 14 februarie 2020 la sediul magazinul online *****  situat in ***** unde pentru
incheierea deja a contractului definitiv de vanzare cumparare a bunurilor enumerate supra, a
prezentat in format electronic, imaginea unui buletinului de identitate eliberat de autoritatile
Republicii Moldova pretins a fi pe numele lui ,*****” a carui poza a fost substituita cu a sa,
inducand in eroare partea vatamata asupra partii contractante, a cerut transmiterea bunurilor
enumerate mai sus, insa din motivul ca angajatului SRL ,*****” j-a parut suspecta copia
electronica a buletinului, i s-a refuzat eliberarea telefoanelor mobile pana la prezentarea actului
de identitate in original, astfel partea vatamata SRL ,*****” a fost pusa in pericolul cauzarii unei
daune materiale in proportii considerabile, in valoare totalda de 57 410 lei, actiune care nu si-a
produs efectul din cauze independente de vointa faptuitorilor.

Astfel, prin actiunile sale intentionate ***** a comis tentativa de escrocherie exprimata
prin incercarea dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei
persoane prin prezentarea ca adevdrata a unei fapte mincinoase in privinta calitatilor
substantiale ale obiectului si partii actului juridic nul cu punerea in pericol de cauzarea de
daune in proportii considerabile, savarsita de mai multe persoane, actiune care din cauze
independente de vointa faptuitorului, nu si-a produs efectul, infractiune prevazuta de art. art.
27,190 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

In cadrul sedintei de judecati din 06 decembrie 2023, inculpatii au inaintat cte o cerere
privind examinarea cauzei in baza probelor administrate la faza de urmarire penald, in baza
prevederilor art. 364' din Codul de procedura penald, dat fiind faptul ca recunosc faptele
indicate in rechizitoriu, nu solicitd administrarea de noi probe, inteleg continutul acestora si nu
au obiectii asupra lor. Totodata, prin aceleasi cereri, inculpatii au solicitat aplicarea Legii cu
privire la amnistie in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova nr. 243 din 24 decembrie 2021. Cererile mentionate au fost sustinute de
catre avocati si procuror, iar instanta de judecatd le-a admis si a procedat la audierea
inculpatului potrivit regulilor de audiere a martorului.

5. Fiind audiat in sedinta de judecata inculpatul ***** a declarat ca vina in comiterea
infractiunii o recunoaste conform rechizitoriului. Totul a avut loc exact asa precum este descris
in actul de invinuire. Constientizeaza cele intamplate si se caieste pentru faptele savarsite.

6. Fiind audiat in sedinta de judecata inculpatul ***** a declarat ca vina in comiterea
infractiunii o recunoaste conform rechizitoriului. Totul a avut loc exact asa precum este descris
in actul de invinuire. Constientizeaza cele intamplate si se caieste pentru faptele savarsite.

7. Cu toate ca inculpatii au recunoscut vina integral, vinovatia acestora in sedinta de
judecata a mai fost dovedita si prin alte probe acceptate de inculpati, si anume:

a) Declaratiile martorului, reprezentantul partii vatamate, *****  care a

comunicat la faza de urmadrire penald ca activeaza in functia de administrator la
compania ,,*****” SR, din momentul fondarii la 16 septembrie 2004 pana in prezent.



Genul de activitate a companiei ,,*****” SRL, este vanzare cu amanunt on-line a tehnici
de calcul si a electrocasnicelor. Compania 1si desfisoara activitatea pe ***** of. 11,
mun. Chisindu, dar mai detine un magazin in care compania face vanzarea obiectelor
mentionate mai sus, acesta aflandu-se pe ***** mun. Chisinau. Magazinul dat are
denumirea de ,,*****” si el este punctul de ridicare a marfii. Compania ,*****” SRL,
detine site-ul ***** de pe care se fac comenzile on-line. Astfel, compania mai ofera
servici de transportare a bunurilor comandate. Compania ,,*****” SRL este deservita de
centrul de procesare a cardurilor electronice a BC ,,*****” SA. Totodatd, cand persoana
doreste sa se inregistreze pe site-ul ***** el completeaza o fisa cu datele de identitate a
clientului, iar daca doreste sa fie livrata marfa, atunci el completeaza si adresa unde
doreste sa fie livrata obiectul comandat. La livrarea marfi curierului ii este eliberat actul
de predare primire sau factura fiscala, pe care persoana care a comandat marfa se
semneaza. Atunci cand persoanele doresc sa procure bunuri de la compania pe care o
administreaza, intra pe site-ul *****alege produsul necesar care il plaseaza in cos si
trec spre achitare pe pagina de procesare a cardurilor bancare a bancii BC ,,*****” SA,
Astfel, la 10 februarie 2020 in jurul orei 15:20 pe site-ul ***** a fost inregistrata o
comanda online de la IP adresa ***** din numele lui ***** care a indicat numarul de
contact: ***** gi e-mail-ul ***** spre procurarea a doua telefoane mobile de model
*¥¥x¥** 256 Gb si o cartela de memorie SSD cu capacitatea de 120 Gb, dispozitivele fiind
in valoare de 57.481 lei, fiind efectuata achitarea acestora, fapt confirmat catre
compania care o administreaza din partea raspunsului BC ,*****” SA ca tranzactia catre
banca a avut loc, iar in conturile ***** banii urmau sa ajunga la scurt timp, livrare la
domiciliu nu a fost solicitata. Ulterior, pentru ridicarea fizica a comenzii achitate online
a bunurilor sus mentionate, la 11 februarie 2020 in jurul orei 12:00 la sediul/punctul de
ridicare a marfii cu denumirea ,,*****” situat pe ***** mun. Chisinau s-a prezentat o
persoana de gen masculin cu varsta de aproximativ 25-30 ani, care a fost deservit de
angajatul ,*****” SRL ****¥*{ Fiindu-i solicitat act de identitate, persoana in cauza a
prezentat pe telefonul sidu personal o imagine cu continutul unui pasaport al Federatiei
Ruse din care a fost extras de catre angajatul ***** codul de identitate *****  fiindu-i
verificata datele indicate in comanda perfectata online si cele din pasaportul in cauza,
acestuia i-a fost eliberata comanda cu urmatoarelor dispozitive: telefon mobil de model
¥¥xx% 256 Gb cu IMEI/MEID *****gj IMEI2 *****; telefon mobil de model ***** 256 Gb
IMEI/MEID *****gi IMEI2 *****gj o carteld de memorie SSD cu capacitatea de 120 Gb.
Prin urmare, la data de 13 februarie 2020 in jurul orei 16:00 pe site-ul ***** a fost
inregistrata inca o comanda online de pe aceiasi IP adresa ***** din numele lui *****
care a indicat numarul de contact: ***** gj **¥*** gj e-mail-ul ***** spre procurarea a
doua telefoane mobile de model ***** 256 Gb in valoare de 57 410 lei, la fel achitarea
fiind efectuatd online in baza unui card bancar, la care a primit acceptul bancii al
tranzactiei respective. Fiind comandate spre procurare online, timp de doui zile patru
telefoane de acelasi model si capacitate, la 13.02.2020 personal a verificat ambele
comenzi, accesand log-urile platilor si a observat ca au fost comandate de pe aceiasi IP
adresa, ulterior a contactat reprezentantii BC ,*****” SA cu scopul de a verifica
veridicitatea ambelor achitari, la care a primit raspuns ca tranzactiile sunt suspecte si
au recomandat sa stopeze livrarea marfurilor. Astfel, comanda online perfectata la 13
februarie 2020 nu a fost transmisa nici pana la moment. La 14 februarie 2020 in jurul
orei 12:00 la sediul/punctul de ridicare a marfii cu denumirea ,,*****” situat pe *****,
mun. Chisinadu s-a prezentat o persoana de gen masculin care s-a prezentat ***** care a
fost deservit de angajatul ,,*****” SRL, *****], Fiindu-i solicitat buletinul de identitate, a
comunicat ca nu il poseda si a transmis la adresa de e-mail a companiei, o copie a unui
buletin de identitate pe numele ***** angajatului i s-a parut suspectd acea copie (se
observa schimbata poza) si a comunicat persoanei in cauzi, sa prezinte buletinul de



identitate in original, totodatd urma sa primeasca raspunsul béncii vizavi de tranzactia
respectivda. Dupa spusele angajatului ***** s-a prezentat o altd persoana decat cea din
10 februarie 2020, iar ***** a comunicat ca revine a doua zi. A doua zi, la 15 februarie
2020 la sediul ,*****” situat pe ***** mun. Chisindu s-a adresat o persoana de gen
masculin prezentandu-se ca ***** fratele ***** cu scopul de a ridica comanda in locul
lui ***** Numitul ***** a prezentat un buletin de identitate in original. S-a decis a
amana eliberarea dispozitivelor cu motivul cd comanda celor doud telefoane mobile
fiind inregistrata de céatre ***** sj 1i fie eliberata lui. Persoanele respective care au
efectuat cumparaturi cu carduri, nu le cunoaste si a atasat imaginile video la momentul
depunerii plangerii, in care sunt reflectate persoana care a ridicat comanda la 10
februarie 2020 si celelalte doua care s-au prezentat la sediul *****. Astfel, roaga
organele de drept sa identifice si sd atraga la raspundere toate persoanele necunoscute
care au dobandit de la compania ,,*****” SRL bunuri in valoare de suma de 114 891 lei,
ceea ce pentru companie constituie un prejudiciu considerabil. Fiind audiat
suplimentar, a addugat ca telefoanele mobile de model ***** 256 Gb Midnight Green cu
IMEI/MEID *****gi IMEI2 ***** cu serial No.F2LZQ6WNN711; telefon mobil de model
¥x¥xx% 256 Gb Space Grey cu IMEI/MEID *****si IMEI2 *****cu serial
No.G6TZQ5A8N70X au legatura cu cauza data, fiind telefoanele asupra carora a fost
inregistrata comanda online de pe IP adresa ***** din numele cet.***** care a indicat
numarul de contact: ***** gj ***** gj e-mail: ***** achitarea fiind efectuata online in
baza unui card bancar, la care a primit acceptul bancii al tranzactiei respective.
Tranzactia fiind dubioasa, astfel comanda acestor doua telefoane din magazin nu a fost
ridicata, ci returnata. Astfel cum ***** md este un magazin online, dupa plasarea
comenzii online de catre persoanele ce intentioneaza sa cumpere, in cazul dat telefoane
de model marca ***** 265 Gb, reprezentantii *****.md au comandat aceste telefoane:
(***** 256 Gb Midnight Green cu IMEI/MEID *****_ gserial No.F2LZQ6WNN711;
telefon mobil de model ***** 256 Gb Space Grey cu IMEI/MEID *****_ gerial
No0.G6TZQ5A8N70X) la furnizorul ,*****T” SRL, dar, la scurt timp au fost returnate
aceluiasi furnizor, astfel cum tranzactia de achitare s-a parut dubioasd, iar
reprezentantii institutiei bancare au recomandat sa fie stopata livrarea marfurilor.
Totodatd, a comunicat faptul ca a avut loc o eroare de sistem la specificarea bunurilor
returnate cu cea a bunurilor ridicate din magazin. In acest context, a specificat ci,
persoanele necunoscute la 11 februarie 2020 in jurul orei 12:00 la sediul/punctul de
ridicare a marfii cu denumirea ,,*****”  situat pe ***** mun. Chisinau au ridicat fizic
comanda achitatd online asupra bunurilor: telefon mobil de model ***** 256 Gb
Green, numar de serie F2LZV7BZN711 cu nr. de IMEI *****gi telefon mobil de model
®xxx% 256 Gb Space Grey, numar de serie G6TZQ5K7N70X cu nr. de IMEI *****_ Initial
au efectuat achitari de tip fraudulos, a doud comenzi online in suma totala de 114891 lei
pe site-ul ***** administrat de ***** S.R.L., iar la scurt timp institutia bancara cu care
colaboreazi ,*****” a retras suma de 57 410 00 lei, aceasta fiind suma achitérii celei de
a doua comenzi, suma primei comenzi achitate online de 57 481.00 la acel moment a
ramas in contul ,,*****” SRL. (Vol. I / f.d. 61-62, 63-64);

b) Declaratiile martor ***** a declarat la faza de urmarire penala ca din august 2018
activeaza in calitate de ***** *****” QR], care are ca gen de activitate comercializarea
sistemelor informatice, componente ale acestora (piese), telefoane mobile precum si
alte obiecte prin intermediul site-ului *****. Activeaza la sediul pe *****, mun. Chisinau
care se numeste ,*****”_ In obligatiunile sale de serviciu intrd consultarea tuturor
persoanelor care se apropie in magazinul respectiv, precum si a clientilor online. In
cazul in care persoanele perfecteazd o comanda online, conform procedurii elibereaza
bunurile, deja achitarea in dependenta daca a fost achita online, or daca se achita cash
in magazin. La 10 februarie 2020 in jurul orei 15:30 in baza de date internd a



magazinului a vizualizat comanda perfectata online spre procurare a doua telefoane
mobile de model ***** 256 Gb si o carteld de memorie SSD cu capacitatea de 120 Gb, pe
numele lui ***** care a indicat numarul de contact: ***** suma de 57841 lei fiind
achitata online. La scurt timp, a apelat posesorul numarul de contact: ***** a raspuns
o persoana de gen masculin, vorbitor de limba rusa cu care a convenit culoarea
telefoanelor in cauza, din discutie a inteles ca urma a fi pentru sotie un telefon. La 11
februarie 2020 in jurul orei 09:30 a apelat suplimentar numarul de contact: *****_ a
raspuns aceiasi persoana, i-a comunicat ca produsele se afla la sediu. Prin urmare, la
aceiasi data, in jurul orei 12:00 la sediul/punctul de ridicare a marfii cu denumirea
5, FFE¥®? situat pe str. Bucuresti 38, mun. Chisindu s-a prezentat o persoanad de gen
masculin cu varsta de aproximativ de 35 ani, statura medie, corpolenta medie, culoarea
tenului si parului inchis, avea barba scurta, vorbitor de limba rusa, fara accent, care s-a
prezentat a fi ***** si a comunicat ca a venit pentru a ridica comanda. Astfel, fiindu-i
solicitat un act de identitate, persoana in cauza a prezentat pe telefonul sau personal o
imagine cu continutul unui pasaport al Federatiei Ruse pe numele lui ***** din care a
extras dupa parerea sa, codul de identitate *****_ a verificat datele indicate in comanda
perfectata online si cele din pasaportul in cauza, au coincis, a transmis spre semnare lui
actul de garantie si factura fiscala. A eliberat numitului ***** comanda cu urmatoarelor
dispozitive: telefon mobil de model ***** 256 Gb cu IMEI/MEID *****gj IMEI2 *****;
telefon mobil de model ***** 256 Gb IMEI/MEID *****gsi IMEI2 *****gi o cartela de
memorie SSD cu capacitatea de 120 Gb. Dacd ar vedea persoana in cauza, ar putea-o
recunoaste. Ulterior, la 13 februarie 2020 a avut o discutie cu administratorul *****
referitor la faptul cd la 13.02.2020 a fost perfectatd inca o comanda online, din numele
¥*¥¥%% care a indicat numarul de contact: ***** gj ***** gpre procurare a doua telefoane
identice in suma de 57410 lei, cu cele comandate la 10 februarie 2020. I-a fost
comunicat de catre administrator ca ulterioarele comenzi, sa fie eliberate doar in baza
actelor de identitate in original. La 14 februarie 2020 in jurul orei 12:00 la
sediul/punctul de ridicare a marfii cu denumirea ,,*****”  situat pe ***** mun.
Chisindu s-a prezentat o persoana de gen masculin care s-a prezentat *****, caracterizat
astfel: statura joasa, corpolenta robusta, culoarea parului brunet, ochi caprui, avea
caciula pe cap, vorbitor de limba rusa fluent, care a comunicat ca a venit sa ridice o
comanda a doua telefoane I-phone. Astfel, i-a solicitat actul de identitate, persoana in
cauzd a prezentat pe telefonul sdu personal o imagine ce continea un buletin de
identitate eliberat de autoritatile R. Moldova pe numele *****  care i-a remis-o la
adresa electronica v.covali@***** md. A solicitat persoanei, sa revina pentru a ridica
comanda cu actul de identitate in original, numitul ***** i-a comunicat ca va reveni a
doua zi, caci urma sa plece de urgenta peste hotare. Daca ar revedea persoana in cauza,
ar putea sa o recunoasca. (Vol. I / f.d. 67-68);

¢) Declaratiile martorului ***** a declarat la faza de urmarire penala ca din anul 2015
activeazi in calitate de ***** ]la companiei ,,*****” SRL, pan4 in prezent. In obligatiunile
sale de serviciu intra consultarea tuturor persoanelor care se adreseaza fizic la sediul
magazinului pe ***** mun. Chisindu care se numeste 1*****” precum si procesarea
comenzilor online si eliberarea bunurilor in cadrul vanzarii, cat si eliberarii acestora
comandate preventiv online. Aproximativ la 13-14 februarie 2020, in cadrul discutiei cu
administratorul ,*****” SRL, ***** i_a fost comunicat faptul c&, anterior la 13 februarie
2020 a fost inregistrata pe site-ul ***** o comanda online din numele lui ***** spre
procurarea a doua telefoane mobile de model *****_ fiind neintelegeri cu procedura de
achitare, detalii nu cunoaste, i-a fost comunicat sa stopeze eliberarea bunurilor
respective a comenzii in cauza. Totodatd, cunoaste de la colegi ca, la 14 februarie 2020
la sediul ,*****”_ situat pe ***** mun. Chisinau s-a prezentat o persoana de gen
masculin care s-a prezentat ***** care a fost deservit de angajatul ,,*****” SRL, *****



care nu a putut prezenta buletinul de identitate pe numele ***** in original, fapt ce a
trezit suspectii, iar persoana ***** urma sd revina cu actele in original in zilele
urmatoare. La 15 februarie 2020 activand la sediul ,*****” situat pe ***** mun.
Chisinau, in jurul orei 12:30, s-a adresat o persoana de gen masculin prezentandu-se ca
**%x% a comunicat cid fratele siau, *****, a efectuat o comanda online cateva zile 1n
urma, iar el a venit cu scopul de a ridica comanda in locul lui *****, Persoana de gen
masculin, ce s-a adresat la el o poate caracteriza astfel: varsta aproximativ in jur de 27-
28 ani, statura medie, corpolentd medie, culoarea parului blond, vorbitor de limba
romana, dar nu este sigur. A solicitat un act de identitate, i-a fost prezentat un buletin
de identitate emis din numele autoritatilor Republicii Moldova pe numele *****caruia
a facut o copie, persoana prezenta in fata sa si cea din buletin era una si aceiasi
persoana. Ulterior, a comunicat persoanei in cauza, ca nu-i poate eliberarea
dispozitivelor din motivul cd comanda online a celor doua telefoane mobile a fost
inregistrata de catre ***** gi urmeaza s 1i fie eliberata lui. Daca ar revedea persoana in
cauza, ar putea-o recunoaste. (Vol. I / f.d. 73);

d) Declaratiile martorului ***** care a declarat la faza de urmarire penala ca activeaza
in calitate de manager vanzari la intreprinderea ,,*****” SRL, de aproximativ doi ani
pana in prezent. Compania isi desfasoara activitatea pe *****, of. 11, mun. Chisinau, dar
mai detine un magazin in care compania face vanzarea obiectelor mentionate mai sus,
acesta aflandu-se pe ***** mun. Chisinau. Magazinul dat are denumirea de ,,*****” si el
este punctul de ridicare a marfi. Compania ,,*****” SRL, detine site-ul ***** de pe care
se fac comenzile on-line. Astfel, la 10 februarie 2020 in jurul orei 15:20 pe site-ul *****
a fost inregistrata o comanda online din numele lui ***** care a indicat numarul de
contact: ***** gi e-mail: ***** spre procurarea a doua telefoane mobile de model *****
256 Gb si o cartela de memorie SSD cu capacitatea de 120 Gb, dispozitivele fiind in
valoare de 57 481 lei, fiind efectuata achitarea acestora online de pe card ***** al
Federatiei Ruse. Conform procedurii intreprinderii care activeaza, aceasta fiind un
magazin online, dupd ce este plasata comanda pe site-ul *****.md, specificd ca doar
dupa primirea unei comenzi online, se efectueaza comanda de la furnizor. In cazul
respectiv intreprinderea ce a livrat comanda din 10 februarie 2020 si anume: telefon
mobil de model ***** 256 Gb Green, numar de serie F2LZV7BZN711 cu nr. de IMEI
*¥x¥x¥*%*si telefon mobil de model ***** 256 Gb Space Grey, numar de serie
G6TZQ5K7N70X cu nr. de IMEI *****a fost ,*****t” SRL, comanda respectiva a fost
ridicata fizic la sediul *****.md la data de 11 februarie 2020 de cédtre cumparator, al
carui nume nu cunoaste. Fiind angajat al intreprinderii ,,*****” SRL, 1i revin atributiile
de achizitie a bunurilor cu reprezentantii altor intreprinderi cu care colaboreaza
compania, astfel din partea intreprinderii ,,*****t” SRL in perioada ultimului an, se
poarta discutii cu posesorul numarului de telefon: ***** care dupa cum cunoaste il
cheami Avanes Avanesean, ca reprezentat al acesteia, in calitate de ce este angajat nu
cunoaste. Comanda respectiva a fost ridicatd de catre angajatul intreprinderii ***** de
la sediul *****t SRL. Prin urmare, la data de 13 februarie 2020 in jurul orei 16:00 pe
site-ul ***** a fost inregistrata inca o comanda online din numele lui ***** care a
indicat numarul de contact: ***** gi ***¥*¥* oj e-mail: ***** gpre procurarea a doua
telefoane mobile de model ***** 256 Gb in valoare de 57 410 MDL, la fel achitarea fiind
efectuata online in baza unui card bancar, la care a primit acceptul bancii al tranzactiei
respective. Astfel, si in acest caz, la 13 februarie 2020 a purtat discutii referitoare la
achizitia a doua modele de telefoane mobile de model ***** 256 Gb cu acelasi
reprezentant al ,*****t” SRL, care furnizeaza bunuri, de la acelasi numar de telefon
¥x*%% pe nume Avanes. La scurt timp, la 14 februarie 2020 a fost amanata comanda
facutd la 13 februarie 2020 catre reprezentant ,*****r” SRL, Avanes, din motiv ca
administratorul a comunicat ca comanda facuti la 13.02.2020 pe site-ul ***** md, a



e)

carui tranzactie a parut suspecta si a fost decis sa stopeze livrarea marfii. (Vol. I /
1.d.78-80);

Declaratiile martorului ***** care a declarat la faza de urmarire penala ci locuieste
in ***** in chirie, din luna ianuarie 2020, contractul de inchiriere a imobilului fiind
1nche1at intre proprietara ***** gsi prietenul sau din acea vreme, ***** a.n. *¥¥*¥
Locuinta fiind inchiriata de ea, sora , si . A mentionat ca in perloada
1nceputu1 lunii ianuarie 2020 — sfarsitul lunii februarie 2020, ***** a locuit la aceasta
adresa, iar ***** Jocuia la momentul audierii. Cunoaste ca ***** activa in domeniul IT.
Telefoane mobile, impachetate, noi, in apartament nu a vazut. Bunurile ridicate la 10
iulie 2020 1n cadrul efectudrii perchezitiei la adresa *****, si anume, telefonul mobil de
model ***** Grand Prime Plus Duos si laptop de model ***** cu numarul de serie S/N
— 5CD2163NJ7, apartin lui ***** (Vol. I / f.d. 216; Vol. II / f.d. 208);

f) Declaratiile martorului ***** care a declarat la faza de urmarire penald ca

locuieste in *****  in chirie, din luna ianuarie 2020, contractul de inchiriere a

imobilului fiind 1nche1at intre proprietara ***** gi prietenul sdu din acea vreme, *****
a.n. *****_ Locuinta fiind inchiriata de ea, sora , si . A mentionat ca 1n
perioada 1nceputul lunii ianuarie 2020 — sfarsitul lunii februarie 2020, ***** g Jocuit la
aceasta adresd, iar ***** ]ocuia la momentul audierii. Cunoaste ca ***** activa in
domeniul IT. Telefoane mobile, impachetate, noi, in apartament nu a vazut. Bunurile
ridicate la 10 iulie 2020 in cadrul efectuarii perchezitiei la adresa ***** si anume,
telefonul mobil de model ***** Grand Prime Plus Duos si laptop de model ***** cu
numarul de serie S/N — 5CD2163NJ7, apartin lui *****, (Vol. 1/ f.d. 223);

g) Proces-verbal de examinare din 16 iulie 2020 in cadrul cédruia a fost examinat

raspunsul online al Departamentului carduri de la MAIB, conform céruia s-a stabilit ca
tranzactiile din 10 februarie 2020 si 13 februarie 2020 efectuate la comerciantul bancii
***** md au fost declarate ca frauduloase de citre banca emitentid. Numerele depline
ale cardurilor fiind: *****; ***** (Vol. I / f.d. 30);

h) Proces-verbal de cercetare la fata locului din 20 februarie 2020 in cadrul

i)

caruia a cercetat site-ul https://binlist.net si a fost stabilit ca cardurile cu nr.548401

sunt emise de o institutie bancara din Federatia Rusa, ***** *****_(Vol. I/ f.d. 32);
Proces-verbal de examinare din 21 februarie 2020 in cadrul caruia a fost
examinat site-ul www.ripe.net, fiind stabilit ca adresa IP ***** de la care a fost accesat

site-ul ***** apartine providerului *****, (Vol. I / f.d. 37);

Proces-verbal de examinare din 20 iulie 2020 in cadrul ciruia a fost examinat
raspunsului Agentiei Servicii Publice a Republicii Moldova cu referire la solicitarea
informatiei despre eliberarea actelor de identitate pe numele ***** nascut la *****,
precum si numele persoanei careia a fost eliberat buletinul de identitate cu seria si nr.
¥**%% si atribuit numarul de identificare de stat *****_ Astfel, buletinul de identitate cu
seria si nr. ***** eliberat la 26 iulie 2018 de catre SEAI Balti, a fost atribuit lui *****,
niscut la *****_din satul Risipeni, raionul ***** IDNP ***** Numairul de identificare
de stat ***** nu a fost atribuit la nici o persoana. Potrivit sistemului informational
automatizat de recunoastere facial, BackOffice FRS persoana cu cel mai mare grad de
asemanare cu imaginea facial din buletinul de identitate ***** eliberat la 26.07.2018
de catre SEAI Balti, este ***** nascut la ***** TDNP ***** fjind reprezenta una si
aceiasi persoana. (Vol. I/ f.d. 53);

k) Proces-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 15 aprilie

2020 in cadrul caruia martorul ***** a recunoscut persoana cu nr.5 ca fiind persoana
care la data de 11 februarie 2020 s-a prezentat la sediul *****.md pentru ridicarea
comenzii si s-a prezentat a fi *****. Persoana cu nr.5 este ***** *¥¥** ‘pnagcut la *****,

(Vol. 1/ £.d. 70-72);



1) Proces-verbal de ridicare din 15 aprilie 2020 prin care a fost ridicat de la *****
un suport optic de model DVD-R de model Omega cu capacitate 4,7GB, cu inscriptia 14
februarie 2020. (Vol. I/ f.d. 87);

m) Proces-verbal de examinare din 15 aprilie 2020 prin care a fost examinat
suportul optic DVD+R de model ,Omega” cu capacitatea de 4,7 GB, pe care se afla
imagini video, din interiorul magazinului ,,*****”  cu inscriptia ,11.02.2020, *****”
Astfel vizualizand imaginile video se constata ca la ora fixata 14:36:43 in local intra o
persoana de gen masculin, imbracat cu o scurta de culoare neagra cu cédciula pe cap de
culoare neagra, in pantaloni de culoare inchisa, incaltaminte neagra — identificat
ulterior drept ***** cu scopul de a ridica o comanda, si care s-a prezentat ca fiind
®xxx% *AXXX 9 parasit localul la ora fixata: 14:43:42 cu bunurile ridicate in mana. (Vol.
/ f.d. 89-91);

n) Proces-verbal de examinare din 13 aprilie 2020 prin care a fost examinat
suportul optic DVD+R de model ,FREESTYLE” cu capacitatea de 4,7 GB, pe care se
afla imagini video, din interiorul magazinului ,,*****” unde la 14 februarie 2020 la ora
fixata 17:24:00 in local intra persoana identificata ulterior drept *****  cu scopul de a
ridica o comanda ce contine doua telefoane de model iphone, insa bunurile nu le-a
ridicat din motiv ca nu a putut prezenta careva act de identitate original, la ora fixata
17:29:55 ultimul a parasit localul. (Vol. I / f.d. 92-96);

0) Proces-verbal de examinare din 04 mai 2020 prin care a fost examinat
raspunsul SRL ,Simpals”, conform caruia la 12 februarie 2020 de la numarul de
contact *****_ a fost plasat anunt cu continutul de vanzare a unui telefon mobil, marca
Apple, model ***** 256 Gb, la pretul de 1 199 euro, cu textul ,in peliculd, procurat in
Moldova, garantie 2 ani, pentru cumpdrdtor real mai cedez”, de la IP adresa
37.233.12.181. (Vol. I / f.d. 118);

p) Proces-verbal de ridicare din 22 mai 2020 prin care a fost ridicat raspunsul
»Starnet Solutii” SRL unde este indicat ca adresa IP: 37.233.12.18 este alocatad lui
Budean ***** din mun. Chisiniu, str. Cetatea Alba, 132, ap. 4. (Vol. I/ f.d. 127);

q) Proces-verbal de perchezitie din 10 iulie 2020 al domiciliului din mun.
Chisinau, str. Cetatea Alba, 132, ap. 4. (adresa conectarii adresei IP de la care au fost
plasate anunturile de vanzare a telefonului) — in cadrul carei actiuni a fost ridicat mai
multe bunuri, inclusiv telefonul mobil de model ***** GSM SM-G532F ***** cu nr.
IMEIL: *****gqi IMEIL: *****si laptop de model ***** cu numarul de serie S/N —
5CD2163NJ7, fara acumulator. (Vol. I / f.d. 214-215);

r) Proces-verbal de examinare din 28 iulie 2020 prin care a fost examinat
dispozitivul mobil ridicat la 10 iulie 2020 in cadrul efectuarii perchezitiei la domiciliul
situat pe ***** si anume telefonul mobil de model ***** GSM SM-G532F ***** Grand
Prime Plus Duos si stabilit urmatoarele:

« utilizatorul fiind pavantanton; *****; account name — ***** Phone: *****; Source
Telegram; username — ITetp; Phone: *****; Source Viber; account name — *****;

« imaginile unui pasaport al Federatiei Ruse, cu seria si nr. ***** pe numele *****
care vizibil se observa a fi redactat, se mentioneaza ca persoana care a ridicat
comanda la 11.02.2020 de la sediul magazinului online ***** a prezentat o imagine
cu continutul unui pasaport al Federatiei Ruse pe numele cet.*****;

«in rubrica ,Call Log” din ,Analyzed Data”, pentru perioada 02.12.2019 -
03.03.2020 au fost inregistrate 175 de apeluri intrare/iesire interes pentru cauza
penala in litigiu, si anume numere de telefonie mobila ***** (nr.de contact indicat
la plasarea anuntului de vanzare a telefonului ***** pe platforma 999.md);
078059019.

« discutie intre utilizatorul dispozitivului mobil examinat si numitul “Alex”, in cadrul
careia utilizatorul DM propune spre vanzare telefon mobil de model ***** 512 Gb,



culoare Space Grey, impachetat, pentru care numitul Alex ii propune pretul de
1100€;

« poza ce indica numele ***** cu numarul de telefonie mobila indicat: ***** si adresa
postala: ***** pumarul de contact in cauza, precum si numele fiind utilizate si la
plasarea comenzilor pe ****¥; precum si alte date ce au legatura cu cauza penala
indicate in procesul verbal de examinare respectiv. (Vol. II / f.d. 1-52);

s) Proces-verbal de examinare din 30 iulie 2020, prin care a fost examinat
dispozitivul electronic ridicat la 10 iulie2020 in cadrul efectuarii perchezitiei la
domiciliul situat pe ***** si anume laptop de model ***** cu numarul de serie S/N —
5CD2163NJ7 si stabilit urmatoarele:

«in contul de utilizator ,Professional” pe desktop in locatia completa: /Partition
2/NONAME [NTFS]/[root]/Users/Professional/Desktop/bauku, se afla un
directoriu cu denumirea ,banku” in care se afla 12 fisiere de tip ,Excel” in care se
afla inregistrari/cAmpuri cu privire la carduri bancare (nume, prenume; data
nasterii; nr.cardului bancar; data valabilitatii; nr.de telefonie mobild; adresa
inregistrarii);

« 1 figier de tip ,Excel” cu denumirea 100k.xlsx in care se afla date personale ale
diferitor persoane, cu adresele de domiciliu in Federatia Rusa, fara a fi prezente
datele cardurilor bancare - 102688 inregistrari,

0 imagine cu continutul unei cumparaturi de pe site-ul ***** a dresata cet.*****
(beneficiar); cu indicarea nr. De telefonie mobila *****; cod produs 204260;
produs: telefon mobil apple *****  256Gb Green; pret 28705 lei; cantitate 2; suma:
57410 lei; achitare pe internet prin card;

« 0 imagine cu poza unui buletin de identitate, eliberat de autoritatile R. Moldova la
26 iulie 2018 cu seria si nr. ***** pe numele lui ***** nascut la ***** precum si
alte date ce au legitura cu cauza penala indicate in procesul verbal de examinare
respectiv. (Vol. IT / f.d. 67-73);

t)  Proces-verbal de examinare din data de 07 august 2020, a dispozitivului
mobil ridicat la 31 iulie 2020 in cadrul efectuarii perchezitiei corporale asupra lui
*¥*x%*% nascut la ***** si anume telefonul mobil de model ***** (A1905) identificat cu
nr.de IMEI *****gj stabilit urmatoarele:

« utilizator — *****; *****;

- imagini cu poza unui buletin de identitate, eliberat de autoritatile R.Moldova la 26
iulie 2018 cu seria si nr.***** pe numele lui ***** nascut la *****;

- imagini cu poza unui buletin de identitate, eliberat de autoritatile Republicii
Moldova la 26 martie 2018 cu seria si nr. ***** pe numele lui ***** ndscut la
*%**%;

« imagini cu prezenta a diferitor carduri bancare, inclusiv carduri ***** din Federatia
Rusd;

« imaginea unui pasaport al Federatiei Ruse, cu nr.***** pe numele ***** nascut la
08 ianuarie ***** fiind suprapusa acestea cu imaginea din Extrasul din Registrul
de stat al populatiei a lui ***** nascut la *****  vizual reprezinta una si aceiasi
persoana;

« imaginea unui pasaport al Federatiei Ruse, cu nr.67 11 141883, pe numele *****
AnzpeeBud, nascut la 15 martie *****, fiind suprapusa acestea cu imaginea din
Extrasul din Registrul de stat al populatiei a lui ***** nascut la ***** conform
anexei nr.3, vizual reprezinta una si aceiasi persoana;

« imagine a unei capturi de ecran unde este indicata cutia postala: *****; acesta fiind
utilizata la plasarea comenzii online din 13 februarie 2020, din numele lui ***** pe
site-ul *****; precum si alte date ce au legatura cu cauza penala indicate in procesul
verbal de examinare respectiv. (Vol. II / f.d. 74-84);



u) Proces-verbal de examinare din 14 septembrie 2020 prin care s-a examinat
raspunsul Directiei Cooperare Politieneasca Internationala inregistrat cu nr. de intrare
8807 din 01.09.2020 la interpelarea nr. 34/18/9-7874 din 03 august 2020 in privinta
pasaportului eliberat pe numele lui Osipov Petru, a.n. *****  potrivit raspunsului
parvenit din partea BNC Interpol = Moscova, autoritatile  regiunii
Krasnokamensk/Rusia, nu au emis pasaportul nr.7610073590 din 13 februarie 2011 pe
numele lui ***** nascut la ***** *****_(Vol. II / f.d. 107);

v) Proces-verbal de perchezitie corporala din 31 iulie 2020 in cadrul caruia de la ***** a
fost ridicat telefonul mobil de model *****  de culoare albi, cu nr. IMEI: *****_(Vol. II
/ f.d. 131);

8. Conform art. 384 din Codul penal instanta hotaraste asupra invinuirii inaintate
inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal. Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta instantei de judecata trebuie sa fie legala,
intemeiata si motivata. Instanta isi intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetate
in sedinta de judecata.

9. In conformitate cu art. 385 alin. (1) pct. 1)-4) Cod de procedura penala la adoptarea
sentintei, instanta de judecatd solutioneazd urmatoarele chestiuni in urmatoarea
consecutivitate: daca a avut loc fapta de savirsirea careia este invinuit inculpatul; daca aceasta
fapta a fost savirsita de inculpat; daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume
lege penala este prevazuta ea; daca inculpatul este vinovat de savirsirea acestei infractiuni.

10. In acord cu art. 93 alin. (1) Cod de proceduri penald probele sunt elemente de fapt
dobindite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la
stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

11. Potrivit art. 101 alin. (1)-(2) Cod de procedura penala fiecare proba urmeaza sa fie
apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate
probele in ansamblu - din punct de vedere al coroboririi lor. Judecitorul apreciaza probele
conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si
in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

12. Conform art. 50 din Codul penal se considera raspundere penalda condamnarea
publica, in numele legii, a faptelor infractionale si a persoanelor care le-au savirsit, condamnare
ce poate fi precedata de masurile de constringere prevazute de lege.

13. Articolul 51 din Codul penal statueaza ca temeiul real al raspunderii penale il
constituie fapta prejudiciabild savarsita, iar componenta infractiunii, stipulata in legea penala,
reprezintd temeiul juridic al raspunderii penale. Raspunderii penale este supusa numai
persoana vinovata de savirsirea infractiunii prevazute de legea penala.

14. In conformitate cu art. 52 din Codul penal se considerd componenti a infractiunii
totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penala, ce califica o fapta
prejudiciabild drept infractiune concreti. Componenta infractiunii reprezinta baza juridica
pentru calificarea infractiunii potrivit unui articol concret din prezentul cod.

15. Articolul 113 din Cod penal mentioneazi ca se considera calificare a infractiunii
determinarea si constatarea juridica a corespunderii exacte intre semnele faptei prejudiciabile
savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penala. Calificarea oficiala a
infractiunii se efectueaza la toate etapele procedurii penale de catre persoanele care efectueaza
urmarirea penala si de catre judecatori.

16. Avand astfel de date si luand in consideratie probele administrate in cadrul urmaririi
penale si cercetate in sedinta de judecata, instanta de judecatd considera ca acestea sunt
pertinente, concludente si coroboreaza intre ele, dovedind vinovitia inculpatilor, si, calificate
corect in baza art. 190 alin. (2) lit. b) din Codul penal, adica, escrocheria exprimata prin
dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin
prezentarea ca adevdratd a unei fapte mincinoase in privinta calitatilor substantiale ale



obiectului si partii actului juridic nul care a produs daune considerabile, savarsit de mai multe
persoane, si, in baza art. art. 27, 190 alin. (2) lit. b) din Codul penal, adica, tentativa de
escrocherie exprimata prin incercarea dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane prin
inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevdratad a unei fapte mincinoase in
privinta calitatilor substantiale ale obiectului si partii actului juridic nul cu punerea in pericol
de cauzarea de daune in proportii considerabile, savarsita de mai multe persoane, actiune
care din cauze independente de vointa faptuitorului, nu si-a produs efectul.

17. Luand in consideratie faptul ca cauza penala a fost examinata prin prisma art. 364! din
Codul de procedura penald, inculpatul fiind audiat conform regulilor de audiere a martorului,
care personal prin inscris autentic a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a
solicitat judecarea cauzei in baza probelor administrate in faza de urmarire penala, cercetand
probele administrate la faza de urmarire penald, instanta de judecata conchide, ca prin actiunile
intentionate inculpatii au comis infractiunilr prevazuta de art. 190 alin. (2) lit. b) si art. art. 27,
190 alin. (2) lit. b) din Codul penal din Codul penal.

18. Astfel, instanta retine cad infractiunea previazuta de art. 190 alin. (2) Cod penal se
pedepseste cu amenda in marime de la 850 la 1350 unitati conventionale sau cu inchisoare de
la 2 la 6 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumita activitate pe un termen de pina la 3 ani.

19. Potrivit art. 80! alin. (1) din Codul penal in cazul in care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o pétrime a limitelor
de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu
munca neremunerata in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

20.1n circumstantele descrise, si, in conformitate cu art. 80! alin. (1), din Codul penal,
instanta va stabili noi limite la aplicarea pedepsei inculpatului prevazute de art. 190 alin. (2) Cod
penal, si anume, 728, 5 la 1 012, 5 unitdati conventionale sau cu inchisoare de la 1 ani si 6 luni la
4 ani i 6 luni.

21. In sustinerile verbale, procurorul Malai Ina a solicitat de a-l1 recunoaste culpabil pe
¥*¥x¥* de savarsirea art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal, respectand prevederile art. 80" alin. (1)
Cod penal, stabilindu-i o pedeapsa sub forma de 3 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis. A-1 recunoaste culpabil pe ***** de savarsirea art. art. 27, 190 alin.
(2) lit. b) Cod penal, respectand prevederile art. 80! alin. (1) Cod penal, stabilindu-i o pedeapsa
sub forma de 2 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. Conform
art. 84 alin. (1) Cod penal prin cumul partial al pedepselor aplicate, a-i stabili o pedeapsa
definitiva lui ***** de 4 ani si 6 luni inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis. A-1 libera pe ***** de pedeapsa aplicata in legatura cu intervenirea Legii cu privire
la amnistie in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova nr. 243 din 24 decembrie 2021. A-1 recunoaste culpabil pe ***** de savarsirea art. 190
alin. (2) lit. b) Cod penal, respectand prevederile art. 80* alin. (1) Cod penal, stabilindu-i o
pedeapsa sub forma de 3 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.
A-] recunoaste culpabil pe ***** de savarsirea art. art. 27, 190 alin. (2) lit. b) Cod penal,
respectand prevederile art. 80! alin. (1) Cod penal, stabilindu-i o pedeapsa sub forma de 2 ani
inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. Conform art. 84 alin. (1)
Cod penal prin cumul partial al pedepselor aplicate, a-i stabili o pedeapsa definitiva lui ***** de
4 ani si 6 luni inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. A-1 libera pe
¥xx** de pedeapsa aplicata in legatura cu intervenirea Legii cu privire la amnistie in legatura cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24
decembrie 2021. Corpurile delicte, telefoanele si laptopul s fie trecute in contul statului.

22, Avocatul Digor Pavel in apararea drepturilor si intereselor inculpatului ***** a solicitat
in sustinerile verbale a apricarea Legii cu privire la amnistie in legaturd cu aniversarea a XXX-



a de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24 decembrie 2021 in
privinta lui *****,

23. Avocatul Melinteanu Dorin in apararea drepturilor si intereselor inculpatului ***** a
solicitat in sustinerile verbale a apricarea Legii cu privire la amnistie in legatura cu aniversarea
a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24 decembrie 2021
in privinta lui *****, Corpurile delicte, sa fie restituite telefoanele mobile si laptopul, sunt lucruri
personale.

24.Asa dar, potrivit art. 107 alin. (1) din Codul penal amnistia este actul ce are ca efect
inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.

25.Conform art. 1 alin. (1), (4) din Legea cu privire la amnistie in legaturd cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24
decembrie 2021, prezenta lege se aplica conditionat si exclusiv persoanelor banuite, invinuite si
inculpate, precum si persoanelor condamnate, care sunt caracterizate pozitiv pe parcursul
executarii pedepsei, al perioadei de probatiune sau al termenului de proba si sunt evaluate
psihologic ca prezentand risc de recidiva mediu sau redus, daca persoanele respective cad sub
incidenta prevederilor art. 2-5, 7, 8. Aplicarea amnistiei fata de persoanele banuite, invinuite se
decide de procuror, la faza de urmarire penala, iar fata de persoanele inculpate care cad sub
incidenta art. 2 alin. (4) - de instanta de judecata, la faza de judecare a cauzei.

26.Articolul 2 alin. (1), (3) din Legea mentionata statueaza ca procesele penale in privinta
infractiunilor savarsite pana la adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal nr. 985/2002
prevede drept pedeapsa principala maxima o pedeapsa nu mai aspra decat pedeapsa cu
inchisoare pe un termen de 7 ani, inceteaza la faza de urmarire penala sau la cea de judecare a
cauzei, cu exceptiile previzute de prezenta lege. Incetarea procesului penal conform alin. (1) si
(2) are loc cu acordul scris al persoanei banuite, invinuite sau inculpate.

27. Potrivit art. 6 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 243 din 24 decembrie 2021, prevederile art.
1-5 nu se aplica persoanei: banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru una dintre
infractiunile previzute la urmaitoarele articole din Codul penal nr. 985/2002: art. 135-139, art.
140 alin. (2), art. 140'-145, art. 151, art. 158 alin. (2)-(4), art. 160 alin. (3), art. 164 alin. (2) si (3),
art. 165, art. 166 alin. (2) si (3), art. 166! si 167, art. 168 alin. (2) si (3), art. 169 alin. (2), art. 171 si
172, art. 174-175, art. 179 alin. (3), art. 1812, art. 183 alin. (2), art. 186 alin. (5), art. 187 alin. (2)-
(5), art. 188, art. 189 alin. (2)-(6), art. 190 alin. (5), art. 191 alin. (5), art. 196 alin. (4), art. 201,
art. 205 si 206, art. 208-209, art. 211 alin. (2), art. 212 alin. (2)-(4), art. 213, art. 216 alin. (3),
art. 217 alin. (4), art. 217* alin. (3) si (4), art. 2178, art. 2174 alin. (2) si (3), art. 2179, art. 219 alin.
(2), art. 220 alin. (2) si (3), art. 236 si 237, art. 238 alin. (2), art. 239 alin. (2), art. 239! si 2392,
art. 240 alin. (3) si (4), art. 243 si 244, art. 245-246, art. 247 alin. (2), art. 248 alin. (3)-(7), art.
248" si 2482, art. 252 alin. (2)-(4), art. 257 si 258, art. 260'-261, art. 264 alin. (2)-(6), art. 264/,
art. 275, art. 278-280, art. 282-286, art. 289-2893, art. 292, art. 295 alin. (1)-(6), art. 295! alin.
(1) si (2), art. 2952 alin. (1)-(3), art. 303-315, art. 322 alin. (2)-(6), art. 324-329, art. 3302, art.
332-335%, art. 337-343, art. 344 alin. (2), art. 345, art. 347, art. 349, art. 352 alin. (3), art. 360,
art. 362! alin. (3), art. 365 alin. (2) si (3), art. 368 alin. (2), art. 369 alin. (3), art. 370 alin. (2) si
(3), art. 385-388.

28.In contextul expus, instanta de judecata stabileste ca infractiunile prevazute de art.
190 alin. (2) lit. b) si art. art. 27, 190 alin. (2) lit. b) din Codul penal comisa de inculpat, este
infractiune care nu se incadreaza in lista normelor penale de sanctionare, asupra carora nu se
rasfrange actul cu privire la amnistie.

29. Astfel, instanta de judecata nu constata careva impedimente de aplicare in privinta
inculpatilor a prevederilor Legii privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24 decembrie 2021, asupra
infractiunilor comise de acestia prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) si art. art. 27, 190 alin. (2)
lit. b) din Codul penal.




30.In conformitate cu prevederile art. 275 pct. 4) din Codul de proceduri penalid
urmadrirea penald nu poate fi pornitd, iar dacd a fost pornitd, nu poate fi efectuatd, si va fi
incetata in cazurile in care a intervenit termenul de prescriptie sau amnistia.

31. Potrivit art. 391 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala sentinta de incetare a
procesului penal se adopta daca exista alte circumstante care exclud sau conditioneaza pornirea
urmaririi penale gi tragerea la raspundere penala.

32.Prin urmare, in contextul normelor procesual-penale indicate mai sus, instanta de
judecata va dispune incetarea procesului penal in cauza penala de invinuire a lui Cernei Petru in
savarsirea infractiunii prevdzute de art. 186 alin. (2) lit. ¢) si d) din Codul penal, din motiv ca
existd o circumstantd/cauza care inlatura raspunderea penald, si anume intervenirea actului
de amnistie, or, in cazul de fata conditiile de baza pentru a dispune incetarea procesului penal in
baza Legii privind amnistia in legdtura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24 decembrie 2021, sunt intrunite integral. Mai
mult, careva restrictii indicate in Legea prenotati supra nu au fost constatate, fiind intrunita si
conditia de drept pentru aplicarea actului de amnistie, si anume, faptul ca inculpatilor, personal
a solicitat incetarea procesului penal in legatura cu intervenirea legii privind amnistia, dupa cum
prevede art. 2 alin. (1) din Legea in cauza.

33.Astfel, instanta de judecata constata suficiente temeiuri de fapt si de drept, pentru a
dispune liberarea de raspundere penala a inculpatilor pentru comiterea infractiunilor comise de
art. 190 alin. (2) lit. b) si art. art. 27, 190 alin. (2) lit. b) din Codul penal in legatura cu actul de
amnistie, sub incidenta caruia acesta cade, procesul penal urmand a fi incetat.

34.Potrivit art. 158 alin. (1) din Codul de procedura penald corpuri delicte sint
recunoscute obiectele in cazul in care exista temeiuri de a presupune ca ele au servit la savirsirea
infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor
actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi ca mijloace pentru
descoperirea infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau
pentru respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale.

35. Conform prevederilor art. 162 din Codul de procedura penald in cadrul solutionarii
cauzei in fond, instanta va hotari chestiunea cu privire la corpurile delicte.

36.Corpurile delicte, un telefon mobil ***** GSM SM-G532F ***** cu nr. IMEIL: *****gi
IMEIL: *****. un laptop de model ***** cu numarul de serie S/N — 5CD2163NJ7, fara
acumulator; un telefon mobil de model ***** (A1905) identifcat cu numar de IMEI: ***** care
se afla spre pastrare in camera de pastrare a corpurilor delicte a SUP al CCCI a INI al IGP, dupa
definitivarea sentintei a le trece in contul statului conform art. 106 cod penal.

37. Mijloace materiale de proba nu sunt.

38.Actiune civild nu a fost inaintata.

39. Cheltuieli judiciare nu sunt.

40.Mésuri de ocrotire nu au fost aplicate.

In temeiul celor elucidate si expuse supra, conform art. art. 7, 61, 75, 107 alin. (1) din
Codul penal, art. art. 338-341, 382, 384-385, 391, 392-395, 397 din Codul de procedura penala,
Legea cu privire la amnistie in legdtura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24 decembrie 2021, instanta de judecata,

hotaraste:

¥¥¥¥¥ se recunoasre vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit.
b) din Codul penal si in baza acestei norme, cu aplicarea art. 80* alin. (1) din Codul de
procedura penala, a-i stabili o pedeapsa sub forma de 1 (unu) ani si 6 luni inchisoare, cu
executarea pedepsei intr-un penitenciar de tip semiinchis, cu liberarea acestuia de executarea
pedepsei in legitura cu intervenirea Legii privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a



de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24 decembrie 2021 se
libereaza de pedeapsa.

***** ge recunoasre vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. art. 277, 190 alin.
(2) lit. b) din Codul si in baza acestei norme, cu aplicarea art. 80! alin. (1) din Codul de
procedura penald, a-i stabili o pedeapsa sub forma de 1 (unu) ani si 6 luni inchisoare, cu
executarea pedepsei intr-un penitenciar de tip semiinchis, cu liberarea acestuia de executarea
pedepsei in legatura cu intervenirea Legii privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a
de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24 decembrie 2021 se
libereaza de pedeapsa.

¥¥¥¥¥ se recunoasre vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit.
b) din Codul penal si in baza acestei norme, cu aplicarea art. 80* alin. (1) din Codul de
procedura penald, a-i stabili o pedeapsd sub forma de 1 (unu) ani si 6 luni inchisoare, cu
executarea pedepsei intr-un penitenciar de tip semiinchis, cu liberarea acestuia de executarea
pedepsei in legitura cu intervenirea Legii privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a
de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24 decembrie 2021 se
libereaza de pedeapsa.

**%%* se recunoasre vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. art. 27, 190 alin.
(2) lit. b) din Codul penal si in baza acestei norme, cu aplicarea art. 80! alin. (1) din Codul de
procedura penala, a-i stabili o pedeapsa sub forma de 1 (unu) ani si 6 luni inchisoare, cu
executarea pedepsei intr-un penitenciar de tip semiinchis, cu liberarea acestuia de executarea
pedepsei in legatura cu intervenirea Legii privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a
de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24 decembrie 2021 se
libereaza de pedeapsa.

Corpurile delicte, un telefon mobil ***** GSM SM-G532F ***** cu nr. IMEI: *****gi IMEI:
*¥x*x¥*%: un laptop de model ***** cu numarul de serie S/N — 5CD2163NJ7, fira acumulator; un
telefon mobil de model ***** (A1905) identifcat cu numar de IMEIL: *****  care se afla spre
pastrare in camera de pastrare a corpurilor delicte a SUP al CCCI a INI al IGP, dupa
definitivarea sentintei a le trece in contul statului conform art. 106 cod penal.

Sentinta cu drept de atac la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
Judecator Tatiana BIVOL



