Dosarul nr. 1-376/2019
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Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei judecatorul
Grefieri

Interpreti

Cu participarea:
Procurorului
Avocatului
R/SFES

Inculpatilor

In lipsa:
Inculpatului

SENTINTA
in numele Legii

mun. Chisinau

- Petru Paun

- Olga Ceban, Alexandra Bargan

- Valeriu Ciobanu, Serghei Penov,
Nina Burujiu, Liliana Vieru

- Dumitru Stefirta

- Serghei Mocanu

- Natalia Ciobanu

- Dontov Alexandr, Parinov Alexandr,
Catana Larisa

- Osadco Ivan (anuntat in cautare)

examinand in sedintd de judecatd publicd cauza penala parvenitd la 16.01.2019 privind

invinuirea lui

Dontov Alexandr *****  ngscut la ***** JDNP
otk originar din mun. Chisinau, cu viza de domiciliu
in ***F¥* - angajat in calitate de manager la SC
»Alcotec” SRL, supus militar, casatorit, un copil minor
la intretinere, studii superioare, fara grade de
invaliditate, fara antecedente penale,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 242, art. 46, 244 alin. (2) lit. b) si art. 46, 243
alin. (3) lit. a) si b) din Codul Penal si invinuirea lui

Parinov Alexandr *****  ndscut la ***** IDNP
wekHsck originar din ***** cu viza de domiciliu in
wdsxkx director al SC ,,Ceai Inter Grup” SRL, supus
militar, casatorit, un copil minor la intretinere, studii
superioare, fard grade de invaliditate, fard antecedente
penale,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 242, art. 46, 244 alin. (2) lit. b) si art. 46, 243
alin. (3) lit. a) si b) din Codul Penal si invinuirea lui

Osadco Ivan ***%% nascut la *****, IDNP *****’
originar din mun. Orhei, cu viza de domiciliu in **##*
angajat in calitate de manager la SC ,,Icas” SRL, supus
militar, cdsatorit, un copil minor la intretinere, studii



medii, fard grade de invaliditate, farda antecedente
penale,

in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 242 si art. 46, 244 alin. (2) lit. b) din Codul Penal
si invinuirea lui

Catana Larisa *****_ pndscutd la ***** [DNP *****
originard din r-nul Floresti, domiciliatd in **#%*
necdsdtoritd, fard persoane la Intretinere, studii
superioare, fard grade de invaliditate, fard antecedente
penale,

in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 46, 244 alin. (2) lit. b) din Codul Penal
aconstatat:

1. Acuzatia In materie penala:

1. De cétre organul de urmarire penala Dontov Alexandr *****, se Tnvinuieste ca impreuna
si prin intelegere prealabild cu Parinov Alexandr ***** Osadco Ivan, Catana Larisa si alte
persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald au devenit membri activi a unui
grup criminal organizat, creat in prealabil si condus de citre Dontov Alexandr, Parinov
Alexandr, avind scopul comiterii infractiunilor de pseudoactivitate de intreprinzator,
evaziune fiscala a Intreprinderilor si spalarii banilor in proportii deosebit de mari.

2. Astfel, in luna ianuarie 2016, avind scopul crearii de intreprinderi fara intentia de a
desfasura activitatea de intreprinzator, pentru acoperirea genurilor de activitate ilicitd de
intreprinzator, Dontov Alexandr impreuna si de comun acord cu Parinov Alexandr, Osadco
Ivan au identificat, prin intermediul lui Osadco Ivan, persoane social vulnerabile, si anume
Gilca Igor, Doagd Dumitru, Sidorov Stanislav, pe numele carora au Inregistrat
intreprinderile SRL ,,BIO-INTER-GRUP” c/f ***** SRL ,CONTACT COMERT c/f
*xkxk 51 SRL,,UNIVERSCOMERT GRUP?” ¢/f **#**,

3. Totodata, administratorii numiti conform documentelor de constituire, de facto nu
gestionau activitatea intreprinderilor, fiind inregistrati fictiv in toate documentele de
constituire si contabile. In realitate, toate operatiunile/tranzactiile economice a acestor
intreprinderi, erau efectuate de catre Donfov Alexandr, Parinov Alexandr, Catana Larisa si
alti coautori, care detineau actele de inregistrare, contabile, inclusiv facturile fiscale,
stampilele intreprinderilor, precum si cheile electronice.

4. Grupul criminal organizat avea un plan bine determinat de activitate infractionald, si
anume de a influenta activitatea economica si de alta naturd a persoanelor juridice, de a
controla din umbra activitatea acestora obtinind avantaje financiare prin eschivarea de la
achitarea impozitelor si taxelor la bugetul public national in proportii deosebit mari.

5. Astfel, organul de urmadarire penala a calificat actiunile inculpatului Dontov Alexandr
EXEE In baza art. 242 din Codul penal, retindnd ca acesta, actiondnd in cadrul unui grup
criminal organizat, a creat intreprinderi fara intentia de a desfasura activitate de
intreprinzator, in scopul acoperirii unor genuri de activitate ilicitd, cauzand prin aceasta
daune in proportii deosebit de mari, fapte care, in viziunea acuzarii, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de pseudoactivitate de intreprinzator.



6. La fel, de catre organul de urmarire penald Dontov Alexandr ***** se invinuieste ca in
perioada anului 2016, impreuna si prin intelegere prealabild cu Parinov Alexandr ****%*
precum si alte persoane nestabilite de cétre organul de urmarire penald, actionind in cadrul
grupului criminal organizat in prealabil, avind scopul de a tdinui si de a deghiza originea
ilicita a bunurilor obtinute prin evaziune fiscala si pseudoactivitate de intreprinzator, prin
intermediul SRL , BIO-INTER-GRUP” c/f ***** si SRL ,,CONTACT COMERT” c/f
*dkxk dupa includerea In documentele contabile, fiscale si financiare a datelor vadit
denaturate privind veniturile si cheltuielile, care nu au la baza operatiuni reale, au convertit
si au transferat mijloace financiare in proportii deosebit de mari, despre care stiau ca
acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicita a
bunurilor si de a ajuta persoanele implicate in comiterea infractiunii principale, de a se
sustrage de la consecintele juridice ale acestor actiuni.

7. Astfel, urmarind scopul legalizarii mijloacelor banesti obtinute in urma vanzarilor
marfurilor si prestarea serviciilor, nereflectate in evidenta contabild, precum si scoaterea
banilor in numerar, au convertit mijloacele financiare obtinute in suma de aproximativ 99
390 euro, care la data savirsirii infractiunii constituiau 2 201 836 lei, pe care au transferat-o
companiei nerezidente din zone off-shore ,,UNIDENT-AS” LTD.

8. Totodatd, urmarind acelasi scop criminal, Dontov Alexandr, gestionind intreprinderea SRL
»CONTACT COMERT?”, prin intermediul unor persoane nestabilite de catre organul de
urmarire penald, care au ridicat banii in numerar, a dobandit suma de 11 201 116 lei.

9. Prin urmare, suma totala a mijloacelor financiare dobindite constituie 13 402 952 lei.

10. Astfel, organul de urmarire penalda a calificat actiunile inculpatului Dontov Alexandr
EXEE In baza art. 46 si art. 243 alin. (3) lit. a) si b) din Codul penal, retinand ca acesta,
actiondnd in cadrul unui grup criminal organizat, a participat la convertirea, utilizarea si
transferul bunurilor despre care cunostea ca provin din activitati ilicite, in scopul tainuirii
si deghizarii originii ilicite a acestora, actiuni soldate, potrivit acuzarii, cu dobdndirea
unor mijloace financiare in proportii deosebit de mari, fapte care, in viziunea acuzarii,
intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de spalare a banilor.

11. Dontov Alexandr ***** impreund si de comun acord cu Parinov Alexandr. continuind
actiunile ilegale, in perioada 13.01.2016 pina la 20.06.2016, a organizat si dirijat actiunile
cet. Osadco Ivan, Catana Larisa, si prin intermediul lui Osadco Ivan, la identificat pe
Doaga Dumitru, pe numele cdruia a inregistrat Intreprinderea SRL ,,BIO-INTER-GRUP”
C/f *****‘

12. Astfel, de facto Doagd Dumitru nu gestiona activitatea Intreprinderii, fiind inregistrat
fictiv in toate documentele de constituire si contabile.

13. Ulterior, la indicatia lui Parinov Alexandr si Dontov Alexandr, contabila Catana Larisa a
inclus in documentele contabile, fiscale si financiare, date vadit denaturate privind
veniturile si cheltuielile, precum si operatiuni ce nu au existat, a intreprinderii SRL ,,BIO-
INTER-GRUP”, astfel eschivindu-se de la achitarea impozitelor si plata TVA fatd de
buget, in suma totald de 1 509 391 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

14. Concomitent, urmarind acelasi scop cupidant, Dontov Alexandr, in aceiasi perioada de
timp, a organizat si dirijat actiunile cet. Osadco Ivan, si prin intermediul acestuia, i-a
identificat pe Gilca Igor si Sidorov Stanislav, pe numele carora a inregistrat intreprinderile
SRL ,,CONTACT COMERT c/f *#*** i corespunzitor SRL ,,UNIVERSCOMERT
GRUP?” ¢/f #*#*4*



15. In acest sens, de facto administratorii mentionati nu gestionau activitatea intreprinderilor,
fiind inregistrati fictiv in toate documentele de constituire §i contabile.

16. Ulterior, Dontov Alexandr, a inclus in documentele contabile, fiscale si financiare, date
vadit denaturate privind veniturile si cheltuielile, precum §i operatiuni ce nu au existat, a
intreprinderilor SRL ,,CONTACT COMERT” c/f ***** i corespunziator SRL
»UNIVERSCOMERT GRUP” ¢/f ***** astfel eschivindu-se de la achitarea impozitelor si
plata TVA fata de buget, in suma de 347 215 lei pentru SRL ,,CONTACT COMERT?”, si
suma de 165 065 lei pentru SRL ,,UNIVERSCOMERT GRUP”, in suma totala de 512 280
lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

17. In asemenea mod, in perioada 13.01.2016 pini la 20.06.2016, Dontov Alexandr impreuni
cu ceilalti faptuitori s-au eschivat de la achitarea impozitelor in suma totala de 2 021 671
lei.

18. Astfel, actiunile inculpatului Dontov Alexandr ***** qu fost incadrate in baza faptului
cd, actiondnd in participatie, a savarsit infractiunea de evaziune fiscald a intreprinderilor,
manifestata prin includerea in documentele contabile, fiscale si financiare a unor date
denaturate privind veniturile si cheltuielile, precum si a unor operatiuni care in realitate
nu au existat, actiuni ce au condus la neachitarea impozitului in proportii deosebit de
mari, fapta fiind savdrsita de un grup criminal organizat si intrunind astfel elementele
constitutive ale infractiunii prevazute de art. 46 si art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

19. De catre organul de urmadrire penald Parinov Alexandr ***** gse invinuieste ca
impreuna si prin intelegere prealabild cu Dontov Alexandr, Osadco Ivan, Catana Larisa si
alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald au devenit membri activi a
unui grup criminal organizat, creat in prealabil si condus de catre Dontov Alexandr,
Parinov Alexandr, avind scopul comiterii infractiunilor de pseudoactivitate de
intreprinzator, evaziune fiscala a intreprinderilor si spalarii banilor in proportii deosebit de
mari.

20. Astfel, in luna ianuarie 2016, avind scopul credrii de intreprinderi fara intentia de a
desfasura activitatea de intreprinzator, pentru acoperirea genurilor de activitate ilicitd de
intreprinzator, Parinov Alexandr Tmpreuna si de comun acord cu Dontov Alexandr, Osadco
Ivan, l-au identificat, prin intermediul lui Osadco Ivan, pe numitul Doagd Dumitru, pe
numele caruia a Tnregistrat intreprinderea SRL ,,BIO-INTER-GRUP” ¢/f #**#*#*,

21. Totodata, Doaga Dumitru, de facto, nu gestiona activitatea intreprinderii, fiind inregistrat
fictiv in toate documentele de constituire si contabile. In realitate, toate
operatiunile/tranzactiile economice a acestor intreprinderi, erau efectuate de catre cet.
Dontov Alexandr, cet. Parinov Alexandr si Catana Larisa, care detineau actele de
inregistrare, contabile, inclusiv facturile fiscale, stampilele Intreprinderii, precum si cheile
electronice.

22. Grupul criminal organizat avea un plan bine determinat de activitate infractionald, si
anume de a influenta activitatea economica si de alta naturd a persoanelor juridice, de a
controla din umbra activitatea acestora obtinind avantaje financiare prin eschivarea de la
achitarea impozitelor si taxelor la bugetul public national in proportii deosebit de mari.

23. Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile inculpatului Parinov Alexandr
EXXE In baza art. 242 din Codul penal, retindnd ca acesta, actiondnd in cadrul unui grup
criminal organizat, a creat intreprinderi fara intentia de a desfasura activitate de
intreprinzator, in scopul acoperirii unor genuri de activitate ilicitd, cauzand prin aceasta



daune in proportii deosebit de mari, fapte care, in viziunea acuzarii, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de pseudoactivitate de intreprinzator.

24. La fel, de catre organul de urmarire penala Parinov Alexandr ***** gse invinuieste ca in
perioada 13.01.2016 pind la 20.06.2016, impreuna si prin intelegere prealabild cu Dontov
Alexandr, precum si alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald,
actionind in cadrul grupului criminal organizat in prealabil, avind scopul de a tainui si de a
deghiza originea ilicitd a bunurilor obfinute prin evaziune fiscala si pseudoactivitate de
intreprinzator, prin intermediul SRL ,,BIO-INTER-GRUP” ¢/f ***** dupa includerea in
documentele contabile, fiscale si financiare a datelor vadit denaturate privind veniturile si
cheltuielile, care nu au la bazd operatiuni reale, au convertit si au transferat mijloace
financiare in proportii deosebit de mari, despre care stiau cd acestea constituie venituri
ilicite, in scopul de a tainui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor si de a ajuta
persoanele implicate In comiterea infractiunii principale, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni.

25. Astfel, urmarind scopul legalizarii mijloacelor banesti obtinute in urma vanzarilor
marfurilor si prestarea serviciilor, nereflectate in evidenta contabild, precum si scoaterea
banilor in numerar, au convertit in transe mijloacele financiare obtinute in suma totala de
99 390 euro, care la data savirsirii infractiunii constituiau 2 201 836 lei, pe care au
transferat-o companiei nerezidente din zone off-shore ,,UNIDENT-AS” LTD.

26. Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile inculpatului Parinov Alexandr
EXXE In baza art. 46 si art. 243 alin. (3) lit. a) si b) din Codul penal, retinand ca acesta,
actiondnd in cadrul unui grup criminal organizat, a participat la convertirea, utilizarea si
transferul bunurilor despre care cunostea ca provin din activitati ilicite, in scopul tainuirii
si deghizarii originii ilicite a acestora, actiuni care, potrivit acuzarii, au condus la
dobandirea unor mijloace financiare in proportii deosebit de mari, fapte care, in viziunea
acuzarii, intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de spalare a banilor.

27. Parinov Alexandr ***** Impreund si de comun acord cu Dontov Alexandr, continuind
actiunile ilegale 1n scopul evaziunii fiscale, in perioada 13.01.2016 pina la 20.06.2016, a
organizat si dirijat actiunile cet. Osadco Ivan, Catana Larisa, si prin intermediul lui Osadco
Ivan, la identificat pe Doagd Dumitru, pe numele caruia a inregistrat intreprinderea SRL
»BIO-INTER-GRUP” ¢/f *#***

28. Astfel, de facto, Doagd Dumitru nu gestiona activitatea intreprinderii, fiind inregistrat
fictiv in toate documentele de constituire si contabile.

29. Ulterior, la indicatia Iui Parinov Alexandr si Dontov Alexandr, contabila Catana Larisa a
inclus in documentele contabile, fiscale si financiare, date vadit denaturate privind
veniturile si cheltuielile, precum si operatiuni ce nu au existat, a intreprinderii SRL ,,BIO-
INTER-GRUP”, astfel, eschivindu-se de la achitarea impozitelor si plata TVA fata de
buget, in suma totald de 1 509 391 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

30. Astfel, actiunile inculpatului Parinov Alexandr ***** au fost incadrate in baza faptului
cd, actiondnd in participatie, a savarsit infractiunea de evaziune fiscald a intreprinderilor,
manifestata prin includerea in documentele contabile, fiscale si financiare a unor date
denaturate privind veniturile si cheltuielile, precum si a unor operatiuni care in realitate
nu au existat, actiuni ce au condus la neachitarea impozitului in proportii deosebit de
mari, fapta fiind savdrsita de un grup criminal organizat si intrunind astfel elementele
constitutive ale infractiunii prevazute de art. 46 si art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal.



31. De catre organul de urmarire penalda Osadco Ivan ***** gse Invinuieste cd Impreuna si
prin intelegere prealabild cu Parinov Alexandr ***** Dontov Alexandr, Catana Larisa si
alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald au devenit membri activi a
unui grup criminal organizat, creat in prealabil si condus de catre Dontov Alexandr,
Parinov Alexandr, avind scopul comiterii infractiunilor de pseudoactivitate de
intreprinzator, evaziune fiscald a Intreprinderilor si spalarii banilor in proportii deosebit de
mari.

32. Astfel, in luna ianuarie 2016, avind scopul credrii de intreprinderi fara intentia de a
desfasura activitatea de intreprinzator, pentru acoperirea genurilor de activitate ilicita de
intreprinzator, Dontov Alexandr impreuna si de comun acord cu Parinov Alexandr, Osadco
Ivan au identificat, prin intermediul lui Osadco Ivan, persoane social vulnerabile, si anume
Gilca Igor, Doagd Dumitru, Sidorov Stanislav, pe numele cédrora au inregistrat
intreprinderile SRL ,,.BIO-INTER-GRUP” ¢/f ***** SRI, [ CONTACT COMERT c/f
*ask% si SRL,,UNIVERSCOMERT GRUP” ¢/f ***#%*

33. Totodata, administratorii numiti conform documentelor de constituire, de facto nu
gestionau activitatea intreprinderilor, fiind inregistrati fictiv in toate documentele de
constituire si contabile. In realitate, toate operatiunile/tranzactiile economice a acestor
intreprinderi, erau efectuate de catre Dontov Alexandr, Parinov Alexandr, Catana Larisa si
alti coautori, care detineau actele de inregistrare, contabile, inclusiv facturile fiscale,
stampilele intreprinderilor, precum si cheile electronice.

34. Grupul criminal organizat avea un plan bine determinat de activitate infractionala, si
anume de a influenta activitatea economica si de altd naturd a persoanelor juridice, de a
controla din umbra activitatea acestora obtinind avantaje financiare prin eschivarea de la
achitarea impozitelor si taxelor la bugetul public national in proportii deosebit mari.

35. Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile inculpatului Osadco Ivan *****
in baza art. 242 din Codul penal, retindnd ca acesta, actiondnd in cadrul unui grup
criminal organizat, a creat intreprinderi fara intentia de a desfasura activitate de
intreprinzator, in scopul acoperirii unor genuri de activitate ilicitd, cauzand prin aceasta
daune in proportii deosebit de mari, fapte care, in viziunea acuzarii, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de pseudoactivitate de intreprinzator.

36. Osadco Ivan ***** actiunile caruia au fost organizate si dirijate de catre Dontov
Alexandr si Parinov Alexandr, urmarind un scop cupidant, continuind actiunile ilegale, in
perioada 13.01.2016 pina la 20.06.2016, la identificat pe Doaga Dumitru, pe numele caruia
a inregistrat intreprinderea SRL ,,BIO-INTER-GRUP” ¢/f #****

37. Astfel, de fact o Doagd Dumitru nu gestiona activitatea intreprinderii, fiind inregistrat
fictiv 1n toate documentele de constituire si contabile.

38. Ulterior, la indicatia lui Parinov Alexandr si Dontov Alexandr, contabila Catana Larisa a
inclus in documentele contabile, fiscale si financiare, date vadit denaturate privind
veniturile si cheltuielile, precum si operatiuni ce nu au existat, a intreprinderii SRL ,,BIO-
INTER-GRUP”, astfel eschivindu-se de la achitarea impozitelor si plata TVA fatd de
buget, in suma totala de 1 509 391 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

39. Concomitent, urmarind acelasi scop cupidant, Dontov Alexandr, In aceiasi perioada de
timp, a organizat si dirijat actiunile cet. Osadco Ivan, care cunostea si participa activ la
actiunile criminale, i prin intermediul acestuia, i-a identificat pe Gilca Igor si Sidorov
Stanislav, pe numele carora a inregistrat intreprinderile SRL ,,CONTACT COMERT c/f
*asck* si corespunzator SRL ,,UNIVERSCOMERT GRUP” ¢/f ***#%*



40. In acest sens, de facto administratorii mentionati nu gestionau activitatea intreprinderilor,
fiind inregistrati fictiv in toate documentele de constituire §i contabile.

41. Ulterior, Dontov Alexandr, a inclus in documentele contabile, fiscale si financiare, date
vadit denaturate privind veniturile si cheltuielile, precum §i operatiuni ce nu au existat, a
intreprinderilor SRL ,,CONTACT COMERT” c/f ***** i corespunziator SRL
»UNIVERSCOMERT GRUP” ¢/f ***** astfel eschivindu-se de la achitarea impozitelor si
plata TVA fata de buget, in suma de 347 215 lei pentru SRL ,,CONTACT COMERT?”, si
suma de 165 065 lei pentru SRL ,,UNIVERSCOMERT GRUP”, in suma totala de 512 280
lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

42. In asemenea mod, in perioada 13.01.2016 pini la 20.06.2016, Dontov Alexandr impreuni
cu Osadco Ivan, precum si ceilalti faptuitori s-au eschivat de la achitarea impozitelor in
suma totala de 2 021 671 lei.

43. Astfel, actiunile inculpatului Osadco Ivan ***** qu fost incadrate in baza faptului ca,
actiondnd in participatie, a savarsit infractiunea de evaziune fiscala a intreprinderilor,
manifestata prin includerea in documentele contabile, fiscale si financiare a unor date
denaturate privind veniturile si cheltuielile, precum si a unor operatiuni care in realitate
nu au existat, actiuni ce au condus la neachitarea impozitului in proportii deosebit de
mari, fapta fiind savdrsita de un grup criminal organizat si intrunind astfel elementele
constitutive ale infractiunii prevazute de art. 46 si art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

44. Catana Larisa ***** fincepind cu anul 2015 pind prezent, a devenit membru activ al
unui grup criminal organizat, creat in prealabil si condus nemijlocit de catre Dontov
Alexandr de comun acord cu Parinov Alexandr, precum si de alte persoane neidentificate
la moment de catre organul de urmarire penald, care impreunad si printr-o intelegere
prealabild, impartind rolurile, urmareau scopul evaziunii fiscale in proportii deosebit de
mari a intreprinderilor.

45. In acest sens, grupul criminal organizat avea un plan bine determinat de activitate
infractionala, si anume de a controla activitatea economica a diferitor entitati economice si
a o influenta in vederea obtinerii de avantaje financiare.

46. In acelasi scop, in perioada anului 2015 pina in prezent, ca urmare a actiunilor intreprinse
de catre Catana Larisa, Dontov Alexandr si Parinov Alexandr, prin intermediul lui Osadco
Ivan, au identificat o persoana interpusa, pe numele careia a fost inregistrata intreprinderea
SRL ,,.BIO-INTER-GRUP” ¢/f ***** precum si alte intreprinderi.

47. Astfel, la sfirsitul lunii decembrie 2015 ca urmare actiunilor intreprinse de catre Catana
Larisa, Dontov Alexandr si Parinov Alexandr, prin intermediul lui Osadco Ivan, a fost
identificat numitul Doagd Dumitru, pe numele caruia la data de 13.01.2016 a fost
inregistratd Intreprinderea SRL ,,BIO-INTER-GRUP” c/f ***** unde in calitate de
administrator a fost inregistrat tot el, fiind investit cu atributii In vederea exercitarii
functiilor administrative de dispozifie §i organizatorico-economice in cadrul unei
organizatii comerciale, responsabil conform art. art. 7, 13 a Legii Contabilitatii nr. 113-
XVI din 27.04.2007 de asigurarea controlului asupra operatiunilor economice efectuate si
inregistrarea lor 1n documentele justificative, de organizarea si asigurarea tinerii
contabilitatii, de intocmirea si prezentarea oportund, completd si corectd a documentelor
primare, a registrelor contabile conform regulilor stabilite, de asigurarea intocmirii §i
prezentarii rapoartelor financiare si darilor de seama fiscale, precum si responsabil de
respectarea legislatiei fiscale, calcularea si achitarea impozitelor, taxelor si altor plati
obligatorii. Insa ultimul fiind inregistrat fictiv in calitate de administrator al intreprinderii,



in toate documentele de constituire si contabile, de facto nu gestionau activitatea
intreprinderii.

48. De fapt, urmarind scopul criminal indicat, in continuare toate operatiunile/tranzactiile
economice a acestei Intreprinderi, erau efectuate de catre Catana Larisa in comun cu
Parinov Alexandr si Dontov Alexandr care detineau actele de inregistrare, contabile,
inclusiv facturile fiscale, stampilele Intreprinderii, precum si cheile electronice.

49. Astfel, Catana Larisa, Parinov Alexandr si Dontov Alexandr, conform rolurilor
repartizate in cadrul grupului criminal, in calitate de organizatori i coautori, In perioada de
timp 13.01.2016-17.08.2016, urmarind scopul eschivarii de la achitarea impozitelor si
taxelor la Bugetul public national, a intreprinderilor SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, precum si
a altor intreprinderi, conform intelegerii prealabile cu toti membrii grupului criminal
organizat, avind drept scop eschivarea de la plata taxelor si impozitelor fatd de buget, prin
includerea in documente contabile, fiscale si financiare a datelor vadit denaturate privind
veniturile si cheltuielile, a unor cheltuieli care nu au la baza operatiuni reale si care au la
baza operatiuni ce nu au existat, contra remunerarii, au prestat diferite servicii agentilor
economici din Republica Moldova, cum ar fi, legalizarea marfurilor si obiectelor introduse
pe teritoriul Republicii Moldova prin contrabanda, legalizarea mijloacelor banesti obtinute
in urma vinzarilor marfurilor §i prestarea serviciilor, nereflectate in evidenta contabila,
scoaterea banilor in numerar si altele, prin efectuarea tranzactiilor in baza unor contracte si
facturi fiscale, prin intermediul intreprinderii SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, fictiv au efectuat
procurari de marfuri si prestari de servicii, astfel eschivandu-se de la achitarea TVA-lui
fata de bugetul de stat in suma de 1 509 391 lei.

50. Astfel, actiunile inculpatei Catana Larisa ***** qu fost incadrate in baza faptului ca,
actiondnd in participatie, a savarsit infractiunea de evaziune fiscala a intreprinderilor,
manifestata prin includerea in documentele contabile, fiscale si financiare a unor date
denaturate privind veniturile si cheltuielile, precum si prin tainuirea obiectelor impozabile,
actiuni ce au condus la neachitarea impozitului in proportii deosebit de mari, fapta fiind
savarsita de un grup criminal organizat si intrunind astfel elementele constitutive ale
infractiunii prevazute de art. 46 si art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

II. Cu privire la actiunea civila:

51. In cadrul sedintei de judecati din data de 16.12.2021 (vol.XXVI,f.d.145-147),
reprezentantul Serviciul Fiscal de Stat a inaintat actiune civild impotriva inculpatilor
Dontov Alexandr, Parinov Alexandr, Osadco Ivan si Catana Larisa, solicitand incasarea in
mod solidar de la acestia, in beneficiul statului, a prejudiciului cauzat, in suma totald de 3
889 326,22 lei (vol. XXVILf.d.187-190).

52. In sedinta de judecata din 17 februarie 2022, fiind audiatd asupra actiunii civile,
reprezentanta Serviciului Fiscal de Stat, Natalia Ciobanu, a declarat cd sustine integral
actiunea civila formulatd, in temeiul motivelor de fapt si de drept invocate.

53. La intrebarile adresate de instanta, aceasta a comunicat ca cei patru inculpati au gestionat
efectiv, din umbra, intreprinderile vizate in cauza penald, chiar daca formal nu detineau
calitatea de administratori ai acestora. Totodata, a mentionat cd, avand in vedere faptul ca
acestia au actionat in grup, apreciaza ca toti au participat Tn masura egald la gestionarea
activitatii intreprinderilor respective.

54. La intrebarile aparatorului, reprezentanta Serviciului Fiscal de Stat a declarat ca, in faza
urmadririi penale, institutia nu a fost recunoscutd in calitate de parte vatdmata si nici nu a



formulat o cerere in acest sens cétre organul de urmarire penald, solicitarea fiind Tnaintata
abia in faza examinarii cauzei in instanta de judecata.

55. Aceasta a precizat ca inculpata Catand Larisa poarta obligatia de a restitui prejudiciul
cauzat bugetului de stat, intrucat a actionat in comun cu ceilalti participanti, iar, potrivit art.
1998 din Codul civil, persoanele prin actiunile carora a fost cauzat prejudiciul raspund
solidar.

56. Totodatd, a mentionat cd legatura cauzald dintre actiunile inculpatei Catand Larisa si
prejudiciul cauzat a fost stabilitd in cadrul urmaririi penale, iar probele anexate la
materialele cauzei confirma participarea acesteia in cadrul grupului, impreuna cu ceilalti
inculpati. In acelasi context, a aritat cd Serviciul Fiscal de Stat a constatat incalcarile
fiscale la intreprinderile gestionate de persoanele respective, circumstante care au fost, de
asemenea, investigate In cadrul urmaririi penale.

57. Referitor la persoanele juridice implicate, reprezentanta Serviciului Fiscal de Stat a
explicat ca fatd de acestea este reglementatd procedura executarii silite potrivit Codului
fiscal, insa, In cadrul procesului penal, raspunderea penala revine persoanelor fizice, motiv
pentru care actiunea civila este indreptatd impotriva acestora in vederea recuperarii
prejudiciului cauzat. A subliniat cd persoanele juridice respective nu si-au executat
obligatiile fiscale, fiind ulterior lichidate prin hotarari judecatoresti.

58. De asemenea, a declarat ca, din informatiile de care dispune, doud dintre intreprinderi au
fost lichidate prin procedura insolvabilitatii, iar in cadrul acesteia creantele Serviciului
Fiscal de Stat au fost validate. Totusi, aceasta nu a putut preciza dacd, in cadrul
procedurilor respective, administratorii sau fondatorii Intreprinderilor au fost atrasi la
raspundere subsidiara pentru obligatiile neachitate fata de bugetul de stat.

59. In final, reprezentanta Serviciului Fiscal de Stat a reiterat ca persoanele care au actionat
impreund urmeaza sa raspunda penal si sd repare prejudiciul cauzat.

60. Raspunzand la intrebarile procurorului, reprezentanta Serviciului Fiscal de Stat a declarat
ca institutia nu mai are o posibilitate efectiva de a Incasa prejudiciul de la intreprinderile
lichidate, iar prin hotérarile instantelor obligatiile fiscale ale acestora au fost considerate
stinse.

II1. Procedura examinarii cauzei:

61. In sedinta de judecatd cat si la faza urmaririi penale inculpatii nu si-au recunoscut vina in
comiterea infractiunilor incriminate, astfel, in conformitate cu art. 351 si art. 352 din CPP,
completul de judecatd a dispus examinarea cauzei penale in procedura generala.

IV. Argumentele participantilor la proces:

Pozitia inculpatilor.

62. Astfel, fiindu-i oferitd oportunitatea de a-si exprima pozitia si de a prezenta argumente in
fata instantei de judecata, inculpatul Dontov Alexandr ***** a declarat ca fapta imputata
i este clard si vina nu o recunoaste. In declaratiile sale, inculpatul a relatat ca il cunoaste pe
Alexandru Pasa de mai mult timp, relatiile dintre ei fiind initiate Tn urma unei intalniri
ocazionale la o nuntd, dupa care au pastrat legituri de prietenie si au petrecut timp
impreund. Potrivit inculpatului, Intr-una din zile Alexandru Pasa l-a rugat sa intalneasca o
persoana necunoscuta lui la acel moment, care urma sa vina din or. Orhei. In acest sens,
Alexandru Pasa i-a transmis numarul de telefon al persoanei respective, iar ulterior



inculpatul a contactat-o telefonic si a convenit sd se intdlneasca in apropierea Pietei
Centrale din mun. Chisindu. Inculpatul a declarat cd Alexandru Pasa 1-a rugat sa transporte
acea persoand la Camera Inregistrarii de Stat, motivand c persoana respectivi nu cunostea
oragsul. Astfel, acesta I-a preluat cu automobilul personal si 1-a condus la institutia indicata,
unde 1i astepta Alexandru Pasa. Potrivit declaratiilor inculpatului, Alexandru Pasa a intrat
impreund cu persoana respectiva in sediul institutiei, iar el a ramas afara fara a cunoaste ce
actiuni au fost intreprinse in interior. A mai indicat cd, dupa aproximativ 30 de minute,
persoana respectivd, pe nume Dumitru Doagi, a iesit din sediul Camerei Inregistrarii de
Stat avand asupra sa o mapa cu documente si o stampild, pe care le-a transmis lui
Alexandru Pasa. Totodatd, inculpatul a observat cd Alexandru Pasa i-a oferit acestei
persoane o suma de bani, fard a cunoaste cuantumul acesteia. Ulterior, 1-a transportat pe
Doagi la Gara Auto Centru. In continuare, inculpatul a declarat ci, peste aproximativ doua
sau trei zile, Alexandru Pasa i-a solicitat din nou ajutorul pentru a intalni aceeasi persoana,
pe care de aceastd datd a condus-o la Inspectoratul Fiscal. Potrivit acestuia, situatia s-a
repetat in mod similar: Alexandru Pasa 1i astepta la fata locului, a intrat impreuna cu Doaga
in institutie, iar dupa iesire, persoana respectiva a primit din nou bani, dupa care inculpatul
a transportat-o la gara. De asemenea, inculpatul a relatat ca o situatie asemanatoare a avut
loc si cu ocazia deplasarii la o institutie bancara, unde Alexandru Pasa 1i astepta, iar dupa
ce au intrat in banca si au revenit, s-a repetat acelasi mecanism descris anterior. Totodata,
inculpatul a mentionat cd nu a primit niciodatd bani de la Alexandru Pasa pentru aceste
servicii, precizand ca actiunile sale au avut la baza exclusiv relatiile de prietenie existente
intre ei si dorinta de a-i acorda ajutor, presupunand ca, eventual, in viitor ar putea beneficia
la randul sau de sprijin din partea acestuia. Referitor la societatea SRL ,,BIO-INTER-
GRUP”, inculpatul a declarat cd nu cunoaste ce statut avea Alexandru Pasa in cadrul
acestel intreprinderi si cd personal nu a avut nicio legatura cu activitatea persoanei juridice
respective. In ceea ce priveste persoana pe nume Igor Gilc, inculpatul a relatat ca situatia
s-a desfasurat intr-un mod similar celei descrise anterior cu Doaga Dumitru. Astfel, la
solicitarea lui Alexandru Pasa, il intalnea pe Igor Gilca la gard si 1l transporta in diverse
locatii, inclusiv la Inspectoratul Fiscal din Ialoveni si la o institutie bancard. Totodata,
inculpatul a declarat ca, cu o anumitad ocazie, a observat din automobil cum Igor Gilca a
iesit din bancd avand asupra sa o geantd voluminoasa, despre care a presupus ca era plina
cu bani, si pe care a transmis-o lui Alexandru Pasa. Dupa aceasta, Igor Gilcd a urcat in
automobilul inculpatului, fiind transportat ulterior la gard. Cu referire la relatiile sale cu
Parinov Alexandr, inculpatul a declarat cd 1l cunoaste inca din anul 2000, intre ei existand
relatii de prietenie. Potrivit acestuia, intr-o discutie purtatd cu Alexandru Pasa, ultimul 1-a
intrebat daca cunoaste posibilitatea inchirierii unui spatiu pentru oficiu in centrul orasului.
In acest context, inculpatul a mentionat ci stia despre faptul ca Parinov Alexandr dispunea
de un astfel de spatiu si l-a intrebat daca doreste sa-1 ofere in arenda. Astfel, potrivit
declaratiilor sale, el doar a facilitat cunostinta dintre Alexandru Pasa si Parinov Alexandr.
Inculpatul a subliniat cd nu a activat niciodata impreund cu Parinov Alexandr in cadrul
aceleiasi companii, relatiile dintre ei fiind exclusiv de prietenie. Referitor la Catana Larisa,
inculpatul a declarat ca, din cate cunoaste, aceasta activa In calitate de contabila la firma lui
Parinov Alexandr, insd alte informatii despre activitatea acesteia nu detine. Totodatd, in
privinta lui Osadco Ivan, inculpatul a declarat ca si in acest caz Alexandru Pasa a fost
persoana care le-a facut cunostintd, mentionidnd cd 1-a intdlnit pe acesta la solicitarea lui
Pasa si au facut cunostintd ulterior, dupa ce au urcat impreund in automobil. In final,



inculpatul a declarat ca, desi l-a intrebat in repetate randuri pe Alexandru Pasa cu ce se
ocupa 1n realitate, acesta evita constant sa ofere un raspuns concret.

La intrebarile aparatorului, inculpatul Dontov Alexandr ***** a declarat ca, in perioada
relevanta cauzei, activa in cadrul companiei de constructii ,,2D-INVEST”, unde exercita
functia de diriginte de santier. Totodata, acesta a mentionat ca, la momentul audierii sale,
activitatea companiei respective era suspendatd. Fiind intrebat dacid a primit careva
mijloace banesti, bunuri materiale sau alte avantaje patrimoniale in schimbul serviciilor
acordate lui Alexandru Pasa, inculpatul a declarat ca nu a primit niciodata bani, cadouri sau
alte beneficii, precizand inclusiv cd suporta personal cheltuielile pentru combustibilul
automobilului utilizat la deplasérile efectuate. Referitor la motivul pentru care acorda
ajutor gratuit lui Alexandru Pasa, inculpatul a explicat ca relatiile dintre ei erau unele de
prietenie si ca actiunile sale reprezentau un ajutor reciproc specific unor asemenea relatii.
In acest sens, a declarat ci, in opinia sa, prietenii trebuie si se ajute reciproc si ci
presupunea cd, in eventualitatea in care ar fi avut nevoie la randul sdu de sprijin, nu ar fi
fost refuzat. Totodatd, inculpatul a mentionat cd serviciile respective nu 1i creau dificultati
si cd le considera drept gesturi obisnuite de sprijin reciproc intre persoane apropiate. La
intrebarea daca, in relatiile sale cu Alexandru Pasa, au existat situatii In care acesta din
urma i-a acordat ajutor, inculpatul a raspuns afirmativ, precizand ca au existat momente in
care s-a adresat si el catre Alexandru Pasa pentru sprijin, iar ajutorul acordat de acesta a
fost oportun si important pentru el. Fiind solicitat sd precizeze natura acelui ajutor,
inculpatul a declarat ca acesta era legat de situatia copilului sdu, fard a oferi alte detalii
suplimentare, mentionand totodatd cad sprijinul acordat de Alexandru Pasa a intervenit
aproximativ in aceeasi perioada in care si el ii oferea ajutor acestuia.

La intrebarile adresate de catre inculpatul Parinov Alexandr, inculpatul Dontov Alexandr
Ak a declarat ca, pe parcursul urmaririi penale, nu a fost citat de catre organele de drept
pentru a oferi declaratii si nici nu a participat la alte actiuni de urmarire penala in legatura
cu prezenta cauza. Totodata, fiind intrebat daca ar fi fost dispus sa ofere declaratii in cazul
in care ar fi fost solicitat de organul de urmarire penald, inculpatul a declarat ca era gata sa
colaboreze si sa depuna declaratii. Referitor la presupusele presiuni exercitate de cétre
acuzare, inculpatul a declarat ca procurorul nu a insistat ca acesta sa isi asume savarsirea
unei infractiuni pe care nu ar fi comis-o. In continuare, inculpatul a mentionat ci a fost
retinut si plasat in Penitenciarul nr. 13, unde s-a aflat timp de cateva luni, ulterior fiind
eliberat, iar mai tarziu arestat din nou.

La intrebarile procurorului, inculpatul Dontov Alexandr ***** a declarat ca, in perioada
in care l-a intdlnit pe Doaga Dumitru, se deplasa cu automobilul personal de model
»Hyundai Tucson”, de culoare sur-verzuie. Fiind atentionat asupra faptului cad martorul
Gilca Igor ar fi facut referire la o persoana pe nume Alexandru care se deplasa cu un
automobil ,,Hyundai Tucson” de culoare alba, inculpatul a precizat ca automobilul sdu era
de culoare sur-verzuie, in timp ce Alexandru Pasa detinea un automobil de model ,,Toyota
Camry”, de culoare alba. Totodata, inculpatul a declarat ca nu a avut relatii ostile nici cu
Osadco Ivan si nici cu Doaga Dumitru. Intrebat daci aceste persoane ar avea motive si
formuleze declaratii defaimatoare Tmpotriva sa, inculpatul a mentionat cd nu poate
raspunde la aceastd intrebare. Referitor la faptul cd atat Osadco Ivan, cat si Doagd Dumitru
au facut declaratii in care l-au indicat pe el, inculpatul a declarat ca are propria sa opinie in
acest sens, considerand ca, in contextul desfasurarii urmaririi penale, anumite persoane au
fost supuse presiunilor din partea organului de urmarire penald, presupunand ca aceeasi



situatie ar fi existat si in privinta celor doi martori. Intrebat dac si asupra sa au fost
exercitate presiuni de catre organele de drept, inculpatul a declarat ca nu, mentionand ca, in
cazul sau, reprezentantii organelor de urmarire penala practic nu au purtat discutii cu el.
Referitor la activitatea sa in cadrul companiei de constructii, inculpatul a declarat ca
primea salariu pentru munca prestata, insd nu isi aminteste in ce mod era oficial angajat,
motivand ca faptele s-au petrecut cu mult timp in urma. De asemenea, acesta a declarat ca
nu isi aminteste dacd salariul ii era achitat prin transfer bancar sau in numerar. Fiind
intrebat daca existd acte confirmative care sd ateste activitatea sa in cadrul companiei
respective, inculpatul a declarat ca, avand in vedere faptul ca intreprinderea nu mai
activeazi, considera putin probabild identificarea unor asemenea documente. In continuare,
procurorul i-a solicitat inculpatului sa explice de ce, in opinia sa, organele de urmarire
penala ar fi exercitat presiuni asupra unor martori pentru a formula declaratii impotriva sa,
insa nu si in privinta inculpatului Parinov Alexandr. In raspuns, inculpatul a declarat ca
presupune ca organul de urmarire penala avea interese diferite in raport cu fiecare dintre ei.
Intrebat daca procurorul Busuioc i-a solicitat vreodati ceva in mod personal, inculpatul a
declarat cd nu i-a solicitat nimic, adaugand 1nsd cd, din cate cunoaste, in privinta lui
Parinov Alexandr ar fi existat intentia de a i se lua bunurile imobile. In cadrul cercetarii
materialelor cauzei, inculpatului i-au fost prezentate imaginile foto anexate la volumul 5,
filele 21-40. Acesta a confirmat cd automobilul surprins in fotografii ii apartine si a reiterat
ca acesta era de culoare sur-verzuie, nu alba. Totodata, inculpatul a confirmat cd persoana
ilustrata in imaginile respective este el. Fiindu-i prezentata imaginea de la volumul 5, fila
60, efectuata in sediul ,,Moldova Agroindbank”, inculpatul a declarat cd imaginea este
neclara, insd persoana ilustratd seamana cu el. De asemenea, la examinarea imaginii de la
volumul 5, fila 62, in care, potrivit materialelor speciale de investigatie, Dontov Alexandr
apare discutand cu Osadco Ivan si o persoand necunoscutd, inculpatul a confirmat ca
persoana identificatd drept Dontov Alexandr este el. Totodata, a declarat ca in imagine nu
apare Alexandru Pasa. In explicatiile sale suplimentare, inculpatul a mentionat ci
fotografiile respective au fost efectuate In momentele in care se intdlnea sau isi lua ramas
bun de la persoanele respective, reiterand ca aceste intdlniri au avut loc In contextul descris
anterior de el. De asemenea, a indicat ca, dupa amplasarea si cadrul imaginilor, acestea par
a fi realizate in apropierea autogarii din sectorul Centru al mun. Chisinau. Referitor la
imaginile de la filele 98-99 ale volumului 5, unde apare in compania a patru persoane
necunoscute si in pozitia de a le explica ceva, inculpatul a declarat cd, avand o varstd mai
mare decat celelalte persoane prezente, discutiile purtate intre ei puteau viza subiecte
obisnuite precum automobile, moda sau alte teme cotidiene. Totodata, inculpatul a precizat
ca este o0 persoand emotiva si gesticuleaza frecvent in timpul discutiilor, motiv pentru care
s-ar fi putut crea impresia ci le oferea anumite explicatii persoanelor respective. Intrebat de
ce Alexandru Pasa nu apare in imaginile respective, inculpatul a declarat ca presupune ca
acesta se afla deja in sediul Inspectoratului Fiscal de Stat. La examinarea imaginii de la fila
106 a volumului 5, inculpatul a confirmat cd persoana identificata drept Pasa Alexandru
este intr-adevar Alexandru Pasa. Fiindu-i prezentate imaginile de la filele 170-171 ale
volumului 5, in care apare tindnd Tn méand foi de format A4 si ulterior transmitandu-le lui
Osadco Ivan, inculpatul a declarat ca este sigur ca documentele respective nu aveau
legatura cu activitatea desfisurati de Alexandru Pasa. In continuare, referitor la imaginile
de la filele 193-194 ale volumului 5, unde apare in sediul Inspectoratului Fiscal impreuna
cu o femeie Tmbracata in albastru, inculpatul a declarat ca nu cunoaste identitatea persoanei



respective si cd nu 1si aminteste obiectul discutiei purtate, neputand preciza dacad aceasta
avea legiaturd cu Alexandru Pasa sau cu activitatea companiei de constructii in cadrul
careia activa.

63. La fel, fiindu-i oferita oportunitatea de a-si exprima pozitia si de a prezenta argumente in
fata instantei de judecata, inculpatul Parinov Alexandr ***** a declarat ca fapta imputata
ii este clara si vina nu o recunoaste. Acesta a sustinut ca, potrivit rechizitoriului, este acuzat
de comiterea infractiunilor prevazute de art. 46, 242, 243 alin. (3) lit. a), b) si art. 244 alin.
(2) lit. b) din Codul penal al Republicii Moldova. Cu referire la Invinuirea privind
pseudoactivitatea de intreprinzator (art. 242 CP RM), inculpatul a afirmat ca aceasta este
neintemeiatd, sustinand ca nu au fost prezentate probe concludente in sustinerea acuzatiilor
privind pretinsa creare a societdtii SRL ,,BIO-INTER-GRUP” in lipsa intentiei de
desfasurare a activitatii de antreprenoriat. Referitor la acuzatia de spdlare a banilor si
efectuarea transferurilor financiare in suma de 99.390 euro (art. 243 CP RM), inculpatul a
declarat ca nu existd probe care sd confirme implicarea sa in operatiunile imputate,
invocand in sprijinul pozitiei sale inscrisuri si corespondentd adresatd Ministerului
Finantelor, Bancii Nationale a Moldovei si institutiilor bancare implicate, precum si
raspunsurile primite de la acestea. Inculpatul a sustinut ca din materialele prezentate de
bancad rezultd ca operatiunile de platd au fost efectuate prin intermediul unei persoane
autorizate, in baza documentelor bancare semnate si stampilate conform procedurilor
legale, inclusiv prin utilizarea semnaturii autorizate a lui Doagd Dumitru, persoana indicata
in documentatia bancard. De asemenea, inculpatul a facut referire la declaratiile martorului
Doaga Dumitru din data de 31.05.2016, sustinand ca din acestea ar rezulta ca operatiunile
financiare au fost efectuate prin intermediul institutiei bancare, In mod direct de cétre
persoana mentionatd. Cu privire la acuzatia de evaziune fiscala (art. 244 CP RM),
inculpatul a declarat ca activitatea societatii SRL ,,BIO-INTER-GRUP” a fost de scurta
durata, respectiv aproximativ patru luni, sustindnd ca nu poate fi retinuta eschivarea de la
plata impozitelor in lipsa unor obligatii fiscale stabilite In mod definitiv de organele
competente. Acesta a mai invocat cd, potrivit informatiilor din materialele cauzei, volumul
total al vanzarilor si achizitiilor societdtii nu ar genera obligatii de platd a TVA, iar
tranzactiile economice reflectate in evidentele fiscale nu ar fi fost anulate de organele
fiscale competente. Totodata, inculpatul a facut referire la efectuarea unui control fiscal
asupra activitatii societdtii SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, efectuat in anul 2016, aratand ca
acesta ar fi fost realizat in lipsa reprezentantilor societdtii si cu pretinse incalcari ale
normelor procedurale fiscale, iar actul de control nu ar fi fost semnat de conducerea
societdtii. Inculpatul a mai invocat ca ulterior, organul fiscal ar fi emis acte administrative
prin care s-a confirmat calitatea de administrator a lui Doagd Dumitru, aspect pe care il
considerd relevant pentru aprecierea situatiei de fapt. La fel, inculpatul a sustinut ca toate
acuzatiile formulate au la baza declaratiile lui Doaga Dumitru, iar solicitérile sale privind
efectuarea unor confruntari nu ar fi fost solutionate corespunzator in faza urmaririi penale.
De asemenea, acesta a mentionat ca, pe parcursul urmaririi penale, a cooperat cu organul
de urmdrire penald si nu a refuzat sa dea declaratii. Inculpatul Parinov Alexandr ****%*
dupa administrarea probelor acuzarii in sedinta de judecatd, inclusiv declaratiile martorilor
audiati a declarat ca sustine n continuare pozitia de nevinovatie, formuland obiectii cu
privire la legalitatea si temeinicia probatoriului administrat in cauza. Acesta a invocat ca
dosarul penal nr. 2016270034, aflat pe rolul instantei, ar fi fost disjuns din dosarul penal nr.
2016790087, conexat ulterior cu dosarul nr. 2016790222, apreciind cd o parte din probele



administrate in prezenta cauza ar proveni din alte dosare penale, in care au fost investigate
fapte si persoane similare. Inculpatul a mai sustinut ca dosarul penal de baza ar fi fost
pornit la 13 aprilie 2016 si ca, ulterior, ar fi intervenit modificari in structura procesuald a
cauzei, inclusiv disjungerea unor persoane juridice si judecarea acestora in proceduri
separate. Inculpatul a declarat ca, potrivit Tnvinuirii, in pretinsul grup infractional ar fi fost
implicate doud persoane juridice, respectiv SRL ,,Contact-Comert” si SRL ,,Bio-Inter-
Grup”, precum si mai multe persoane fizice, insd a sustinut ca nu a avut cunostinta despre
existenta societatii ,,Contact-Comert” SRL pana la momentul comunicarii rechizitoriului
definitiv. Totodatd, a mentionat ca administratorii societdtilor implicate ar fi declarat in
fata instantei ca nu il cunosc si nu l-au intalnit anterior. Cu privire la pretinsa asociere
infractionala, inculpatul a sustinut cd nu i-a fost asiguratd participarea deplind in
procedurile separate privind persoanele juridice si ca ar fi fost Incdlcat dreptul la un proces
echitabil, invocand dispozitiile art. 6 si 13 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului,
precum si alte garantii constitutionale si procesuale. In acest sens, a ficut referire la o
opinie separatd formulatd de un judecator al Curtii Supreme de Justitie, prin care s-ar fi
indicat necesitatea rejudecarii cauzei in conditiile participarii tuturor inculpatilor.
Inculpatul a mai declarat ca probele administrate in cauza ar fi insuficiente si cd o parte
dintre bunurile sale ar fi fost anterior sechestrate in cadrul urmaririi penale, fiind ulterior
utilizate ca probe materiale fara a fi prezentate in mod direct in instantd. De asemenea, a
sustinut ca Tmpotriva sa au fost initiate mai multe dosare penale cu aceleasi fapte si aceleasi
persoane, apreciind cd acestea ar fi avut ca finalitate rearestarea sa dupa punerea in
libertate. Inculpatul a mentionat cd, in urma eliberdrii sale, Serviciul Fiscal de Stat ar fi
efectuat un control fiscal asupra activitdtii SRL ,,Bio-Inter-Grup”, finalizat prin intocmirea
actului de inspectie nr. 5-675765 din 17.08.2016 si a Deciziei nr. 225 din 19.09.2016.
Inculpatul a sustinut ca, pe parcursul judecarii cauzei, a formulat mai multe cereri prin care
a invocat pretinse actiuni ilegale ale procurorului de caz, apreciind cd acestea ar fi
influentat desfasurarea urmaririi penale, inclusiv prin aplicarea masurilor procesuale si a
arestdrii preventive. De asemenea, a invocat aspecte privind conditiile de detentie si
transferul sau in arest preventiv. Totodata, inculpatul a contestat legalitatea actelor emise
de Serviciul Fiscal de Stat privind SRL ,,Bio-Inter-Grup”, sustinand cd datele privind
conducerea societdtii ar fi fost eronat reflectate si cd, potrivit unor informatii din evidentele
institutionale, Incepand cu 02.06.2016 ar fi fost indicat un alt administrator al societatii.
Inculpatul a sustinut ca aceste imprejurari ar fi avut relevanta pentru legalitatea controlului
fiscal si a actelor intocmite ulterior. Inculpatul a mai declarat cd pe parcursul urmaririi
penale nu ar fi fost audiatd persoana pe care o indicd drept administrator real al societatii si
ca anumite cereri formulate de acesta, inclusiv privind confruntarea cu alte persoane, nu s-
ar regasi integral Tn materialele dosarului. De asemenea, inculpatul a facut referire la
existenta unor materiale operative si la declaratii ale unor persoane audiate in cauza,
sustinand cd acestea ar confirma existenta unor operatiuni comerciale, precum si la efectele
masurilor asiguratorii aplicate asupra bunurilor sale, pe care le considera determinante in
producerea unor prejudicii materiale proprii. Inculpatul a solicitat instantei sa constate
caracterul pretins ilegal al actiunilor organelor de urmarire penala si ale procurorului de
caz, precum §i sd aprecieze asupra eventualei raspunderi juridice a acestora, invocand
dispozitii din legislatia penald si cea speciald privind activitatea procuraturii. In ceea ce
priveste actiunea civild formulatd in cauza, inculpatul a contestat intinderea si temeiul
pretentiilor Serviciului Fiscal de Stat, sustinand ca acesta nu ar avea calitate procesuald in



anumite aspecte ale cauzei si cd valorile solicitate nu ar corespunde situatiei reale reflectate
in evidentele contabile si in hotararile judecatoresti anterioare. Inculpatul Parinov Alexandr
*asek* a declarat ca, pe parcursul cercetdrii judecatoresti, la data de 03.05.2022, a inaintat
instantei o cerere scrisd prin care a contestat rezultatele rapoartelor de expertiza si ale
proceselor-verbale de examinare a bunurilor sechestrate, apreciind cd acestea ar contine
neconcordante si ar fi fost administrate cu incélcarea normelor procedurale. Acesta a facut
referire la mai multe rapoarte de expertizd cuprinse in materialele cauzei, inclusiv
rapoartele nr. 34/12/1-R-5259 din 27.09.2016, nr. 34/12/1-R-5265 din 03.10.2016, nr.
34/12/1-R-5263 din 22.09.2016, nr. 34/12/1-R-5260 din 22.09.2016 si nr. 34/12/1-R-5275
din 23.09.2016, intocmite de expertul criminalist CTCEJ Grecu llie, privind examinarea
unor suporturi magnetice si unitdti de stocare de tip diferit. Inculpatul a sustinut ca, din
analiza materialelor cauzei, ar rezulta existenta unor neconcordante intre obiectele supuse
expertizei si concluziile formulate in rapoartele respective, invocand faptul ca aceleasi
concluzii ar fi fost atribuite unor obiecte diferite sau unor unitati de sistem distincte, ceea
ce, In opinia sa, ar ridica dubii asupra corectitudinii examinarii. Totodata, inculpatul a
invocat ca anumite procese-verbale de examinare a unitatilor de sistem de tip ,,Zotac” nu i-
ar fi fost prezentate integral in faza urmaririi penale, fiind identificate ulterior in
materialele dosarului judiciar, aspect pe care il considera contrar dispozitiilor art. 325 Cod
de procedura penald privind limitele judecdtii. Inculpatul a mai sustinut cd unele rapoarte
de expertiza ar fi fost intocmite in baza unor rezolutii care nu s-ar regasi in dosarul cauzei,
invocand lipsa actelor de dispunere a expertizei, precum si lipsa proceselor-verbale de
examinare in forma prevazutd de lege, semnate de parti si de expert. De asemenea, acesta a
declarat ca procuratura ar fi declarat incheierea prezentdrii probelor in instantad fara a
prezenta in mod complet rezultatele tuturor examinarii efectuate in faza de urmarire penala.
Inculpatul a mai relatat ca, la data de 07.10.2016, ar fi fost invitat de organul de urmarire
penald sd semneze retroactiv o rezolutie privind efectuarea unei expertize, insa ar fi refuzat,
invocand incdlcarea normelor procedurale. Acesta a sustinut ca a formulat cereri de
reexaminare a actelor de expertiza, in temeiul Codului de procedura penala, insd acestea nu
ar fi fost solutionate corespunzator. Totodatd, inculpatul a declarat ca, ulterior, 1 s-ar fi adus
la cunostinta calitatea procesualda de suspect intr-un alt dosar penal, in acelasi context
factual. In continuare, inculpatul a invocat ci, pe parcursul urmaririi penale si judecitii, a
solicitat efectuarea de confruntdri intre persoanele implicate In activitatea societatilor
vizate in cauza, insd aceste cereri nu ar fi fost admise. Inculpatul a mai facut referire la
materialele din dosar care ar indica existenta unor persoane terte implicate 1n activitatea
societdtilor comerciale investigate, precum si la declaratiile unor martori si la date
operative care ar evidentia implicarea unor persoane neincluse in actul de acuzare. De
asemenea, acesta a sustinut ca anumite persoane indicate in materialele cauzei ar fi avut
roluri directe 1n activitatea societdtilor comerciale, inclusiv in semnarea $i gestionarea
documentelor, aspect pe care il considera relevant pentru stabilirea situatiei de fapt. La fel,
inculpatul a reiterat solicitarile sale privind examinarea integrald a materialului probator,
apreciind ca probele administrate In cauzd ar contine contradictii si ar fi fost obtinute sau
administrate cu Incdlcarea normelor procesual penale.

La intrebarile adresate de catre aparator, inculpatul Parinov Alexandr ***** a declarat
cd, in opinia sa, invinuirea formulatd impotriva sa ar fi fost determinata de imprejurari care
nu au legaturd cu activitatea infractionalda imputata. Acesta a sustinut ca ar fi refuzat
instrdinarea unui spatiu comercial care ii apartine, la un pret considerat de el semnificativ



sub valoarea de piata, indicand ca respectivul imobil ar fi fost vizat pentru achizitionare de
catre persoane din anturajul unor persoane implicate in cauza. Inculpatul a mai declarat ca
anumite actiuni ale unor persoane indicate in dosar ar fi avut drept scop influentarea sa in
vederea cedarii bunului imobil situat in mun. Chisindu, str. Stefan cel Mare 64 A, sustinand
ca refuzul sdu in acest sens ar fi constituit, in opinia sa, contextul aparitiei Tnvinuirii penale
formulate Tmpotriva sa.

La intrebarile adresate de catre procuror, inculpatul Parinov Alexandr ***** a declarat
ca, in legaturd cu afirmatiile privind pretinse presiuni exercitate asupra sa in contextul
instraindrii unui bun imobil, 1 s-ar fi comunicat de catre anumite persoane cd actioneaza din
numele procurorului Vitalie Busuioc si cd, in cazul refuzului de vanzare a spatiului
comercial, ar putea apdrea probleme cu organele de urmarire penala. Inculpatul a sustinut
ca, la acel moment, nu cunostea calitatea profesionald a persoanelor indicate si nu avea
certitudinea implicarii acestora in structurile de drept. Totodata, a declarat ca ulterior a fost
intentatd cauza penald ce face obiectul examindrii in prezenta procedurd, fiind
instrumentati de procurorul Vitalie Busuioc. Intrebat cu privire la temeiul afirmatiilor
privind implicarea lui Serghei Busuioc in propunerea de instrdinare a bunului imobil,
inculpatul a declarat cd se bazeaza pe declaratiile sale anterioare si pe declaratiile
martorului Aurel Melnic, mentiondnd cd nu detine alte probe in sustinerea acestor
afirmatii. Referitor la lipsa unor plangeri penale sau sesizari formulate in decursul unei
perioade de aproximativ opt ani, inculpatul a declarat cd nu a depus astfel de demersuri
intrucdt nu exista o solutie definitivi in cauza penald la acel moment. Intrebat despre
eventuale constrangeri sau presiuni exercitate asupra sa in legaturd cu depunerea unei
plangeri, inculpatul a declarat cd nu a fost supus unor amenintdri sau presiuni, insd a
considerat oportunad formularea eventualelor sesizari dupa finalizarea cauzei penale aflate
pe rol. Cu privire la adresarile catre organele disciplinare ale procuraturii, inculpatul a
declarat ca in anul 2017 a depus o plangere la Consiliul Superior al Procurorilor, care nu ar
f1 fost examinata pe fond, ulterior contestand raspunsurile primite in instantele de judecata,
inclusiv pand la Curtea Supremd de Justitie, iar ulterior formuldnd o cerere la Curtea
Europeand a Drepturilor Omului, procedurd aflatd incd in examinare. Intrebat despre
relatiile cu martorul Catana Larisa, inculpatul a declarat ca o cunoaste din anul 1998, de la
activitatea desfasuratd in cadrul unei inspectii fiscale din municipiul Chisindu, sectorul
Centru, si ca ulterior a angajat-o in calitate de contabil in cadrul societitilor pe care le
administra sau le detinea. Inculpatul a mai declarat cd, in cadrul raporturilor de serviciu, nu
au existat situatii in care aceasta sd refuze executarea indicatiilor sale. Cu privire la
continutul unor materiale din dosar, inculpatul a declarat ca nu recunoaste afirmatiile
atribuite in anumite inregistrari sau stenograme, sustindnd cd nu a utilizat expresiile
indicate. Referitor la relatia cu Dontov Alexandr, inculpatul a declarat ca il cunoaste din
anul 1996, relatia dintre acestia fiind una de prietenie, si cd nu a desfasurat activitdti
comerciale comune cu acesta, cu exceptia unor imprejuriri izolate invocate de inculpat. In
ceea ce priveste societatea ,,Ceai-Inter-Grup”, inculpatul a declarat ca este fondator si
administrator al acesteia, iar in aceasta calitate a desfdsurat activitate de distributie pe
teritoriul Republicii Moldova, inclusiv posibile livrari catre SRL ,,Bio-Inter-Grup”, fara
existenta unor constatari de incalcare fiscalda In privinta activitatii sale comerciale. Cu
referire la contractele de inchiriere si relatiile comerciale cu SRL ,,Bio-Inter-Grup”,
inculpatul a declarat ca in luna ianuarie 2016, Doaga Dumitru, impreuna cu Pasa Vladimir,
s-ar fi prezentat la sediul sau, unde au fost negociate conditiile contractuale, fara a-si putea



aminti cu exactitate repartizarea rolurilor la momentul semnarii contractului. Acesta a mai
declarat ca, la momentul semnarii, i-a fost prezentat un extras din registrul de stat din care
rezulta cd administratorul societatii era Doagd Dumitru, motiv pentru care acesta a semnat
contractul. Intrebat despre implicarea lui Pasa Vladimir, inculpatul a declarat ci acesta s-ar
fi prezentat ca partener al lui Doagd Dumitru. Cu privire la societatea SRL ,,Maideline”,
inculpatul a declarat ca aceasta apartine sotiei sale si cd nu are implicare in activitatea sau
contractele acesteia, neputdnd oferi detalii suplimentare privind eventuale relatii
comerciale. In continuare, inculpatul a prezentat explicatii detaliate referitoare la
circumstantele cauzei si la acuzatiile formulate de catre organul de urmarire penala,
sustindnd cd acestea sunt neintemeiate si neconfirmate prin probe pertinente si
concludente. Astfel, referitor la acuzatia privind comiterea infractiunii prevazute de art.
242 Cod penal, ce vizeaza pretinsa implicare in activitatea de pseudoantreprenoriat prin
intermediul SRL ,,Bio-Inter-Grup”, inculpatul a declarat ca acuzarea nu a prezentat probe
care sd confirme faptul credrii sau utilizarii intreprinderii respective in scopul acoperirii
unor activitdti comerciale ilegale ori fara intentia desfasurarii unei activitdti economice
reale. Cu privire la acuzatia formulatd in baza art. 243 Cod penal, referitoare la presupusa
implicare in transferul mijloacelor financiare catre companii nerezidente in suma de 99 390
euro, inculpatul a declarat ca nici 1n acest caz nu au fost prezentate probe care sa confirme
participarea sa la efectuarea tranzactiilor respective. In sustinerea pozitiei sale, inculpatul a
indicat cd la materialele cauzei au fost anexate solicitarile expediate de el catre Ministerul
Finantelor al Republicii Moldova, Banca Nationald a Moldovei si BC ,,Eximbank™ S.A.,
precum si raspunsurile oficiale primite. Potrivit acestuia, banca a confirmat ca platile
respective au fost efectuate in conformitate cu Hotararea BNM nr. 157 din 01.08.2013, in
baza unor ordine de plata semnate de persoane autorizate. Totodata, inculpatul a mentionat
ca in materialele cauzei se regdseste specimenul de semnaturd al lui Doagd Dumitru,
inregistrat la banca 1n calitate de persoand autorizata si efectueze asemenea operatiuni. De
asemenea, inculpatul a facut referire la declaratiile martorului Doagd Dumitru, consemnate
la 31.05.2016, potrivit carora acesta ar fi confirmat cd s-a deplasat personal la BC
»Eximbank” S.A. pentru efectuarea transferurilor banesti respective. Referitor la acuzatia
privind evaziunea fiscald prevazuta de art. 244 Cod penal, inculpatul a declarat ca SRL
,Bio-Inter-Grup” a activat o perioada scurta de timp, aproximativ patru luni, iar declaratiile
fiscale anuale nu ajunsesera la termenul legal de prezentare, motiv pentru care considera
prematurd concluzia organului de urmarire penald privind eschivarea de la achitarea
obligatiilor fiscale. Totodatd, acesta a sustinut cd tranzactiile comerciale desfasurate de
intreprindere nu au fost anulate de organele fiscale, iar datele existente in registrele fiscale
ar demonstra ca intreprinderea avea achizitii mai mari decat volumul vanzarilor, fapt ce, in
opinia sa, excludea existenta obligatiei de plati a TVA. In continuare, inculpatul a facut
referire la controlul fiscal efectuat n privinta SRL ,,Bio-Inter-Grup” in luna august 2016,
sustinand cd acesta a fost realizat cu incalcarea prevederilor Codului fiscal, in lipsa
reprezentantilor legali ai intreprinderii si fara participarea directorului legal al societatii,
Grigorii Kaminskii. Potrivit inculpatului, atadt actul de control fiscal, cat si decizia
ulterioara emisd de Serviciul Fiscal de Stat ar contine date eronate privind identitatea
administratorului intreprinderii, fiind indicat Doagd Dumitru, desi, potrivit informatiilor
existente in baza de date ,,Fiscservinform”, incepand cu data de 02.06.2016 administrator si
contabil al intreprinderii era Grigorii Kaminskii. Totodata, inculpatul a sustinut cd pe
parcursul urmaririi penale a cooperat cu organul de ancheta si nu a refuzat sa depuna



declaratii, mentionand Tnsa ca cererile sale privind efectuarea confruntérilor cu anumite
persoane, inclusiv cu Doaga Dumitru, nu au fost examinate corespunzator si ar fi disparut
din materialele dosarului penal, fiind anexate ulterior abia in faza examinarii judiciare. In
declaratiile sale, inculpatul a mai invocat faptul ca prezenta cauza penala a fost disjunsa
dintr-un alt dosar penal si ca o parte din probele administrate provin din alte cauze
conexate. Totodatd, acesta a sustinut cd in cadrul procesului penal au fost incilcate
drepturile sale la un proces echitabil si la o cale efectivd de atac, invocand inclusiv
existenta unei opinii separate formulate de un judecdtor al Curtii Supreme de Justitie
referitoare la necesitatea rejudecarii cauzei cu participarea tuturor inculpatilor. Inculpatul a
mai declarat cd a fost arestat de doud ori in cadrul unor cauze penale diferite, care, in
opinia sa, vizau aceleasi circumstante si aceleasi persoane, apreciind cd scopul pornirii
celei de-a doua cauze penale ar fi fost rearestarea sa dupa ce anterior fusese eliberat de
instanta de apel. Totodata, inculpatul a formulat critici in adresa procurorului Vitalie
Busuioc, sustinand ca acesta ar fi dispus anumite masuri procesuale si restrictive fard a face
parte din grupul de urmirire penald constituit in cauza. In acest context, inculpatul a
afirmat ca bunurile sale au fost sechestrate ilegal si ca detentia sa preventiva ar fi fost
dispusi si executatd cu incilcarea prevederilor legale. In continuare, inculpatul a contestat
legalitatea unor acte de expertiza si examinare tehnica efectuate in cadrul urmaririi penale,
sustindnd existenta unor neconcordante Intre obiectele supuse examindrii si concluziile
expertilor, precum si incédlcarea drepturilor sale procesuale prin neinformarea sa
corespunzatoare despre dispunerea acestor expertize. Totodata, inculpatul a sustinut ca pe
parcursul urmadririi penale au fost identificate si alte persoane care ar fi fost implicate
efectiv in activitatea societatilor comerciale vizate in dosar, inclusiv persoane precum
Stoikov Nikolai, Zabun Irina, Grigorii Kaminskii, Ruslan, Daniil, precum si Pasa Vladimir
si fiul acestuia Alexandru Pasa, pe care i-a indicat drept persoane ce ar fi avut legdturi
directe cu activitatea intreprinderilor respective. In acest sens, inculpatul a declarat ca Pasa
Vladimir s-ar fi prezentat la biroul sdu la inceputul anului 2016 pentru a negocia
inchirierea unui spatiu destinat activititii SRL , Bio-Inter-Grup”. in final, inculpatul a
reiterat ca actele ridicate in cadrul urmaririi penale ar confirma faptul ca Doagd Dumitru
desfasura activitdti Tn numele SRL ,Bio-Inter-Grup” si semna documente aferente
activitatii societdtii respective.

64. La fel, fiindu-i oferita oportunitatea de a-si exprima pozitia si de a prezenta argumente in
fata instantei de judecata, inculpata Catana Larisa ***** 3 declarat ca fapta imputata 1i
este clara si vina nu o recunoaste.

La intrebarile adresate de catre aparator, inculpata Catana Larisa ***** a declarat ca
Dontov Alexandr nu i-ar fi solicitat sa infiinteze societati comerciale si nici sa intermedieze
activitati in scopul pretinsei legalizari a mijloacelor banesti. De asemenea, inculpata a
declarat ca Parinov Alexandr ***** nu i-ar fi solicitat sd deschida societati comerciale si
nu ar fi fost implicatd in activitati de infiintare a unor firme in scopul indicat in actul de
acuzare. Aceasta a mai precizat cd nu a activat in calitate de contabil n cadrul societétilor
administrate de Parinov Alexandr, mentiondnd cd a desfasurat activitate de contabil in
cadrul SRL ,,Maideline”, societate administratd de sotia acestuia. Inculpata a declarat ca nu
a depus declaratii fiscale Tn numele societatilor asociate lui Parinov Alexandr si cd nu a
avut atributii sau implicare in activitatea contabild a acestora. Referitor la activitatea in
cadrul altor entitdti comerciale, inculpata a declarat cd nu a activat in cadrul SRL ,,Ceai-
Inter-Grup”. Cu privire la circumstantele audierilor efectuate in faza de urmadrire penala,



inculpata a declarat ca ofiterul de urmarire penala Ciobanu Vadim ar fi efectuat perchezitii
la domiciliul sdu si i-ar fi comunicat ca, in cazul oferirii unor declaratii impotriva lui
Parinov Alexandr, va fi lasata in pace, aspecte pe care le-a perceput ca presiuni in contextul
audierilor. Inculpata a mai declarat ca ar fi auzit afirmatii similare si In cadrul organelor de
urmarire penald, inclusiv din partea procurorului Vitalie Busuioc, referitoare la
posibilitatea de a beneficia de un tratament favorabil in schimbul unor declaratii. Aceasta a
declarat cd nu 1si aminteste cu exactitate continutul unor declaratii anterioare privind
implicarea lui Dontov Alexandr, mentionand cad unele inadvertente ar putea rezulta din
starea 1n care se afla la momentul audierii. Inculpata a mai declarat ca, pe parcursul
audierii, s-a aflat o perioada indelungatd in biroul ofiterului de urmarire penala, iar la
momentul semndrii procesului-verbal, acesta era deja redactat. Totodata, a sustinut ca i s-ar
fi comunicat ca nu este oportun sa formuleze obiectii la continutul procesului-verbal,
intrucat ar putea fi ulterior eliberata si lasatd in pace. Inculpata a declarat cd a semnat
procesul-verbal de audiere la solicitarea ofiterului de urmarire penald, farda a formula
obiectii, dorind Incetarea procedurii de audiere. De asemenea, a declarat cd nu isi aminteste
cu exactitate daca i s-a comunicat ca ar putea fi retinutd pentru 72 de ore, insd a mentionat
ca a perceput existenta unei asemenea posibilitdti in contextul discutiilor purtate in cadrul
urmaririi penale.

La intrebarile adresate de catre procuror, inculpata Catana Larisa ***** a declarat ca
SRL ,,Maideline” are ca obiect de activitate comertul cu cea***** si cafea, respectiv
activitati de cumpdrare si vanzare a acestor produse. Inculpata a declarat ca nu isi aminteste
continutul declaratiilor oferite anterior in faza de urmarire penala si a mentionat ca nu a
activat in cadrul SRL ,,Casa Ceaiului” in perioada relevanta. Aceasta a declarat cd nu
cunoaste persoana Doagad Eugen si cd nu a participat impreund cu aceasta la deplasari sau
interactiuni cu Serviciul Fiscal de Stat. Referitor la persoanele implicate Tn cauza, inculpata
a declarat ca i-a observat pe Dontov Alexandr si Parinov Alexandr interactionand intre ei,
inclusiv in zona bd. Stefan cel Mare 64 A, insd nu cunoaste in ce calitate acestia se
prezentau unul fatd de celdlalt. Inculpata a mai declarat cd nu a primit indicatii din partea
lui Parinov Alexandr privind scoaterea de la evidentd a societatii SRL ,,Bio-Inter-Grup” si
ca nu a avut atributii Tn activitatea acestei societdti. Aceasta a declarat cd a activat pana in
anul 2015 in calitate de contabil la SRL ,,Casa Ceaiului”, iar incepand cu anul 2016 si-a
desfasurat activitatea in cadrul SRL ,,Maideline”. Totodata, a reiterat cd nu a participat la
deplasari la Serviciul Fiscal de Stat impreund cu Doagd Dumitru si nu cunoaste
imprejurdrile indicate in actele cauzei cu privire la astfel de deplasari. Inculpata a declarat
ca nu cunoaste dacd Parinov Alexandr are vreo legatura cu activitatea societdtii SRL ,,Bio-
Inter-Grup”. Aceasta a declarat ca, ulterior depunerii declaratiilor in faza de urmarire
penald, nu ar fi fost ,lasata in pace”. Cu privire la procesul-verbal de audiere, inculpata a
declarat ca nu cunoaste dacd acesta contine semnatura avocatului si a formulat obiectii
privind modul de consemnare a declaratiilor sale. Inculpata a mai declarat ca nu a depus
plangeri privind pretinse actiuni ilegale ale ofiterului de urmarire penald Ciobanu Vadim,
motivand cd nu ar fi cunoscut posibilitatea formularii unor astfel de cereri. Aceasta a
declarat cd nu a fost informatd despre dreptul de a depune cereri sau plangeri impotriva
ofiterului de urmarire penald si cd nu 1 s-au explicat aceste posibilitati procedurale.
Inculpata a mai declarat ca nu isi aminteste intervalele exacte de timp dintre diferitele
actiuni procedurale la care a participat si cd nu isi aminteste de cate ori l-a intdlnit pe
Doagd Dumitru 1n perioada relevantd. De asemenea, a declarat cd nu a fost prezenta la



sediul SRL ,,Bio-Inter-Grup” si nu cunoaste persoanele care isi desfasurau activitatea in
cadrul acestei societati.

65. In sedinta de judecata inculpatul Osadco Ivan ***** nu s-a prezentat si in conformitate
cu art. 321 alin. (2) pct. 1) din CPP, s-a dispus examinarea cauzei in lipsa inculpatului.
Totodatd, acesta fiind anuntat in cdutare a fost pornit dosarul de cautare nr. 2021010298
din 21.09.2021 (vol. XXVIL,f.d.119).

66. In conformitate cu art. 368 alin. (1) pct. 2) din CPP, in cadrul sedintei de judecats, la
cererea procurorului s-a dat citire declaratiilor inculpatului facute la faza de urmarire
penalad la etapa audierii in calitate de invinuit, unde ultimul a declarat ca, vina recunoaste
partial si la sfirsitul verii a anului 2015 a facut cunostina cu cet. Dontov Alexandru, care i-
a propus sa cistige suma de 100 euro, in schimb propunindu-i sa Inregistreze o
intreprindere pe numele sdu, iar ultimul a fost de acord si a inregistrat pe numele sdu
urmatoarele intreprinderi SRL ,,Damigrant”, SRL ,,Neo Contact” si inca o firma a carei
denumire nu o tine minte.

67. Pentru fiecare intreprindere inregistrata pe numele sdu de la Dontov Alexandru a primit
suma de cite 100 euro. Dupa inregistrare, toate documentele de constituire si stampilele le-
a dat lui Dontov Alexandru si cu ce se ocupau in continuare intreprinderile nu cunoaste.
Aproximativ in luna octombrie-noiembrie 2015 Alexandru Dontov l-a rugat sa giseasca
persoane, pe numele carora ar fi posibil de inregistrat intreprinderi, iar persoanele care vor
fi de acord, acesta le va achita suma de la 100 pana la 200 euro.

68. Osadco Ivan i-a propus lui Gilca Igor si ultimul a fost de acord, fiind Inregistrata pe
numele ultimului firma SRL ,,Contact Comert”. De asemenea, invinuitul a venit cu o
asemenea propunere fatd de Sidorov Stanislav si ultimul a fost de acord, fiind inregistrata
pe numele ultimului firma SRL ,,Universcomert Grup”. O propunere similard i-a fost
adresata lui Munteanu Dan i-a propus si acesta a fost de acord, fiind inregistrata firma SRL
,Neobrand Plus”. Prin aceiasi modalitate a fost convins Doaga Dumitru, pe numele lui
fiind inregistrata firma SRL ,,Bio-Inter-Grup”.

69. Dupa inregistrarea companiilor mentionate mai sus, toate documentele de constituire
precum si stampilele intreprinderilor, au fost transmise lui Donfov Alexandr. Cind era
necesar de a efectua careva operatiuni bancare Dontov Alexandru lua legatura cu Osadco
Ivan sau cu administratorii inregistrati fictiv a firmelor sus mentionate, pe care-i invita
pentru a efectua nemijlocit operatiunile si de a semna documentele necesare.

70. Nemijlocit dupa efectuarea operatiunilor, stampilele intreprinderilor se restituiau lui
Dontov Alexandr. Pentru fiecare operatiune mentionatd, Dontov Alexandr, prin
intermediul lui Osadco Ivan sau la direct achita persoanelor cate 100 lei, cheltuieli de
drum.

71. De fiecare datd se intilneau pe bd. Stefan cel Mare vis-a-vis de Procuratura Generala.
Despre Parinov Alexandru a comunicat cd l-a vazut o singurd datd lingd Camera
inregistrarii de Stat la momentul nregistrarii companiei pe numele lui Rusu Serghei. Toate
documentele referitoare la compania SRL ,,Bio-Inter-Grup” i- au fost transmise lui Dontov
Alexandr dupa inregistrarea intreprinderii date si din cite cunoaste nu a desfasurat careva
activitate de intreprinzator.

72. Aproximativ in luna martie-aprilie 2016 Osadco Ivan impreuna cu Doaga Dumitru a avut
o intilnire cu Dontov Alexandru lingd Andys Pizza, unde Dontov Alexandr a explica ca
este necesar de a se deplasa la BC ,,Eximbank™ S.A. pentru a efectua un transfer bancar de
pe contul companiei SRL “Bio-Inter-Grup” pe contul altei companii. Dupd operatiunile



efectuate s-au intilnit cu Dontov Alexandr si i-au transmis documentele bancare ce
confirmau transferul si stampila intreprinderii. La indicatia lui Dontov Alexandr, cet.
Osadco Ivan a transmis facturi fiscale unui barbat pe nume Caceaniuc Oleg cu care a avut
intilnire lingd magazinul Rigcani din sect. Riscani, mun. Chisinau.

73. La fel, conform indicatiilor primite de la Dontov Alexandr impreuna cu Gilca Igor si
Sidorov Stanislav au mers la BC ,,Comert Bank™ S.A., unde au efectuat operatiuni bancare
si anume transferuri, dupa care ii intorceau documentele confirmative si stampilele cet.
Dontov Alexandr. A mai declarat cd nici el si nici administratorii inregistrati fictiv, nu
cunosteau nimic despre activitatea intreprinderilor, toate operatiunile fiind gestionate de
catre Dontov Alexandru. Pentru fiecare operatiune Osadco Ivan primea de la Dontov
Alexandr suma de 100 lei (vol.XIV,f.d.144-146).

Probele prezentate de partea acuzarii:

74. Conform art. 26 alin. (3) din CPP, sarcina prezentarii probelor invinuirii i revine
procurorului. Astfel, in sedinta de judecata acuzatorul de stat, procuror in Procuratura
pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Dumitru Stefirta, in
sustinerea invinuirii formulate fata de inculpat a prezentat urmatoarele probe administrate la
urmarirea penala si examinate nemijlocit in sedinta de judecata:

- declaratiile martorului Munteanu Daniel Valeriu, care fiind audiat sub juramant n cadrul
sedintei de judecatd a declarat ca ii recunoaste pe inculpatii prezenti in sala de judecata,
precizand totodata ca nu se afla in relatii de rudenie cu niciunul dintre acestia.

La intrebarile procurorului, martorul Munteanu Daniel Valeriu a declarat ca ii cunoaste pe
inculpatii Alexandr Dontov si Ivan Osadco, pe ultimul cunoscandu-1 din orasul Orhei, unde
au facut cunostinta. Totodatd, a mentionat ca inculpatul Dontov Alexandr i-a fost prezentat
de catre Osadco Ivan. Martorul a comunicat cd cunoaste motivul pentru care a fost citat in
instanta, si anume circumstantele privind nregistrarea unei intreprinderi. Acesta a declarat
ca anterior a mai fost audiat atat la organul de politie, cat si in cadrul examinarii judiciare,
confirmand veridicitatea declaratiilor oferite in faza de urmarire penala. Potrivit
declaratiilor sale, Osadco Ivan i-a propus sa ajute o persoand la deschiderea unei firme,
ulterior facdndu-i cunostintd cu Dontov Alexandr, care i-a explicat modalitatea de
inregistrare a Iintreprinderii si faptul cd@ aceasta urma sd activeze in domeniul
comercializarii produselor alimentare si cerealelor. Martorul a precizat ca la acel moment
avea varsta de 19 ani si isi facea studiile, iar explicatia oferitd a fost ca persoana care
intentiona s deschida firma nu putea face acest lucru personal. In aceste circumstante, fara
a avea suspiciuni, a acceptat propunerea, fiindu-i promisa suma de 100 euro de catre
Dontov Alexandr. Martorul a declarat ca impreund cu Dontov Alexandr s-a deplasat la
Camera Inregistrarii de Stat pentru inregistrarea intreprinderii ,,Neobrandplus”, cu sediul
juridic indicat in satul Sociteni, raionul Ialoveni, localitate cu care nu avea nicio legatura.
Acesta a mentionat cd Dontov Alexandr discuta cu functionarii institutiei, iar el doar semna
documentele si transmitea informatiile care i erau indicate cu privire la genul de activitate
si sediul firmei. De asemenea, a confirmat ca semna actele de constituire si bonurile de
achitare a taxelor de inregistrare, insa toate platile erau efectuate din banii oferiti de
Dontov Alexandr. In continuare, martorul a declarat ci, la indicatia lui Dontov Alexandr,
au fost deschise mai multe conturi bancare pentru intreprinderea ,,Neobrandplus” la BC
»Moldova Agroindbank” si BC , Eximbank”, inclusiv conturi in lei si euro. Acesta a
precizat cd personal nu a efectuat tranzactii bancare si nu cunoaste despre eventuale




operatiuni financiare realizate prin intermediul acestor conturi. Totodatd, a ardtat ca nu
detinea actele intreprinderii si nici stampila acesteia, toate aflandu-se permanent la Dontov
Alexandr, care 1i transmitea stampila doar in situatiile in care se prezentau la banca sau la
Inspectoratul Fiscal. Martorul a relatat ca ulterior a fost citat la Inspectoratul Fiscal din
[aloveni in legatura cu sediul juridic al intreprinderii, ocazie cu care Dontov Alexandr i-a
indicat ce informatii sd prezinte autoritatilor fiscale, inclusiv ca sediul intreprinderii s-ar
afla Tn satul Sociteni. Acesta a precizat ca s-a deplasat o singura datd in localitatea
respectivd impreund cu Dontov Alexandr, fara a intra 1n sediu, inculpatul aratandu-i doar o
cladire despre care i-a spus ca apartine intreprinderii. De asemenea, martorul a declarat ca
nu cunoaste cine era contabilul firmei, nu isi aminteste sa fi semnat contracte, facturi
fiscale sau alte documente privind activitatea economica a intreprinderii si nu cunoaste
despre eventuale tranzactii comerciale desfasurate de aceasta. Acesta a mai comunicat ca
dupd inregistrarea intreprinderii a primit de la Dontov Alexandr suma de 2 000 lei drept
remuneratie pentru actiunile intreprinse. Totodata, a declarat cd ulterior a fost contactat de
un executor judecatoresc si informat despre existenta unor datorii fiscale ale Intreprinderii
in suma de aproximativ 6 000 lei, suma pe care a achitat-o personal, incercand ulterior sa
initieze procedura de lichidare a firmei. Martorul a precizat cd nu a mai comunicat cu
Dontov Alexandr si Osadco Ivan dupa aceste evenimente si cé toate actiunile Intreprinse in
privinta firmei au fost efectuate la indicatia lui Dontov Alexandr. Totodata, martorul a
declarat ca Osadco Ivan i-a comunicat ca si alte persoane aveau intreprinderi Inregistrate pe
numele lor, insd nu 1si aminteste identitatea acestora. La final, martorul a confirmat ca
declaratiile consemnate in faza de urmadrire penala corespund adevarului, iar lipsa unor
amintiri exacte se datoreaza perioadei indelungate de timp scurse de la evenimentele
respective.

La intrebarile adresate de avocat, martorul Munteanu Daniel Valeriu a declarat ca nu isi
aminteste momentul primei interactiuni cu colaboratorii de politie si nici persoana care a
consemnat declaratiile sale Tn cadrul organului de urmarire penald, precizand ca nu isi
aminteste daca a citit declaratiile dupa intocmirea acestora. Totodatd, a mentionat ca a fost
audiat atat in orasul Orhei, cat si In mun. Chisinau, insd nu poate indica exact locul fiecarei
audieri. Martorul a declarat ca nu isi aminteste dacd a avut interactiuni cu colaboratorul
MALI Serbacov si nici circumstantele exacte in care i-au fost preluate declaratiile. Acesta a
precizat ca a oferit declaratii in legatura cu deschiderea intreprinderii, fard a cunoaste daca
in privinta sa a existat o plangere sau doar o audiere in calitate de martor. De asemenea, a
mentionat ca actele intocmite de politisti i-au fost prezentate, insa nu isi aminteste daca le-a
citit integral. In continuare, martorul a declarat ci nu isi aminteste exact modul in care a
aflat numele de familie al lui Alexandr Dontov, precizdnd ca Osadco Ivan i-a facut
cunostintd cu acesta, insd nu poate confirma daca 1 s-a comunicat expres apartenenta de
familie a inculpatului. Totodata, a mentionat ca nu isi aminteste daca Osadco Ivan i-a oferit
instructiuni concrete privind Inregistrarea firmei sau deschiderea conturilor bancare, insa
isi aminteste cd Dontov Alexandr i-a solicitat deplasarea la anumite banci pentru
deschiderea conturilor, indicandu-i institutiile bancare la care sd se prezinte. Martorul a
mai declarat ca locuia in orasul Orhei si era contactat de Dontov Alexandr, care i indica
deplasarea la Chisinau pentru diverse actiuni legate de firma. Acesta a precizat cd nu isi
aminteste daca a transmis blanchete de facturi fiscale sau daca a imputernicit alte persoane
pentru ridicarea acestora, precum si ca nu 1si aminteste cine a ridicat stampila de la Camera
Inregistrarii de Stat, insd a mentionat ci stampila si actele intreprinderii se aflau la Dontov



Alexandr. In continuare, martorul a declarat ¢ nu isi aminteste daca a fost imputernicit sa
transmitd sau sa ridice acte in numele firmei si ca toate actiunile sale erau realizate in baza
indicatiilor primite de la Dontov Alexandr. Totodatd, a mentionat ca a fost chemat de
colaboratorii de politie in legdturd cu activitatea intreprinderilor, fiind informat ca acestea
ar fi implicate in operatiuni financiare suspecte, insd nu i-au fost imputate direct actiuni
ilegale in nume propriu. Martorul a declarat cd nu 1si aminteste detalii privind rulajul
conturilor bancare, nu a solicitat conversii valutare si nu cunoaste despre eventuale
tranzactii economice sau achizitii de utilaje efectuate prin intermediul intreprinderii. De
asemenea, a precizat ca nu a insistat asupra prezentdrii sediului Intreprinderii si ¢d nu a
avut suspiciuni privind activitatea acesteia la momentul respectiv, considerand ca actiunile
desfasurate erau legale, intrucdt 1i erau prezentate astfel de cdtre Dontov Alexandr.
Totodata, martorul a declarat ca nu a fost constrans sa efectueze actiunile legate de firma,
insd acestea erau realizate la indicatiile lui Dontov Alexandr, fara a avea initiativa proprie,
si ca a existat perceptia ca astfel de activitati sunt uzuale si legale. Martorul a confirmat ca
sustine declaratiile oferite in faza de urmarire penala, desi nu isi mai aminteste continutul
exact al acestora, precizand ca declaratiile citite in sedinta de judecatd au fost facute de el
anterior in cadrul anchetei, mentionand ca lipsa de memorie se datoreazd trecerii unei
perioade indelungate de timp.

declaratiile martorului Prisacari Dan Valeriu, care fiind audiat sub juramant in cadrul
sedintei de judecata a declarat ca nu 1i cunoaste pe inculpatii prezenti in sala de judecata si
ca nu a avut relatii sau interactiuni cu acestia.
La intrebarile procurorului, martorul Prisacari Dan Valeriu a declarat ca cunoaste motivul
pentru care a fost citat in sedinta de judecatd si ca anterior a mai fost audiat pe aceeasi
cauza, aproximativ cu sapte ani in urma, confirmand ca declaratiile oferite in cadrul
urmaririi penale corespund adevarului. Martorul a comunicat ca, in anul 2014, o persoana
necunoscutd din orasul Orhei s-a apropiat de el si i-a propus sa obtind rapid suma de 100
euro in schimbul unui serviciu care urma sa dureze aproximativ 10 minute. Acesta a
acceptat propunerea, fard a cunoaste identitatea persoanei respective. Ulterior, i s-a
comunicat sa se intdlneasca, la o anumita ora si intr-un anumit loc, cu o persoand pe nume
,»Vanea”. Potrivit declaratiilor martorului, a doua zi s-a intdlnit cu ,,Vanea”, care i-a spus ca
urmeaza sa deschida un cont bancar pentru o persoana juridica, dupa care s-au deplasat la o
institutie de stat unde martorul a semnat mai multe acte prin care figura in calitate de
proprietar al unei firme, denumirea acesteia fiind, dupa cum isi aminteste, ,,ProConac”.
Ulterior, ,,Vanea” i-a comunicat ca a doua zi urma sa primeascd suma promisa de 100 euro,
bani pe care martorul i-a primit efectiv. Martorul a declarat ca 1 s-a explicat ca, dupa
semnarea actelor, acestea urmau sa fie ,,aruncate” si cd nu va suporta consecinte din
aceasta cauza. Totodata, 1 s-a comunicat ca firma va fi inregistrata temporar pe numele sau,
ulterior urmand sa fie trecuta pe altd persoand. Acesta a precizat cd l-a vazut pe ,,Vanea”
doar de doua ori si ca in prezent nu cunoaste pe nimeni dintre persoanele prezente in sala
de judecata. Cu toate acestea, ulterior a declarat ca inculpatul Osadco Ivan seaména cu
persoana pe care o cunostea sub numele de ,,Vanea”, precizdnd in final ca inculpatul
Osadco Ivan este persoana despre care a relatat. Martorul a descris persoana respectiva ca
fiind de aproximativ aceeasi varsta cu el, cu par blond, inalt de aproximativ 1,80 m, slab si
fara barba, comunicand in limba romana. Acesta a mai declarat ca nu cunostea numele de
familie al lui ,,Vanea” si cd numele ,,Osadco” nu ii spunea nimic anterior. Totodatd, a
mentionat cd, dacd in declaratiile sale anterioare apare acest nume, probabil i s-a indicat




astfel in cadrul urmaririi penale. In continuare, martorul a declarat c¢i i s-a comunicat ci
firma urma sa activeze in domeniul materialelor de constructii, tigarilor si alcoolului, fara a
cunoaste detalii privind activitatea concretd a acesteia. Acesta a mentionat ca pentru
intreprindere a fost confectionatd o stampild chiar pe loc, el semnand actele necesare
pentru confectionarea acesteia, Insa stampila nu s-a aflat niciodata in posesia sa. Martorul a
declarat ca a vazut doar ca pe stampild figura numele sau. Totodatd, a precizat ca la
intreprinderea ,,ProConac” figura, dupa cum 1si aminteste, in calitate de fondator, insd nu
cunoaste exact continutul documentelor semnate, intrucat la acel moment a semnat
numeroase acte atat la institutia de stat, cat si la banca. Acesta a mentionat ca citea
documentele doar partial, Intrucat i se spunea ca actele urmau sa fie distruse si ca nu vor
exista consecinte juridice pentru el. Martorul a mai declarat ca in acea perioada existau si
alte persoane aflate In situatii similare, iar in cadrul urmaririi penale i-a fost prezentatd o
lista cu mai multe persoane. Totodata, a relatat cd Tn momentul semnarii actelor mai era
prezenta o femeie, cu varsta aproximativa de 40 de ani, care urma la fel sa primeasca 100
euro pentru semnarea unor acte similare. Potrivit martorului, femeia 1si manifesta
ingrijorarea daca totul va fi legal, insa el, avand la acel moment aproximativ 21-22 de ani
si neavand surse proprii de venit, nu si-a facut griji si a acceptat oferta din necesitatea
urgentd de bani. Martorul a precizat cd nu a participat la activitatea efectivd a
intreprinderii, nu a efectuat tranzactii bancare si nu cunoaste sediul ori eventualele depozite
ale firmei. Acesta a mentionat ca singurele locuri unde s-a deplasat au fost institutia de stat
si banca, unde a semnat actele necesare deschiderii contului bancar pentru persoana
juridica. De asemenea, martorul a declarat ca nu a primit acte de la Inspectoratul Fiscal si
nu a fost citat de alte autoritati, cu exceptia organului de urmdrire penald. Ulterior, cand a
fost contactat de catre organul de urmarire penald, i s-a comunicat ca pe numele sau exista
anumite datorii, moment in care a inteles cd a fost indus in eroare si cd firma fusese
utilizatd pentru activitati realizate pe numele sdu. Martorul a subliniat ca nu se considera
responsabil pentru actiunile efectuate in numele intreprinderii, intrucat i s-a comunicat ca
actele urmau sa fie distruse si cd nu vor exista consecinte juridice. La fel, martorul a
declarat ca, daca ar primi in prezent o propunere similard, nu ar mai accepta-o, intrucat a
inteles consecintele unei asemenea implicari. Acesta a precizat ca alte oferte similare nu a
mai primit si ca schimbarea aspectului fizic al inculpatului Osadco Ivan constituie motivul
pentru care initial nu l-a recunoscut in sala de judecata.

La intrebarile avocatului, martorul Prisacari Dan Valeriu a declarat ca a inceput sa
constientizeze caracterul problematic al actiunilor sale in momentul in care a fost contactat
de cétre organele de urmarire penala. Acesta a precizat cd a fost audiat de cétre ofiterul
Cebanu Vadim, care i-a comunicat ca cunoaste circumstantele cauzei si persoanele care ar
fi fost induse in eroare in mod similar. Martorul a declarat ca in cadrul urmaririi penale a
scris personal declaratiile sale si le-a semnat, mentionand ca la acel moment isi amintea
mai exact circumstantele evenimentelor, intrucit acestea erau mai apropiate in timp.
Totodata, a precizat cd modalitatea de audiere din cadrul urmaririi penale a fost similara
celei desfasurate in instanta de judecata. Acesta a mai comunicat ca nu a indicat anterior
numele de familie ,,Osadco”, insa isi aminteste ca ofiterul de urmarire penala i-a prezentat
o fotografie pentru recunoastere, iar ulterior a asociat persoana respectivd cu numele
,Osadco”, fara a-si mai aminti exact toate detaliile, avand in vedere perioada mare de timp
scursa de la evenimente. Martorul a declarat ca dupa primirea sumei de 100 euro nu s-a
mai Intdlnit cu persoana pe care o cunostea sub numele de ,,Vanea”. Totodata, acesta a



precizat cad nu a fost constrans sd semneze actele privind Intreprinderea si ca avea
posibilitatea sa refuze semnarea acestora. De asemenea, a aratat ca situatia sa financiara de
la acel moment nu l-a obligat in mod direct sa accepte propunerea, insa, daca ar fi cunoscut
eventualele consecinte juridice, nu ar fi acceptat si semneze actele respective. In
continuare, martorul a declarat ca are pretentii fata de inculpatul Osadco Ivan, considerand
ca a fost indus in eroare, insd a precizat cd nu are resentimente personale fatd de acesta,
exprimand doar dorinta de a nu suporta consecinte juridice in continuare. Acesta a mai
mentionat cd organele de urmarire penald nu i-au comunicat eventualele consecinte ale
semndrii actelor, insa el personal a constientizat ulterior ca semnarea acestora putea genera
probleme juridice. Martorul a declarat ca nu i s-a solicitat sd achite amenzi sau alte
obligatii si cd nu a facut cunostinta integral cu toate actele semnate, in special cu cele de la
banca, desi nimeni nu i-a interzis sa le citeascd. Totodatd, a reiterat cad nu cunoaste
persoanele prezente in sala de judecatd. Acesta a precizat ca in prezent nu ar mai accepta
sub nicio forma o asemenea propunere, intrucat simplul fapt ca este audiat in calitate de
martor Intr-un proces penal constituie, in opinia sa, o consecintd negativd. Martorul a
mentionat cd s-a prezentat in instantd pentru a evita eventuale consecinte, mai ales in
contextul in care a fost contactat de mai multe ori in perioada in care se afla peste hotare.
La fel, martorul a declarat ca apreciaza ca actiunile sale au fost contrare legii prin faptul ca
a semnat documentele respective, insa considera ca a actionat astfel fiind indus 1n eroare.
La intrebarile inculpatului Parinov Alexandr, martorul Prisacari Dan Valeriu a declarat ca,
in perioada in care s-a intdlnit cu persoana identificatd ulterior ca fiind Osadco Ivan,
aceasta nu se deplasa cu automobil. Totodata, martorul a precizat ca nu il cunoaste pe
inculpatul Parinov Alexandr.

declaratiile martorului Vilcu Dionisie *****e_ care fiind audiat sub juramant in cadrul
sedintei de judecata a declarat ca nu 1i cunoaste pe inculpatii prezenti in sala de judecata si
ca nu a avut relatii sau interactiuni cu acestia.
La intrebarile procurorului, martorul Vilcu Dionisie *****e a declarat ca cunoaste motivul
pentru care a fost citat in instanta si ca anterior a mai fost audiat in cadrul organului de
politie, unde a oferit declaratii veridice. Totodata, acesta a precizat ca inculpatul Alexandr
Dontov 1i seamdnd cu persoana cu care s-a intalnit anterior la gara auto, fard insa a-1
cunoaste personal. Martorul a declarat ca, aproximativ cu 5-6 ani In urma, prietenul sdu din
copildrie, Osadco Ivan, i-a propus sa castige bani prin deschiderea unei firme pe numele
sau, explicandu-i ca ulterior aceasta urma sa fie trecuta pe o altd persoana si ca totul ar fi
legal. Potrivit declaratiilor sale, pentru acest serviciu urma sa primeasca suma de 100-150
euro. In continuare, martorul a relatat ¢ Osadco Ivan i-a transmis numarul de telefon al lui
Alexandr Dontov, cu care ulterior a discutat despre deschiderea intreprinderii. Dupa
aproximativ doud zile, martorul s-a deplasat din orasul Orhei in municipiul Chisinau, unde
s-a Intdlnit cu o persoand care semana cu inculpatul Alexandr Dontov, impreuna
deplasandu-se la o cladire a cirei destinatie nu o cunoaste. In acel loc s-au intalnit cu o alti
persoana pe nume ,,Sasa”, care nu se afld printre persoanele prezente in sala de judecata.
Potrivit declaratiilor martorului, persoana respectiva i-a explicat ce trebuie sd spund in
cabinetul unde urma sda semneze actele. Acesta a intrat singur in cabinet, a comunicat
datele sale de identitate si a semnat mai multe documente, dupa care a iesit si a transmis
actele persoanei respective. Ulterior, a primit suma promisd de aproximativ 100-150 euro
si 1 s-a comunicat cd va fi contactat peste citeva zile pentru alte actiuni, Insd nu a mai fost
contactat, fiind ulterior telefonat de catre organele de politie. Martorul a declarat cd nu isi




aminteste locatia exactd a cladirii unde s-au desfasurat aceste actiuni. Totodatd, a
mentionat ca dupd semnarea documentelor i-au fost transmise un pachet de acte si o
stampild, insa nu s-a deplasat la banca si nu a efectuat alte actiuni in afara celor desfasurate
in cladirea respectiva. Acesta a precizat ca a Inteles ca prin semnarea documentelor a fost
inregistratd o firma pe numele sdu, fara a cunoaste exact calitatea in care figura in cadrul
intreprinderii. Martorul a declarat ca denumirea intreprinderii era, dupa cum isi aminteste,
,Orient Activ”, fara a cunoaste domeniul de activitate al acesteia, sediul ori alte detalii
privind activitatea economica. Acesta a precizat cd nu a purtat negocieri in numele firmei,
nu a Incheiat tranzactii si nu a semnat alte documente in afara celor prezentate iIn momentul
inregistrarii Intreprinderii. Totodata, martorul a declarat ca semnaturile de pe filele 36 si 38
ale volumului 13 din dosar nu 1i apartin si ca nu a semnat facturi fiscale sau alte formulare
colorate, mentionand cd a semnat doar foi albe in cadrul procedurii respective. La fel,
martorul a reiterat cd a spus adevarul atat in cadrul urmaririi penale, cat si in fata instantei
de judecata, precizand ca prima propunere privind inregistrarea firmei a venit de la Osadco
Ivan, Insa acesta nu i-a transmis personal alte bunuri sau documente.
La intrebarile avocatului, martorul Vilcu Dionisie *****¢ a declarat ca nu a primit prin
intermediul institutiilor bancare nicio suma de bani. Totodata, acesta a precizat ca
inculpatul Dontov Alexandr nu i-a oferit indicatii cu privire la actiunile pe care urma sa le
intreprindda sau documentele pe care trebuia sd le semneze, mentionand ca astfel de
explicatii i-au fost oferite doar de persoana identificatd de el cu numele ,,Sasa”. De
asemenea, martorul a declarat ca nu 1l cunoaste pe inculpatul Parinov Alexandr.
La intrebarile inculpatului Dontov Alexandr, martorul Vilcu Dionisie *****e a declarat ca
indicatiile privind actiunile pe care urma sa le intreprinda si documentele pe care trebuia sa
le semneze i-au fost oferite de catre persoana pe care o cunostea sub numele ,,Sasa”, tot de
la aceasta primind si suma de bani promisd, fiindu-i comunicat cd urma sa se mai
intalneasca ulterior inca o datd. Martorul a declarat cd in cadrul urmaririi penale i-au fost
adresate intrebdri de catre colaboratorii de politie, iar rdspunsurile erau consemnate de
catre acestia. Totodatd, acesta a sustinut ca i s-ar fi comunicat ca trebuie sa aleaga ,,daca
doreste sa fie 1n libertate sau in penitenciar”, dupa care a semnat declaratiile intocmite de
organul de urmdrire penald. De asemenea, martorul a precizat ca a semnat declaratiile fara
a le citi, motivand ca era speriat de faptul ca Osadco Ivan era deja arestat la acel moment.
La intrebarile inculpatului Parinov Alexandr, martorul a declarat cd in cadrul urmaririi
penale i-au fost prezentate anumite fotografii, insd doar ale inculpatului Dontov Alexandr,
fara a-i fi prezentatd fotografia persoanei pe care o cunostea sub numele ,,Sasa”. Totodata,
acesta a declarat ca Dontov Alexandr a fost persoana care l-a intalnit si l-a condus la
intrevederea cu cel de-al doilea ,,Sasa”. Martorul a mai comunicat ca in cadrul urmaririi
penale a relatat despre existenta acestei persoane si ca nu il cunoaste pe inculpatul Parinov
Alexandr. In final, acesta a declarat ci, la momentul semndrii declaratiilor din faza de
urmadrire penald, nu cunostea exact continutul documentelor semnate, insa i s-a comunicat
ca urma sa fie citat ulterior in instanta de judecata.

declaratiile martorului Sidorov Stanislav Vitalie, care fiind audiat sub juramant in cadrul
sedintei de judecata a declarat cd din persoanele prezente in sala de judecata il recunoaste
pe inculpatul Dontov Alexandr.
La intrebarile procurorului, martorul Sidorov Stanislav Vitalie a declarat ca in anul 2016 a
facut cunostintd cu Dontov Alexandr prin intermediul lui Osadco Ivan. Potrivit
declaratiilor sale, Dontov Alexandr l-a condus la o altd persoand, de asemenea pe nume




Alexandru, care i-a explicat cd urma sa fie inregistratd o firma pe numele sdu. Martorul a
declarat cd nu isi aminteste denumirea exacta a firmei, Insd aceasta ar fi fost, dupa cum isi
aminteste, ,,Univers Comert”. Acesta a precizat cd Dontov Alexandr l-a intalnit la gara si 1-
a condus la persoana respectiva, descrisa ca fiind un tanar inalt pe nume Alexandru, care i-
a explicat ce trebuia sd spund, ce documente urma sd semneze si i-a oferit bani pentru
drum. Ulterior, Dontov Alexandr I-a condus inapoi la gara, de unde a plecat spre domiciliu.
Martorul a comunicat ca impreuna cu persoana pe nume Alexandru s-a deplasat la Camera
Inregistrarii de Stat, ulterior fiind de mai multe ori atdt la institutia respectiva, cat si la
bancd si la organul fiscal. Acesta a declarat cd nu cunoaste unde era amplasat sediul
intreprinderii Tnregistrate pe numele sdu si ca pentru serviciile prestate a primit suma de
200 euro. Potrivit declaratiilor sale, suma respectiva, precum si banii pentru deplasare la
Chisindu, i-au fost transmisi de catre persoana pe nume Alexandru, descrisd ca fiind
persoana inaltd cu care a interactionat. In continuare, martorul a declarat ci a fost la banca
impreund cu Alexandru, unde, din cate isi aminteste, a fost deschis un cont bancar la
»F R abank”. Acesta a precizat cd urma instructiunile primite de la Alexandru si ca nu 1si
aminteste fiecare etapd a procedurilor efectuate. Totodata, martorul a declarat ca personal
nu a retras bani din conturile bancare si ca la bancd s-a deplasat o singura data. Martorul a
mai comunicat ca, odata cu Inregistrarea firmei, probabil a fost solicitata si confectionarea
unei stampile, aceastd actiune fiind realizatd la indicatia lui Alexandru. Potrivit
declaratiilor sale, toate instructiunile privind actiunile pe care urma sa le intreprinda,
locurile unde trebuia sd meargd si documentele pe care urma sa le semneze 1i erau oferite
de catre persoana pe care o cunostea sub numele ,,Alexandru”. Martorul a declarat ca il
cunoaste pe Gilcd Igor doar ca pe un cunoscut din Orhei si cd ulterior a aflat ca si acesta ar
fi inregistrat o firmd. Totodatd, a precizat ca Gilca Igor nu i-a comunicat nimic despre
cauza penala respectiva. In cadrul examinarii materialelor dosarului, martorul a declarat ci
semndtura de pe volumul 8, fila dosarului 35, nu 1i apartine, in timp ce semnatura de pe
verso-ul aceleiasi file ii apartine. Acesta a confirmat cd fila 36 reprezintd copia buletinului
sau de identitate, iar semnaturile de pe filele 37, 42 si 49 ii apartin, desi nu cunoaste
continutul exact al unor documente. Cu referire la fila 43 din volumul 8, martorul a
declarat cd nu isi aminteste dacd a semnat un asemenea document emis de ,,Comertbank”.
De asemenea, martorul a precizat cd nu a incheiat contracte, nu a purtat negocieri si nu a
desfasurat activitati comerciale In numele Intreprinderii. Acesta a declarat ca nu cunoaste
nimic despre un eventual contract de Tmprumut in suma de 260 000 lei intre el si
intreprinderea ,,UniversComert”. Martorul a mai comunicat ca nu a fost citat de organul
fiscal pentru a oferi explicatii, Tnsd s-a deplasat o singurd datd la FISC impreuna cu
»Alexandru”, care completa documentele, iar el doar le semna. Totodata, a confirmat ca
semndturile de pe filele 40-41 ale volumului 14 ii apartin. La fel, martorul a declarat ca nu
isi aminteste cum ardta persoana care l-a audiat in cadrul urmadririi penale si cd toate
explicatiile privind firma si toate indicatiile aferente le-a primit de la persoana pe nume
»Alexandru”, nu de la Dontov Alexandr. Acesta a precizat ca nu isi aminteste exact la ce
bancd s-a deplasat si nici discutiile purtate dupa primirea unei scrisori de la FISC,
mentionand ca a relatat In fata instantei tot ceea ce 1si aminteste despre circumstantele
cauzei. Totodatd, martorul a declarat ca dupa acele evenimente nu s-a mai intalnit nici cu
persoana pe nume ,,Alexandru”, nici cu Dontov Alexandr si ca nu l-a mai vazut de mult
timp nici pe Gilca Igor, nestiind unde se afla acesta in prezent.



La intrebarile avocatului, martorul Sidorov Stanislav Vitalie a declarat ca nu isi aminteste
dacd numele de familie al persoanei pe care o cunostea sub numele ,,Alexandru” era
»Pasa”, precizand cd aceasta avea aproximativ varsta cuprinsd intre 28 si 35 de ani.
Totodata, examinand volumul 5, fila dosarului 129, martorul a comunicat ca persoana din
fotografie seamana cu ,,Alexandru” despre care a relatat anterior, descriindu-l ca fiind o
persoana inalta, cu parul inchis la culoare, mentionand ca, daca l-ar vedea in prezent,
considerd ca l-ar putea recunoaste. Martorul a declarat ca nu il recunoaste pe inculpatul
Parinov Alexandr si cd il vede pentru prima datd in sedinta de judecatd. Cu referire la
inculpatul Dontov Alexandr, acesta a precizat ca il cunoaste doar prin faptul ca il transporta
cu automobilul la intdlnirile cu persoana pe nume ,,Alexandru”, fard ca Dontov Alexandr
sa 1i transmita bani sau sd 1i ofere instructiuni directe. De asemenea, martorul a declarat ca
nu o cunoaste pe inculpata Catana Larisa si ca o vede pentru prima data in sala de judecata.
In continuare, martorul a declarat cd in cadrul urmdririi penale nu a scris personal
declaratiile, mentionand ca era speriat deoarece i s-ar fi comunicat cd Osadco Ivan si
Dontov Alexandr erau deja arestati si ca a fost intrebat daca doreste ,,sa fie inchis si el”.
Potrivit declaratiilor sale, acesta doar a oferit raspunsuri la intrebérile adresate, fara a citi
declaratiile consemnate, pe care ulterior le-a semnat. Totodatd, martorul a declarat ca in
fotografia In care persoana era surprinsd in picioare l-a recunoscut pe ,,Alexandru Pasa”,
mentionind ca isi aminteste ca acesta era inalt. De asemenea, a precizat ca a fost audiat la
sediul Ministerului Afacerilor Interne din centrul municipiului Chisindu, insd nu isi
aminteste aspectul persoanei care l-a audiat, mentiondnd doar cd aceasta vorbea limba
romana si ca nu poate preciza daca era blonda sau bruneta.

75. Suplimentar, in cadrul examindrii cauzei, partea acuzdrii a mai prezentat spre
cercetare in sustinerea invinuirii formulate privind savarsirea infractiunilor incriminate
de cadtre inculpat urmatoarele probe:

- procesul-verbal de ridicare din 05.10.2016, in cadrul caruia au fost ridicate de le IS
,Fiscservinform”, a fost ridicatd informatia privind adresele IP de la care au fost prezentate
darile de seama a companiei ,,Bio Inter Grup” pentru perioada 02.2016-05.2016, adresa IP
—92.115.107.19 (vol.Ill.f.d.22-24);

- procesul-verbal de ridicare din 21.06.2016, 1n cadrul caruia a fost ridicata informatia
privind identificarea abonatului, posesor al adresei IP — 92.115.107.19 care ii apartine
inculpatului Parinov Alexandr (vol.IIL,f.d.40A-41);

- procesul-verbal de ridicare din 25.04.2016, in cadrul caruia au fost ridicate de le BC
,Comert Bank” S.A, extrasele de conturi si documentele privind efectuarea tranzactiilor a
SRL ,,Contact Comert” (vol.VIILf.d.19-211);

- procesul-verbal de ridicare din 03.05.2016, in cadrul céruia au fost ridicate de Ile BC
,»Comert Bank” S.A, extrasele de conturi si documentele privind efectuarea tranzactiilor a
SRL ,,Universcomert Grup” (vol.VIIL,f.d.32-54);

- procesul-verbal de ridicare din 06.05.2016, in cadrul caruia au fost ridicate de le BC
»Moldova Agroindbank™ S.A, extrasele de conturi si documentele privind efectuarea
tranzactiilor a SRL ,,Contact Comert” (vol.VIIL,f.d.59-86);

- procesul-verbal de ridicare din 14.06.2016, in cadrul caruia au fost ridicate de Ie IFS
laloveni, dosarele juridice a companiilor SRL ,,Contact Comert” si SRL ,,Universcomer
Grup” (vol.IX,f.d.42-247);

- procesul-verbal de ridicare din 13.06.2016, in cadrul caruia au fost ridicate de le DAF
Comrat, dosarul juridic si dosarul TVA a companiei SRL ,,Bio-Inter-Grup”.



Potrivit rulajelor bancare, sunt atestate multiple tranzactii dintre SRL ,,Bio-Inter-Grup” si
alti agenti economici, evidetiindu-se in acest tranzactia din 16.03.2026, potrivit careia pe
contul agentului economic nerezident ,,Unident-AS” LTD a fost transferatd suma de 22
040 Euro cu titlu de plata in avans pentru utilaj conf INVOICE nr. WX 0015314 DD 21 —
DEC — 15 (£.d.130).

In continuare, in data de 15.03.2016 pe contul SRL ,,Bio-Inter-Grup” in MDL deschis la
BC ,,EXIMBANK?” SA (f.d. 144),

- de pe contul ,,Ceai — Inter — Grup” SRL (care apartine inc. Parinov Alexandr) sunt
transferati 250 000 MDL cu titlu de transfer p/u utilaj conform contr. Nr. CCR-01/2016;

- depusi 20 MDL cu titlu depunere numerar in MDL 20/IMPRUMUT DE LA FONDATOR
DOAGA DUMITRU;

- cei 250 000 MDL (transferati de pe contul ,,Ceai — Inter - Grup) sunt convertiti cu titlu
schimb MDL / 11281.59 EUR la cursul 22.18 scop: PLATA PENTRU UTILAJ
STOMATOLOGIC;

- cei 20 MDL (depusi de Doaga Dumitru cu titlu de imprumut) sunt incasati cu titlu
COMISION PERFECTARE VALUTA.

In data de 16.03.2016 pe contul SRL ,Bio-Inter-Grup” in MDL deschis la BC
»EXIMBANK” SA (f.d. 144 - 145) sun inregistrate urmatoarele operatiuni bancare:

- de pe contul ,,Ceai — Inter — Grup” SRL (care apartine inc. Parinov Alexandr) sunt
transferati 490 000 MDL cu titlu de transfer p/u utilaj conform contr. Nr. CCR-01/2016;

- sunt incasati 20 MDL cu titlu Comision perfectare OP plata OPV nr. 2 in fav UNIDENT-
AS LTD;

- cei1 489 900 MDL (transferati de pe contul ,,Ceai — Inter - Grup) sunt convertiti cu titlu
schimb 489900MDL / 22117,38 EUR la cursul 22.15 scop. PLATA PENTRU UTILAJ
STOMATOLOGIC;

- sunt incasati 80.00 MDL cu titlu Comision restant: comision p/u autentificarea
semnaturii fis el- cu specimene si amprenta stampilei: 80 MDL.

in data de 15.03.2016 pe contul SRL ,Bio-Inter-Grup” in EUR deschis la BC
»EXIMBANK” SA (f.d. 146 — 147) sunt inregistrate urmatoarele operatiuni bancare:

- 11281.59 EUR — cu titlu schimb 250 000 MDL/11281,59 EUR la cursul22.18 scop
PLATA PENTRU UTILAJ STOMATOLOGIC;

- 11237.00 EUR — transferati cu titlu plata OPV nr. 1 in fav UNIDENT-AS LTD - PLATA
IN AVANS PT UTILAJ STOMATOLOGIC CONF invoice nr. WX — 0016314 DD 21-DEC-
15;

- 33.71 EUR —incasati cu titlu Comision ptr. plata OPV nr. I in fav. UNIDENT-AS LTD;

- 0.88 EUR — incasati cu titlu Comision restant: comision p/u autentificarea semnaturii fis
ei cu specimene si amprenta stampilei: 19.23MDL;

- 22117.38 EUR — Schimb 489900 MDL/22117.38 EUR la cursul 22.15 scop: PENTRU
UTILAJ STOMATOLOGIC;

- 22040.00 EUR - transferati cu titlu Plata OPV nr 2 in fav. UNIDENT-AS LTD - PLATA
IN AVANS PT UTILAJ STOMATOLOGIC CONF. invoice nr WX-0016314 DD 21-DEC-
15;

- 66.12 EUR —incasati cu titlu Comision ptr. plata OPV n r2 in fav. UNIDENT-AS LTD;

- 10.00 EUR — incasati cu titlu Speze ptr. plata OPV nr 2 in fav. UNIDENT-AS LTD;

- 1.26 EUR — incasati cu titlu Comision restant comision p/u autentificarea semnaturii fis
ei cu specimene si amprenta stampilei: 27.54MDL;



Rulaj total de 33398.97 EUR (vol.X,f.d.2-173);

procesul-verbal de ridicare din 28.06.2016, in cadrul caruia au fost ridicate de le BC
,Eximbank Gruppo Veneto Banca”, documentele privind transferurile bancare cu anexe a
SRL ,,Bio-Inter-Grup” si SRL ,,Neobrand Plus”.
Potrivit extrasului de cont a ,,Bio-Inter-Grup” in EUR deschis la BC ,,EXIMBANK” SA
(vol. XI,f.d.12-13) pentru perioada 12.03.2016 — 14.06.2016 in mod special se evidentiaza
urmatoarele transferuri de iesire a mijloacelor banesti de pe cont:
- 15.03.2016 — 11,237 EUR cu titlu Plata OPV nr I in fav. UNIDENT-AS LTD - PLATA
IN AVANS PT UTILAJ STOMATOLOGIC CONF, invoice nr WX- 10016314 DD21-DEC-
15;
- 16.03.2016 — 22,040.00 EUR cu titlu Plata OPV nr 2 in fav. UNIDENT-AS LTD -
PLATA IN AVANS PT UTILAJ STOMATOLOGIC CONF, invoice nr WX- 0016314 DD21-
DEC-15;
- 25.03.2016 — 11,335,77 EUR cu titlu Plata OPV nr 3 in fav. UNIDENT-AS LTD -
PLATA LA TERMEN PT UTILAJ STOMATOLOGIC CONF, invoice nr WX- 0016314
DD2I1-DEC-15;
- 28.03.2016 — 10,425.00 EUR cu titlu Plata OPV nr 3 in fav. UNIDENT-AS LTD -
PLATA LA TERMEN PT UTILAJ STOMATOLOGIC CONF, invoice nr WX- 0016314
DD21-DEC-15;
- 28.03.2016 — 21,775.00 EUR cu titlu Plata OPV nr 5 in fav. UNIDENT-AS LTD -
PLATA LA TERMEN PT UTILAJ Stomatologic conf, invoice nrw x-0016314 DD 21-DEC-
15;
- 04.04.2016 — 22,577.00 EUR cu titlu Plata OPV nr 5 in fav. UNIDENT-AS LTD -
PLATA LA TERMEN PT UTILAJ STOMATOLOGIC CONF, invoice nr WX- 0014121
DD26-MAR-16;
Total rulaje 99,750.53 EUR care includ inclusiv comisioanele pentru adminsitrarea
contului si operatiunile de schimb valutar.
In continuare, potrivit extrasului de cont a ,,Bio-Inter-Grup” in MDL deschis la BC
,EXIMBANK” SA (vol. XI, f.d. 14 — 15) pentru perioada 12.03.2016 — 14.06.2016 in mod
special se evidentiaza urmatoarele transferuri de intrare a mijloacelor banesti pe cont:
- 15.03.2016 — 250,000.00 MDL cu titlu /ncasare OP 81 / (R> CEAI-INTER-GRUP SRL
Transfer p/u utilaj conform CONTRACTULUI NR.CCR-01/2016 DIN > 01.03.2016;
- 16.03.2016 — 490,000.00 MDL cu titlu /ncasare OP 82 / (R) CEAI-INTER-GRUP SRL
TRANSFER P/U UTILAJ CONFORM CONTRACTULUI NR.CCR-01/2016 DIN
11.03.2016;
- 25.03.2016 — 230,000.00 MDL cu titlu /ncasare OP 97 / (R) CEAI-INTER-GRUP SRL
TRANSFER P/U UTILAJ CONFORM CONTRACTULUI NR.CCR-01/2016 DIN
01.03.2016;
- 5.03.2016 — 250,000.00 MDL cu titlu /ncasare OP 97 / (R) CEAI-INTER-GRUP SRL
TRANSFER P/U UTILAJ CONFORM CONTRACTULUI NR.CCR-01/2016 DIN
01.03.2016,
- 28.03.2016 — 230,000.00 cu titlu /ncasare OP 102 / (R) CEAI-INTER-GRUP SRL
[TRANSFER P/U UTILAJ CONFORM CONTRACTULUI NR.CCR-01/2016 DIN
01.03.2016;



- 28.03.2016 — 250,000.00 cu titlu /ncasare OP 99 / (R) CEAI-INTER-GRUP SRL 000
250.000.0C TRANSFER P/U UTILAJ CONFORM CONTRACTULUI NR.CCR-01/2016
DIN 01.03.2016;
- 04.04.2016 — 23,344,000.00 cu titlu /ncasare OP 41 / (R) SC T.D. ECONOM SRL Plata
pentru reclama conform contract 01/02/1 din 01.02.2016 Inclusiv TVA 3890.67;
- 04.04.2016 — 109,500.00 cu titlu /ncasare OP 16 / (R) T.D.ECONOM SRL S.C. PLATA
PENTRU RECLAMA CONFORM CONTRACT 01/02/1 DIN 01.02.2016 INCLUSIV TVA
20PRC 18250 LEI;
- - 04.04.2016 — 172,571.00 cu titlu [ncasare OP 112 / (R) CEAI-INTER-GRUP SRL
TRANSFER P/U UTILAJ CONFORM CONTRACTULUI NR.CCR-01/2016 DIN
01.03.2016,
- 04.04.2016 — 201,444.00 cu titlu /ncasare OP 19 / (R) TIAXIM -GRUP FIRMA SRL
PLATA PENTRU RECLAMA CONFORM CONTRACT 01/02 DIN 01.02.2016 INCLUSIV
TVA 20PRC 33574 LEI;
- 06.04.2016 — 400,000.00 cu titlu Incasare curent 2251715605MD: 14.74MDL incasare
OP 119 / (R) CEAI-INTER-GRUP SRL TRANSFER P/U UTILAJ CONFORM
CONTRACTULUI NR.CCR-01/2016 DIN 01.03.2016.
Subsecvent se precizeaza si faptul cd, in ziua depunerilor pe cont, aceste mijloace banesti
sunt convertite in Euro, iar ,,Ceai-Inter—Grup” SRL la acel moment era administrata de
catre inculpatul Parinov Alexandr, al carei fondator si contabil era tot el (vol.XI,f.d.10-56);

procesul-verbal de ridicare din 20.06.2016, in cadrul caruia au fost ridicate de Ie BC
,Comertbank”, documentele privind transferurile bancare cu anexe a SRL ,,Contact
Comert” si SRL ,,Universcomert Grup” (vol.XI,f.d.142-190);

procesul-verbal de ridicare din 24.06.2016, in cadrul caruia au fost ridicate de le BC
,Moldinconbank”, dosarul juridic a SRL ,Bio- Inter-Grup”, documentele privind
transferurile bancare cu anexe a SRL ,Bio-Inter-Grup”, precum si informatia privind
adresele IP de la care au fost accesate conturile SRL ,,Bio-Inter-Grup” la efectuarea
transferurilor, fiind stabilit faptul cd adresa IP apartine invinuitului Parinov Alexandr
(vol.XIL,f.d.5-207);

procesul-verbal de cercetare la fata locului din 11.11.2016, in cadrul caruia au fost
examinate documentele depistate si ridicate in cadrul perchezitiilor din 31.05.2016 si
21.07.2016 din imobilele situate pe bd. Stefan cel Mare si Sfint 164A, mun. Chigindu, care
se refera la activitatea companiilor SRL ,,Bio-Inter-Grup”, SRL ,,Orientactiv”’, SRL ,,Ceai-
Inter-Grup” si SRL ,,Maidenlin”, precum si facturile fiscale in care sunt reflectate
tranzactiile.
Aici in mod special se evidentiaza urmatoarele contracte incheiate intre ,,Ceai — Inter —
Grup” al carei administrator este inc. Parinov Alexandr si ,,Bio — Inter — Grup” SRL
reprezentatd de Doaga Dumitru:
a) contractul nr. TVC 101 din 01.02.2016, prin care ,,Bio — Inter — Grup” SRL
reprezentatd de Doagd Dumitru in calitate de vanzator (?) isi asuma obligatia de a livra
cumparatorului ,,Ceai — Inter — Grup” al carei administrator este inc. Parinov Alexandr,
multiple echipamente in suma totald de 66 255,00 lei;
b) contractul nr. 2/16 din 15.02.2016, prin care deja ,,Ceai — Inter — Grup” al carei
administrator este inc. Parinov Alexandr in calitate de vanzator (?), isi asuma obligatia de a



livra ,,Bio — Inter — Grup” SRL reprezentatd de Doaga Dumitru in calitate de cumparator
(?), cafea in asortiment in suma totald de 180 000 lei;

c) factura fiscald seria nr. JV7561987 din 01.02.2016, prin care ,,Bio — Inter —
Grup” SRL reprezentatd de Doagd Dumitru si semnata de el, a livrat in favoarea SRL
,,Ceai — Inter Grup” administratd de Parinov Alexandr, servicii de confectionare a stikerilor
in suma totala de 35 000,00 lei;

d) factura fiscala seria nr. JV7561985 din 15.02.2016, prin care ,,Bio — Inter — Grup”
SRL reprezentata de Doagd Dumitru si semnata de el, a livrat in favoarea SRL ,,Ceai —
Inter Grup” administratd de Parinov Alexandr, servicii de instalare a camerelor video in
suma totala de 66 255,00 lei;

e) factura fiscala seria nr. JV8166604 din 28.03.2016, prin care ,,Bio — Inter — Grup”
SRL reprezentata de Doagd Dumitru si semnata de el, a livrat in favoarea SRL ,,Ceai —
Inter Grup” administratd de Parinov Alexandr, produse din ceai in suma totalda de 390
000,00 lei;

f) factura fiscala seria nr. JV7562000 din 31.03.2016, prin care ,,Bio — Inter — Grup”
SRL reprezentata de Doagd Dumitru si semnata de el, a livrat in favoarea SRL ,,Ceai —
Inter Grup” administrata de Parinov Alexandr, servicii de confectionare a site-ului in suma
totalda de 177 600,00 lei.

Cu alte cuvinte, prin tranzactiile respective s-a pretins ca Bio — Inter — Grup” SRL
reprezentatd de Doagd Dumitru, in perioada lunilor februarie — martie a anului 2016, a
livrat in favoarea SRL ,,Ceai — Inter Grup” administratd de Parinov Alexandr, produse si
servicii in suma totala de 915 110 lei.

In continuare, sunt facturi fiscale prin care se pretinde efectuarea unor tranzactii reciproce:
a) factura fiscala seria nr. JV5309873 din 27.02.2016, prin care SRL ,,Ceai — Inter
Grup” administratd de Parinov Alexandr, a livrat deja in favoarea ,,Bio — Inter — Grup”
SRL reprezentata de Doaga Dumitru, produse alimentare in suma totalda de 118 485,00 lei;
b) factura fiscala seria nr. JV5309929 din 31.03.2016, prin care SRL ,,Ceai — Inter
Grup” administratd de Parinov Alexandr, a livrat in favoarea ,,Bio — Inter — Grup” SRL
reprezentatd de Doagd Dumitru, produse alimentare in suma totala de 119 949,60 lei,

c) factura fiscala seria nr. JV5309930 din 21.04.2016, prin care SRL ,,Ceai — Inter
Grup” administratd de Parinov Alexandr, a livrat in favoarea ,,Bio — Inter — Grup” SRL
reprezentatd de Doaga Dumitru, produse alimentare Tn suma totala de 241 263,71 lei;

d) factura fiscala seria nr. JV5309936 din 22.04.2016, prin care SRL ,,Ceai — Inter
Grup” administratd de Parinov Alexandr, a livrat in favoarea ,,Bio — Inter — Grup” SRL
reprezentatd de Doagd Dumitru, produse alimentare in suma totala de 340 980,84 lei;

e) factura fiscala seria nr. JV5309931 din 22.04.2016, prin care SRL ,,Ceai — Inter
Grup” administratd de Parinov Alexandr, a livrat in favoarea ,,Bio — Inter — Grup” SRL
reprezentatd de Doaga Dumitru, produse alimentare Tn suma totala de 388 910,15 lei;

f) factura fiscala seria nr. JV5309972 din 28.04.2016, prin care SRL ,,Ceai — Inter
Grup” administratd de Parinov Alexandr, a livrat in favoarea ,,Bio — Inter — Grup” SRL
reprezentatd de Doagd Dumitru, produse alimentare in suma totala de 114 662,80 lei;

g) factura fiscala seria nr. JV5309950 din 28.04.2016, prin care SRL ,,Ceai — Inter
Grup” administratd de Parinov Alexandr, a livrat in favoarea ,,Bio — Inter — Grup” SRL
reprezentatd de Doaga Dumitru, produse alimentare Tn suma totala de 178 760,15 lei;



h) factura fiscala seria nr. JV5309970 din 30.04.2016, prin care SRL ,,Ceai — Inter
Grup” administratd de Parinov Alexandr, a livrat deja in favoarea ,,Bio — Inter — Grup”
SRL reprezentatd de Doagd Dumitru, produse alimentare Tn suma totala de 110 348,80 lei;
1) factura fiscald seria nr. JV5309971 din 30.04.2016, prin care SRL ,,Ceai — Inter Grup”
administratd de Parinov Alexandr, a livrat deja in favoarea ,,Bio — Inter — Grup” SRL
reprezentatd de Doaga Dumitru, produse alimentare in suma totala de 108 993,60 lei.

Altfel spus, prin tranzactiile respective s-a pretins deja ca SRL ,,Ceai — Inter Grup”
administrata de Parinov Alexandr, in perioada lunilor februarie — aprilie a anului 2016, a
livrat in favoarea Bio — Inter — Grup” SRL reprezentatd de Doagd Dumitru, produse si
servicii in suma totala de 1 772 354,65 lei.

In aceiasi ordine de idei, tot aici sunt prezente si multiple contracte incheiate intre acelasi
,Bio — Inter — Grup” SRL reprezentatd de Doagd Dumitru si SRL , Maidenlin”
administrata de Parinova Irina, sotia inc. Parinov Alexandru:

a) Contract din 01.04.2016 prin care ,,Bio — Inter — Grup” SRL reprezentata de
Doaga Dumitru 1isi asuma obligatia de a presta SRL ,,Maidenlin” administrata de Parinova
Irina, servicii de confectionare a stikerilor Tn suma totala de 39 000 lei;

b) Actul de predare — primire a serviciilor de confectionare a stikerilor in suma
totala de 39 000 lei, de catre ,,Bio — Inter — Grup” SRL in favoarea SRL ,,Maidenlin”;
c) factura fiscald seria nr. JV7561986 din 01.02.2016, prin care ,,Bio — Inter —

Grup” SRL reprezentatd de Doagd Dumitru si semnata de el, a livrat in favoarea SRL
,Maidenlin” administrata de Parinova Irina, servicii de producer a stikerilor in suma totala
de 35 000 lei;

d) factura fiscala seria nr. JV7561988 din 27.02.2016, prin care ,,Bio — Inter —
Grup” SRL reprezentatd de Doagd Dumitru si semnata de el, a livrat in favoarea SRL
,Maidenlin” administrata de Parinova Irina, produse de ceai in suma totalda de 118 665,00
lei;

e) factura fiscald seria nr. JV7561990 din 28.02.2016, prin care ,,Bio — Inter —
Grup” SRL reprezentatd de Doagd Dumitru si semnata de el, a livrat in favoarea SRL
,Maidenlin” administrata de Parinova Irina, produse de ceai in suma totala de 117 090,00
lei;

f) factura fiscald seria nr. JV7561992 din 28.02.2016, prin care ,,Bio — Inter —
Grup” SRL reprezentatd de Doagd Dumitru si semnata de el, a livrat in favoarea SRL
,,Maidenlin” administratd de Parinova Irina, produse de ceai in suma totala de 117 430,00
lei;

g) factura fiscald seria nr. JV7561993 din 28.02.2016, prin care ,,Bio — Inter —
Grup” SRL reprezentatd de Doagd Dumitru si semnata de el, a livrat in favoarea SRL
,,Maidenlin” administratd de Parinova Irina, produse de ceai in suma totala de 117 090,00
lei;

h) factura fiscald seria nr. JV7561991 din 29.02.2016, prin care ,,Bio — Inter —
Grup” SRL reprezentatd de Doagd Dumitru si semnata de el, a livrat in favoarea SRL
,Maidenlin” administratd de Parinova Irina, servicii de inchiriere a depozitului si oficiului
din str. Stefan cel Mare, 64, in suma totala de 118 717,00 lei (se precizeaza ca, depozitul si
oficiul din bd. Stefan cel Mare si Sfint, 64, mun. Chisindu, apartine inc. Parinov
Alexandr);



1) factura fiscala seria nr. JV7561994 din 29.02.2016, prin care ,,Bio — Inter — Grup” SRL
reprezentatd de Doagd Dumitru si semnatad de el, a livrat in favoarea SRL ,,Maidenlin”
administrata de Parinova Irina, produse de ceai in suma totala de 117 734,00 lei;
j) factura fiscala seria nr. JV7561995 din 29.02.2016, prin care ,,Bio — Inter — Grup” SRL
reprezentatd de Doagd Dumitru si semnata de el, a livrat in favoarea SRL ,,Maidenlin”
administratd de Parinova Irina, produse de ceai in suma totala de 118 302,16 lei;
k) factura fiscala seria nr. JV8166608 din 31.03.2016, prin care ,,Bio — Inter —
Grup” SRL reprezentatd de Doagd Dumitru si semnata de el, a livrat in favoarea SRL
,Maidenlin” administratd de Parinova Irina, servicii de confectionare a site-ului in suma
totala de 118 000,00 lei.
Facand o totalizare, prin tranzactiile respective s-a pretins cd Bio — Inter — Grup” SRL
reprezentatd de Doagd Dumitru, in perioada a livrat in favoarea SRL ,,Maidenlin”
administratd de Parinova Irina (sotia inc. Parinov Alezandru), produse si servicii in suma
totala de 1 017 028,16 lei (vol. XIILf.d.1-153);

procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 31.05.2016, prin care
Doagd Dumitru (administratorul fictiv a ,,Bio-Inter-Grup”), a recunoscut-o pe inculpata
Catana Larisa ca fiind contabila ,Bio-Inter-Grup”, care l-a insotit la BC
,,Moldindconbank” si la IFS Centru (vol.IIL,f.d.156-157);

Raportul de expertiza nr.34/12/1-R-5259 din 27.09.2016, potrivit caruia in DSI pe discuri
magnetice ,,Samsung” de model ST100DL004, au fost depistate mai multe fisiere,
programe pentru contabilitate, ce se referd la activitatea intreprinderii SRL “Bio-Inter-
Grup” (vol.VILf.d.23-29);

Raportul de expertiza nr.34/12/I-R-5265 din 03.10.2016, potrivit caruia in DSI pe discuri
magnetice ,,Samsung” de model STM380215A, au fost depistate mai multe fisiere,
programe pentru contabilitate, precum si programul de schimb rapid de mesagerie Skype,
in istoricul conversatiilor careia se refera la activitatea intreprinderii SRL ”Bio-Iner-Grup”,
precum si mai multe documente contabile in forma electronic a companiei SRL ”Bio-Iner-
Grup” (vol.VILf.d.30-117);

Raportul de expertiza nr.34/12/1-R-5263 din 23.09.2016, potrivit caruia in DSI pe discuri
magnetice ,,Silicon Power” de model S55, au fost depistate mai multe fisiere, ce se refera
la activitatea intreprinderii SRL ”Bio-Iner-Grup” (vol.VIL,f.d.118-125);

Raportul de expertiza nr.34/12/-R-5260 din 22.09.2016, potrivit caruia in DSI pe discuri
magnetice ,,Silicon Power” de model S55, au fost depistate mai multe fisiere, ce se refera
la activitatea intreprinderii SRL ”Bio-Iner-Grup” (vol.VIL,f.d.133-153);

Raportul de expertiza nr.34/12/I-R-5275 din 23.09.2016, potrivit caruia in DSI pe discuri
magnetice ,,WD” de model WD10EZRX, au fost depistate mai multe fisiere, ce se refera la
activitatea intreprinderii SRL ”Bio-Iner-Grup” (vol.VIL,f.d.168-179);
procesul-verbal de perchezitie din 31.05.2016, intocmit ca urmare a efectudrii perchezitiei
Ia adresa bd. Stefan cel Mare 64A, mun. Chisindu, in cadrul careia au fost depistate si
ridicate urmatoarele elemente de fapt: mapd cu documente de constituire a intreprinderilor
,Profcontact Plus” SRL, ,,Orientactiv’ SRL, ,Neocomert Grup” SRL, ,Linia Dreapta”
SRL (vol.IILf.d.113-114);
procesul-verbal de perchezitie din 31.05.2016, intocmit ca urmare a efectuarii perchezitiei
in automobilul lui Dontov Alexandr, cu nr. de inmatriculare KAI 163, in cadrul céreia au
fost depistate si ridicate urmatoarele elemente de fapt: mijloace financiare in suma de 18
000 lei, 2 telefoane mobile (vol.IIL,f.d.139-140);



procesul-verbal de perchezitie din 21.07.2016, intocmit ca urmare a efectuarii perchezitiei
la domiciliul lui Parinov A., amplasat pe str. Ismail 87, ap.105, mun. Chisinau, in cadrul
careia au fost depistate si ridicate urmatoarele elemente de fapt: hard disc (vol.IIl,f.d.159-
160);
procesul-verbal de perchezitie din 21.07.2016, intocmit ca urmare a efectuarii perchezitiei
la adresa bd. Stefan cel Mare 64A, mun. Chisindu, in cadrul careia au fost depistate si
ridicate urmatoarele elemente de fapt: 6 blocuri de sistem, bloc de sistem server, o agenda
cu inscrisuri, referitoare la activitatea ,,Bio Inter Grup” SRL, facturi fiscale referitoare la
tranzactiile companiilor ,,Ceai Inter Grup” SRL (vol.IIL,f.d.164-165)

procesul-verbal din 13.06.2016 de consemnare a masurii speciale de investigatie
interceptarea si inregistrarea convorbirilor telefonice a numerelor de telefon mobil
079310389 cei apartine ITui Dontov Alexandr si 079664233 ce-i apartine lui Osadco Ivan
(vol.IV,£.d.38-76);

procesul-verbal din 02.06.2016 de consemnare a mdasurii speciale de investigatie
interceptarea $1 inregistrarea convorbirilor telefonice a numarului de telefon mobil
078345149 cei apartine lui Dontov Alexandr (vol.IV,f.d.90-98);

procesul-verbal din 04.08.2016 de consemnare a masurii speciale de investigatie
interceptarea si inregistrarea convorbirilor telefonice a numarului de telefon mobil
060590890, utilizat de personalul de serviciului ,,Ceai Inter Grup” (vol.IV,f.d.156-159);

procesele-verbale nr. 1-11 de consemnare a masurii speciale de investigatie urmarirea

vizuala cu utilizarea mijloacelor tehnice, n privinta lui Dontov Alexandr. Potrivit acestui
proces-verbal au fost consemnate documentate actiunilor acestuia precum si a altor
faptuitori la gestionarea intreprinderilor delicvente prin intermediul unor persoane
interpose (vol.V,f.d.14-255,vol.VL,f.d.3-165);
procesul-verbal privind consemnarea masurilor speciale de investigatie din 13.06.2013 a
convorbirilor telefonice a invinuitului Dontov Alexandr de pe numarul de telefon
079310389 si a numitului Osadco Ivan de pe numarul de telefon 079664233. De catre
subsemnat retin urmatoarele convorbiri care se regdsesc In stenograma comunicdrilor
anexata la procesul-verbal indicat:

1.Convorbirea cu ID 1000035492789 din data de 22.04.2016, ora 09:47, efectuata de la
numarul de telefon 078345149(Sasa) la numaérul de telefon 079664233 Osadco Ivan,
cu durata 00:49

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.

B - Ao,

A - Bans npuser, kak gena?

B - Aaa,

A - Kak camouyBcTBHE?

B - Uro, ut0?

A - Kak nena?, kak camouyBctBue? ['oBopio,

B - Bcé HopManbHO, BCE XOpOIIIO,

A - Bc€ HOpManpHO..., XOTEN 3TO BOT.., CIPOCUTh, TaM HE B Kypce €lIeT, HE €JeT, .. 3TOT
Kak ero.., «lltedany,

B - A, a, a ceituac yTouHI0,

A - Crpocu moxanyucra.., 3T0 pas., u., 3BOHII «Max», mpocuit 4To0bl ipuexan « ropby»



u «Ctac» u 4ToOBI 31U TyJA.., .. Ha «[lymkuHay,
B -Xopormio, xopoiiio,

A - Bcé, cmacu6o 6oubioe,

B -/laBaii,

A - JlaBaii.

2. Convorbirea cu ID 1000035493791 din data de 22.04.2016, ora 10:43:09, efectuata
de la numarul de telefon 078345149(Sasa) la numarul de telefon 079664233 Osadco
Ivan, cu durata 00:49

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,B”.

B - [a, amio,

A - A te1 THe? Banp,

B - A BoT Ha Uekanax emnié,

A - Ara..xorna 6yneus nurarbcs B LienTp?

B - Bpien Tosibko, BOT celvac yxKe JBUTaroCh,

A - A.., yxe nBuraemscs ..1a?

B - a, na,

A - OTIU4HO, OTINYHO,

B - Cwmorpu, kapoue..., 1o «llIredpana» He mMory mo3BoHUTHCS, a «Crtac» ¢ «Uropemy»,
Kapoue CeroHsi 00a HA KaK He MOTYT H B ITOHEICTLHUK OHH OYIyT, CKa3aly,

A - U B noHeaenpHUK 4TO?

B -Onu oyayr,

A - A, B IOHEJIEIbHUK OYAYT,

B-/la,

A - Sl monsi, XOpoII0, XOPOIIIo, .. TaK..., a 10 «llITedana» He MOKENb TO3BOHUTHCS, /a7

B - lla,

A - Hy s moHs1, HO B JTI0OOM CiTydae gaBail BCTPETUMCH,

B - Hy.., 1a KOHe4HO ceiyac 51 yxe eny,

A -Jla, naBaii,

B - JlaBaii.

3. Convorbirea cu ID 1000035497932 din data de 22.04.2016, ora 14:04:45, efectuata
de la numéarul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numarul de telefon
078345149(Sasa), cu durata 00:52

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,B”, cuvintele
interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu

B -Amo,

A - Anno,

B - /la, Baus

A - Ciymraif, kapoue, He MOTY sI TO3BOHUTHCS 110 3Toro «IlTedanay,

B - He Moentb JO3BOHUTHCS, S TIOHSI,

A -[la,

B - Hy, naBaii Torga, y>ke Ha MoOHENENbHUK, INIAHUPYH ero yxe, Bmecte co «Cracom» u



333.., 3TO BOT..,

A - Hy, g nnanupyro, IpocTo T03BOHIOCH J0 HETO U YKE U IOTOBOPIOCH HA MOHECIHHUK,
B -/la, naBaii,

A - CIBIIAIIG. .., 3TOT.., YTO-TO JaJI?

B - Hert, em€ HeT, OH emI€ HE BBIIICI C 3TOTO.., M0 TAM HA KOBEDP BBI3BAJIH, ..., OH BBHIJCT
nai bor, yepes yaca 2-3,.. IOTOMY-4TO TaM MHOT'O BOITPOCOB OHM PEIIAIOT....,

A - ScuHenbko.., 6511 Xy..BO, .. JaJHO AaBail KOpodYe S.., €CIU, YTO TaM MO3BOHUIIb MHE,
Xopomo?

B - /laBaii.

4. Convorbirea cu ID 1000035503405 din data de 22.04.2016, ora 19:15:58, efectuata
de la numarul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numirul de telefon
078345149(Sasa), SMS

Continutul mesajului «Bcé ¢3an CIIC 078431626 3mo up mému»

5. Convorbirea cu ID 1000035503412 din data de 22.04.2016, ora 19:16:09, efectuata
de la numirul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numéirul de telefon
078345149(Sasa), cu durata 01:17

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.

A - Jla, Bans

B - Bc€ s B3su1 1 TeO€ oTIIpaBuiI ceivac emeé u Homep,

A - OtnpaBui uto?

B - Homep tern,

A -A.., Homep TETH,

B - Hy, ¢ macnoprom kotopas,

A - Bcé€, Bc€ s B BOCKpeceHue npueny,

B -B Bockpecenue npuenenis B Oprees?,

A - Jla, B BOCKpeceHHe MpUey ¢ Hell modece10BaTh,

B - SlcHo, xopomio,

A - Hy..., TbI Ha BCSIKMIA ciydaid Baus uiy emé BapuaHThl..., €CJIM OHA OTKAXXEThCS, YTOOBI
MBI HE BCTPSUIH. .,

B - A, a,., ecTb emi€ BapuaHr .., Hy.., «Cepéxan, 3TOT 3Haellb, KOTOPbIA « Typuusy»,

A - A..., TaKk a 4€ MBI TOPMO3HM,

B - Tak, nonoxau OoH ceiluac Jenaer.., 1 He 3HAK, OH celyac JOJKEH MOJYYUTh €ro.., B
CKOPOM BPEMEHH, sl HE 3HAIO KOT/a,

A - JlaBaili, y3HOBaii, y3HOBail U cMOTpH ewE kpoMe «Cep&xmn», KTO ellé y HacC ecTh ¢
PyMBIHCKMM NACIOPTOM

B - Ara.., Hery,

A - Hy, TbI nocnpammusai, NOCIpanBai,

B - Hy xopo1uo, 51 110 y3Haro emg,

A - J1a, na, n1a, s ’e Tede TOBOPK, YTO 3TO He 3a0eCIIATHO,

B - IlonsartHo, Bc€ naBaii 1agHO, Oyly HHTEPECOBATHCS,
A -/laBaii.




6. Convorbirea cu ID 1000035503753 din data de 22.04.2016, ora 19:39:20, efectuata
de Ia numarul de telefon 079310389 /lonmoB Ajexcanap la numéirul de telefon
069288073(AHaTosumii), cu durata 01:32

cuvintele pronuntate de 079310389 JlonuoB Aunekcauip sunt marcate in stenograma cu
D", cuvintele interlocuitorului 069288073 (Anatonuii).ym/l marcate in stenograma cu
.

A - Jla Camia, npuBerT,

D -Jla, na mpuBeT AHaTONHH,

A - Kapoue, oHu cTaparoTcsi, 4TO0BI 3TO caMoe.., ClIeNaTh Ha 3TOM Henere,

D - A noHsan, BOT MHE TYyT, CEpbE3HBIE TOXE MOM XOpOIIME 3HAKOMble pedsATa
MOAKIIIOYMINCh, S O CUX MOp HE MOT HUX HAWTH ,... BOT HAmEN.., COPAIIMBAIOT HA
IIpudaaTHUKY, €CJIN OHM JAAYT PEKBU3UTHI, CMoOkeTe caeaath lipudanTuky?

A -Yro, 4To, .., TONBKO HE ceivac, OHU CKa3alld, YTO CHayaia, 3TU TPH HAIpPaBIICHUS,...
MOTOM..,

D - Ara.., BOT 3TH TpH HanpaBJIeHUA ..,3TO...

A - Pabouwue Bce.., 1a,

D -4 umero BBUY BOT TO, UTO 5 Aai, aa?

A -Jla, na, na,

D - Tak momoxau, HO 51 Bpoje Obl naj, « TalyKuKuCTany,.. H..,

A -He..., TaM ecTb.., €111e OJHO JIaJH, 3TOT..., «| ' aHKOHTI»,

D - ScHo, scHO, cmnpocu moxanyiicta, ¢ Ilpubantukoi paboraroT oM wim Her? Ha
Oynyiiee , Ha Oyaymiee cMoryT onu ¢ [Ipubantukoit paborats?

A - He, Hy 3T0..., Ha IOHEJIEIBHUK TOJIBKO CMOXEM, IOTOMY UYTO OHU OYyAYyT B BOCKpPECEHHE
BEUEPOM,

D —41 nownsin, xopoiiio,

A -Ceroass B3suid OUJIETHI U yIIETENH,

D -Xopomio, naBai

A -Bcg€, Bc€, nasaii.

7. Convorbirea cu ID 1000035503782 din data de 22.04.2016, ora 19:41:04, efectuata
de la numarul de telefon 079310389 [lonmoB Ausekcanap Ia numairul de telefon
069288073(Anaroamii), cu durata 03:02

cuvintele pronuntate de 079310389 JlonoB Anekcauap sunt marcate in stenogramad cu
,D”, cuvintele interlocutorului 069288073 (Anaronuit) sunt marcate in stenograma cu ,, A
A-]la,

D -Jla, na, a 3ToT 110 «0ff#..», KOTOPHIIA MOJKEH OBLT IPUEXaTh B IMIECTh Beuepa,

A - Emé Het, emé HeT, cKa3aa TOJBKO HA .. TO CaMoe€.., Ha dTOH HeJelle, OH cerdac B
Mockse, paboTaer....,

D -B Mockse, MOkeT OH B MOCKBE ITO3HAKOMHTCS C MOKM. .., STHM...

A -Hy..., ecin sto Cama, OH cKaszaja, 4TO NPHUEIET,... Hy i €My CKa3zal, Jail XOTh 3TO
camoe...., «Ha3BaHUE», a OH roBopuT, «Her», MBI Oyaem paboTaTh ¢ APYruM, s ceifuac
paboTaro C APYTUM.., IpUEAyY, BCE, BCE 3TO caMoe.., CSITUM, BCE 0OrOBOPUM, BCE TTOHSI, YTO
elI¢ JaBUTh,

D -Jla He HamoO NaBUThH, KaK pa3, OH B MOCKBE C MOMM C 3THUM BCTPETUTHCS, TOT, UYTO B
«I"aHKOHTe» UMeeT CuUéT, .. He CUéT a OaHK,



A - 4l 3Hat0,... HO S CUMTAIO, YTO HE XKENATEIIbHO, YTOObI OHM BCTPEYAIHCH..., TaBal 3TO
camoe...,

D -la, Ha 000pOoT, 3TO KeNaTeJbHO, YTOOBI OHHM BCTPETHJIMNCh, OHU IOWMYT 4TO..,
CephE3HBIE JIIOAM U BCE.., Halll TaHOpap Tam npeaycmorper 100%,

A -Jla s 3Ha[, MPOCTO..., 3TO CaMO€ HE OXOTO, YTOOBI KTO-TO XOJWJI CO CBHHIIOM 3a
asyxom,

D -C uem?

A - OH mipueieT, Tor1a CSANM U 00CyIUM,

D -Jla .., TeI 3ps mepeXHWBaellb, TaM Ha CTOJBKO HAIEKHBIM Yy MEHsI YeJIOBEK, YTO 3TO
BOT..., OH Kak OBl BCE KOHTPAKThI, KOTOpPHIC MPHUXOAAT K HEMY OT MEHs, OH Cpasy
3akisanpiBaeT Tam 0,5% wumu 1% Mol cpasy, ..3T0 BOT..,

A - JlaBait ny4iiie nmogoxaéM, TOTOMY 4TO 51 HE XOUy €My HaJ0e/1aTh,

D - IIpocTo moiiMu MeHS TOKE PABUIBHO, s MHOTO, MHOTO CJIeall IOPOXY.., TOHUMAEITh
U B pe3yJibTaTe HUYEro,., HU 3TU, HU TPETbU, HU JECATHIC, HU YETO YXKE JIBE HEIeIH
THUIIIMHA U MOH JIFOAH TEPEKUBAIOT. ..,

A - OH Obu1 Tpu Henenu B JlyOae, Toke camoe Bce cKa3aid MH3..eIl, BCE, 3TO caMoe..., TPU
HeJienu OJTMH TPOTopUall, Mpuexan OTTYyAa MOTYKUBOH,

D - 4 To ceituac k [lyGaro, kakoe oTHomeHne nmero? S orBeyaro 3a ceos,

A - Sl mosTomy TebGe W TOBOpPIO, YTO HE MOTY celuyac JaBUTh, IMMOTOMY YTO KOTJa MBI
BCTPEYAHNCh 3/IECh, BCE OMIIM KYBAIZIOW B TPY/lb, YTO MBI 3[IEJIA€M, .. TO CAMOE, BCE CEJIH,
rmoexalid, a OKa3bIBaeTCs X..p, M CEiYac He MOTY JIaBUTh HA HEro, OH CKa3aj MpueneT BcE...,
3TO caMoe... 00CYTUM XOPOIIIO, BCE U K1Y,

D - Ha xorna npuenet?

A -Ha »To¥i Henene ckasain,

D - Hy, caymait Ha 3Toil WM Ha cieayrouen?

A -Bor ceifyac, Hy KaK CerO/Hs yKe MATHUIIA, 3aBTpa cy000Ta, BOCKPECCHHE,

D -Bot B cy0600Ty, BOCKpEeCEeHHE ceifuac mpueaeT, aa’?

A -Her, oH cka3ai, 4To ceiyac T.¢. Ha 3TOH Hexele, aa,

D —41 nownsin, xopoiiio, ga gaBaid,

A -5 Tounee Oyny 3HATH B MOHENENBHUK, XOpomio?, Bc€ maBail Cama, eciu 4To s T€0s
Habepy.

8. Convorbirea cu ID 1000035530148 din data de 25.04.2016, ora 09:31:27, efectuata
de la numarul de telefon 078345149(Sasa) la numarul de telefon 079664233 Osadco
Ivan, cu durata 01:05

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.

B - Ao,

A -Bans.., cnpocu BC€ TakH 3TOro..., KaK ero.., «Cepery», Korja oH MoJy4aeT MacrnopT
PYMBIHCKHUH,

B - A, n1a s ¢ HUM roBOpMII, OH KOPOYE HE CKOPO TMOITYUaET,

A -A He ckopo?,

B - Her, ner,

A - Oii,.. Banp Torga moroBopu emeé ¢ HapoAOM Kpome, 4ToObl y HAc OBUIM ,.. 3TO
BapHaHThI, MIOTOMY YTO, €CJIM JICHIOKKA ATa ynpércsa B Opreese, TO Mbl BCTpsiHEM, B -Ara,



A - IToroBopu ¢ HaApOJAOM y KOI'O €CTb,.., 3TO BOT, TaM HUYETO OMACHOTO HETY, HU KAKUX
MOCJICICTBU JIJIs1 YeJIoBeKa He OyJeT,

B - Xopomio, xopo1iio st noropopro,

A -Jla, naBaii.

9. Convorbirea cu ID 1000035530446 din data de 25.04.2016, ora 09:51:48, efectuata
de Ia numarul de telefon 078345149(Sasa) la numarul de telefon 079664233 Osadco
Ivan, cu durata 01:41

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu »B”.

B - Anno,

A -/la, s Haw€n ero HoMep, HE HAJ0 BHICHUIATD,

B -He nvano,

A - OH MHE TOXE HE OTBEUaeT

B - U Teb6e He oTrBeuaer?

A - Her,

B - bi1...1p, ceifuac mo3BoHIO «J[PHY», 3TOMY €ro apyry, MOXKET OH C HUM CBSDKETCS,

A - Xopomio,... Tak Bans,..»lltedhan» xak Obl TOXXEe TOPUT HaAM, yXe HYXKHO OBLJIO B
YETBEPr, MBI €ro >kmanu, B nsaTHuly, «llltedan» Toxe roput, Hamo 3alWTH 31€IaTh
3THU..»JIUCKI», HO TOPUT U 3TOT YEJIOBEK, TOT YTO C MACIOPTOM,

B - 4 emé ogHoro Hamén, HO 51 He 3HAKO O..5, KaK MOJAOUTH K HEMY,

A - Kax?. Ilonoiian u ckaxu BOT €CTh T€Ma, XOUYelllb MPOryliaThes B «['aHkoHr»?, nopora
OTTAYMBACTCS,

B —S1 He 3Hato0 mpocTo, eciiv OH CorjacuTcs,

A - Jla, ma, mopora oruiayuBaeTcs M emig..., 3T0 KaKUX-TO JICHET MOXET 3apadoTaTh, BOT
TaMm...,

B - Hy.., 1 3Ha10 KaKk 3TO CKa3aTh BCE,

A - Jlaxxe eciu, HUYEro HE 3apaboTaem, s MPOCTO 3a TO YTO, ...OH TaM MPOCTO OTOPBAJI
CBOIO JKOIy OT CTyJIa M MOIIEN, YTO-TO JIeNIaTh S MPOCTO €ro oTdiaroaapo, Tam.., 200 eBpo
KaK MUHUMYM, TOHUMAEIIb,

B - fcHo, scHO, ICHO, XOPOIIIO,

A - Jla, ckaxkxu BOT, CMOTpPH, X04emrb 3apadorars 200 eBpo, HUYETO JeNaTh He HA/I0, HAJO0
KapTOUKy OTKPBITh M cjeTaTh B «['aHKOHI», 3TO €CJIM, HUYEro He moyryuutcs, Toraa 200
€BpO, a €CIIi TMONYYHTCS , Hy Tam MoxkeT ObiTh mTyKy (1000), MoxxkeT ObITH OOIbIIE,
MMOCMOTPUM

B - /laBaii mo MeHbIe 1o TenedOHy FOBOPUTH, S MOHSLT BCE 3TO,

A - Jla, naBait

B -/laBaii.

10. Convorbirea cu ID 1000035531652 din data de 25.04.2016, ora 11:13:35, efectuata
de Ia numarul de telefon 078670473 1a numarul de telefon 079664233 Osadco Ivan, cu
durata 00:22

cuvintele pronuntate de 078670473 sunt marcate in stenograma cu ,,N”, cuvintele
interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.

B - Anno,

N - MBI TpOHYJIUCH TOJIBKO



B -Ara, sicHo xoporiio, naBait
N - la, naBaii

11. Convorbirea cu ID 1000035532622 din data de 25.04.2016, ora 12:05:10, efectuata
de la numarul de telefon 078345149(Sasa) la numarul de telefon 079664233 Osadco
Ivan, cu durata 01:13

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu ,,B”.

B - Anno,

A -Jla Bans, ecTh Kakue-T0 HOBOCTHU?

B - Jla, kopoue, cozBonmics s co «lllrepanom», oH kopoue Ha paboTe U HUKAK CETOHS
MIPUATHU HE MOXKET, 51 €JIU-€JIU JJOTOBOPHIICS C HUM, YTOOBI OH Ha 3aBTpa MPUIIEN YKeE,

A - Ha 3aBTpa oH TOYHO OyaeT?, XOTA0bI, TOTOMY YTO MBI TIOJJBOJAUM JIOJICi OJIMH, TaKk KaK
OH TOJBOJUT, HAC, TO-MOEMY €& HUKTO HE MOIBOIHI,

B - Jla, on ckazau, uro 3aBTpa 100%, yxe Oyzaer

A - ScHo, a Uropb co CTacoM Tam He IpUEXaIH

B -Tak porosapuBancs ¢ Uropem u co Cracom, Tam Crac ckaszaj, 4TO TOXKE CErOAHs HE
cMmoxeT, a Urops yxke ener.., Ctac Toxke TaM Ha paboTe, X..i ero 3HaeT, s TOBOPIO, «0..5
naBail, TOroOBapUBaJIUCh K€», @ OH TOBOPUT, «CETOJHS TOUHO HUKAK»,

A -5 nousin, xopotto,

B -A Urops yxe ener,

A - Xopoio, ..Hy Bc€ naBaii Toraa

B -JlaBaii, ceifuac st TOK€ y»e BbIJIBUTAIOCh U BCTpeyaroch ¢ ropem u...

A - JlaBaii.

12. Convorbirea cu ID 1000035533301 din data de 25.04.2016, ora 12:43:39, efectuata
de Ia numarul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numarul de telefon 078670473, cu
durata 00:26

cuvintele pronuntate de 078670473 sunt marcate in stenogramda cu ,,N”, cuvintele
interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.

B - Anno,

N - Yro, T THE?

B —4 noutn y «Onauca»

N - Hy, mbI TOXE

B -/laBaii.

13. Convorbirea cu ID 1000035533541 din data de 25.04.2016, ora 13:00:55, efectuata
de la numarul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numarul de telefon
078345149(Sasa), cu durata 00:57

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,J1”, cuvintele
interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”".

B - Ao,

A -Jla Bans,

B - I'ne oI cetivac?

A - 4 na boranuke, 3a€ech, rae s yuaych, Ha Ctaporo 40,

B -Ara, a xorma ocBoOOK/1aeIbes?



A - Hy y MeHs B J1Ba yaca 3K3aMeEH ... BOT, OCBOOOK/Ial0Ch BOT B JiBa yaca, a Bel xoTuTe
paHbIIe CO MHOU BCTPETUTHCA, Ja?

B - Hy BoT, Urops ceituac noanuceiBaeT u BCE,

A - Ara, HaJl0 emy 3a JIOpory J1ath, na?

B-a,

A - Tak.., Hy naBaii 3TO BOT, ITOJ0XKIETE MEHS, €CJIM UTO, UJIU CIOJIa ToabenuTe?

B -JlaBaii, mogoxaém

A - Ara, naBaii.

14. Convorbirea cu ID 1000035534499 din data de 25.04.2016, ora 13:54:35, efectuata
de la numéarul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numarul de telefon
078345149(Sasa), cu durata 00:37

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”".

A - Ao,

B - Anno,

A -Jla, na Bans,

B - I na mecre,

A - Ara, CeKyHy.

15. Convorbirea cu ID 1000035535954 din data de 25.04.2016, ora 15:16:36, efectuata
de la numarul de telefon 078345149(Sasa) la numarul de telefon 079664233 Osadco
Ivan, cu durata 01:00

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”".

A - Anno, Bans

B - Jla, na,

A -A, To 4TO 5 AN TaM MOMHUTIIIB, YTOOBI BeI co llITedanom momnwmu Tam, Tyna- cyaa,

B - Yto6wr s co [lItedpanom?

A - Hyyy, naketuk nain te0e,

B - A, na, na,

A - Anno,

B - la, na,

A - MHe Hy>KHa BOT 9Ta KpyTJias Xy..Hsl, TaM 4TO B TTAKETHKE,

B -Ara, scHeHBKO, SICHEHBKO, ceiuac Tede 3To Hajgo?

A - [la, na, na, TOpUT TyT, OJUH,

B - Hy naBaii s ceituac noabeny,

A - Twl rie HaXOAUIIBCS?

B —4 na Yekanax HaX0xycChb,

A - Ha Yekanax, s IOHsJI, TJ€ BCTpedaemcsi?

B - JlaBaii BcTpeuaemcsi Ha MeCTe,

A -Yro, yT0?

B - Ha mecte naBaii BcTpedaemcs,

A - A TBI Uepe3 CKOJIBKO TaM CMOXKEIb ObITh?

B - 30 munyT,

A - 30 munyT?



B-/Ia,

A - Ara, naBaii,
B — JlaBaii,

A - laBaii.

16. Convorbirea cu ID 1000035541109 din data de 25.04.2016, ora 21:35:35, efectuata
de la numarul de telefon 079824580 (Stefan) Ia numarul de telefon 079664233 Osadco
Ivan, SMS

Continutul mesajului ,, Vanika in ser izvinenii neam cerut de la lukru voi blea si neo spusi
ki mini avem un proekt nou si nu si prinesti Nikak da merkuri o spusi kini da voi ™.

17. Convorbirea cu ID 1000035541114 din data de 25.04.2016, ora 21:36:10, efectuata
de la numairul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numairul de telefon
078345149(Sasa), cu durata 00:51

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.

A - Ao,

B - Cama ciymmaid, cMOTpH, TOJIEKO 4TO mpunuio coodmierne Mue ot IllTedana, 6azapur,
YTO YK€ 3aBTpa HE CMOXKET,

A -Hy moroBopu ¢ HUM, NPUCTBIAN €r0 KaK-TO, OJIMH MBI MTOJBOJUM CEPHE3IHBIX JIOICH,
3TO HE HOPMAJIBHO, S KJIATBEHHO 00€Ia, 4TO CETOAHS €ro HEeTy, HO 3aBTpa TOYHO J1a U TaK
nanee..., TaM JIIOAU U3-3a 3TUX AUCKOB €0..HBIX HE MOTYT OTYET 3/1aTh, Thl IOHUMACIIb, EMY
Hag0 ObUTO 37aTh 25 yucia, cerogus 25 yucio, B - Xopoimo, ceiiuac s moroBopio ¢ HUM,
JlaBa.

18. Convorbirea cu ID 1000035541144 din data de 25.04.2016, ora 21:38:36, efectuata
de la numarul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numirul de telefon 079824580
(Stefan), SMS

Continutul mesajului ,,brs mredan naBail npueap Mu3...e1 Kak CUILLHO HAJIO0 HAA0 OBLIO
eIle Ha MPOILION HEAENU U3 3a ITOr0 MOTYT HadaTca poOIeMbl OOJIBITIBIC .

19. Convorbirea cu ID 1000035541148 din data de 25.04.2016, ora 21:39:23, efectuata
de la numarul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numirul de telefon 079824580
(Stefan), SMS

Continutul mesajului ,, Hano cnatb oT4eT B HOJIOTOBYIO €CJIM HE CIaJUM 3aBTPO OyIeT
OYEHb IIJI0XO0 .

20. Convorbirea cu ID 1000035543004 din data de 26.04.2016, ora 09:11:02, efectuata
de la numarul de telefon 079824580 (Stefan) la numarul de telefon 079664233 Osadco
Ivan, SMS

Continutul mesajului: ,,Vaniuha tarn spusi ka Numa mini pot nu pot vb pe Telefon”.

21. Convorbirea cu ID 1000035546905 din data de 26.04.2016, ora 12:42:06, efectuata
de la numéirul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numarul de telefon
078345149(Sasa), cu durata 01:56

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele

interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.
A - Anno,



B -/a, na,

A - Jla Bans,

B - Kapone BoT ceifuac O6bu1 B 0HOM, He OblT B KuTalickoM moconbcTBe, Momien B OJHO
Typ-areHCTBO,

A - Ara,

B -1 tam Hamo kopoye, OpOHb MMETh HAa OTENb PSAJIOM C BBICTAaBKOH, KoTopas Oyjer
HAXOJUTHCS XOTSIObI MPUOTU3UTEIHHO U Ha aBUAOUIIETHI,

A - W aBuaOuiieTsl, s MOHSUT ¥ TOT/1a TeOe OTKPOIOT BHU3Y, Aa?

B - JTomxHBI, OHU ceiiyac OTIIPaBAT 3asiBKY HY B 3TO.., B IOCOJBCTBO,

A - Ara,

B -U oTnpasT Bcro nHGOpManuo MHE Ha mail,

A - OTIUYHO, OTJIMYHO.., BCE, B JIFOOOM cllydae, B JTFOOOM Cirydae, JaBail TIEpEeroBOPHM C
TBOCH TETEH. .,

B - Jla ¢ Heit Hamo 110 1I000MY TIEpPETOBOPUTH H..

A - IToromy, 4To MBI TeO€ OTKPOEM BHU3Y, BCE HOPMAIbHO, 3TO HE BOMPOC, BOMPOC B TOM,
YTO HAJI0 CHA4Yajo e€ OTIPaBUTh, IOTOMY YTO, BOT TaM YE€JIOBEK,... OAHKHUP 3BOHUII CETOTHS
y’Ke, TOBOPUT, YTO BCE HOPMAJIbHO, BCE XOPOIIIO, JaBaiiTe paboTarh, Tyla-CloAa, Ha ATOU
HeJIeJIe TaM OTKPOETCSL..., Hy Kapoue.., BCTPETUMCSI TIOTOBOPHM,

B -fAcHo, THI BOOOIIIE, KOT1a OYyIeMTh B IIEHTpE?

A - S celiuac B LIeHTpe, HO S Ceifuac 3aHAT, MO3TOMY JlaBail Kak-TO 3TO BOT, Habepy Te0s u
BCTPETUMCS IOTOBOPUM,

B - A npumepHO XO0Ts0BI, Yepe3 CKOJIBKO?

A - Hy MUHMMYM uepe3 yac, HE paHbllie YeM Yepes3 yac,

B - Ara, SICHEHBKO.., UTO TaM CIEIIIHO K CTaTH Ha CUET....,

A - JlaBail BCTpeTUMCSI, TOTOBOPUM,

B - Hy nasaii.

22. Convorbirea cu ID 1000035547407 din data de 26.04.2016, ora 13:07:51, efectuata
de la numarul de telefon 060684684(Agentia de turism) la numairul de telefon
079664233 Osadco Ivan, cu durata 04:41

cuvintele pronuntate de 060684684(Agentia de turism) sunt marcate in stenograma cu
, T, cuvintele interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu
B

B-/la,

T - Anno, noOpsIii 1eHb, 3To MBan?

B - lla,

T - N3Bunute, 3T0 Bac Gecriokoer pupma «Cheia Tur», Ber Ham 3asBoUKy 30pocwiin Ha
«["aHKOHIY,

B -lla, na, na,

T - 4 xoTena 3aech YTOUYHUTH HECKOJIBLKO MOMEHTOB, Y Bac yxe ecTh Buza?

B - Her, ner, Hery,

T - Tak Bam ke y»e Bbl€3’KaTh [IEPBOTO Masi sl CMOTpIO, Ja?

B-A?

T -Bam ¢ nepBoro Mast Hy>KHO?

B -Hyyy,

T -A, Bbl npocTo BU3y HE yCEBAETE 3/1€1aTh?



B -Uto?, moctute,

T -A BU3y ke HE ycrieeTe 3/1eaTh,

B -Ara,

T - Hago Obuio ceronius 31aTh, Mbl Obl Bam 29 e€ Bbianu, a ceiiuac Mbl B JIyYIlIEM cllydae,
3manuM 29-ro, 1Mo MoeMy Ha cieayromied Henenu Kuraimpl ené He paboTaroT, HY MOXET
OBITH TPETHETO MOJTYUUM,

B -Hy y mMeHs B nepBbIX JHSX jKeIaTeIbHO,

T -Hy a kaxxe Tenepb ¢ Bu30H-TO ObITh? Ha I'aHKOHr, cpouHBIX BU3 HET, Bbl
MOJIyYaeTcsl. ..,

B -Ilpomry mpoiieHusi, 31eCbh €CTh OJWH HIOAHCUK, MHE 19-Tb, a s cibllial, 4TO BU3bI
BBIJAIOT TOJIBKO MOCJIE OJTHOTO I'0J1a, HE TO YTO BU3bI BBIIAIOT, & pa3pelaror....,

T -Ilocne onHoro rosxa yero?

B - Vnerars B Kuraii,

T -Kak, Her, TaM BO3pOCT HE UMEET 3HAYECHUS, CMOTPsl Kakasi Lellb, Cy/id ¢ KaKOW LENbI0
Brl enute, ecnu Typu3M YMCTBIN 3aKa3bIBae€Te, TO MOXKAIYICTa, a €CIM €IUTE HapyllaTh
TaM 3aKOHBI KuTas, To KOHEYHO..,

B -Hy nonsTHO, 4TO HE HapyIIaTh 3aKOHBI, A KaK ...,

T - Hy celiyac npocTo €cTb..., 1 peajibHO IOCMOTpEINa, €CiId Ha 1-e mas, To BcE. Bl yxe
OMO3/JaJIM , HET CMBICJIa UCKaTh OTENb HAa MEpPBOE Mas, NOTOMY, 4TO Bbl mpocto Tyna He
ycCIeBaere,

B -Xopoio, a BooO111e kak s MOTY JOITyCTHM, OTKPBIBATh €€, YTO MHE JJIsl 3TOr0 Haj0?

T -A, BaM Hy>KHBI TOKYMEHTbI, 3arpaH NacrnopT eCTh?

B -lla,

T -Tak, enute Bbl Ha CKOJBKO JHEHN?, 51 CMOTPIO 371€Ch HA CEMb YTO-JIH, Y HAC 3/1eCh,

B -Hy, rae-To Ha HenenbKy, MIKOC, MUHYC,

T -Ha nenensky, y Bac uens Typuzm?

B -D93, na, s X049y OCETUTh HECKOJIBKO BBICTABOK,

T - Hy, tak Ge3 mpoGiem, Mbl Bu3y Bam 3memaem, mporpamMma naercs, Bc€, OTENb
OpaBupyeM, Oujer mokymaeM, Bam HyXHO NpPUHECTH MACHOPT 3arpaHUYHbIM, KOIHIO
OynernHa u aBe (otorpadum, moTomy yTO MOXKET OBITh, Bam wepes Kutaii mpunércs
JIETETh, MBI 37€JIa€M JIBOMHYIO BU3Y, HO IO CpokaM y Bac, moiy4yaeTcss HEMHOTO CJIOKHO
Oyzer, Brl mepBoro He ycneBaere,

B - Ho MHe He uMeHHO nepBOoro, MHE B MEPBBIX YHUCIAX Masi HAJO,

T - Hy, B nepBeIX ynciax em€ MOKHO PUCKHYTb, BBl puenere k HaM JOIyCTUM 3aBTpa,
Mocje 3aBTpa, TO MOXKET T/e-To yucia 3-ro, 4-ro, 5-ro MoxeTte BeuIeTeTh, B -/la, na, na,
OTJINYHBIN BapHUAHT,

T -Torma, mpuaére K HaM C MacmopToM, ¢ Komuen OynerwHa, aBe (oTorpadum IBETHHIE
3,5 x 4,5 u npuHecére ¢ coboil aBaHC, 3TO MMOKa Ha BU3Y, NMOTOM OyaeM OpOHUPOBATH
OTellb, YK€ CKa)XeM ILIeHY, [JIe-TO MOYKETe IPUHECTH aBAHC, €CJIM C OTEJIEM BMECTE, T1e-TO
noiapos 200-300,

B -Ara, xopo1110, 3Ha4uT BO3pOCT TaM HE TTomexa, ga’?

T -Het, Hy He moMexa KOHEUYHO, HUKTO HE 3alpeTwil, B 19 JeT B3poCiblil 4EIOBEK, TOJIBKO
LIE€Ib BBISICHAETCS, T.€. €CJIM LIeJIb IPOTUBOPEUYUBAs, TO TaM.., & TAK HET, BO3POCT 3TO HE...,
B -A moxete mHe aath, Bam anpec?

T -I'octuaunna «Typuct», 3to npocnekt ['p. Buepy,

B - I'octununa «Typucr»,



T-I'p. Buepy 9,

B - I'p. Buepy,

T - D10 OBIBIINIA «TIPOCTIEKT MOJOJCKI,

B - I'p. Buepy 9, na?

T-/a,

B - 1 Baie areHcTBO, Kak Ha3bIBaeTCH,

T - ArenctBo Ha3wiBaeTca «Cheia Tury,

B -Kwua Typ, na?

T - Cheia, cheia, xirou,

B - « Cheia Tury,

T - 3naunt Bbl, unm nogoiaure..., CKOpee BCEro y HacC Ha MEPBOM ITa)Ke MEHAJDKEP IO
Kuraro «Mapuana», HO y Bac 110 CKOIbKy BOIIPOC € I'aHKOHIOM, MOKETe IMOJOUTH KO MHE,
K TUpeKTopy 428-i,

B -428-i1 xabuuer, na?

T - Jla, ckaxxute K JUPEKTOPY HY>KHO MOJIOMTH 1O MOBOY «I aHKOHTay,

B -Ara, xak Bac 30ByT? mpocture,

T - Mens 30ByT, ['anuna MiBanoBHa,

B - Aurenuna MBanosHa, na?

T - I'anmuua MBa"HoBHa,

B -A, I'anmuna MBaHOBHA,

T - S mocmoTpro cama Bamm gokymeHTHl B mobecenyio ¢ Bamu, a Bol oTkyna y3Hamu o
Hac?

B - Uepes unrepner,

T -B uHTEpHETE HALLIM, Aa, BCE MOAXOIUTE MOKATYHUCTA,

B -Xoporo, s ceronns yxe 3aHsT, Ha 3aBTpa, MocJie 3aBTpa K Bam nopoiiny,

T - Jla, naBaiiTe 3aBTpa, OCJe 3aBTPa, YTOOBI B MATHHUILY MBI CMOTJIH MoAaTh Bac,

B - Ara, ara, cnacu6o Bam orpomnoe,

T -Jla, moxaiyicra, BCEro XOpOLLIEro,

B -Jlo cBuganus.

23. Convorbirea cu ID 1000035559515 din data de 27.04.2016, ora 09:57:34, efectuata
de la numarul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numirul de telefon 079824580
(Stefan), cu durata 00:23

cuvintele pronuntate de 079824580 (Stefan) sunt marcate in stenograma cu ,,S”, cuvintele
interlocutorului 079664233 Osadco Ivan simt marcate in stenogramd cu ,,B”.

B -Alo,

S -Alo, da,

B -Zdarova, unde esti tu?

S -laca ma sui in rutiera,

B -A, hai davai.

24. Convorbirea cu ID 1000035559527 din data de 27.04.2016, ora 09:58:03, efectuata
de la numarul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numarul de telefon
078345149(Sasa), cu durata 00:42

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu »B”.



B - Anno,

A-/la,

B -Tporaercs,

A - Ara, emé He 3TO BOT..., IaBail XopoIlo, s o4eHb Bac *xay, moToMy 4To MHE C YyTpa,
3BOHUJIM YK€ JIBa pa3a, «HY 4UTO, OH BbIEXall», S FOBOPIO, Ja S HE 3HAI0, «HY 4YTO, OH
pueaeT», O..., 1a Bl 4TO 3rOBOPMIIKCH, UTO JIH,

B -Cxka3zan, Bc€ HOpMaabHO, OH OYJIET,

A - «CBeT KJIMHOM COIIIENICsI», Y HAC Ha HEM, eIIé JaBHO, XOPOIIIO, BCE Ky TOT/Ia 3BOHKA
oT TeOs1, 1 caM MOTUXOHEUKY ceiiyac Tporaroch k Bawm,

B -Ara,

A - JlaBaii,

B -Bcé nagaid.

25. Convorbirea cu ID 1000035562617 din data de 27.04.2016, ora 12:29:22, efectuata
de la numéarul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numarul de telefon
078431626(Gala), cu durata 01:04

cuvintele pronuntate de 078431626(Gala) sunt marcate in stenograma cu ,,G”, cuvintele
interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu ,,B”-

G - Amo,

B -Anno, npuser I ana,

G -Ilpuser,

B -Urto nenaemin?

G - S noma,

B -oma?

G - Ara,

B -byaeus ceroass nemnsiii AeHb qoma?

G - la, a 4to ciy4minoch?

B -Xoren ¢ T000#f BCTpeTUTHCS, OOCYAUTH Ty TeMy, Ha CUET KOTOPOH MBI C TOOOM
TOBOPUJIH,

G -Hy, 310 BoT, 3TO TBOI HOMEpP?

B -Jla, aT0 MO#i HOMED,

G - S Tebe MO3BOHIO, KOTJIa I HEMHOT'O OCBOOOXYCh, IOTOMY 4YTO Sl Ce€iiuac HEMHOTO
3aHATa YOOPKOH,

B -Taxk s He npsAMO celyac, s 10 M03Ke eCJIH 4To,

G - Xoporio, xopomuio,

B -Bynb Ha cBsi3u, mpocTo s BYepa 3BOHMI TeO€ U HE MOT JJO3BOHUTHCA,

G -A, xopomo Bantoiia, xoporio,

B -Hy Bcé€, s Tebe mo3BoHI0, G -JlaBaii.

26. Convorbirea cu ID 1000035570765 din data de 27.04.2016, ora 19:57:10, efectuata
de la numairul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numaiarul de telefon
078431626(Gala), cu durata 00:41

cuvintele pronuntate de 078431626(Gala) sunt marcate in stenograma cu ,,G”, cuvintele
interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu ,,B”.

G-/la,

B -Amo,



G-/la,

B - Cnywaii, naBaii kapoue npuezelb 3aBTpa 4acaMm K 12-Tu, rae-To B MOJABEHAATOrO,
Xopouio?

G - A 4€ tak no3gHO?

B - Hy, Tak He 1o TenedoHy roBOpHTbH,

G -Hy xoporio,

B - JlaBaii,

G -Co3BoHUMCH,

B - Ara, xopoiiio naBaii.

27. Convorbirea cu ID 1000035530588 din data de 25.04.2016, ora 10:02:41, efectuata
de la numarul de telefon 079310389 JlonumoB Anexcanap la numaéarul de telefon
069288073(AHaToaumii), cu durata 02:03

cuvintele pronuntate de 079310389 [lonuoB Anekcanap sunt marcate in stenogramd cu
D7, cuvintele interlocutorului 069288073 (Anaronuii) sunt marcate in stenograma cu ,,A
A - Jla Cama,

D -Jlobpoe yTpo, TaM y Hac Ha mocie odena BcTpeya, 1a?

A -B 11:30, na,

D - Her, ne na 12:30, y MeHs1, y MeHsI 9K3aM€H B 4ac, s Te0e rOBOpuUJI, IO3TOMY T/Ie-TO, Ha
15 JacoB maBaii BCTpedy 37e1aeM,

A - He, Hy Tak 310 s 3Hat0, HO y Hac B 11:30, He cMokelllb, 3HAYUT ATO caMoe B 15, MbI
yKe BUepa rOBOPUIIH, sl UM CKa3all yKe

D - Xopomo, Tak, 4ro emé s XoTea ¢ ToOOH MOroOBOPUThH, TaK IMOTOBOPH e€IIé pa3s
MOKAIyHCTa C ATUM YEJIOBEKOM, KOTOpbIA B MOCKBE, 4TOO OH BCTPETHIICS C MOHM
4enoBekoM B Mockse, ¢ atuM [larmeii, ¢ 6ankupom,

A - A, Ilama tam, ma?

D -/a, [Tama Tam B Mockse, Het [Tama B Kazaxcrane, HO OH CEro/iHs B€4€poOM BbLIETAET B
MocCKBY, BOT H ..., OH TOTOB 3aBTpa BCTPETUTHCS B MOCKBE C TBOMM YEJIOBEKOM U OH Cpa3y
rOBOpHT, «pebsita BaM dYenmoBeK MacT PUKBHU3UTHI M s 3IEAK0 OYECHb OBICTPO BCE ITO
BOT...», TOBOPHUT, « 100 MJIH. MOTY B JI€Hb, €CJIM 3TO HE JIeHbI'M 1 Bac, To Bbl MeHs
WU3BUHUTEY,

A -Hy, Cama naBaii mpu BcTpede, a TO OJIMH 3TH ... ThI J{yMaellb, 9YTO KOMY-TO MPHUATHO
CIIyLIATh 3TO CaMoe...,

D - Taxk MbI 5xe He mpuHOCHM y1epd MogoBe, Mbl Ha 000poT MoJIoBE AeiIaeM XOpOIIIo,
A - Tyt npocTo nmoHuMaelb, KOrjaa roBOpuilb 0 MUJUIMOHAX, UM 3TO CTBIIHO OI..., BOT O
MUJUTHAP/IAX, J1a 3TO MOHATHO, €CJIH OJ1..]1b KPacTh, TO MIJITHAP/, HAXEP MUJITUOHBI,

D - Her, MBI HE coOupaeMcst KpacTh, B TOM-TO H JI€JI0, MbI OKa3bIBA€M YCIYTY,

A - Hy TaxK s ke TOBOpIO, HO y HUX TaM TMOSIBUTCS , BOT OJINH, OHU KPaayT, a MbI HET,

D -MpI xe He KkpaZéMm, BOT B 4éM mpoliema,.

A -Xopomio, xopomo Cartra, Hy BCE gaBaid,

D - JlaBaii.

28. Convorbirea cu ID 1000035575853 din data de 28.04.2016, ora 10:23:05, efectuata
de la numarul de telefon 078431626(Gala) la numarul de telefon 079664233 Osadco
Ivan, cu durata 00:30



cuvintele pronuntate de 078431626(Gala) sunt marcate in stenograma cu ,,G”, cuvintele
interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramda cu ,,B”.
B -Anno,

G -Anno, MBan npuser,

B - Jla mpuset I"aina,

G - Yro, s BBIe3X)at0 ceityac ¢ Opreesa,

B - Jla, na, ma KoHE4HO,

G -1 kopoue, s kora Oyay Moabe3KaTh, sl IO3BOHIO TEOE, T/Ie BCTPETUTHCS,
B - Xoporo, Hy.., Tam s Te0s BCTpeuy,

G -Ha aBrocranuuii?

B-a,

G -Xoporo, B -/laBaii.

29. Convorbirea cu ID 10000355772245 din data de 28.04.2016, ora 11:28:52,
efectuatd de la numarul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numirul de telefon
060952390, cu durata 00:28

cuvintele pronuntate de 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu ,,B”,
cuvintele interlocutorului 060952390 sunt marcate in stenograma cu ,,N”’. N-Da,

B -Tu de amu ai intrat acolo tat?

N-Da,

B -Da, caroce cind o sd terminia sa-ti dee acolo o foita, stii si eu caroce am sa fiu aici la
terasa, afara si am sa-ti dau ruble ca sa platesti acolo,

N -Horoso,

B -Davai.

30. Convorbirea cu ID 1000035577976 din data de 28.04.2016, ora 12:05:38, efectuata
de la numarul de telefon 078431626(Gala) la numarul de telefon 079664233 Osadco
Ivan, cu durata 00:42

cuvintele pronuntate de 078431626(Gala) sunt marcate in stenograma cu ,,G”, cuvintele
interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.

B-/la,

G -Bans, s B Kumunése,

B - Tsl yxe Bbina?

G - Her, s eny k aBTOCTaHIM,

B - Ara, xoporro s ceiiuac Tporarch, s rae-To MUHYT 4epe3 10 Oyay tam,

G -Ara,

B — JlaBait

31. Convorbirea cu ID 1000035578031 din data de 28.04.2016, ora 12:08:18, efectuata
de la numarul de telefon 078345149(Sasa) la numarul de telefon 079664233 Osadco
Ivan, cu durata 00:36

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu

R 99L* o

B - Jla, ano,

A - Jla, Bans s 6yay Bosne «Grand Hollay, koria 3akoHUYUIIb, TOIXO0IU TYQ,



B - JlaBaii myurie, ... K 3TOMY, Ha Halle MECTO, IOTOMY YTO ceifdac s HEMHOTO 3aHST, a yKe
JPYTrOi YeJI0BEK MOIbeXall,

A - A yxe nogbexain,

B -/a, uepe3 mapy MUHYT OyAeT Tam,

A - Bcé, Torna s Bo3pMy UelioBeKa U caM OTBeE3Y, AaBaii, B -JlaBaii.

32. Convorbirea cu ID 1000035579630 din data de 28.04.2016, ora 13:19:15, efectuata
de la numairul de telefon 079696421 (Sasa) la numairul de telefon 079664233 Osadco
Ivan, cu durata 00:25

cuvintele pronuntate de 079696421 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.

B -Anno,

A - la, na, Bans s Ha 5TOM HOMEpE TOKa,

B - la, na, s nonsi,

A - Yro, ObUIH 3002117

B -Bot nenaem,

A - A, Xopol1o, 1aBau.

33. Convorbirea cu ID 1000035597871 din data de 29.04.2016, ora 14:44:21, efectuata
de la numarul de telefon 079289757(Ruslan) la numérul de telefon 079310389 Dontov
Alexandr, cu durata 01:28

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenograma cu ,J1”
cuvintele interlocutorului 079289757(Ruslan) sunt marcate in stenograma cu ,,R”.

A -Amo,

R -Anno, npuser,

A -Jla npuser Pycinuk,

R -3BOHMIM TOJNBKO 4YTO, C LEHTpaIbHOW MHpokypaTyphl, umyT Ocanko MBana, A-TebGe
3BOHWIH?

R-Jla, Hy 51 ke CBOM HOMEp OCTaBJISLI B 3TOM..., €My JaJIM HOMEP B HAJIOrOBOM, A - Ara,
ara, TIOHsUI, TIOHSUI, CIIAacu0o...., a 0 KOKOMY .. 3TO HE 3Haellb, /a7

R -On MHe cka3an Ha3BaHUE, HO Tak OBICTPO, YTO 3TOT, 5 YK€ Cpa3y, «s HE 5 U Tpacca He
MOSI», OH TOBOPHUT, «3TOT HOMEp JAABHO?», s TOBOPIO JIaBHO, OH TOBOPHT.., «HY SICHO,
3HAYUT OoINOCA, JOCBUIAHHEY,

A -SlcHo, XOpot1Io0,..., @ KTO UIIET HE MOXKEIIb CKa3aTh?

R -A uTo, s Hauan ObI cipamyBaTh, a kKak Bamra pamumms?

A - Jla, na, na,

R -baun, s BoOOIIE cKa3all, 4TO «s HE S M Tpacca Ha MOS», a TIOTOM IEpPe3BaHUBAIO U
CKaXy, a Kak Bama ¢pammusa? Mory nats Homep,

A - Jla Hert, crracu00, a BOOOIIe JaBai, 1aBai,

R- 3nauwur,..069..,

A -Hert, nonoxnu s 3a pysieM, Moxelib CKUHYTb CMC-koii?

R -JTa, ceituac ckuny,

A -Jla crracu6o, maBaii.

R - JlaBaii.



34. Convorbirea cu ID 1000035598031 din data de 29.04.2016, ora 14:50:56, efectuata
de la numarul de telefon 078345149(Sasa) la numarul de telefon 079664233 Osadco
Ivan, cu durata 01:06

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.

B -Anno,

A -Bans npuser,

B -Ilpuser,

A -V 1ebs Bc€ HOpMaTbHO?

B -/la, Bc€ HOpManbHO,

A - A.., xopoio, a To 3BOHWI MHE PycnaH, oH TOBOpUT, 4TO TeOsI, UTO-TO MPOKypaTypa
UIIET, OH TaM T/Ie-TO OCTaBJISLT CBOM HOMEP U €My TTO3BOHUJIU U3 MTPOKYPATYPHI,

B -Mens?

A - [la, na, na, cupamuBaiu Te0sl.., TaK 9TO, 3TO BOT..,

B -SIcHenbko, 1a He BCE HOPMANIbHO, BpOJE Obl,

A - Tl IpOCTO LIENBIA AEHDb HE 3BOHMII, g AyMai y>Ke OJIUH..., €CIIU 3BOHAT Pyciany Hy u
T.J., TaIHEHBKO, XOPOILI0,” JaBail, s Kopoue ye3karo, OyJy BO BTOPHUK yTPOM,

B - Xopomo,

A -Bcé, luma kak Tam cedst uyBcTtByer? HopmanbpHO?

B - Bcé HopMasibHO, 1a,

A - Hy Bc€, oTninuHo, AaBaii TOrza 3T0 BOT..., CO3BOHUMCS B TIOHEJICIbHUK BEUEPOM,

B -Xopo1o, Xopo11o, 10roBOpHINCh, 1aBau

35. Convorbirea cu ID 1000035577681 din data de 28.04.2016, ora 11:49:24, efectuata
de la numarul de telefon 079999042(Igor) la numarul de telefon 079310389 Dontov
Alexandr, cu durata 02:53

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenograma cu ,,A”,
cuvintele interlocutorului 079999042 sunt marcate in stenograma cu ,,Z".

A -Amno,

Z -1Ipuser,

A -Jla, na, npuBerT,

Z - Twl, y mens Het [lammnaoro tenedona, s 661 eMy Habpas Obl HalpsIMYy0, 4TOOBI TeOs HE
OECIIOKOWTH, a TO Thl BEUHO 3aHATOM, TO3BOHUIIN pedsTa. ...,

A - CxunyTb Tebe [Tamun?

Z - Tol mo3Bonu cam [lamm u cnpocu y Hero, «Ilama, TaM TOT BOIpoc, YTO i CIpaiinBal
10 TIOBOJTY T€X.., 3anaykanubix ¢ [lurepa, aa,»,

A - Ara,

Z - Tyt B Kummnése, HopMasbHble pedaTa ecTb, U XOTAT B3sITh NEPBbIi pa3 noaroc, 50 kg,
a MoToM OyIyT TOBOPUTH , MOXKET OBITH 3a OosbIe U 3a Becenee, A -Cmotpu, [1ama ¢ 10-
TH J0 2-yX Ha TPEHUPOBKH, PAHbIIIE ABYX 51 €0 r0JIOC HE CJIBIIIAL,

Z -]Jla XOTb..., THI Jaii MHE 3HaTh, HAOEPH CETOMHS, al s 10 Bedepa AaMm pedsrtaMm 4E€TKO,
MPOCTO MHE HAA0 Y€TKO, Ja, HET, IOTOMY YTO HET..., 3TO OXY..T€JIbHbI BOIPOC, IOTOMY
YTO HE €0..1Ib MO3TH, IOHUMAEIllb, 3aBTPa, MOCJE 3aBTPa, MHE JIydllle HET, 3HAaelllb, €ClIn
taM 50 Ha 50, MHe Jydie cpa3y HET, IOTOMY YTO IAllaHbl TOKE B3POCIIbIE, CEPbE3HBIE U
roBopaT «Uropey, ecian cepb€3HO, 06azapuM, y Hac JIE€HbIM B KapMaHE, BCTPETHIIHCH,
MTOMEHSIINCH, pa30exKanch,



A - i mioHs1, moHs,

Z - OHH TOBOPAT, MCHSI OHH TIOTIPOCHJIN, OUYEHb BAXKHO HE €0..Th MO3TH U o0emaTh, A -
TTOHSLT, TTIOHSLII,

Z -O4eHb BaXHO, JUIsl HUX 3TO BaXXHO, JUIsl MEHS, 1Jis1 Te0s1, 3TO MOX..|, XOpo1Io?

A -Jla, naBaii,

Z - Jlo Bedepa, Aail moxaiyiicra 3HaTb U BTOPOE, MOXKET OBITh, IOTOMY YTO MHE, HUKTO
HAYETO HE BBICIAT ¢ MOCKBBI, MOXKET OBITh TaM 3aBTpa BBIIUIAT Kakux-To Tam 500
JI0JUTApOB, TIOTOMY, YTO HET YK€ HH OJIHOTO Jies, a y Te0s TaM Ta KapTodyka TBOS
HOpMaJIbHas, )KUBas emie?

A -/la, BC€ HOpMAJIBHO,

Z -Jla, mOTOMYy YTO MHE HaJlO, €CTh (PUIIKA, TOYEMY HE HaJ0 MHE Ha «30JIOTYIO KapOHY»,
MMOTOMY YTO OHAa BBICTaBJEHA Ha MEHS, MOHHUMAEHIb?, MOTOMY YTO sI 3TOMY MapHIO
OOBSCHWII, YTO 4YeJIOBeK B MOCKBE, Hy Thl TaM W SKOOBI IOJydYaeTCs COBCEM JIPYTroi
4eloBeK B MOCKBe, a He sl MOJIy4ar0, BOT B 4éM (UIIKA, YTOOBI S HE JyMaJl, 9TO ThI OJIUH
TaKOM YeJIOBEK C TAaKOM KapTOUYKOM MOCKOBCKOM,

A —41 ve nymaro Tak, ué,

Z - He, peasibHO s 4eOBEKY OOBSICHIII MOJTO/Ia Ha3aa U OOBSICHUI €My HEAaBHO, YTO ThI B
MockBe JomycTUM, 4eJioBeKa Moero Tam OpocaioT B MockBe, oH B MOCKBe HE OpOCHT,
YEJIOBEK MpPHENET, BO3MET Calio, OTPEXKHUT TeOe HOTy, IMOTOM PYKY, IIOTOM TOJIOBY BOT
4TO,

A - 4 nmonsin, xopoio,

Z -Torpaa 5o Beuepa, s ceiuac mo3BOHIO, CKaXy YTO, IJIe-TO A0 7-MH, 10 8-MH,

A -Xoporio, Xxopo1io, oH ceroans Oyaet B Kumnnése Ha camoM Jene,

Z - A TBI, KOHKpETHO ero cmpocH, llama, ecnu 3T0 peansbHO, TO MyCKaldl BBIIUIET 3TOT
cpa...blil TOJITUHHHK, TTOJITUHHUK B MOJTHHHUKAX, BCE U 51 ¢ TOOOMU 3/7€Ch 3aX0XKY, IbIO Yail
U BBIXOXKY C pasHULEH,

A -4 nonsin, xopomuio,

Z -JlaBaii.

36. Convorbirea cu ID 1000035581710 din data de 28.04.2016, ora 15:06:24, efectuata
de la numarul de telefon 079999042(Igor) la numarul de telefon 079310389 Dontov
Alexandr, cu durata 02:00

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenograma cu ,,A”,
cuvintele interlocutorului 079999042 sunt marcate in stenograma cu ,,Z".

A -Amno,

Z -Twsl ¢ [1ameit He roBopui1?

A - Jla Her, emé He TOBOPHII, HO Oyy TOBOPHUTb,

Z - Canék, nociyImiai MeHs oXKalyicTa,

A -Jla, na,

Z - 51 moxer O1.., 3HaeIb 3ps TeOst A€praro, MOKET ObITh, BCE MOXKET ObITh, A - B cMmbIcie?
Z - Hy ¢ »TuM# 3BOHKaMH OJ1..Hy MHE YK€ XOUYEeTCSl YTO-TO CMOTPETh, MOJ0XK/IU, TOT0XKIN
OpataH, MHE MO3BOHWJI MapeHb, MapeHb W ckaszan, «Urops, mMbl TOTOBBI B3iITH 500,
MepeBapuThy», Kak Thl Xodenib?, mo 50, mo 100 umu Bc€ cpasy, MbI 1aguM TeOe 3aaTOK, Kak
3/e1aTh?, sl 3HaI0 ATHUX JIIOJEH, KOTOpPbIE MEHs ceiiuac 0 4éM MOMPOCWIN U 3HAK0 O YeM
MOTIPOCHIIM U 51 C HUMH YK€ pa3roBapuBajl Buepa BEYepoM, NMPOCTO TeOe He XOTeN Buepa
3BOHUTH, W PA3rOBapUBal CETOJHS C HUMH YXX€ TPH pa3a, U OHU TOBOPST, MO3BOHU



MoKaJIyHcTa TOMY MapHIO U CIIPOCH, BO3MOKHA 3Ta XY...HS WA HE BO3MOXXHA U MOTYT OHU
3TOMYy TApHIO C KeM ThI pa3roBapuBaciib, YTOOBI CKUHYIH (oTorpadmro, kak s Tebe
CKHJIBIBAJI, HY TOMHHMIIb MBI BO3BpAIlaeMCsl OMSATh, 3HACIIb KOJIECO..., YTOOBI OHU TeOe
ckuHyH (hoTorpaduro, a s rede 1am Homep TeredoHa, Thl CKHHUIIE Ha JPYTYIO XY..HIO, HY
CKHHMIIb HA

A - S momsn, maBail 3TO BOT..., cei4ac YeJOBEK BHIMIET Ha CBs3b M BCe y Hac Oyjer
HOPMAaJIbHO,

Z -Bor cmotrpu, u mocnenHss Xy..Hs, 45 31ech pedsita JaroT 3a OONBINON, OOJBIION,
00MIBIION 00BEM,

A -Bcé, s mons,

Z - He Gonbire, He 47, a pOBHO 45, OHU JTAfOT 3a OOJIBIIIOH, OXY.. .HHBIH 00BEM,

A -Bcé, s mons,

Z -U roTOBBI IaTh 3a11aTOK, BCE, 51 Bpoae Obl 3a HUX oTBevaro 99%, 1 % ecou ux &€6.. .yT
WJTU PACCTPENISAIOT UM OHHM OTPaBATCSA rpruOaMH,

A - 5 BCc€ noHs, Xopouo,

Z - A, Hy naBai, JO3BOHHCH /10 HErO U ITIOTOBOPH C HUM ,

A —S51 eMy ckuHyT cooOleHue, ceifyac OH OYHETCS U IEPE3BOHMT,

Z -Xyy, sl TIOHsI, 51 3a0bLT YTO, OH JI0 JBYX TaM OJI.., 3TO BOT, JlaBail MOKaJIyHcTa 37e1ai
TaM, MHE TIO3BOHUJIN TIPOCTO TOJILKO ceifvac u monpocwin taM (ortorpaduro, Tyga-crona u
Ha CKOJIBKO 3TO BCE pealibHO, JlaBai,

A -/laBaii.

37. Convorbirea cu ID 1000035657443 din data de 03.05.2016, ora 21:37:50, efectuata
de la numarul de telefon 078345149(Sasa) Ia numarul de telefon 079664233 Osadco
Ivan, cu durata 00:45

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramda cu ,,B”.

B -Anno,

A -Jla, na, Bans npuBet, He roBopuJ Thl ¢ Carteid?

B -T'oBopuu,

A - Ara u yto?

B -3aBTpa Oyner,

A - byner, na? Bo ckoabpko?

B -K 11-tu, x 10-TH,

A - bnun, s x 11 -1 HE cMory, naBaii..., T.€. K 11 -tu cMory, k 10-tu HE cmory,

B - 4 emy Tam ckazan ObITh K 10-TH, 4yTh NO3XKE,

A - la, na, naBaii 4yTh no3xe, Kk 11-1u,

B -Ara, xoporiio,

A - Bcé, nasaii.

38. Convorbirea cu ID 1000035669668 din data de 04.05.2016, ora 17:48:24, efectuata
de la numirul de telefon 060543510 (I3Humk) Ia numarul de telefon 079664233
Osadco Ivan, cu durata 01:44

cuvintele pronuntate de 060543510 ([pHuuK) sunt marcate in stenograma cu ,,D”,
cuvintele interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.



D - Ao Banbka,

B -/la, na 3gaposa,

D - Oto [pHunK,

B -Ara,

D - Dro, cymiaid, Thl MHE TIPHUCIIa COOOIICHHE TaM,

B - Kakoe?

D - Hy, noxanyiicta mo3BoHH,

B -A, na, na, CBIIIUIIG, 4TO 5 TeOE XOTEI CKa3aTh,

D-/la,

B -Kapoue 09ii, ecnmu TeGe OyayT Tam 3BOHHTH HOMEpa HEW3BECTHBIE, 3Haemb, D -
CkunpiBath?

B -Hert, npocrto He oTBeuaii, Tebe ¢ 6aHKa TaM 3BOHST, 3HACIIIb,

D - Ara,

B -TsI mpocTo HE CMOXKEIIb OTBETUTH TaM Ha BOIIPOCHI, KOTOpPhIC TeOe 3aayT, €CITU 4TO..,
3HaelIb,

D - Ara, a yTo TaM Kakue-TO NpoodIeMbl?

B -He, He mpoOaemsbl, Tam pocTo Tebe, TaM HAYHYT 33]1aBaTh BOMPOCHI, TaM, KaK Ja 4To..,
D - A Ha cuér uero?

B -Tam Ha cu€T TBOCH TEMHEI,

D - A na cyét TeMsl, 1a,

B -/la, 3Haemb, TaM OBLT YETOBEYEK 3HACIIH M CKa3all, Kapode ¢ MMOHTOM M CIIPAIIUBAJl TaM,
4YTO BCE B MOPAJIKE, TyAa-CHO/a,

D -A, Bcé, npoOuim Tuna Bc€ B mopsike, na?

B -/la, na, na,

D - Cnymraii Banbka, 370 4€ U3 HAJIOTOBOM MU YE?

B -Her, He 02i4, 3TO  Haml yenoBeuek, 091 kapoue, 1Mo TenedoHy S He X094y OTBEYaTh,

D - Ilonsut, kapodye MHE HE OTBEUYATh, €CIIM MHE TIO3BOHST TaM BIPYT,

B -Ecnu He 3Haems KTo, Tak 71a,

D - He orBeuars, ma?

B-/la,

D - Xoporo,

B -Bcé, naait,

D - Cnymrait, uyto 3aBTpa ¢ Caneit?

B -/la, na, na, 3aBTpa BcTpeyaemcs,

D - Xoporo, mociie 1ByX, MOTOMY 4YTO s paboTaro,

B -/a, na, na.

D - Bcé naBaii.

39. Convorbirea cu ID 1000035750991 din data de 10.05.2016, ora 13:55:25, efectuata
de la numarul de telefon 078345149(Sasa) la numarul de telefon 079664233 Osadco
Ivan, cu durata 00:26

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.

B -Amo,

A -Jla, Bans,

B -Tw1 rae Cama?



A - 41 6yny uepe3 3 munyThl, Tam B Andys Pizza,

B - Andys Pizza, Tak ThI e rOBOpHII, 4YTO BCTPETUMCS, 3/1€Ch Yepe3 JOPOry,

A - IIpaBuibHO, BOT TaM uepes gopory ectb Andys Pizza, mocMoTpu BHUMATEIbHO,
B -Ara, ara, xopo1io gaBai.

40. Convorbirea cu ID 1000035751303 din data de 10.05.2016, ora 14:11:23, efectuata
de la numarul de telefon 069234604 (neidentificat) la numarul de telefon 079664233
Osadco Ivan, cu durata 00:30

cuvintele pronuntate de 069234604 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,S”,
cuvintele interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu ,,B”.
B-a,

S - Banbka, s Ha ctopone Andysa,

B -Ara, 51 celiuac uepes napy cexkyHa Oyay, s B Tyayere,

S - Xoporo.

41. Convorbirea cu ID 1000035755381 din data de 10.05.2016, ora 17:16:28, efectuata
de la numarul de telefon 078345149(Sasa) la numarul de telefon 079664233 Osadco
Ivan, cu durata 02:00

cuvintele pronuntate de 078345149 (Sasa) sunt marcate in stenograma cu ,,A”, cuvintele
interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.

B-/la,

A -Bans, MOXxelib TOBOPUTH?

B -Jla mory,

A - la, na, TeI re ceiiuac?

B - 4 eny nomoi,

A -Ara, a Hy MOXellb cKa3aTh, KaK MHCIEKTOpA 30BYT y KOTOporo Bel Obuin?, BOT MBI €
JIIOJIbMU CHJIUM Pa3roBapuBaeM, TYT OKa3bIBA€TCs €CTh 3HaKOMbIe, B -UTo0, uT0O roBopuis?
A -Kak 30ByT EHIIUHY Y KOTOPOi BbI ObLITH?

B -Aaa.., Tam Oblia HE KEHILKMHA, TaM ObLI MY)KUHMHA OJUH, TOTOM MbI MOLUH K 1medy U
Tam OblJIa OJIHA JKEHIIMHA, Ta TEMHEHBKAS , S HE 3HAIO KakK 30BYT, A -Tak BbI 4TO, y meda
ObLTN?

B -Aaaa, Hy MBI He 3ax0uiH K medy, Tam'..., A -B kopungope crosmu?

B -Her, 3anum B xabuHeT, Tam B kKaOuWHeTe emié OJWMH KaOMHET W MBI 3allUTM B TIEPBBII
KaOWHET, TaM BHIIIIIA OJHA KEHIIIMHA, Tya-CI0/1a, TaM CIIPOCHIIA UTO, Jia KakK,

A -A Ha xakom staxe? Ha Bropom?

B -/la, na, na,

A -A Kak?, BOT Thl MOJIHSUICS TIO JIECTHUIIE U KYy/1a, HA TIPABO.

B - D33, 205 kabuner,

A -205?

B -Jla, motom nonut k medy,

A -TTotom k medy momnumm, na?

B-/la,

A - mons, a cHavano oe1u B 205, m1a?

B -Ara,

A -U Tam Ob11 My>XunHa, 1a?

B -Opna >xeHIIMHA U OJTUH MYXXYHHA, /14,



A - OnHa XEHIMHA W OAWH MY)KUMHA.., S TOHSJ, TaK.., a TOTOM IONUIM K 1edy U C
egoM pa3roBapuBaiy, aa?

B - Hert, ¢ HUM MBI HE pa3roBapHBaJIH, 10 HETO MbI HE JOILIH, TaM YK€ TMTOTOBOPHIIH , TaM
C OJHOM >KEHIIMHOM.., CKa3alld TaM, TyJa-Cl0/Ia, KaK MOXKHO PEIUTh, TJaBalTe PEIInM BCE
H.... YIIUIH,

A - A nonsn, Xopouo JaBai,

B -JlaBaii.

42. Convorbirea cu ID 1000035757636 din data de 10.05.2016, ora 19:06:34, efectuata
de la numarul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numaérul de telefon 069234604
(neidentificat), cu durata 00:43

cuvintele pronuntate de 069234604 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,S”,
cuvintele interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu ,,B”".

S Amo,

B -Ano, uyTo Maii ¢ TBoUM TenehoHOM?

S - bu.., s mpocTo..., TeIePOH MPOMOK, CIHCOP TIIFOUUT,

B -Ara, caHCOp, a mpuuéM 371eCh COHCOP, 3BOHUIIL M HUUETO HE CIIBIIIHO,

S - Uto?

B - I'oBOpto 3BOHUIIIL MHE M HUYETO HE CIIBIIIHO,

S - A GnuH IPOCTO CIHCOP ITOT IIIIOYUT B KOpMaHe OJ1..1b cam,

B -fIcHo, ciymait kapode, BOIPOC PEIIMIN Kapode, TaM JTOTOBOPWIMCH C HUMU C., TEMH,
Kapoue 3aBTpa €ciii 4To Oy/b Ha CBSI3H, TJIe-TO B BOCEMb YTpPa, XOPOIIo?

S - Xoporo,

B -/laBaii.

43. Convorbirea cu ID 1000035759575 din data de 10.05.2016, ora 20:51:46, efectuata
de la numairul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numarul de telefon
078431626(Gala), cu durata 01:12

cuvintele pronuntate de 078431626(Gala) sunt marcate in stenograma cu ,,G”, cuvintele
interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.

G -/la Bantoma,

B - Amno, kapode st TOBOPHII TaM, TJIe-TO 3aBTPa, IMOCIE 3aBTpa, MO3BOHAT U CKaXyT TeOe
Ha JIaTy BBIJIETA,

G -VYke nary?, 3HaUUT, MHE HE HaJI0 OyJIeT mpue3xKaTh?

B -He 3Har, mMO3BOHAT Kapode s MOTOBOPHJI Ha CUYET KapMaHHBIX, TaM Kapode BCE
HOpMaJbHO, OYJIET 1aBaTh, s HE 3HAIO €IIé CKOJIbKO, HO OYIyT JaBaTh, HA KApMaHHEIE TeOe
OyJzieT XBaTaTh U BCE,

G -MHe, Oyzaer xBaTaTh?

B - byner, oyner,

G -TeI roe?, MaabuHIIKa,

B -B Kummune,

G -B Kumunese, sicHO, a 3TO.., HY 3TO JIeJIO, HY HE TO YTO PELIEHHOE, HO YK€ CKOpo, /1a?
B-A?

G -Ot0 neno yxe ckopo, aa?

B -Jla, na, na, nagHo naBai Ha CBSI3M, IOTOMY YTO MHE HAJ0 €€ TYT..,

G -Bcé nasaii Mmanbll, naBai, naBai,



B - JlaBaii, moka,
G -Iloka, cnacu0o.

44. Convorbirea cu ID 1000035780370 din data de 11.05.2016, ora 22:16:37, efectuata
de la numarul de telefon 069234604 (neidentificat) la numarul de telefon 079664233
Osadco Ivan, cu durata 01:32

cuvintele pronuntate de 069234604 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,S”,
cuvintele interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu ,,B”.

B -Anno, 3maposa,

S -3nmapoBa Banbka,

B - He mor 1o 1e0s1 103BOHUTLCS, LIEIbIH JeHb OI1..,

S - 51 Ha pabore 0Ou1.., TaM 3arop,

B -ScHo, cnymait kapode, Hajo OyaeT uToO MBI 3aBTpa, Mocje obena Kapoue noexanu..,

S -bi.., 3aBTpa, BoT X0oTen Tebe MO3BOHUTH M CKa3aTh, YTO 3aBTpa MH..JEI, 3aBTpa MEHSA
OCTOBJISIFOT Ha JICHb,

B-A?

S - Ha Bech 1eHb MEH$ OCTOBJISIIOT, JI0 MSITH YacOB Bevepa,

B - la Hy Hax..#, 0:1.., HQJI0 IPOCTO.., POCTO YTOO PEIIUTH BOMPOC, BOT 3TOT BOT, 3HACIIIb,
TaKk HaJ0 MPOCTO YTOO MBI 3aBTpa MOABEXAIM TaM M BCE€ M BOMPOC OYyIET 3aKpBhIT,
MMOHUMAEHIh?

S - A rae?, Tam B HaJIOTOBY1O?

B -A?, na, na, na,

S -Tam xe?

B -Jla, moroBopuimch yxe Bc€ TaM, BCE YTO HAIO 3/eNIald, IMEHHO 4TO0 THI MOAOIION U
BCE,

S - bu1.., He 3Hat0 OJIMH, MOKET OTITYCTST MOPAHBIIIE,

B - Jagaii, notomy 4TO OJI.., Hy peajbHO HAJI0 YTOOBI 3aKPBITh 3Ty TeMY, 4TO0 HE OBLIO
TaMm MpobIIeM, HaJI0 ATy XY..HIO 3[1e1aTh U BCE,

S - He 3Har Banbka, 071... MOCTOParOCh MOTOBOPUTH CO CBOMM CYIIEpBaii3epoM, 4ToO BCE
HOpPMaJbHO OBLIO,

B -JlaBaii, 1aBaii moropu ¢ HUM, CKa)Ku, 4TO 3TO CPOYHO HAJO,

S -Xoporo,

B -/laBaii.

45. Convorbirea cu ID 1000035788523 din data de 12.05.2016, ora 13:17:45, efectuata
de la numarul de telefon 079105035 (neidentificat) la numarul de telefon 079664233
Osadco Ivan, cu durata 00:46

cuvintele pronuntate de 079105035 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,D”,
cuvintele interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu ,,B”".

B -Alo,

D - Si bratan, unde esti?

B - Jaca am iesit din ruta,

D- Esti pe Ismail sau unde?

B -Pe Tighina,

D -Béi, eu s linga ,,moa3emMHbIN Iepexon”,

B - Linga ,,nox3emHsIif nepexoxn’” esti?



D- Da unde ne ducem noi atunci, incolo?
B - Amus, peste 5 minute am sa fiu,
D -Aga.

46. Convorbirea cu ID 1000035788687 din data de 12.05.2016, ora 13:26:25, efectuata
de la numarul de telefon 069005920 (neidentificat) la numéarul de telefon 079664233
Osadco Ivan, cu durata 02:04

cuvintele pronuntate de 069005920 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,1”,
cuvintele interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu ,,B”".

B -Anno,

I - He crinms?

B-A?

I- He crniuib roBopro?

B -Kamry, xamy,

I -3naposa,

B -3naposa,

I- baii, cmoxkenb mo3BOHUTH Callle caM U CKazaTh, YTOOBI OH MHE MIEPE3BOHMII, YTOOBI 51 C
HUM IIOIOBOPUJI HA CUET TOU TEMBI,

B —i emy yxe 3TO0 cKaszanm, Thl MOXeHlb 31edarh (OTKY M BBICIAaTh MHE IO
«OJTHOKJIACCHUKAaM», HY 3TO BOOIIETO BCE yKe 3HAIOT, TaM yke, «['bliay, «TbD», «5D»,

[ - A «I'pima» HUM 4yero He 3HaeT, OH CKasal, X..H ero 3HaeT, s He BHUJAEN, YTOObl MHE
MIPUIILIO,

B -/la.., Tam yxe pemaroT 3TOT MPUKOJI Kapoue, TaM 4 ThICS4H Jiel mrpad ceivac miaTaT
3a K&KJOTO0 U JeNAl0T 3TO MO MOBOIY OJHOMU XY..HH, Kapoue He 1Mo TeledoHy,

I- Hy Tak BOT UMEHHO, YTO HE 1O TenedOoHy U sl IPOCTO HE UMEI0 €ro HOMEpa, M0 ITOMY
xoren Tebe cka3aTh, 4TOO Tl €My CKasall, YT00 OH MHE TO3BOHMJI, KaK-TO, 9YTOO MOMXHO
ObLIIO IOTOBOPUTb,

B -/laBaii s Tebe 1aMm ceifuac ero HoMep U IOrOBOPUIIb C HUM,

I -Ara, a ¥ y MEHS HET «OJIHOKJIACCHUKOBY, YTOOBI 30pOCUTh TeOe (OTKY,

B -JlaBaii, s Tebe ceiigac MPOIUKTYIO0 HOMEP, XOUCHIh?

I- JlaBai,

B -Caprmuis?

I - /1B, naBaii, roBopH,

B -078345149,

I- Kapoue, naBaii eciii s cMory, TeOe BBIILIIO TaM 5T0 MMS-oi,

B -Beiumuiib, eciiu 4To yke eMy, modazapHilb ¢ HUM U OH TeOe BCE 00bsiCHUT, OparaH,

I -Ara, xoporo 6paraH.

47. Convorbirea cu ID 1000035827450 din data de 14.05.2016, ora 14:05:16, efectuata
de la numarul de telefon 78105798 (Vladimir) la numarul de telefon 079310389
Dontov Alexandr, cu durata 00:45

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenograma cu ,,A”,
cuvintele interlocutorului 78105798 (Vladimir) sunt marcate in stenograma cu ,V”.

V - Anno,

A -Jla Banons,



V - Tobporo nus Cama, ciaymaid Cama, TaM y MEHsI OJJMH Y€JIOBEK XOYEeT, YTO-TO KYIHTh,
B TIOHEIETBHHK, 3TO OBICTPO OyAeT Win HeT?

A - Tpu ans,

V - Tpu nus, na?

A -Jla,

V - Hy xoporo, s MOATOTOBIIO CIIUCOK, 5 €My CKaXy 3TO CaMoe€, sl YK€ BCTPEUyCh, €CITU
4€, 1aM CIHCOK, 3/1€7aeM CU€T, XOpouIo?, naBai,

A - Jla, naBaii.

48. Convorbirea cu ID 1000035828983 din data de 14.05.2016, ora 16:18:38, efectuata
de la numarul de telefon 78105798 (Vladimir) la numarul de telefon 079310389
Dontov Alexandr, cu durata 01:17

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenograma cu ,,A”,
cuvintele interlocutorului 78105798 (Vladimir) sunt marcate in stenograma cu ,, V.

V - Ao,

A - la, na,

V - Cama, Cka)ku MHE TIOXKQITyHCTa, 51 pa3roBapyBall C ITUM 3aKa34UKOM,

A -Tak, Tak,

V - Dro xorna Oyner, IpUMEPHO Cpea, YETBEPT, €CIU OH ITO...,

A -Hy ecnu na, B IOHEIENbHUK, J1a TO Cpea, YeTBepr OyeT,

V - U ckonbKo Tam, Ha CKOJIBKO TaM OyAeT HareHKa?

A-12,

V-12na?

A-Nla,

V-Tak, XOpoIIo 1 Korja Mbl ¢ TOOOH CMOYKEM BCTPETUTHLCS, YTO0 s TeOe mepenan To, 4To
eMy Hajo,

A - S mpocTo XHBY 3a TOpOJOM, MOS JK€Ha ceiluac eIeT B rOpoJl U MOXKET BCTPETHUTHCS,
repeamb e,

V - 4 B KpukoBo, a 3aBTpa Tbl Oy1emin?

A -Hy, s o ropony 3aBTpa Oyny, Aa, s Korja Oyay Bele3xkaTb, Habepy Te0s,

V - HaGepu MeHs1, s mpuey 3TO cCaMoO€, C TOTOBBIM CITUCKOM, BCE 3TO CaMog€ H...,

A - OTIM4HO, OTIUYHO, BCE TOTIA 10 3aBTpa,

V - U 3a ogro Carra moroBopuM 000BCEM,

A - Bc€ noroBopuiiuch, 1aBai,

V - Bcé nasaii, moxka.

49. Convorbirea cu ID 1000035835892 din data de 15.05.2016, ora 09:36:08, efectuata
de Ia numarul de telefon 069118411 (Alexandr) Ia numaérul de telefon 079310389
Dontov Alexandr, cu durata 01:00

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenogramd cu ,,A”,
cuvintele interlocutorului 069118411 (Alexandr) sunt marcate in stenograma cu ,,S”.

S - IIpuserctByto Bac,

A -Jla,na, noOpwIii 1eHb AJIEKCaH P,

S -Ilomy4us BOT, Hy 110 TOM CUTyalluu MHCbMO,

A -Ara,



S - He coBcem pa3o0pai, 4To 3TO, MOKET OBITh MPOCTO MPOLIYIIHLIBAET YEJIOBEK, AaBailTe s
Bawm otmpagiio,

A -Jla, oTnipaBusiiTe,

S - S npsamo celiuac oTHpaBiso, TOJIBKO BBl mocMoTpuTe, MOTOMY 4TO, 3TO OBUIO €l
BUEpA, a 5 Buepa ObUT HEMHOXKKO B IPYTOM MECTE U TOJbKO ceiyac Hamen, A -5 mous,

S - 4 Bam oTmpag:ito, peub Oblia 0 TOM, YTO YEPHBIE..., TEMHBIE,

A - mons,

S -B ouens OonbIIOM pa3zmepe, XOTAT 30pOCUTh U OTYUYHTH 32 3TO, 3TO BOT...,

A -Xopori1o, X0pollIo,

S - Ceituac s Bam nepe 310 BOT, onpoOyiiTe OTBETUT,

A - Jla.

50. Convorbirea cu ID 1000035838825 din data de 15.05.2016, ora 13:24:15, efectuata
de la numairul de telefon 069118411 (Alexandr) la numarul de telefon 079310389
Dontov Alexandr, cu durata 01:28

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenograma cu ,,A”,
cuvintele interlocutorului 069118411 (Alexandr) sunt marcate in stenograma cu ,,S”.

A -Amno,

S -Ano,

A -Jla, na,

S -Camra, Mmory roBOpHUTh?, MOTY TOBOPUTH?

A -Jla, 1a KOHEUYHO,

S -IIpocTo y MeHs, 4TO-TO 3aBUC KOMIIBIOTEpP U HE MOTY 3TO camoe, YTOOBbI s MPOCTO He
MOTEPsUT BpeMsi, 3HAYHT, BOT TaKOW BOMPOC, ecTh ,,MasterCard”, Ha HEM eCTh cymMMa,

A -Taxk,

S -4 guTaro TpocTo, BOMPOC «MOKET JIM KTO-TO IPUHATH U Pa3rpy3uTh B online»?

A - Online.., n1a, MOXeM IPUHATH U Pa3rpy3uTh online Ha Mockge, BOT.., S -UTo, 4T0?

A -B Mockse, B Mockae, s roBOpto Ha MOCKBE, MOKEM MPUHSATH U Pa3rpy3UTh, Uepes3 JBa
aBTO-CaJIOHA,

S -Yepes aBa aBTo-casiona B Mockse, 1a? Apyrue BapuaHThl el eCTh?

A -/la, Bbi1aua B MockBe, Ipyrux BapuaHTOB MOKa HET,

S -MImeHHO Mo 3TOMY MOKa HET, Aa?

A -Jla, na, MmaTemaTHKa, JIIOAW MOJIY4YaroT 35 Ha pyKH,

S - 35 Ha pyku, ga?

A-Ila, 35%,

S -Ara, xopoo, s ceiluac OTIUIIyCh, a Bbl emé roBopuiin... 3To BOT «['aHKOHT- A3us»,
HHUYEro HE MPOXOJUT, 1a?

A -Her, nouemy He IpOXOIUT, IPOXOAUT, HO IPOCTO 3TO COMPSKEHO C MEPENETOM U eIlé
YTO-TO..., TAM BU3Y HaJ0 OTKPBIBATh, 3TO, ITO 'eMOPpoM, a B MOCKBY cell mpuieTen, Ha
CJIeIYIOIIUNA JEHb IpUeXall C ICHbIaMH,

S -Xoporro, moHsu1, X0poio, 35 He OonbIe, 1a?

A - 35 na, Ha pyKHd BBIIAIOT,

S -Xoporio, gaBaii, A -/laBai.



51. Convorbirea cu ID 1000035841637 din data de 15.05.2016, ora 17:14:28, efectuata
de la numarul de telefon 069118411 (Alexandr) la numarul de telefon 079310389
Dontov Alexandr, cu durata 01:33

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenograma cu ,,JI”,
cuvintele interlocuitorului 069118411 (Alexandr) sunt marcate in stenograma cu ,,S”.

A -Amo,

S -Cama 3710 1,

A -Jla, na, mOOpHIii IeHb,

S -OT3BOHWINCH JIHOJIU, TOATBEPIUIIN, HO MpocAT 45% U 51 HE 3HAIO Kak, sl IPOCTO HE 3HAIO
3TH TapuQBbl,

A-45?

S-Jla,

A -Ceityac s 31€7al10..., 1 He YBEpEH, YTO 5 celuac Haily B BOCKpPECeHHE KOro Ju00, HO s
ceifyac meperoBopro, MornpoOyIo U nepe3BoHo Bam,

S - Hy momnpoOyiite mocpodHee, MOTOMY 4YTO, OHM KaK Obl B CPOYHOM IOPSJIKE CTOSIT,
3HauuT 45%, T.e. OHM TOBOPSAT, UTO 35 TAKOrO HE CYLIECTBYET, 51 KE HE B Kypce, OHU
TOBOPAT TaKOTO HE CymiecTByeT, 45% MbI TOTOBBI cpaboTaTh, HO TaM OYEHb OOJbIIAs
CyMMa, OY€Hb OOJIbINAs,

A —S41 nownsn, xopoiiio,

S -50, 50 msMmoB,

A -®000, sl TOHSJI, XOPOIIIO, Cevac s momnpooyro,

S -Ho noxainyiicta 0OT3BOHUTECh MHE Cpa3y,

A -Jla xopoiero

52. Convorbirea cu ID 1000035856728 din data de 16.05.2016, ora 14:43:59, efectuata
de la numarul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numirul de telefon 079105035
(neidentificat), cu durata 00:46

cuvintele pronuntate de 079105035 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,D”,
cuvintele interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu ,,B”".
D-/a,

B - Ao, caymait,

D-/la, na,

B -Te6e xapode OyayT 3BOHHTH C HAJIOTOBOM, 3HACIIIb,

D -Ceiiuac?

B - Hy B Gimmkaiiiee Bpemsi, CErojiHs, 3aBTpa, HE 3HAIO,

D- Ara,

B - Tak orBerh kapode 3Haemb, TaM TeOs Tam OyAyT CHpalIMBaTh, CKAXKEIb, «Ia,
JNEUCTBUTENBHO BCE TaK OHO M €CTb», U KOIJa MONPOCAT TaM JAOKYMEHTBI, Xy..HTbI, TaM
9100 THI MPOBEPKY MPOIIEN 3HACIb, YTOO Mpuexai, JOrOBOPUCh TaM C HUMHU O BCTpeue,
9TOO THI IPUEXAJ XY.. €0 3HAET KOTJa, XOPOIIO?

D - Jla,

B -Iloromy, 4TO BCE HOPMAJIBLHO U OHHU IIPOCTO XOTAT TYT IPOBEPUTH U..

D - Hy s nonsin,

B - Bcé nanait,

D- Ilonsm, a T Ha CYET TOTO..

B - I norosopuin yxe



D-W...,
B - Hy.., Bc€ HOpManbHO,
D -lIlonsiTHO, HY N1aBai.

53. Convorbirea cu ID 1000035871083 din data de 17.05.2016, ora 09:49:38, efectuata
de Ia numairul de telefon 079310389 Dontov Alexandr la numirul de telefon
079108279 (neidentificat), cu durata 00:47

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenograma cu ,,A”,
cuvintele interlocutorului 079108279 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,L”.

L -Anno,

A -Jla, moOpwIit 1eHb, pag Bac mpuBeTcTBOBATH,

L -Kyna nepeBenu neno?, «Bio-Inter-Grupy, Ha kakoit agpec?

A - B I'araysuto,

L -Hy s >xe He Hanuiry B 3asBieHue ["arays3us, kakoi agpec?

A -Tawm xe s Bam nain Bc€, Anekcanapy KOpseBudy, HOBBIN extras U TaM €CTh aJipec,

L - 4 e B3sna ero,

A - Ot 6muH, ceitvyac st Bam ckuny Ha Viber, a y Bac Viber e paboraer, na?

L - Hy s e B HaJ0roBoi HaX0XKyCbh, TaK MPOJUKTYHITE,

A - Ceituac, ceiuac s MOCMOTPIO U NIEPE3BOHIO, JIBE CEKYH/IbI,

L -Ara.

54. Convorbirea cu ID 1000035877336 din data de 17.05.2016, ora 14:46:24, efectuata
de la numarul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numirul de telefon 079105035
(neidentificat), cu durata 00:40

cuvintele pronuntate de 079105035 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,D”,
cuvintele interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.

B -Amnno, 3m1aposa,

D-3napoga,

B - Capimminis,

D-A,

B - YUto nenaemn?

D- baii, Huuero,

B -Kapoue Hano, 94T00 THI MOABEXAJ, HA MUHYTKY OYKBAJIBHO,

D-A 4to nenats,

B -IloammcaTs 94TO-TO B HAJIOrOBOM HAJO,

D -A rae umenno?

B - boaii, s He 3Ha0 TOYHO, 1M03BOHU Calu, CIpoCH y HETo,

D- Taxk s B Kummunése 6snH yxe,

B -Ara,

D-J/laBaii ObICcTpO, @ TO 51 XOUy yeXaTb,

B -ITo3Bonu Camu 1 y3Hai, 4To Tam,

D -Jlagaii,

B - JlaBaii.



55. Convorbirea cu ID 1000035878120 din data de 17.05.2016, ora 14:23:05, efectuata
de la numarul de telefon 079664233 Osadco Ivan Ia numarul de telefon 079105035
(neidentificat), cu durata 00:27

cuvintele pronuntate de 079105035 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,D”,
cuvintele interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu ,,B”".
D-Si bai,

B - Kapoue, on Te0s HaOepéT 4yTh MO MO3XKE, OH ceiuac T OyMaru U MoJAXOJMT K San
Sity,

D -Ckonbko BpeMeHU?

B - He 3Haro, oH MHE HE CKa3all,

D-Hy, on MHe m03BOHHUT, /127

B - /la,

D -Hy xoporo, naBai.

56. Convorbirea cu ID 1000035888999 din data de 18.05.2016, ora 08:39:25, efectuata
de Ia numarul de telefon 069005920 (neidentificat) la numarul de telefon 079664233
Osadco Ivan, cu durata 01:00

cuvintele pronuntate de 069005920 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,1”,
cuvintele interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu ,,B”".
B-/la,

I - 3naposa, pa30ynun 3Haro, 031 Bans,

B-A,

I- A u€ mue Cans He oTBe4aeT?

B -ITotomy, uTo yTpO ceiuac eug,

I - bi.., mpocTo 51 eMy 3BOHUI U 10 3TOTO JI0 X..q pa3 U y MEHsI BCerja MUILUT, KaK 3Haelllb,
KaK Ha JIOMAIlHWW 3aHSATO TUNA, MU, MU, MU ¥ BCE, W HE JO3BOHUTHCS, XOTEI C HUM
1mo6a3apuTh, MOKET BCE-TaKH CTOUT MONTH TyJ1a?, WIKM KOHKPETHO 3a0HTh X..1?,

B -KonkpetHo 3a6¢ii X..11,

I- Tax a...,

B -Tawm pemmmnu 03if ThI ApyTHE JIOAU 3TO BCE,

I - SlcHO, HO cMOTpH, TaM THIIA 33 TO, YTO HE MPUXOIUILIb, IITPad,

B -He 6yzer Tebe 03it Hu kakoro mTpada,

I- Hy Bcé€, n3BuHM TOr1a OpaTtaH 3a TO, 4TO Pa30yaui,

B -/laBaii.

57. Convorbirea cu ID 1000035899927 din data de 18.05.2016, ora 17:11:32, efectuata
de la numarul de telefon 069234604 (neidentificat) la numarul de telefon 079664233
Osadco Ivan, cu durata 01:50

cuvintele pronuntate de 069234604 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,S”,
cuvintele interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B .

S -Anno, Baabka,

B - Jla, na, uyTo nenaemnb?

S - Tak s Ha pabore,

B -Ha pabore, a TbI BO CKOJIBKO 3aKaH4YMBACIIb?
S-B 9,



B -B 9, cnpimumnib, 1aBaii Tl mocie paboThl BCTPETHUILLCS, 51 TeOe OpraHu3yr0 BCTpeuy ¢
Carmeii, TaM Ha 5 MUHYT, HaKCATh KOE-4TO U YTOO 3aBTpA....,

S -Bansb, Bans,

B-A,

S - Kapoue mMHe Mama TyT 3BOHWIIA, S HE OTBETHJI, MEPE3BOHMUI, & OHA HE OTBEYaEeT, HO
JIe0 B TOM, YTO MOMHHIIL Thl MHE TOBOPWJ YTO, T.€. s TeO€ TOBOPWJI, HA CYET TOTO
nucrMma’?

B-/la,

S - 4 ero BoT 3a0pan, oHO co MHOI B KummnHéBe BOT U Kapoue, AyMal0 OHU MO3BOHUIIN
JIOMOM WJIM TIPUEXalu, S HE 3HAl0,

B -/la Hert, Bc€ HOpMaIIbHO, TaM BCE pa3pyJIUiM, IPOCTO HAJ0, YTOOBI THL....,

S -4 3mHaro, uTo BcE HOpManbHO BaHbKa, THI )K€ MEHS 3HAaEIllhb, POCTO MaMy OECIIOKOIOT,
OHa TIePEKUBAET, TOHUMAEIIIb,

B - Jla Bcé, He OymyT OECIIOKOUTH, Ceiiuac BCTPETHUIIILCS, Koraa mociie pabotel ¢ CaHeid,

S - Kapoue, Hy Tak MOKET OTJaTh 3TO ucbMo Cane?

B -Hy tak otnam, aa otnar,

S -Hy mue HyHO OyzaeT noexats 10 boTaHuku, B3Th TUCHMO, IOTOMY, 4YTO OHO...,

B - On no te6s npueneT, Kyaa TaMm Tede, 1Mo Kakomy ajpecy,

S - Ara, xopo1110, Kapode CMOTPHU S POBHO B 9 3akaHUYMBAIO, 51 pabOTar0 BOT, Ilie KPYT, KPyT
«KpstHra», 3Haems?

B -Ara,

S -Bor, rae Eximbank, moMHuIIb s TeO€ MOKA3bIBA 31aHUE?

B - Hy s.., Tam 1 Bctpetutuch, psgom ¢ Eximbank

S - aBaii, s TeOe mepe3BOHIO BOT B 9,

B -Korpga 3axkoguums?

S -Ia, u MBI yxe mooOIiaemcsi, 1aBa,

B -/laBaii.

58. Convorbirea cu ID 1000035904921 din data de 18.05.2016, ora 22:38:20, efectuata
de la numarul de telefon 079664233 Osadco Ivan la numirul de telefon 069234604
(neidentificat), cu durata 00:40

cuvintele pronuntate de 069234604 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,S”,
cuvintele interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.
S-/la,

B -Anno, Ha nepxu moroBopw, transmite receptorul lui Alexandr (Sasa), anno,

S - Cans,

B -/la, na,

S -Hy xapode oxwunanus 30bUTHCH, 3aBTPA YK€ BCTPETHMCS, 00SI3aTENBHO,

B -Uto ciyuniiocs?

S - Hy 3aBTpa, 51 Te6e 00BsCHIO BCE,

B -Hy xoporo,

S -Torga BOT mocine AByX MHE MTO3BOHUIIb WJIH JTyYIlle B /B,

B -Xopormo,

S - Xoporo, 1aaif,

B -/laBaii.




59. Convorbirea cu ID 1000035894479 din data de 18.05.2016, ora 13:02:47, efectuata
de la numaérul de telefon 079310389 Dontov Alexandr Ia numairul de telefon 78105798
(Vladimir), cu durata 01:42

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenograma cu ,,A”,
cuvintele interlocutorului 78105798 (Vladimir) sunt marcate in stenograma cu ,, V"

V - la, Cara,

A -Jla, na, Bonoas n1o0OpsIii 1eHb,

V - J1o6pwii,

A -XoTeN CrIpoCuTh, KOT/Ia OyIeT TIATEK?

V - A, Camnia, ..3aBTpa OyeT OTIIPaBIISTH,

A -Ara, Hy nogomi€n 1okymeHT? Be€ HopmanbHO?

V - A, nonomien, HO OHM HEMHOTO TakK, 3TO CaMOE..., HEMHOTO HE XOTEJIH, TOBOPUT, UYTO
TaM HEMHOXKO MHOT'O, HEMHOKO TO, ¥ TOBOPHUT CIUIIKOM JIOJITO 5KJ1aTh,

A -A, 310 5 ¢ 3anacom Oepy Boionb, Hy 4€ THI,

V - Hy oHu 3aBTpa OTIPaBsT, IPOCTO MOHUMAEIIb, TAM TaKas CUTYyallHsl, €ClId OHU 3aBTpa
OTIIPABAT W €CIM y MCHS U €CJIH Y MEHS B MSATHUILy HE OyAeT , TO s UX IMOJBEIy OYeHBb
CHJIBHO,

A - Hy 3aBTpa msTHHIIA YK€, WJIK YeTBEpr 3aBTpa?

V -3aBTtpa uerBepr,

A -Jla, na, 3aBTpa yeTBepr, Boyuoas s HE rapaHTUPYIO, YTO g 33 OAUH JACHb ATOT BOMPOC
peury, MOTOMYy, 4YTO OHO, TaM €CThb MpOoIeAypa, MOHUMAEIlb KakK, «HEJIb3s B3ATb
OcpeMEHHYI0 JKCHIIUHY, KOTOpas OepeMeHHa OJHUM MECSALEM U POJIUTH JEBATH
MECSYHOTO,

V -Kapoue, nonumaenis Caiiia, OHH TOBOPSIT, OHU MHE, s UM CKa3all 3TO CaMoe.., Hy yxkKe
yrOBOPWJI MX Ha TOT MPOIIEHT, 3TO CaMoOe, a OHU TOBOPAT, JIIOAU Jpyrue BooOedepyT
IIATEKKY U TaM THIA CPasy..., a s TOBOPIO HY TYT TAKOTO HETY, S TOBOPIO, s MOIMPOITY
4100 YEJIOBEK MOCTOpAJICS MOOBICTpEe,

A -fI mocropatoch mooOkICTpee, BCE 3aBTpa TOTJA OHHU...,

V -Ila, na s noHsI1 , XOpOIIo, /1aBau,

A -JlaBaii.

60. Convorbirea cu ID 1000035906558 din data de 19.05.2016, ora 09:00:00, efectuata
de Ia numarul de telefon 079310389 Dontov Alexandr la numarul de telefon 78105798
(Vladimir), cu durata 00:41

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenograma cu ,,A”,
cuvintele interlocutorului 78105798 (Vladimir) sunt marcate in stenograma cu ,, V"',

V - Ao,

A -Jla, na Bononp, nmpuser,

V -Jlo6poe yTpo,

A -XoTeln BOT CIIPOCUTb, TaM BCE B CHJIE, HAIlla I0TOBOPEHHOCTH?

V -Hy, Bpoze B cuiie, ckazajiu, 4TO CErOJHsI OTIPaBAT,

A -Bcé, xoporo,

V -Tonbko moXadyWcTa Thl, 3TO CaMO€, HE 3aTATHUBai, MOTOMY YTO MHE, MHE OyaeT
.. Aetl,

A -Her, s TO4UHO 3aTSATUBATh HE 3AMHTEPECOBAH,



V -Bcé€ nagaii, 1 ¢ HuMm B 10-Th yacoB BcTpeuaroch U st Te0s motom Habepy, nasaid, A -Bceé
JlaBam.

61. Convorbirea cu ID 1000035913242 din data de 19.05.2016, ora 15:25:58, efectuata
de la numarul de telefon 079310389 Dontov Alexandr la numarul de telefon 79571893
(neidentificat), cu durata 00:37

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenograma cu ,,A”,
cuvintele interlocuitorului 79571893 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,1”.

I -Jla Cama,

A -J1oOpblii 1eHb,

I -/1o6pwrid,

A -Bol y cebs?

I -Hy, munyT uepes 20 Oyny,

A -Yepes 20 munyT Oynere, 11a, sl TOXKE Kak pa3 B 3TO BpeMs,

I -Ara, xoporio,

A- Tawm, rae npouuisiii pas, ga?

I -Hy, xopoiiio, xoponio, Bel MHE TO3BOHUTE, XOPOLIO?

A -Jla, TOTOBOPHIIUCH,

[ -Ara.

62. Convorbirea cu ID 1000035926092 din data de 20.05.2016, ora 12:11:48, efectuata
de la numarul de telefon 079310389 Dontov Alexandr la numaérul de telefon 79571893
(neidentificat), cu durata 00:39

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenograma cu ,,A”,
cuvintele interlocutorului 79571893 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,1”.

I -Jla Cama,

A -J1o6pslii neHb, Bl Tie?

I —51 ne naneko ot pabotsl, a Bei rae?

A -5 BoT TyT, ceituac Oyly mapKoBaThCs Ha YTy,

I -Ha xakom yriy?

A - Hy, no KaroBckoro, Ha yriry Oy1y mapKoBaThCs,

[ -A, Hy xoporo, s ceifuac Tyga noaoimy,

A- Ara, crmacu0o.

63. Convorbirea cu ID 1000035982516 din data de 24.05.2016, ora 08:51:56, efectuata
de la numarul de telefon 078105798 (Vladimir) la numarul de telefon 79310389
Dontov Alexandr, cu durata 00:46

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenogramd cu ,,A”,
cuvintele interlocutorului 78105798 (Vladimir) sunt marcate in stenograma cu ,, 1”.

V - Anno,

A - la, na Bonoap, npuBeT,

V - Jlo6pwiii nenp Camia, ciymaii Camia s MOMHIO, 9TO MBI ¢ TaOoO#, BYepa pa3roBop,
nmokKaJlyicta AaBail 4To0 93TO CErofHs pEIIMid, NOTOMY YTO CeHYac MpHe3kKaroT
3aKa34MKH, JIIOJIM BBHIIUIM HAa paboTy, S OMMH M TOJBKO CHIH BBIIIEN W Kapoue MOJTHBIN
y..Aell,

A -Xopo1o naBaii, ceituac s emé Ha paboTy He puexal,



V - JlaBaii, ecniu OTY4YUTHCS paHblile, HAOepU paHblIIe,
A - [la, st Tymaro, 4TO YaCTHYHO MOJIYIUTHCS, HO I BCE paBHO HAOEPy U TO BOT..., XOPOIIIO,
V -Xopormio, no0pe.

64. Convorbirea cu ID 1000035982657 din data de 24.05.2016, ora 09:03:53, efectuata
de la numairul de telefon 079310389 Dontov Alexandr la numairul de telefon
079108279 (neidentificat), cu durata 00:44

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenograma cu ,,A”,
cuvintele interlocutorului 079108279 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,L”.

L -Na,

A -Amto, noOpbId IeHB,

L -1o6ppwrit,

A - Xoten ceroaHsi, €Ciau 3TO BO3MOKHO, MPUUTH MOpaHbIIe? a TO TOPUT,

L -Cama, eciu Bel Takue Ben jaenaere, TO JenaiiTe UX 3apaHee, s padoraio 10 5- v, Bl
3HaeTe, s OoJblIe MATH TaM HE CHXKY, s HaOpaja oma, emié BeuyepoM Buepa M cerdac,
TOJIBKO pacrieyaTaro g yxe eay Ha paboTy, xopomio?

A -Jla, crracu6o.

65. Convorbirea cu ID 1000035990120 din data de 24.05.2016, ora 15:21:56, efectuata
de la numarul de telefon 060590890 (neidentificat) la numarul de telefon 079310389
Dontov Alexandr, cu durata 00:31

cuvintele pronuntate de 079310389 Dontov Alexandr sunt marcate in stenograma cu ,,A”,
cuvintele interlocutorului 079108279 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,Z".

Z -Anno,

A-]la,

Z —51 Bam cerojHs yTpoM OTJana ojHy Oymary,

A-]la,

Z -MHe HyXHO, 4To 05l BBI €€ BepHyH,

A -UT0-TO Cyumnsioch?

Z -HyxHo e€ ¢ 1pyroB0 HAMMEHOBAHUS BBIIIHUCATD,

A - Ara, xopol1o,

Z -Korna Bsl cMoxeTe MHE €€ mpuHeCTH?

A -CekyHuy,

Z -Xopouio, Kay.

66. Convorbirea cu ID 1000036024811 din data de 26.05.2016, ora 12:34:57, efectuata
de la numarul de telefon 078553534 (neidentificat) la numarul de telefon 079664233
Osadco Ivan, cu durata 01:42

cuvintele pronuntate de 078553534 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu ,,R”,
cuvintele interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenogramd cu ,,B”.

R - Anno,

B-/la,

R - Bans 3napoBa, 3to Poma,

B -/la Poma,

R -Bratan auzi,

B-A,



R - Bai l-a sunat pe “Danu” de la banca, de la “*****jabank”,

B -Aga,

R -Si i1-o zis ca s-a retras documentele, h..1 znaet, tipa sd transmitd azi numai de cit, prin
fax, h..i znaet si...,

B - Sa transmita azi, si..?

R - Nu stiu si, sa transmita.., eu h..i evo znaet, i-o zis ca s-a retras documentele, tipa tavo si
azi numai de cit sa transmitd documentele sau h..i evo znaet si..., B -Aga,

R -Scrii numarul lui ,,Dan” si ia-n nabereste-1 si obgeste-te cu dinsul,

B - App.., poti sd-mi transmiti sau...,

R - Scrii, ,,079”, sau sa-ti transmit SMS?

B -Amus, stai oleaca, davai,

R-0,

B-79,

R-455,

B - 455,

R-288,

B-288, (079455288),

R -Da,

B - Si si i-o zis acolo?

R -Bl..a, i-0 zis ca sa transmita prin fax, h..i znaet si, documentele,

B - A sa transmita prosto documentele, copia de extras de la..,

R -Da, da,

B - A, poneatno, ladno, tat normal, davai,

R -Auzi bratan,

B-A,

R -Nu stii, dacad ma chemat ,,musori”si eu n-am fost la dinsii, eu am sa pot trece vama, ca
eu peste o saptamina rulesc,

B - Da, da, da,

R -Am sa pot, tot normalino, ca nui dosar penal, asa?

B - Da, da,

R -Vsio davai, hai ne obsim,

B - Davai.

in cadrul examinirii interceptirilor convorbirilor telefonice s-a stabilit ci, de nr. de

telefon 079310389 se foloseste cet. Dontov_Alexandr Nicolae an.n. 1974, de nr. de

telefon 079664233 se foloseste cet. Osadco Ivan ***** g.n, 1997. (vol.IV,f.d.38-76);
procesul-verbal privind consemnarea mdsurilor speciale de investigatie din 02.06.2013 a
convorbirilor telefonice a invinuitului Dontov Alexandr de pe numarul de telefon
078345149. De catre subsemnat retin urmatoarele convorbiri care se regdsesc in
stenograma comunicarilor anexata la procesul-verbal indicat:

1. Convorbirea cu ID 1000035598030 din data de 29.04.2016, ora 14:50:55, efectuata
de la numarul de telefon 078345149(Dontov Alexandr) la numirul de telefon
079664233 Osadco Ivan, cu durata 01:07

cuvintele pronuntate de 078345149 (Dontov Alexandr) sunt marcate in stenograma cu

»A”, cuvintele interlocuiiorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu
,,B J)'



B -Anno,

A -Bans npuser,

B -Ilpusger,

A -V 1e0s Bc€ HOpMaAIBHO?

B -Jla, Bc€ HOpMasbHO,

A - A.., xopotio, a To 3BOHIWI MHE PyciaH, OH TOBOpHUT, 4TO TeOsI, UTO-TO MPOKypaTypa
WIIET, OH TaM I/1e-TO OCTABJISLI CBOM HOMEDP U €My ITO3BOHUIIN U3 IPOKYPATYPHL,

B -Mens?

A - [la, na, na, cnpamuBanu Teos.., TaK 4TO, 3TO BOT..,

B -fcuenbko, 1a HE BCe HOPMAIILHO, BPO/IE OB,

A - TbI IpoCTO WENBIA JeHb HE 3BOHUI, S TyMall y>Ke ONUH..., €Clii 3BOHSAT Pycnany Hy u
T.J., TaJIHEHbKO, XOPOIIIO, JIaBai, 51 Kopoue ye3xaro, Oy/1y BO BTOPHUK YTPOM,

B - Xopomo,

A -Bcé, luma kak Tam cedst uyBctByeT? HopmanbpHO?

B - Bcé€ HopMasibHO, 1a,

A - Hy Bcé€, oTiM4HO, AaBail TOrJa 3TO BOT..., CO3BOHUMCS B IOHE/IEJIbHUK BEYEPOM,

B -Xopo1o, Xopo1io, T0roBOpHIINCH, JaBau.

2. Convorbirea cu ID 1000035657442 din data de 03.05.2016, ora 21:37:48, efectuata
de Ia numarul de telefon 078345149(Dontov Alexandr) la numarul de telefon
079664233 Osadco Ivan, cu durata 00:46

cuvintele pronuntate de 078345149 (Dontov Alexandr) sunt marcate in stenograma cu
A7, cuvintele interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu
.B”.

B -Anno,

A -Jla, na, Bans npuBet, He roBopuJ Thl ¢ Cameid?

B -TI'oBopwu,

A - Ara u 9To?

B -3aBtpa Oyner,

A - byner, na? Bo ckoiapko?

B -K 11-tm, x 10-TH,

A - bnun, s ¥ 11-Ti HE cMory, naBai..., 1.e. Kk 1 1-tu cmory, k 10-Tu HE cMorYy,

B - 51 emy Tam cka3zan ObITh K 10-TH, 9yTh MO3XKE,

A - la, na, naBaii uyTh no3xe, Kk 11 -tu,

B -Ara, xoporiio,

A - Bcé, nasaii.

3. Convorbirea cu ID 1000035750990 din data de 10.05.2016, ora 13:55:24, efectuata
de la numarul de telefon 078345149(Dontov Alexandr) la numirul de telefon
079664233 Osadco Ivan, cu durata 00:28

cuvintele pronuntate de 078345149 (Dontov Alexandr) sunt marcate in stenograma cu
A7, cuvintele interlocutorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu
LB

B -Anno,



A -Jla, Bans,

B -TrwI rne Camra?

A - 51 6yny uepe3 3 muHyThI, TaM B Andys Pizza,

B - Andys Pizza, Tak TbI e roBOpuII, YTO BCTPETUMCS, 3[I€Ch YEPE3 AOPOTY,

A - IIpaBuibHO, BOT TaM uepe3 fopory ectb Andys Pizza, mocMoTpu BHUMATENbHO,
B -Ara, ara, xoporio gaBai.

4. Convorbirea cu ID 1000035751178 din data de 10.05.2016, ora 14:05:31, efectuata
de Ia numairul de telefon 078345149(Dontov Alexandr) la numirul de telefon
069234604 (neidentificat), cu durata 00:56

cuvintele pronuntate de 078345149 (Dontov Alexandr) sunt marcate in stenograma cu
»A”, cuvintele interlocuitorului 069234604 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu
87

De pe numarul 078345149 care apartine lui Dontov Alexandr. discuta cet. Osadco Ivan

S -Anno na,

A -...Tor Te?

S -A s BOT BBITIIEI C pabOThI, MOJAHUMAIOCh B CTOPOHY...,

A - Caplmminb, CMOTPH BOT Ha MPOTUB OaHKa, ecTh «Andysy, 1aBail BCTpeTHMcs Tam?

S -Yto ectb?

A -«Andys»,

S -«Andys»?

A - Jla, na, na,

S -Banbka, Banbka 51 Te0s IpaBUIIBHO MOHS, 9TO TOT YK€ camMblii OaHK?

A -Jla, na, na,

S -Ara, Hy 3Ha4MT 5 Oyy OJIMH MO CTOpOHE OaHKa MPOCTO, MHE YI00HO Tak,

A - Ara, xopo110, 1aBaii yepe3 CKOJIbKO Thl Oyent Tam?

S - I'me-To yepe3 5 MUHYT,

A -/laBaii,

S -/laBaii.

5. Convorbirea cu ID 1000035755380 din data de 10.05.2016, ora 17:16:26, efectuata
de la numairul de telefon 078345149(Dontov Alexandr) la numarul de telefon
079664233 Osadco Ivan, cu durata 02:01

cuvintele pronuntate de 078345149 (Dontov Alexandr) sunt marcate in stenograma cu
A7, cuvintele interlocuitorului 079664233 Osadco Ivan sunt marcate in stenograma cu
.B”.

B-Ia,

A -Bans, MOXeIlb TOBOPUTH?

B -Jla mory,

A - la, na, TeI TOe ceiiuac?

B - 4 eny nomoi,

A -Ara, a Hy MOXellb cKa3aTh, KaK MHCIIEKTOpA 30BYT y KOTOporo Bel Obuin?, BOT MBI €
JIOJbMU CHJIUM Pa3roBapHBaeM, TyT OKa3bIBAETCS €CTh 3HAKOMBIE,

B -Uro, uto roBopuiis?

A -Kak 30ByT )XCHIIIMHY Y KOTOPOU BBI ObLIN?



B -Aaa.., Tam Oblna HE KEHILKMHA, TaM ObLT MY)XUHMHA OJUH, TOTOM MbI MOLUTH K 1edy U
Tam OblJIa OJTHA JKEHIIMHA, Ta TEMHEHBKAS , S HE 3HAIO KakK 30BYT, A -Tak BBI 4TO, y meda
ObLIH?

B -Aaaa, Hy MBI HE 3aX0WIIH K TIE(Y, TaM..

A -B xopunope crosuin?

B -Her, 3anumu B xabuHet, Tam B KaOuHeTe el OJMH KaOMHET W Mbl 3allUTH B TEPBBII
KaOWHET, TaM BBIIIUIA OJ[HA JKCHIIMHA, TyAa-CI0/1a, TaM CIIPOCHIIA YTo, Ja KaK,

A -A na xakom 3taxxe? Ha Bropom?

B -lla, na, na,

A -A xak?, BOT Thl OJHSICA I10 JIECTHUIIE U Ky/1a, HA TIPaBo...,

B - D233, 205 xabuHer,

A-205?

B -/la, morom nonuu k medy,

A -Tlorom k medy momnumm, ga?

B-Ia,

A - nonsin, a cHayano Obutn B 205, na?

B -Ara,

A -U Tam 6b11 My>xuHHA, 12?7

B -Opna *xeHiyHa 1 OJIUH MY>KYMHa, 114,

A - OnHa XeHIIMHA W OJMH MY’>KYWHA.., s MOHSJI, TaK.., a MOTOM IONUIM K medy Hu ¢
medoM pa3roBapuBaid, aa’?

B - Her, ¢ HuM MBI HE pa3roBapuBaiy, 10 HETO MbI HE JIOIUIH, TaM YK€ TOTOBOPUIIU, TaM C
OJIHOM JKCHIIMHOM.., CKa3aJdu TaM, TyJa-CIoJla, KAk MOXXHO PEIIWTb, JaBalTe perimMm BCE
U.... YIUIH,

A -4 nonsin, Xopouio J1aBau,

B -/laBaii.

6. Convorbirea cu ID 1000035771866 din data de 11.05.2016, ora 15:37:54, efectuata
de la numarul de telefon 078345149(Dontov Alexandr) la numarul de telefon
069394810 (neidentificat), cu durata 01:19

cuvintele pronuntate de 078345149 (Dontov Alexandr) sunt marcate in stenograma cu
A7, cuvintele interlocutorului 069394810 (neidentificat) sunt marcate in stenograma cu
LN

In discutia Dontov Alexandru se prezintd ca fiind persoana pe nume ,,Andrei”.

N - Amno,

A -Anno,

N - Jla Anapeit, 31paBCTBYITE,

A -Jla, na, moOpelii JOeHb, TaK CMOTPHUTE, Mbl TOBOPWJIM C HAJOTOBOW, 3HAYUT MBI
JOTOBOPWJIUCH O TOM, 4TO MbI ¢ Bamu Oyzaem 3akioyaTh JOTOBOP, KaK C IOPUAUYECKUM
JTUTIOM,

N -Ara, 1a,

A -Tak, HO TUIaTUTH OyZeM HaJTUYHBIMH,

N - Jla, na, na,

A -T.e. MBI 3aKJIFOYUM JOTOBOP, HO MBI KaK OBI TI0 JJOTOBOPY HE OyZeM HCIIOHSATH YCIOBUS
JIOTOBOpPA U Kapoye...., BOT TaK BOT,

N -Xopomwo, s noHsna,



A -Tak, ny..., ceiiuac s 3anucai, HaM MoHaAoouTcs oT Bac, uro6sl Bel 31enanu gorosop,
Tak Kak Bul xoTenu Obl, 4TOOBI OH OBLI,

N-/la, '

A -Tak, Ham ot Bac npuano6butcs konus Baiero nmacnopta,

N - Ara,

A -U 1okyMeHT noaTBep K Iaroniui, uto Bel nMeeTe npaBo AaBaTh HaM B apeHAyY, 3TO BOT,
JIOTOBOP KOTOpPBIN y Bac ¢ Myxkem ecTb,

N -/la, xopo1o s 3aBTpa 3aHUMAarOCh ¢ ’TUMU JOKYMEHTaMH,

A - Bcé, cmacu6o 60mb1110€e, Toraa xxay Bariero 3BoHka kak moOsIcTpee, Xopoiio?

N -Xopomuio, xopotiiio,

A -Bcé crracu0o,

N -Bcé, nocBunanusi.

7. Convorbirea cu ID 1000035784494 din data de 12.05.2016, ora 10:12:19, efectuata
de la numarul de telefon 078345149(Dontov Alexandr) la numirul de telefon
079105035 (Dima), cu durata 01:39

cuvintele pronuntate de 078345149 (Dontov Alexandr) sunt marcate in stenograma cu
A7, cuvintele interlocutorului 079105035 (Dima) sunt marcate in stenogramd cu ,,D”.

D - Amio,

A -Jla, na, Jluma npuser,

D -/106pwlii nesb,

A - Kak y Te6s nena?

D - Cnmacu6o otnuyHo uayT, y Bac kak?

A -Jla 4ero-tro He OYEHb, HY JAJHO, CMOTPH, TaM JEHBIH, HAJO0 OBUIO HA TOMOXKHIO
OTMPABUTh, TaM MPHUILE] KOHTEHHEP C TOBAPOM U CIIy4ailHO HE TyJa OTIPABUIN U HYXKHO
MUCHMO Ha 5 MUHYT HYKHO, YTOOBI ThI MOJIHMCANl TUCHMO U OTHEC B OAHK, 3TO 5 MUHYT,

D -Ceromna?

A -Jla, 1a, ”MEEHO CEeroAHs, MPOCTO HAa TaMOXxHE cuuTaroT 1200 moymapoB Kaxablid JEHb
npoctosi, noHumaemb? Tam HagO OMIATUTH CPOYHO TAMOKEHHBIE YCIYTM U €ClId He
omiayuBaellp, Tepsemb 1200 B JeHb, 10JU1apOB, IOHUMACIIb U YEJIOBEK MPOCUT, TOBOPUT
0JI.. Hy, TaM JJaBaiiTeé UMEHHO CETOAHS HaJlo, He Xo4eT TepsATh 1200, oH TOBOPUT MOMPOCH
Jlumy npuexaTh Ha S MUHYT U BCE, OPOTa OIUIAYMBAETCS, BCE OIUIAYMBAETCS KaK BCET/A,
D -Oi, a eciiu Tam niocne 1Byx?

A - Ilocne nByx?

D-/la,

A -A k yacy He cMOelIb, 1a?

D -Her Hukak He CMOTy B 4ac, I03TOMY...

A -JlaBaii, naBaif X0TA0BI 1OCIIE ABYX,

D -Hy xopomo, Tam ecnu uto 1 Bam no3Bonto ninu Bane,

A - Jla. na 3Bonu wiu MHe uiu Bane, D - /laBaiite.



8. Convorbirea cu ID 1000035789617 din data de 12.05.2016, ora 14:12:51, efectuata
de la numaérul de telefon 079105035 (Dima) la numarul de telefon 078345149(Dontov
Alexandr), cu durata 00:28

cuvintele pronuntate de 078345149 (Dontov Alexandr) sunt marcate in stenograma cu
»A”, cuvintele interlocutorului 079105035 (Dima) sunt marcate in stenograma cu ,,D”.

A -Amno,

D -Camnia,

A -Jla, na,

D - Kapoue s Obu1 B OaHKe,

A -Taxk,

D -Ona MHe ckazana, 4to popmyiap 3TOT HE KOPPEKTHBIMH,

A - Tak mycTh OHa Hare4daraer Ty IUIATEXKY, KaK HY’KHO,

D -He mmonsn? ..ammno,

A -To1 Tie?

D -1 Bo3ie Oanka,

A - JlaBaii, >k11 MEHS TaM, sl CEHYac MOAbENY,

D -Xoporo,

A -JlaBaii.

9. Convorbirea cu ID 1000035803190 din data de 13.05.2016, ora 11:35:50, efectuata
de la numarul de telefon 078345149 (Dontov Alexandr) la numarul de telefon
079105035 (Dima), cu durata 00:25

cuvintele pronuntate de 078345149 (Dontov Alexandr) sunt marcate in stenograma cu ,, A
”, cuvintele interlocutorului 079105035 (Dima) sunt marcate in stenograma cu ,,D”.

D - Amo,

A -Jla, na, Jluma a BOT y MEHsI CIIPAIIMBAIOT, CKOJIBKO y TeOs 3apruiara ceituac?, s 4é-To
3armyTascs,

D -JIBe Thicsiun Kak Obl, TOBOPHIIH...,

A - JIBe na?, st HoHsJI, XOPOIIIO, JaBaii,

D - [JaBaiire.

10. Convorbirea cu ID 1000035807591 din data de 13.05.2016, ora 14:51:10, efectuata
de la numarul de telefon 078345149(Dontov Alexandr) la numirul de telefon
079105035 (Dima), cu durata 00:36

cuvintele pronuntate de 078345149 (Dontov Alexandr) sunt marcate in stenograma cu
A7, cuvintele interlocutorului 079105035 (Dima) sunt marcate in stenograma cu ,,D”.

D - Amo,

A -Anno,

D - Jla, Cama,

A -Xoren cripocuts, Kak y Bac nena?

D - Bcé HopmanibHO, BOT HIEM 00paTHO,

A -A, BbI yxe Bc€ 31enanu, n1a?

D - Jla, Bc€ mpekpacHO TaM, IMOCTABWJIM IITAMIT M JaJIM JOKYMEHTHI U MBI YK€ HJIEeM Ha
MapuUIpyTKy cenyac,

A - Bcé,, s monsn, Ay Bac Toraa, 1aBa,

D - 1a, na s Bam mo3BoHI0,



A - JlaBaii, gaBaii.

11. Convorbirea cu ID 1000035878680 din data de 17.05.2016, ora 15:51:15, efectuata
de la numairul de telefon 078345149(Dontov Alexandr) la numarul de telefon
079105035 (Dima), cu durata 00:28

cuvintele pronuntate de 078345149 (Dontov Alexandr) sunt marcate in stenograma cu ,,A
", cuvintele interlocutorului 079105035 (Dima) sunt marcate in stenogramda cu ,,D”".

D - Ao,

A -Jla Jluma, 51 Ha MecTe,

D-I'ne na mecre?

A -5 B «San Sity»,

D - A rnie MHe 3aiiTH ¥ Ha KaKOU HTax?

A -JlaBaii Ha 4YETBEPTHIH,

D - Ha yerBéprhIii?

A -Jla, na,

D - Hy xopomuio, naBsaire.

12. Convorbirea cu ID 1000035889840 din data de 18.05.2016, ora 09:31:35, efectuata
de la numarul de telefon 069005920(Stas) la numarul de telefon 078345149 (Dontov
Alexandr), cu durata 01:30

cuvintele pronuntate de 078345149 (Dontov Alexandr) sunt marcate in stenograma cu
A7, cuvintele interlocutorului 069005920(Stas) sunt marcate in stenograma cu ,,S”.

A -Amno,

S - lobpoe ytpo Cara,

A -Jla, na, npuset, npuBeT «CTac», 4TO-TO MHE T'OBOPSAT, YTO Thl HE MOXEIb, 10 MEHS
JTI03BOHUTHCA?

S -Jla s1 3BoHWII, y T€OsI, TO BBIKIIOYEHO, TO 3aHATO, HE 3HALO,

A -Scno,

S - Caymai, TYT MHe NPHIILIQ NUCbMHUIIO0 CXOAMTh B HAJIOTOBYIO,

A -Ot10, TO yT0 COpOKHU, WUJIH 51 HE COBCEM MOHSII?

S - Her...,

A -WUnu 310 SAnoenbr?

S - SlnoBeHsl.., HET, MHE MPUIILIO B 3Ty, B OpreeBCKy0 MONTH,

A -A..., TAK CXO/IU, ThI 7K€ VKe ObLI1 110 MOeMY M NHCAJ, YTO «51 He Sl M pAlUs He MOSD),
X0TeJ 3aHAThCS 0U3....,

S -He s He ObL,

A -He 6b11?

S - 4 emé He 6bLT HU pazy,

A - mons,

S -Mse Hazmo ObLIO0...,

A -D10o He TenedOHHBIM pa3roBOp, HANO, HAJO, ITO BOT, HAIO KaK-TO BCTPETUTHCS, HO
CXOJUTh HAJI0 KOHEUHO,

S - Hano, na?

A -Jla, na, naBaii BCTpETUMCS, IOTOBOPUM,

S -SIcHo, magHO JaBai,

A -JlaBaif, TbI KOT1a Oy€TIIb?




S - 51 He 3Har, g cerolHs MOJKEH ObUI MONTH MPOCTO, BOT MO ITOMY 51 TeOe U 3BOHIO C
yTpa H...,

A -Huugero cTpairHoro, 3aBaTpa Mouelb, 1aBail 3T0 caMoe, MPUe3Kaid IOrOBOPUM,

S -Ara, xopo1io, gaBai, a ciymai MOKHO OyJIEeT Kak-TO MO3Xe, o] Beuep?

A -Jla, na, 1a, MO’KHO, HOPMaJIbHO, HE MEPEKUBAN, HE TOPSIIIUN BOIIPOC,

S - 4 nabepy Tebs Toraa,

A - 51 BooO1mie ¢ ToO0# XOTea MOrOBOPUTH, JaBau,

S -Xopormo, nagaii. (vol.IV,f.d.90-98);

Corpuri delicte: un calculator (server) de model ASUS de culoare sur, un calculator (bloc
de sistem) de culoare neagra si cinci blocuri de sistemad de model ,,Zotac”, un hard disc
(HDD) cu seria si numarul WDI10EZRX cu marimea de 1Tb, un hard disc (HDD) de model
Western Digital cu seria si numarul WMAMD1086856, un hard disc (HDD) de model
Western Digital cu seria si numarul S08EJ1INL736995 HDO8OHJ si doua telefoane mobile
de model iPhone 4 (vol.XIV,f.d.49-51);

Documente: Decizia nr. 225 din 19.09.2016, asupra Incalcarii legislatiei fiscale de catre
SRL ,,Bio-Inter-Grup”, prin care s-a constatat eschivarea de la plata taxelor si impozitelor
de 1 509 391 lei. Actul IFPS nr. 5-675764 din 17.08.2016 de efectuare a controlului fiscal
la SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, prin care s-au stabilit incélcarile fiscale si s-au calculat
taxele si impozitele care au fost diminuate de catre SRL ,,BIO-INTER-GRUP”. Decizia nr.
227 din 19.09.2015, asupra incalcarii legislatiei fiscale de catre SRL ,,Universcomert
Grup”, prin care s-a constatat eschivarea de la plata taxelor si impozitelor de 165 065 lei.
Actul IFPS nr. 3-558534 din 18.08.2016 de efectuare a controlului fiscal la SRL
,Universcomert Grup”, prin care s-au stabilit incdlcarile fiscale si s-au calculat taxele si
impozitele care au fost diminuate de cdtre SRL ,,Universcomert Grup”. Decizia nr. 226 din
19.09.2016, asupra incalcarii legislatiei fiscale de catre SRL ,,Contact Comert”, prin care s-
a constatat eschivarea de la plata taxelor si impozitelor de 347 215 lei. Actul IFPS nr. 5-
679457 din 18.08.2016 de efectuare a controlului fiscal la SRL ,,Contact Comert”, prin
care s-au stabilit incdlcdrile fiscale si s-au calculat taxele si impozitele care au fost
diminuate de catre SRL ,,Contact Comert” (vol. XIV,f.d.45-48).

Sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 11 aprilie 2017, mentinutd prin decizia
Colegiului Penal al Curtii Supreme de Justitie, din 24 martie 2020, potrivit careia atat SC
”Bio — Inter Grup” SRL reprezentata de cdtre Doagd Dumitru, cat si SC “Contact -
Comert” reprezentatd de Gilcd Igor, au fost recunoscuti culpabili de comiterea
infractiunilor incriminate prevazute la art. art. 242; 46, 244 alin. (2) lit. b) si 46, 243
alin.(3) lit. a) si b) din Codul penal. In cadrul procesului penal respectiv, Igor Gilci a
pledat vinovat si fiind fiind audiat potrivit regulilor de audiere a martorului, a dat declaratii
similar celora depuse in cursul urmaririi penale.

Potrivit sentintei respective, reprezentantul persoanei juridice inculpate ,,.Bio Inter Grup”
Doaga Dumitru, a depus declaratii potrivit carora, pe Osadco Ivan 1l cunoaste din or. Orhei,
sunt din aceeasi localitate. Aproximativ in luna februarie 2016, intdlnindu-se intimplator in
orasul Orhei, Osadco I. (Osadco Ivan) i-a propus sd facd usor niste bani si anume sa
inregistreze o intreprindere pe numele sau. Acesta i-a explicat ca va trebui sa vina de citeva
ori In Chisinau, pentru ca sa semneze careva documente i va primi lunar de la 500 lei pina
la 2000 lei. A aceptat oferta, dat fiind faptul ca avea nevoie de bani. El atunci i-a cerut
copia buletinului de identitate si el i la dat. Apoi peste aproximativ o sdptdmana, l-a



telefonat Osadco Ivan si i-a spus ca trebuie sa vind in Chisindu, ca sa inregistreze firma si
sa semneze actele necesare.

In Chisinau la indicatia lui Osadco Ivan a venit pe str. Stefan cel Mare, linga ,,Andys
Pizza”, unde se afla Osadco Ivan cu Dontov Alexandru, unde si a facut cunostintd cu
Dontov Alexandru. Osadco Ivan i-a spus ca trebuie s mearga la Camera de inregistrare cu
Dontov Alexandru, pentru a inregistra firma. A mers la Camera de inregistrare cu Dontov
Alexandru, acesta i-a spus adresa unde se va afla firma, si anume pe bd. Stefan cel Mare
64A, mun. Chisindu, cu toate ca nu cunostea adresa respectiva si ce se afla acolo si i-a spus
ca firma se va numi SRL ,,.BIO-INTER-GRUP”.

La Camera de inregistrare, Dontov Alexandru a ramas jos la intrare si i-a spus in ce birouri
trebuie sa mearga. Martorul a mers in doua sau trei birouri, acolo i-au cerut numai buletinul
de identitate si l-au intrebat numai denumirea si adresa Intreprinderii pe care trebuie sa o
formeze, apoi i-a fost eliberat extrasul de inregistrare a firmei SRL ,,BIO-INTER-GRUP”
si alte documente de {in de inregistrarea firmei.

Acolo careva intrebari referitor la genurile de activitate a firmei sau alte intrebari nu i-au
fost adresate. La Camera de inregistrare el a mers numai cu buletinul de identitate. Posibil
ca Dontov Alexandru sau alte persoane sa fi vorbit cu cineva de la Camera de inregistrare
referitor la inregistrarea firmei date, dar el nu cunoaste.

Dupa ce a iesit de la Camera de inregistrare, cu Dontov Alexandru a mers jos in subsol si a
confectionat stampila intreprinderii SRL ,,BIO-INTER-GRUP”. Doagéd nu a achitat nici un
leu cind s-a confectionat stampila, de acest lucru s-a ocupat Dontov Alexandru. Dupa ce a
primit stampila intreprinderii SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, Dontov Alexandru i-a cerut
documentele de inregistrare a Intreprinderii si stampila acesteia si martorul le-a dat, iar
Dontov i-a dat 100 lei, pentru transport. Apoi Doagd a plecat acasd la Orhei. Peste
aproximativ trei-patru zile I-a telefonat Donfov Alexandru si i-a spus ca iarasi trebuie sa
vind in Chigindu sa se intalneascd cu o doamna (Larisa Catand), care va fi contabila firmei
lui. Ei au venit in Chisindu, s-au intalnit cu Dontov Alexandru pe str. Stefan cel Mare,
lingd ,,Andys Pizza” si el i-a spus sa stea pe scaun lingd drum si de el se va apropia o
doamna.

Totodata, i-a dat si stampila firmei, spunand cd o sa-i trebuiasca. El a asteptat vreo 10
minute, de dansul s-a apropiat o doamna de vreo 45-50 ani, parul de culoare roscat
intunecat, corpolenta plind, vorbea limba rusa, care cunostea datele lui si i-a spus ca trebuie
sa plece la Inspectoratul Fiscal.

Ei s-au urcat in troleibuz si au plecat la Inspectoratul Fiscal. La Inspectoratul Fiscal Centru,
doamna a perfectat mai multe documente, a mers la mai multe oficii, el doar a semnat unde
spunea ea si a aplicat stampila. Apoi cu doamna in cauza a fost la BC ,,Moldinconbanc”
S.A. din sect. Centru, unde contabila trebuia sa deschida niste conturi pentru firma SRL
,,BIO-INTER-GRUP” in lei si dolari.

La BC ,,Moldinconbanc” S.A., doamna a perfectat toate documentele, el doar a semnat si
aplicat stampila unde spunea ea. Apoi ea a mers cu treburile ei, dar el s-a dus pe str. Stefan
cel Mare, lingd ,,Andys Pizza”, unde s-a intilnit cu Dontov Alexandru si i-a dat stampila
SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, iar acesta i-a dat 100 lei pentru transport.

Apoi, peste aproximativ o saptamina iar l-a telefonat Dontov Alexandru si i- a spus sa vina
a doua zi in Chisindu. Martorul a doua zi a venit pe str. Stefan cel Mare, linga ,,Andys
Pizza”, unde s-a intilnit cu Dontov Alexandru si Osadco Ivan. Dontov Alexandru i-a dat
stampila firmei si i-a spus sd meargd cu Osadco Ivan la BC ,,EXIMBANK - Gruppo



Veneto Banca” S.A. pentru a deschide conturi bancare pentru firma SRL ,,BIO-INTER-
GRUP” in lei, euro si dolari.

A mers cu Osadco Ivan la banca respectiva de pe str. Ismail intersectie cu str. Stefan cel
Mare, unde a deschis conturile date. Apoi Dontov Alexandru a spus sa mearga si la BC
,FxFE*jabank” S.A. pentru a deschide conturi bancare pentru firma SRL ’,BIO-INTER-
GRUP”.

A mers cu Osadco Ivan la BC ,,*****iabank™ S.A. de pe str. Stefan cel Mare, dar acolo au
refuzat s deschida conturi bancare pentru firma SRL ,,BIO- INTER-GRUP”, deoarece nu
detinea toate actele necesare. Apoi s-au dus pe str. Stefan cel Mare, linga ,,Andys Pizza”,
unde s-au intilnit iarsi cu Dontov Alexandru si i-au dat stampila SRL ,,BIO-INTER-
GRUP”, iar el i-a transmis 100 lei pentru transport, iar Osadco Ivan a ramas cu Dontov
Alexandru.

Apoi au mai trecut citeva zile si iar 1-a telefonat Dontov Alexandru si i-a spus ca trebuie sa
meargd la BC ,,EXIMBANK - Gruppo Veneto Banca” S.A. pentru a face un transfer de
bani. El a venit in Chisinau, s-a intdlnit cu Dontov Alexandru, care i-a spus sd mearga la
BC ,,EXIMBANK - Gruppo Veneto Banca” S.A. sa vada daca sunt bani in cont. Martorul a
mers la banca, unde i-au spus ca este suma de aproximativ 200 000 lei.

Apoi s-au Intilnit cu Dontov Alexandru pe str. Stefan cel Mare, linga ,,Andys Pizza” si el i-
a spus ca banii trebuie convertifi in euro si transferati in Lituania.

El i-a dat stampila SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, un invoice si rechizitele bancare, unde
trebuiau transferati banii. Invoice-ul era in suma de 100 000 euro cu destinatia banilor
,procurarea utilajelor stomatologice”. Cu documentele date a mers la BC ,,EXIMBANK -
Gruppo Veneto Banca” S.A., unde au fost convertifi lei in euro si apoi transferati in
Lituania, la beneficiarii a caror rechizite bancare i le-a dat Dontov Alexandru.

Dupa aceasta, a mers si s-a intilnit cu Donfov Alexandru, i-a dat stampila firmei, iar acesta
i-a dat suma de 100 lei.

In urmitoarele trei sdptimani, veneau de doui-trei ori pe siptimini si la indicatiile lui
Dontov Alexandru mergea la BC ,,EXIMBANK - Gruppo Veneto Banca” S.A., unde
solicita convertirea leilor in euro si apoi 1i transfera de pe contul SRL , BIO-INTER-
GRUP” in Lituania, la acelasi beneficiar din Lituania.

Sumele variau de la 200 000 lei pina la 500 000 lei, dar nu depaseau suma de 500 000 lei.
in total au fost convertiti din lei in euro si transferati de pe contul SRL , BIO-INTER-
GRUP” la beneficiarul din Lituania suma de 100 000 (una suta mii) euro.

Dupa ce a executat indicatiile lui Dontov Alexandru, acesta i-a dat suma de 2000 lei,
spunand ca este salariul pentru o luna.

Ulterior, Dontov iardsi I-a chemat In Chisindu si l-a trimis cu alt invoice in suma de 150
000 euro si aceleasi rechizite bancare la BC ,,EXIMBANK - Gruppo Veneto Banca” S.A.
pentru a efectua transferuri bancare in Lituania, dar la banca i-au cerut declaratiile vamale,
pe care el nu le avea. Acestea i-au spus ca nu pot efectua transferul.

In continuare, Doagi s-a intalnit cu Dontov Alexandru si i-a explicat faptul dat, iar el i-a
spus ca sd mearga inapoi la banca si sa scrie cerere de restituire a banilor pe contul firmei
care a transferat banii dati la SRL ,,BIO-INTER-GRUP” si anume SRL ,,CEAI-INTER-
GRUP” (fondatorul si administratorul careia este inculpatul Parinov Alexandr). Doaga a
mers la BC ,,EXIMBANK - Gruppo Veneto Banca” S.A. si a efectuat lucrul dat. Apoi la
banca BC ,,EXIMBANK - Gruppo Veneto Banca” S.A. nu a mai fost niciodata.

Totodata, Doaga i-a spus lui Dontov Alexandru ca vrea sa plece din tara si a intrebat ce sa



faca ceva cu firma data, ori sa o inchida, ori sa o vanda, ca el sa nu mai aiba treaba. Dontov
a spus ca o sa faca ceva in sensul dat.

In Chisindu, Dontov Alexandru nu l-a chemat vreo doui-trei siptimini. Deja in luna
aprilie-mai 2016, Dontov Alexandru I-a telefonat si i-a spus ca trebuie sa vina In Chisinau,
unde s-au intilnit pe str. Stefan cel Mare, linga ,,Andys Pizza”. Acolo era si Osadco Ivan si
Dontov Alexandru, care i-au spus ca trebuie de schimbat adresa juridica a firmei, dar
motivul nu I-a explicat.

El i-a dat extrasul din Monitorul Oficial, precum ca firma isi schimba adresa de pe str.
Stefan cel Mare 64A pe str. Pobeda din or. Comrat, documentele de inregistrare si stampila
firmei. In Monitorul Oficial nu a dat anunt ci se schimbi adresa firmei, acest lucru posibil
la facut Dontov Alexandru, deoarece stampila se afla la el. Astfel, a plecat cu Osadco Ivan
in or. Comrat la Camera de inregistrare, unde a schimbat adresa juridicd a firmei. La
Camera de inregistrare din or. Comrat, i s-a spus sa vina pe 13.05.2016 ca sa i-a extrasul cu
noua adresa juridica a firmei. La 13.05.2016 a mers singur la Camera de Inregistrare din or.
Comrat, a luat extrasul, apoi a venit in Chigindu, s-a intdlnit cu Dontov Alexandru si i-a dat
toate actele si stampila SRL ,,BIO-INTER- GRUP”.

Apoi peste cateva zile l-a telefonat Dontov Alexandru si i-a spus ca trebuie sa vina in
Chisindu, unde s-au intalnit pe str. Stefan cel Mare, lingd ,,Andys Pizza”. A mers cu
Dontov Alexandru pind in or. Comrat, pe str. Pobeda, numarul oficiului nu-1 tine minte,
unde i-a spus ca sa astepte sd vind reprezentantii de la IFS Comrat, ca sd vada oficiul.
Dontov Alexandru i-a spus sa zica ca firma se va ocupa cu vinzarea cafelei, ceaiului si
prajiturilor (o activitate similard era desfasuratd de catre SRL ,,CEAI-INTER-GRUP”
fondatorul si administratorul cireia este inculpatul Parinov Alexandr) ) In oficiul dat se mai
aflau persoane care se cunosteau cu Dontov Alexandru, dar inainte de veni reprezentantii
de la IFS au plecat. in oficiul respectiv se afla doar o masa cu scaun. Ulterior, au venit
reprezentantii de la [FS Comrat, in oficiu ramasese numai el si o domnisoara. Acolo i-au
dat cateva intrebari referitor la faptul cu ce se va ocupa firma, el le-a raspuns, apoi au
plecat. Dontov Alexandru plecase, inainte de aceasta i-a dat 250 lei de drum. Apoi
persoanele care se aflau in oficiul din Comrat, i-au spus sa mearga la notarul din apropiere
sa semneze niste documente. El a mers la o doamnad notar, acolo fiind pregatite
documentele care trebuiau semnate. Ea i-a verificat numai buletinul si i-a dat sd semneze.
A semnat actele, dar nu tine minte ce documente erau. Apoi, s-a intors in Chisindu, unde i-
a dat stampila firmei SRL ,,BIO-INTER- GRUP” lui Dontov Alexandru si mai mult cu
acesta nu s-a mai vazut niciodata. Careva facturi fiscale a SRL ,, BIO-INTER-GRUP” nu a
semnat.

Firma datd nu cunoaste sa fi avut careva depozite. Marfa nu a vazut-o niciodatd, nu a avut
careva Intalniri cu agentii economici, cu nimeni nu a discutat despre vanzarea-cumpararea
a careva marfa si nu cunoaste care a fost nemijlocit genul de activitate a intreprinderii.
Doaga a mai specificat ca in ziua cind a mers cu Dontov Alexandr la Comrat, persoanele
care se aflau in oficiul de pe str. Pobeda le-ar putea recunoaste, unul din ei era cu un
Mercedes 140, de culoare neagra cu numere de inmatriculare transnistrene, cu el s-a
intalnit linga magazinul Fidesco, apoi impreund cu el si Dontov Alexandr a mers 1n oficiul
de pe str. Pobeda.

Pe Doaga l-au lasat in birou, dar Dontov Alexandru si barbatul s-au dat intr-o parte si
discutau ceva. Persoana datd avea in jur de 30 ani, corpolenta slaba, tuns mediu, vorbea
limba rusa.



Apoi Dontov Alexandr a plecat si lui i s-a spus ca mai departe sa fac ce o sa-i spuna
barbatul in cauza. Acesta i-a spus ca va trebui sd meargd la notar, banca si ca vor veni
reprezentantii de la IFS. Dupa ce a plecat, Dontov Alexandr in oficiul dat au venit doua
doamne in virsta de aproximativ 27 si respectiv 35 ani, apoi incd o doamna de aproximativ
35 ani cu ochelari.

Dupa vreo 15 minute doamnele au plecat, cu ele nu a vorbit nimic. In birou au ramas numai
cu persoana necunoscutd care conducea un Mercedes 140 si cu doamna cu ochelari.
Acestia 11 spuneau ce trebuie sd le spuna la reprezentantii IFS si anume ca firma se va
ocupa cu vanzarea ceaiului, cafelei, prajiturilor si ca viitoarea lui sotie este din or. Comrat
si din acest motiv a decis ca sediul firmei sa fie in or. Comrat.

Inainte de a veni reprezentantii IFS, domnul a plecat si el a rimas numai cu doamna cu
ochelari in birou. Persoanele de la IFS I-au intrebat intrebarile la care el era pregatit s le
raspunda, apoi au plecat, ei au stat aproximativ 10 minute in birou. Dupa aceasta a intrat
domnul sus mentionat in birou si cu el a mers la banca si la notar.

Dupa ce a mers la notar si banca s-au intors in oficiul de pe str. Pobeda, unde a semnat 3-5
foi A4 curate, fard a-i explica pentru ce trebuie. Tot atunci a luat stampila de la el si a
aplicat-o pe mai multe foi curate A4. Apoi acea persoana l-a dus pana la gara, de unde s-a
intors in Chisindu, unde i-a dat stampila firmei SRL ,,BIO-INTER-GRUP” lui Dontov
Alexandru si mai mult cu acesta nu s-a vazut niciodata. Careva facturi fiscale a SRL ,,BIO-
INTER-GRUP” el nu a semnat. Careva contracte de imprumut cu persoane fizice sau
juridice nu a incheiat din numele sau sau al firmei SRL ,,BIO-INTER-GRUP”. Ultima data
in or. Comrat a fost pe data de 24.05.2016 (vol. XXVI,f.d.154 - 165).

Probele prezentate de partea apararii:

76. In continuare, instanta de judecatd mentioneaza ca prin prisma art. 24 alin. (3) din CPP,
care prevede ca ,,partile participante la judecarea cauzei au drepturi egale, fiind investite de
judecata instanta de judecatd a admis cererea partii apararii privind audierea in calitate de
martor a lui Melnic Aurel, Gilca Igor, Breahna Filip, ***** Cater si Tarna *****jq.

77. Astfel, fiind audiat sub jurdmant in cadrul sedintei de judecatd, martorul Melnic Aurel a
declarat cd il cunoaste pe inculpatul Parinov Alexandr incd din anul 2015, pe acesta
cunoscandu-1 prin intermediul unui cunoscut comun. Potrivit declaratiilor sale, cumnata sa,
Melnic Violeta, dispunea de anumite mijloace financiare pe care intentiona sa le ofere cu
imprumut contra dobanda, iar el a intermediat relatia dintre aceasta si Parinov Alexandr,
ocupandu-se de perfectarea actelor necesare aferente tranzactiei respective. Martorul a
mentionat cd, ulterior, inclusiv el personal a avut de suferit de pe urma acestei tranzactii,
intrucat mijloacele financiare nu au fost restituite, iar bunurile si sumele respective au fost
sechestrate. In continuare, martorul a declarat ci a aflat despre aplicarea sechestrului in
luna august 2016, in timp ce se afla peste hotarele tarii, la odihna. Acesta a relatat ca a fost
contactat telefonic de o persoana care s-a prezentat drept colaborator al politiei, cu numele
Serbacov, care i-a solicitat o intrevedere dupa revenirea sa in Republica Moldova. Potrivit
martorului, dupa revenirea in tara s-a intdlnit cu persoana respectiva in apropierea sediului
organului de politie, la o cafenea, unde a fost Intrebat daca il cunoaste pe Parinov Alexandr
si dacd cunoaste despre faptul cd acesta ar fi fost arestat. Martorul a declarat ca
interlocutorul sau i-ar fi comunicat cd Parinov Alexandr ar fi comis infractiuni grave si ca
inclusiv el ar putea avea probleme in legdturd cu tranzactia de Tmprumut in suma de




aproximativ 400 000 dolari SUA, propunandu-i sd declare cd banii ar fi fost restituiti.
Martorul a sustinut ca a refuzat s faca asemenea declaratii, motivand ca tranzactia fusese
realizata legal si cd nu considera ca ar fi Incélcat legea. Totodata, acesta a relatat ca i s-ar fi
comunicat ca mijloacele financiare respective urmau sa fie confiscate in folosul statului, iar
in cazul in care nu va coopera, va avea ,,probleme serioase”. Martorul a mai indicat ca, la
scurt timp dupa aceastd discutie, in perioada in care se afla intr-o deplasare in China, sotia
sa l-a informat ca la domiciliul sdu se efectuau perchezitii si ca exista o incheiere privind
aplicarea arestului preventiv pe numele sdu, in documentele respective figurand si numele
lui Serbacov in calitate de ofiter de urmarire penald. Potrivit declaratiilor martorului,
ulterior, prin intermediul avocatului sau, incheierea privind aplicarea masurii preventive a
fost contestatd si anulatd de catre instanta ierarhic superioard, fiindu-i aplicatd masura
controlului judiciar. Acesta a mai declarat ca, ulterior, a fost citat la procuraturd, unde
procurorul Busuioc i-a Tnaintat Invinuirea privind comiterea infractiunii de evaziune
fiscald, cauza penala fiind expediata in instanta de judecata la data de 16 decembrie 2016 si
aflandu-se pana in prezent in examinare. Totodata, martorul a declarat ca, in contextul
problemelor penale cu care se confrunta, ar fi existat anumite propuneri privind
»solutionarea” situatiei sale juridice, mentionand cd a depus o sesizare la Centrul National
Anticoruptie, reclamand faptul ca i s-ar fi solicitat suma de 35 000 euro pentru rezolvarea
problemelor respective. Acesta a indicat ca a recunoscut la CNA, dupa fotografii, patru
dintre persoanele implicate, una dintre acestea fiind Serbacov, inséd a precizat ca discutiile
privind pretinderea banilor ar fi fost purtate de o altd persoana. In continuare, martorul a
declarat cd apreciazd cauza penald pornitd impotriva sa drept una ,la comanda”,
mentionind cd dosarul sau penal ar avea legatura cu cauza penald intentatd impotriva lui
Parinov Alexandr, motivul fiind refuzul sdu de a colabora cu organele de drept. Acesta a
mai precizat cd, In cadrul discutiei purtate cu Serbacov, nu i-au fost comunicate nume
concrete de procurori in favoarea cédrora ar fi trebuit sa renunte la creanta sa si ca nu
cunoaste dacd vreun procuror ar fi avut intentia de a intra in posesia bunului asupra caruia
fusese aplicat sechestru. Suplimentar, martorul a declarat ca, in timpul presupuselor
amenintari, i-ar fi fost mentionate anumite nume ale unor persoane din cadrul organelor de
drept, inclusiv numele Chitoroaga. Totodatd, acesta a explicat ca nu a denuntat imediat
pretinsele actiuni de amenintare din motiv ca nu dispunea de probe in sustinerea
afirmatiilor sale si se temea de eventuale consecinte negative. Martorul a mai relatat c nu
s-a eschivat de la urmarirea penala si ca avea impresia ca fata de el erau deja intreprinse
masuri operative speciale, inclusiv interceptarea convorbirilor telefonice si supravegherea
vizuala.

La intrebarile procurorului, martorul Melnic Aurel a declarat cd imprumutul respectiv a
fost acordat lui Parinov Alexandr de catre Melnic Violeta, el intervenind doar in calitate de
intermediar la propunerea acesteia. Martorul a precizat ca anterior discutase cu un fost
angajat al sistemului bancar, care i-a comunicat informatii pozitive despre Parinov
Alexandr, mentionand cd acesta desfasura activitate de afaceri si avea o istorie creditara
buna, motiv pentru care a considerat cd tranzactia nu prezenta riscuri majore. Potrivit
declaratiilor martorului, pand la momentul incheierii tranzactiei nu il cunostea personal pe
Parinov Alexandr. Acesta a ardtat cad garantia Tmprumutului o constituia un bun imobil
amplasat Tn mun. Chisindu, pe bd. Stefan cel Mare si Sfant, in apropierea sediului Curtii de
Conturi, bun pe care l-a vazut personal si pe care l-a apreciat ca fiind suficient pentru
garantarea obligatiei de restituire a imprumutului. Martorul a declarat ca era convins cd, in
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eventualitatea neachitarii datoriei Tn termenul stabilit, exista posibilitatea valorificarii
bunului pentru recuperarea creantei. Martorul a declarat ca tranzactia de imprumut a fost
incheiata pe un termen de cinci ani, pana in anul 2021, iar ulterior perfectarii actelor ar fi
transmis toate drepturile aferente tranzactiei persoanei imprumutatoare, reprezentand-o doar
in baza unei procuri. Acesta a subliniat cd Tmprumutul a fost unul real si nu a avut caracter
fictiv sau simulat, mentionand cd, pentru o anumita perioada de timp, Parinov Alexandr a
achitat dobanzile aferente imprumutului, insd suma principala a datoriei, in cuantum de 400
000 dolari SUA, nu a fost restituita nici pana in prezent. Totodatd, martorul a declarat ca
dupa expirarea termenului contractual a solicitat restituirea datoriei, insa aceasta nu a fost
achitatd, motiv pentru care a initiat proceduri judiciare in ordine civila. Acesta a mentionat
ca, in cadrul proceselor respective, interesele creditorului erau reprezentate de avocata
Violeta Melnic. Martorul a mai aratat ca Parinov Alexandr i-ar fi comunicat, la momentul
contractarii imprumutului, cd mijloacele financiare erau necesare pentru activitatea sa de
afaceri si ca el personal a examinat atunci anumite documente financiare si bilanturi,
ajungand la concluzia ca debitorul avea capacitatea de a restitui suma respectiva. Referitor
la presupusele amenintdri invocate anterior, martorul a declarat ca le-a perceput ca fiind
reale, motiv pentru care nu s-a adresat imediat organelor de drept. Acesta a precizat ca
plangerea adresata la Centrul National Anticoruptie a fost depusa aproximativ in anul 2017,
dupa transmiterea cauzei sale penale 1n instanta de judecata. Martorul a explicat ca a avut
temeri fatd de persoanele implicate si ca, la acel moment, s-a consultat cu avocatul sau, care
i-ar fi recomandat si nu intreprinda anumite actiuni. In continuare, martorul a declarat ci in
documentele aferente efectudrii perchezitiei figura numele lui Serbacov. Totodata, acesta a
mentionat cd activitatea societatii sale comerciale a fost supusd unor controale fiscale si
financiare. Potrivit declaratiilor sale, controlul efectuat de organele fiscale nu ar fi constatat
incalcari, iar n cadrul unui control realizat de Inspectia Financiara, prejudiciul ar fi fost
estimat la aproximativ 900 000 lei. Suplimentar, martorul a declarat ca este invinuit atat in
calitate de persoana fizicd, cat si in legdturd cu activitatea persoanei juridice ,,Spartacus
Prim”, care desfasura activitate Tn domeniul comertului cu tehnicd medicala. Acesta a
precizat cd societatea respectiva nu a avut tranzactii comerciale cu companiile gestionate
sau controlate de Parinov Alexandr.

Fiind audiat sub jurdmant in cadrul sedintei de judecatd, martorul Gilca Igor Sergiu a
declarat cd 1l cunoaste din vedere pe inculpatul Dontov Alexandr, iar pe inculpatul Parinov
Alexandr l-a vadzut pentru prima datd in cadrul sedintelor de judecata desfasurate la
Judecatoria Chisindu, sediul Centru, anterior neavand nicio relatie sau interactiune cu
acesta. Martorul a declarat ca nu a primit niciodata careva mijloace financiare de la Parinov
Alexandr si nu i-a transmis acestuia niciun fel de sume de bani. Acesta a mentionat ca toate
sumele de bani pe care le-a gestionat in contextul activitatilor invocate i-au fost oferite de o
alta persoand, identificatd ca Pasa Alexandru, care i-ar fi propus implicarea in activitatea de
deschidere a unor intreprinderi si efectuarea unor operatiuni financiare, sustinand ca acestea
ar fi fost legale, totodata asigurandu-i suport in derularea actiunilor si Insotindu-1 la diferite
institutii. Martorul a declarat ca, in cursul urmaririi penale, a depus mai multe declaratii,
insd ulterior a constatat cd din mai multe file consemnate in procesul-verbal i-a fost
prezentata spre semnare doar o singura fila. Acesta a mentionat ca a semnat declaratiile fara
a beneficia de asistenta unui interpret, desi nu intelegea pe deplin continutul acestora in
limba romana, fiind astfel in imposibilitate de a le percepe integral. Martorul a afirmat ca i
s-ar fi comunicat ca, in cazul refuzului de a semna, nu va fi lasat sa plece si va fi retinut,




fiind invocatd situatia unei alte persoane din dosar, Osadco Ivan, care fusese anterior
retinuta. In continuare, martorul a declarat ci ii era teama de o eventuali retinere, intrucét la
acel moment era student si considera ca o asemenea masura i-ar fi afectat situatia personala.
Acesta a precizat cd nu isi aminteste exact persoana care i-ar fi adresat aceste afirmatii, insa
a mentionat cd, dacd ar vedea-o, ar putea sd o recunoascd. Martorul a mai declarat ca
niciuna dintre persoanele prezente 1n sedinta de judecata nu i-a solicitat sa inregistreze sau
sd fondeze vreo societate comercialda, toate actiunile fiind realizate prin intermediul
persoanei Paga Alexandru. Acesta a precizat ca nu a transmis niciun fel de mijloace banesti
vreunuia dintre inculpatii din prezenta cauza si ca nu a fost implicat 1n relatii financiare
directe cu acestia. Totodata, martorul a relatat ca a fost implicat in ridicarea unor sume de
bani in localitatea laloveni, fiind contactat de Pasa Alexandru, care i-a comunicat ca o
societate isi inceteaza activitatea. Martorul a declarat ca s-a deplasat la Chisinau, unde s-a
intalnit cu acesta, ulterior deplasandu-se impreuna la Ialoveni, unde ar fi ridicat suma de
aproximativ 1 000 000 lei. Acesta a precizat cd nu a beneficiat efectiv de acesti bani,
intrucat toate operatiunile ar fi fost coordonate de Pasa Alexandru, el limitandu-se la
semnarea documentelor prezentate. Martorul a mai declarat ca, pentru deplasarile efectuate,
primea sume de aproximativ 200 lei, iar in ansamblu ar fi primit aproximativ 200 euro
pentru intreaga activitate desfasuratd. Acesta a mentionat ca persoana care il insotea, Pasa
Alexandru, utiliza un automobil de culoare inchisa, fara a putea indica alte detalii. La fel,
martorul a declarat ca a fost fondator al societatii SRL ,,Contact Comert”, insd la momentul
depunerii declaratiilor nu cunostea situatia juridicd si economica actuala a acesteia.

La intrebarile procurorului, martorul Gilca Igor Sergiu a declarat cad 1l cunostea pe
inculpatul Dontov Alexandr, Intrucat, de fiecare datd cand se deplasa din orasul Orhei,
acesta il intampina si 1l Insotea la diverse institutii, unde era asteptat de persoana Pasa
Alexandru. Martorul a declarat ca a facut cunostinta cu Dontov Alexandr prin intermediul
lui Osadco Ivan, cu care se cunoaste din perioada scolii. Acesta a relatat ca Osadco Ivan i-ar
fi comunicat ca a deschis o firma pe numele sau, in schimbul unor sume de bani primite de
la Pasa Alexandru, si i-ar fi propus sd procedeze in mod similar, respectiv sa inregistreze o
companie pe numele sau in schimbul unor beneficii financiare. Martorul a mai declarat ca,
in cadrul discutiilor initiale cu Dontov Alexandr, au fost abordate doar aspecte generale,
fara a se discuta concret despre activitatea companiilor. Acesta a precizat ca Pasa
Alexandru i-ar fi comunicat ca doreste s deschidd o firmad, insd nu o poate Inregistra pe
numele sdau, motiv pentru care s-a recurs la utilizarea altor persoane. Martorul a declarat ca
discutiile cu Pasa Alexandru au avut loc atat telefonic, cat si personal, ulterior fiind
organizatd o intdlnire Tn urma careia Dontov Alexandr l-a condus la acesta. Martorul a mai
mentionat cd, in cursul urmaririi penale, a fost audiat si cd In instantd si-a mentinut
declaratiile, sustinind ca a relatat imprejurdrile asa cum s-au desfisurat in realitate. In
continuare, martorul a declarat cd in procesul-verbal intocmit la faza urmaririi penale era
consemnat cd Dontov Alexandr i-ar fi propus deschiderea unei firme, insd, in realitate,
aceastd propunere i-ar fi fost facutd de Pasa Alexandru. Acesta a mai afirmat ca declaratiile
sale au fost redactate initial de mana, ulterior fiind transpuse la calculator, din mai multe
file fiind transpusa doar o parte. Martorul a mentionat ca in activitatile descrise au mai fost
implicate si alte persoane, inclusiv Osadco Ivan si o persoand pe nume Ruslan, a carui
identitate completd nu o retine. Acesta a declarat cd nu 1si aminteste toate detaliile
referitoare la activitatile desfasurate in zilele respective si nici daca a fost deschis un cont in
valutd strdind. Martorul a mai declarat ca, in afara sumei de aproximativ 1 000 000 lei
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mentionate anterior, nu au mai fost ridicate alte mijloace banesti. Acesta a precizat ca nu ii
este cunoscuta societatea ,,BIO-INTER-GRUP”. Totodata, martorul a declarat ca a semnat
mai multe file in alb, fard continut complet, si ca stampilele aferente activitatilor respective
nu i-au apartinut, acestea fiind preluate imediat de persoana Pasa Alexandru. in final,
martorul a declarat ca nu i-a transmis niciun fel de mijloace financiare inculpatului Dontov
Alexandr.

La intrebarile adresate de reprezentantul Serviciul Fiscal de Stat, martorul Gilca Igor
Sergiu a declarat ca are cunostinta despre existenta unei hotarari judecatoresti prin care s-a
dispus incasarea din contul sau a sumei de aproximativ 700 000 lei. Martorul a mai declarat
ca a participat la o sedintad de judecata la instanta din Hincesti, fiind la curent cu faptul ca pe
numele sau a fost intentata o actiune civild, Insa a precizat ca nu a intrat in posesia hotararii
judecatoresti respective pand la momentul audierii sale. Totodatd, martorul a declarat ca nu
a achitat pand in prezent careva mijloace banesti in temeiul hotararii judecatoresti
mentionate si cd, la acel moment, nu fusese initiatd executarea silitd in privinta sa de catre
vreun executor judecatoresc.

Fiind audiat sub jurdmant in cadrul sedintei de judecatd, martorul Breahna Filip lon a
declarat ca la momentul relevant, a exercitat atributiile de lichidator in cadrul procedurii de
insolvabilitate a societdtii SRL ,,Contact Comert”, societate care ulterior a fost radiatd din
Registrul de stat al persoanelor juridice in anul 2021. Martorul a declarat ca, in cadrul
procedurii de faliment, au fost admise si validate creante, fiind recunoscutd in mod prioritar
creanta Serviciului Fiscal de Stat, fard a putea indica in detaliu temeiul concret al acesteia
sau actele anexate la cererea de validare. Acesta a mentionat ca, din cunostintele sale, in
procedura respectiva a fost validat un singur creditor, respectiv Serviciul Fiscal de Stat, fara
a putea preciza motivele pentru care instanta a dispus stingerea altor eventuale creante.
Martorul a declarat ca, in opinia sa, creanta fiscald nu a fost stinsa, Intrucat ulterior a existat
o hotérare de atragere la rdspundere subsidiard, Insd nu a putut indica detalii privind stadiul
executarii acesteia. Acesta a precizat ca nu isi aminteste exact actele anexate la cererea de
validare a creantelor si nici verificdrile efectuate la acel moment privind existenta altor
litigii similare. In continuare, martorul a declarat ci, la momentul examinarii cererilor de
validare, nu a verificat prin alte mijloace existenta unor hotarari judecétoresti anterioare
referitoare la aceleasi creante, apreciind ca toate creantele devin scadente si urmeaza a fi
incluse 1n tabelul creditorilor odata cu intentarea procesului de insolvabilitate, indiferent de
existenta unor hotdrari judecatoresti distincte. Martorul a mai declarat ca, in baza cererii de
admitere a creantei fiscale, a fost anexat un cont curent generalizat, in baza céruia a fost
stabilita existenta creantei fatd de bugetul public national. Acesta a mentionat ca ulterior
deschiderii procedurii de insolvabilitate, Serviciul Fiscal de Stat a depus cereri suplimentare
de validare a creantelor. Martorul a declarat cd nu isi aminteste cu exactitate actele care au
stat la baza propunerii de validare a creantei fiscale, Intrucat a trecut o perioada indelungata
de timp, si cd nu a verificat existenta altor hotarari judecatoresti prin care s-ar fi dispus
incasarea acelorasi sume de la alte persoane. Totodata, martorul a declarat ca, in unele
hotérari judecatoresti, s-ar fi dispus incasarea unor sume mai mari decét cele validate in
procedura de insolvabilitate, insd nu cunoaste motivele acestei diferente si a calificat
eventualele inadvertente ca fiind de natura tehnica. In continuare, martorul a confirmat ci a
exercitat si atributii de lichidator in cadrul procedurii de insolvabilitate a societatii SRL
,uUnivers Comert Grup”, in cadrul céreia, de asemenea, Serviciul Fiscal de Stat a fost
validat in calitate de creditor. Martorul a declarat cd, in ceea ce priveste executarea
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hotérarilor judecatoresti si a titlurilor executorii, acestea au fost transmise spre executare
unui executor judecatoresc, Insd nu isi aminteste datele concrete ale acestuia si nici daca
executarea a fost efectiv realizatd, mentiondnd cd nu a comunicat direct cu executorul
judecatoresc referitor la modul de executare. Martorul a mai declarat cd nu cunoaste daca
debitorii detineau bunuri care ar fi permis executarea creantelor si stingerea datoriilor si ca,
potrivit atributiilor sale, obligatia de urmarire si executare efectiva a titlurilor executorii
revenea executorului judecatoresc.

La intrebarile formulate de inculpatul Parinov Alexandr, martorul Breahna Filip Ion a
declarat cd actul de inventariere a activelor si pasivelor in cadrul procedurii privind SRL
,»Contact Comert” nu a fost Intocmit, intrucat, potrivit informatiilor de care dispunea,
intreprinderea nu ar fi detinut masd debitoare, concluzie la care a ajuns pe baza unor
verificari indirecte, Tn contextul in care organele de conducere ale debitorului nu au
transmis documentele contabile necesare. Martorul a mai declarat ca reprezentantii
societdtii ,,Contact Comert” au fost prezenti in sedintele procedurii, insd nu isi mai
aminteste cu exactitate persoanele, mentionand ca a avut loc o singura participare In acest
sens si cd nu poate distinge dacd reprezentarea a vizat ,,Contact Comert” sau ,,Univers
Comert Grup”. Totodata, martorul a declarat cd nu a fost constrdns de reprezentantii
Serviciul Fiscal de Stat sd Intocmeasca sau sd adopte anumite acte in cadrul procedurii de
insolvabilitate, toate actiunile fiind efectuate in limitele atributiilor sale legale. Martorul a
mai declarat ca organele de conducere ale debitorului nu au prezentat documentele
contabile si financiare necesare deruldrii procedurii, iar cu privire la eventuale sesizari ale
organelor de drept referitoare la neexecutarea obligatiilor de furnizare a documentatiei,
acesta a mentionat ca nu isi aminteste sa fi fost initiate astfel de demersuri.

La intrebarile procurorului, martorul Breahna Filip Ion a declarat cd nu cunoaste in baza
caror acte sau imprejurari a fost constituitd creanta fiscald in cauza. Martorul a precizat ca,
potrivit datelor de care dispunea, activitatea declaratd a SRL ,,Contact Comert” viza
intermedierea in comertul cu produse alimentare, inclusiv bauturi alcoolice si produse din
tutun, nsa In cadrul procedurii de insolvabilitate nu au fost identificate active sau bunuri
care sa poata constitui masa debitoare. Martorul a declarat ca activeaza in calitate de
administrator/lichidator din anul 2010 si ¢4, in situatia in care debitorul nu detine bunuri sau
mijloace financiare, valorificarea creantelor creditorilor se poate realiza, dupa caz, prin
atragerea la raspundere subsidiara a organelor de conducere ale debitorului. Totodata,
martorul a mentionat cd, in lipsa unor active sau mijloace financiare ale debitorului,
creditorul nu isi poate realiza efectiv creantele din patrimoniul acestuia. Martorul a mai
declarat cd radierea SRL ,,Contact Comert” a avut loc in contextul finalizarii procedurii de
insolvabilitate, determinatd de incapacitatea de plata a debitorului, precizand cd nu poate
confirma daca societatea a desfasurat efectiv activitate economica corespunzatoare genului
de activitate declarat, intrucat nu dispune de date sau constatari in acest sens.

Fiind audiat sub juramant in cadrul sedintei de judecata, martorul ***** Cater a declarat
cd, din sala de judecata, nu recunoaste niciuna dintre persoanele prezente.

La intrebarile adresate de avocat, martorul a declarat ca in procedura de executare se afla
documentul executoriu nr. 2i-94-1/18, emis de Judecatoria Hincesti, sediul Central, la data
de 16.12.2019, prin care se dispune incasarea sumei de 165 065 lei de la debitorul Sidorov
Stanislav. Martorul a precizat cd, la moment, documentul executoriu se afla in curs de
executare. Martorul a mai declarat ¢ in cadrul procedurii de executare urmeaza a fi urmarit
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un bun mobil, respectiv un automobil de model Renault Megane, anul de fabricatie 2006,
apartinand debitorului.

La intrebarile adresate de procuror, martorul a declarat ca nu poate indica valoarea exacta
a automobilului, aceasta urmand a fi stabilitd in functie de starea tehnicd a bunului la
momentul valorificarii, aprecierea finald urmand a fi efectuatd de un evaluator autorizat.
Intrebat de ce pani la acel moment bunul nu a fost valorificat, martorul a declarat ca
procedura de executare nu a fost finalizata deoarece automobilul nu a fost identificat fizic.
Martorul a mai declarat ca, in activitatea sa, bunurile sunt valorificate prin intermediul
magazinelor de comision, in conditiile prevazute de lege.

Fiind audiat sub juramant in cadrul sedintei de judecatd, martorul Tarna *****iq Vitalie a
declarat ca, din sala de judecata, nu recunoaste niciuna dintre persoanele prezente.

La intrebarile adresate de avocat, martorul a declarat ca, in cadrul biroului executorului
judecdtoresc pe care il gestioneaza, la data de 30.11.2020 a fost initiatd procedura de
executare nr. 120/597/2020, in baza documentului executoriu nr. 2i-95-1/2018 din
04.06.2020, emis de Judecatoria Hincesti, prin care s-a dispus incasarea sumei de 796 182
lei de la Gilca Igor *****e, domiciliat in mun. Orhei, in beneficiul SRL ,,Contact Comert”
aflatd in procedura de faliment simplificat. Martorul a precizat ca executarea urma a fi
realizatd in contul de acumulare deschis de lichidatorul autorizat Breahna Filip, pentru
distribuirea ulterioara a mijloacelor banesti creditorilor validati conform tabelului definitiv
al creantelor intreprinderii SRL ,,Contact Comert”. Totodatd, martorul a declarat ca, la
situatia din 06.10.2023, documentul executoriu se afla inca in procedurd de executare, fara
ca pana la acel moment sa fi fost incasate careva sume banesti. Potrivit declaratiilor sale,
imposibilitatea executarii era determinatd de lipsa bunurilor urmaribile si de faptul ca
debitorul Gilca Igor *****e nu a fost identificat ca desfasurand activitate remuneratd sau
fiind incadrat oficial in campul muncii. Martorul a mai declarat ca debitorul s-a prezentat la
biroul executorului judecatoresc si a oferit explicatii, iar pentru data de 03.06.2023 urma sa
se prezinte 1n vederea initierii unei proceduri contraventionale pentru neexecutarea hotararii
judecatoresti. In continuare, martorul a declarat ci procedura de executare se afla in
continuare in lucru in cadrul biroului executorului judecatoresc si ca, din explicatiile oferite
de debitor, acesta ar fi activat in cadrul SRL ,,Contact Comert” in calitate de administrator.
La intrebarile adresate de procuror, martorul Tarna *****ja Vitalie a declarat ca nu isi
aminteste lista creditorilor validati in cadrul procedurii de insolvabilitate si nici daca
Serviciul Fiscal de Stat figura in tabelul definitiv al creantelor, precizand ca nu avea acces
la documentul respectiv in momentul audierii. Martorul a declarat cd a purtat discutii
directe cu debitorul Gilca Igor *****e acesta prezentindu-se personal la biroul
executorului judecdtoresc la data de 17.12.2020, unde a depus explicatii in limba rusa si si-a
asumat obligatia de a executa benevol hotdrarea judecdtoreasca. Totodatd, martorul a
precizat cd nu a discutat cu debitorul despre provenienta datoriei si nici despre
circumstantele In care aceasta a fost generatd. Martorul a mai declarat ca, in cadrul
procedurii de executare, nu au fost identificate bunuri reale care sd poata fi urmadrite silit,
intrucat debitorul nu dispunea de bunuri mobile sau imobile identificabile. Aceasta a
precizat ca nu a fost efectuata iesirea la fata locului la domiciliul debitorului, motivand ca
asemenea actiuni se realizeaza, de regula, in prezenta creditorului. In continuare, martorul a
declarat ca, potrivit informatiilor obtinute din registrele oficiale, debitorul nu detinea bunuri
imobile, iar procedura de executare era nregistrata in sistemul electronic ca fiind indreptata
impotriva unei persoane fizice. Martorul a declarat ca, potrivit verificarilor efectuate pana la
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data de 05.10.2023, Gilca Igor *****e nu figura ca angajat oficial in cAmpul muncii.
Totodata, din materialele procedurii de executare s-a stabilit ca acesta figura in calitate de
asociat unic, cu cotd de 100%, al societatii SRL ,,NeolnterGrup”, cu sediul 1n satul Albinita,
raionul Anenii Noi. Potrivit declaratiilor martorului, in privinta societatii respective au fost
aplicate masuri de interdictie pentru a mpiedica radierea acesteia din registrul de stat,
modificarea actelor de constituire si participarea debitorului la fondarea altor persoane
juridice. Martorul a mai declarat ca nu poate comunica dacd societatea SRL
»NeolnterGrup” a desfasurat efectiv activitate economica, Insd a precizat cd, potrivit
prevederilor Codului de executare, nu pot fi urmarite obligatiile persoanei juridice pentru
stingerea datoriilor personale ale fondatorului. in final, martorul a declarat ci asupra
conturilor bancare deschise pe numele debitorului au fost aplicate masuri de
indisponibilizare, insda la momentul aplicarii acestora in conturi existau doar sume
nesemnificative, respectiv aproximativ 4,12 euro si 6,42 dolari SUA 1n conturile deschise la
kaske*iabank.

V. Pozitia partilor in dezbateri judiciare.

in cadrul dezbaterilor judiciare, acuzatorul de stat din cadrul Procuratura pentru
Combaterea Criminalititii Organizate si Cauze Speciale, Dumitru Stefirta, a sustinut
ca vinovatia inculpatilor Dontov Alexandr, Parinov Alexandr, Osadco Ivan si Catana Larisa
a fost demonstrata pe deplin prin totalitatea probelor administrate si cercetate nemijlocit in
sedinta de judecatd, acestea fiind apreciate in coroborare reciprocd, in conformitate cu
prevederile legislatiei procesual-penale.

In acest sens, acuzatorul de stat a invocat ci ansamblul probator administrat in cauzi
declaratiile martorilor, Inscrisurile si documentele financiar-contabile ridicate si examinate,
actele controalelor fiscale si financiare, concluziile rapoartelor de expertiza, procesele-
verbale ale actiunilor de urmarire penald, datele privind tranzactiile financiare efectuate prin
intermediul societdtilor comerciale implicate, precum si celelalte mijloace materiale de
probd formeaza un sistem probator coerent, logic si concordant, care confirma existenta
faptelor imputate, rolul fiecarui inculpat si caracterul coordonat al activitatii infractionale
desfasurate.

Procurorul a sustinut cd probele administrate nu reprezintd elemente izolate sau
contradictorii, ci se completeazd reciproc si demonstreaza existenta unei scheme
infractionale bine organizate, orientate spre crearea si utilizarea unor intreprinderi fictive in
scopul eschivdrii de la achitarea obligatiilor fiscale, legalizarii mijloacelor financiare
obtinute pe cale ilicitd si disimularii provenientei acestora.

Totodata, acuzatorul de stat a indicat ca declaratiile martorilor audiati in sedinta de judecata
confirmd circumstantele privind identificarea persoanelor interpuse pentru inregistrarea
societdtilor comerciale, lipsa implicarii reale a administratorilor formali in activitatea
economicd a intreprinderilor, precum si exercitarea controlului efectiv asupra acestora de
catre inculpati. Potrivit procurorului, aceste declaratii sunt sustinute de documentele
contabile si fiscale ridicate in cauza, de informatiile privind circulatia mijloacelor banesti si
de celelalte probe materiale administrate.

Procurorul a mai sustinut cd apdrarea nu a prezentat probe pertinente si concludente
capabile sd rdstoarne concluziile rezultate din ansamblul probator administrat, iar
eventualele neconcordante invocate de inculpati sau aparatori nu afecteaza esenta acuzatiei
si nu sunt de naturd sa genereze dubii rezonabile asupra vinovatiei acestora.



87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

In consecinta, procurorul a apreciat ca vinovitia inculpatilor a fost demonstrata dincolo de
orice dubiu rezonabil, standard probator care rezultd din evaluarea cumulativa si obiectiva a
tuturor probelor cercetate in cadrul procesului penal.

In baza celor expuse, procurorul a solicitat instantei:

Recunoasterea lui Dontov Alexandr culpabil de comiterea infractiunii prevazute la art. 242
din Codul penal, cu liberarea acestuia de raspundere penald pe acest capat de acuzare in
legatura cu intervenirea termenului de prescriptie a tragerii la rdspundere penala.
Recunoasterea lui Dontov Alexandr culpabil de comiterea infractiunii prevazute la art. 46,
art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal (in redactia Legii nr. 985/2002 — 136/2024), cu
liberarea acestuia de raspundere penald pe acest capat de acuzare in legatura cu intervenirea
termenului de prescriptie a tragerii la raspundere penala.

Condamnarea lui Dontov Alexandr in baza art. 46, art. 243 alin. (3) lit. a) si b) din Codul
penal (in redactia Legii nr. 985/2002 cu modificarile ulterioare pand la operarea
modificarilor prin Legea nr. 136/2024), cu stabilirea pedepsei de 8 ani inchisoare, cu
executare in penitenciar de tip semiinchis pentru barbati, cu includerea in termenul pedepsei
a perioadei afldrii in arest preventiv in intervalul 07.10.2016 — 06.12.2016 si cu aplicarea
masurii preventive — arestul preventiv — pana la definitivarea sentintei.

Recunoasterea lui Parinov Alexandr culpabil de comiterea infractiunii prevazute la art. 242
din Codul penal, cu liberarea acestuia de raspundere penala pe acest capat de acuzare in
legatura cu intervenirea termenului de prescriptie a tragerii la raspundere penala.
Recunoasterea lui Parinov Alexandr culpabil de comiterea infractiunii prevazute la art. 46,
art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal (in redactia Legii nr. 985/2002 — 136/2024), cu
liberarea acestuia de raspundere penala pe acest capat de acuzare in legatura cu intervenirea
termenului de prescriptie a tragerii la raspundere penala.

Condamnarea lui Parinov Alexandr in baza art. 46, art. 243 alin. (3) lit. a) si b) din Codul
penal (in redactia Legii nr. 985/2002 cu modificarile ulterioare pand la operarea
modificarilor prin Legea nr. 136/2024), cu stabilirea pedepsei de 5 ani si 6 luni Inchisoare,
cu executare in penitenciar de tip semiinchis pentru barbati, cu includerea in termenul
pedepsei a perioadei aflarii in arest preventiv in intervalul 07.10.2016 — 21.12.2016 si cu
aplicarea masurii preventive — arestul preventiv — pana la definitivarea sentintei.
Recunoasterea lui Osadco Ivan culpabil de comiterea infractiunii prevazute la art. 242 din
Codul penal, cu liberarea acestuia de raspundere penald pe acest capat de acuzare in
legdtura cu intervenirea termenului de prescriptie a tragerii la raspundere penala.
Recunoasterea lui Osadco Ivan culpabil de comiterea infractiunii prevazute la art. 46, art.
244 alin. (2) lit. b) din Codul penal (in redactia Legii nr. 985/2002 — 136/2024), cu liberarea
acestuia de raspundere penald pe acest capat de acuzare In legiturd cu intervenirea
termenului de prescriptie a tragerii la raspundere penala.

Recunoasterea lui Catana Larisa culpabila de comiterea infractiunii prevazute la art. 46, art.
244 alin. (2) lit. b) din Codul penal (in redactia Legii nr. 985/2002 — 136/2024), cu liberarea
acesteia de raspundere penald pe acest capat de acuzare 1n legdturd cu intervenirea
termenului de prescriptie a tragerii la raspundere penala.

Admiterea partiald a actiunii civile formulate de Serviciul Fiscal de Stat, cu dispunerea
incasarii prejudiciului cauzat nemijlocit prin infractiune in suma totald de 2 021 671 lei,
dupad cum urmeaza: Incasarea sumei de 1 509 391 lei in mod solidar de la inculpatii Dontov
Alexandr si Osadco Ivan; incasarea sumei de 512 280 lei in mod solidar de la inculpatii
Dontov Alexandr, Osadco Ivan, Parinov Alexandr si Catana Larisa, cu mentiunea ca, la



punerea in executare, urmeaza a se tine cont de concurenta sumelor incasate in beneficiul
statului de la alte persoane participante la comiterea infractiunii.

99. In temeiul art. 106 alin. (1) si alin. (2) lit. f) din Codul penal, dispunerea confiscirii speciale
a sumei de 2 201 836 lei, care constituie obiectul infractiunii de spalare a banilor, prin
incasarea contravalorii acesteia Th mod solidar de la inculpatii Dontov Alexandr si Parinov
Alexandr in beneficiul statului.

100. In temeiul art. 106 alin. (1) si alin. (2) lit. f) din Codul penal, dispunerea confiscarii
speciale a sumei de 11 201 116 lei, care constituie obiectul infractiunii de spalare a banilor,
prin Incasarea contravalorii acesteia de la inculpatul Dontov Alexandr in beneficiul statului.

101. In temeiul art. 106 alin. (2) lit. b) din Codul penal, dispunerea confiscarii speciale a sumei
de 18 000 lei ridicate de la inculpatul Dontov Alexandr la data de 31.05.2016, ca bunuri
rezultate din infractiune.

102. In vederea garantirii executirii actiunii civile si a confiscarii speciale, mentinerea
sechestrului aplicat asupra bunurilor inculpatului Parinov Alexandr prin incheierea
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, din 22.08.2016, si anume: imobilul cu nr. cadastral
*Adckxsituat In *****; terenul cu nr. cadastral ***** situat in *****; incaperea nelocativa
cu nr. cadastral ¥***** gjtyata In *****; imobilul cu nr. cadastral *****_ gituat in *****,

103. Corpurile delicte, si anume: un calculator (server) de model ASUS de culoare surd, un
calculator (bloc de sistem) de culoare neagra si cinci blocuri de sistem de model ,,Zotac”,
un hard disk (HDD) seria WD10EZRX cu capacitatea de 1 TB, un hard disk Western
Digital seria WMAMDI1086856, un hard disk Western Digital seria SOS8EJINL736995
HDO80HIJ si doud telefoane mobile de model iPhone 4, sa fie restituite proprietarilor.

104. Mijloacele materiale de proba sa fie pastrate la materialele cauzei penale.

105. in cadrul dezbaterilor judiciare, avocatul Sergiu Mocanu, actionind in interesele
inculpatilor Dontov Alexandr, Parinov Alexandr, Osadco Ivan si Catana Larisa, a solicitat
instantei de judecatd pronuntarea unei sentinte de achitare in privinta tuturor inculpatilor, pe
motiv ca faptele imputate nu intrunesc elementele constitutive ale infractiunilor incriminate,
iar probatoriul administrat de partea acuzdrii nu demonstreaza existenta vinovatiei acestora
dincolo de orice dubiu rezonabil.

106. In sustinerea pozitiei sale, aparitorul a invocat ci acuzarea formulati de organul de
urmarire penald si sustinuta de procuror se bazeaza preponderent pe presupuneri, deductii si
interpretari subiective ale unor circumstante de fapt, fard existenta unor probe directe,
pertinente si concludente care sd confirme participarea efectiva a inculpatilor la constituirea
sau activitatea unui grup criminal organizat, la comiterea infractiunilor de evaziune fiscala
ori la legalizarea mijloacelor financiare pretins obtinute ilicit.

107. Totodata, avocatul a sustinut c¢d in cadrul cercetarii judecatoresti nu au fost administrate
probe capabile sd demonstreze existenta unei intelegeri prealabile Intre inculpati,
repartizarea clard a rolurilor sau existenta unei structuri organizate si stabile, caracteristice
unui grup criminal organizat, in sensul legislatiei penale si al jurisprudentei relevante.

108. Potrivit pozitiei apardrii, simpla existentd a unor raporturi civile, comerciale sau
contractuale intre anumite persoane nu poate constitui, prin ea insdsi, dovada participarii la
activitati infractionale, in lipsa unor probe incontestabile care sd demonstreze caracterul
fictiv al operatiunilor economice si intentia directd a inculpatilor de a prejudicia bugetul
public national.

109. Aparatorul a invocat ca o parte semnificativa a probelor administrate in cauza deriva din
declaratiile unor persoane care fie nu au avut perceptii directe asupra circumstantelor



imputate, fie au formulat declaratii contradictorii in diferite etape ale procesului penal,
circumstanta care, n opinia sa, afecteaza credibilitatea si forta probanta a acestora.

110. In acelasi context, avocatul a facut referire la jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, potrivit careia o condamnare penald poate fi dispusd doar in situatia in care
acuzatia este demonstratd ,dincolo de orice dubiu rezonabil”, iar existenta dubiilor
rezonabile urmeaza a fi interpretatd in favoarea persoanei acuzate, conform principiului in
dubio pro reo, derivat din garantiile prevazute de art. 6 din Conventia Europeand a
Drepturilor Omului.

111. Totodata, apardtorul a invocat ca, potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului, prezumtia de nevinovitie impune obligatia organelor de urmarire penald si a
instantei de judecatd de a evita orice concluzie intemeiatd pe probabilitati sau presupuneri,
sarcina probatiunii revenind in exclusivitate acuzarii, iar orice dubiu care nu poate fi
inlaturat In mod obiectiv urmeaza a fi interpretat in favoarea inculpatului.

112. De asemenea, avocatul a invocat si jurisprudenta Curtii Constitutionale a Republicii
Moldova referitoare la principiile legalitatii incriminarii, securitatii raporturilor juridice si
previzibilitatii normei penale, sustindnd ca raspunderea penald nu poate fi fundamentata pe
interpretdri extensive sau speculative ale normelor de drept penal si nici pe simple
suspiciuni privind implicarea persoanelor in activitati economice pretins ilicite.

113. In opinia apararii, probele cercetate in sedinta de judecati nu confirma existenta laturii
subiective a infractiunilor imputate, respectiv intentia directa a inculpatilor de a se eschiva
de la achitarea obligatiilor fiscale sau de a legaliza bunuri provenite din activitate
infractionald, iar in lipsa demonstrarii elementului intentional, tragerea la raspundere penala
ar contraveni principiului legalitétii si caracterului personal al raspunderii penale.

114. In concluzie, avocatul Sergiu Mocanu a solicitat instantei de judecatd si constate ci
acuzarea nu a prezentat un probatoriu suficient, pertinent si concludent care sa demonstreze
vinovatia inculpatilor dincolo de orice dubiu rezonabil si, in consecintd, sd pronunte o
sentintd de achitare 1n privinta tuturor inculpatilor, in temeiul faptului ca faptele imputate
nu Intrunesc elementele constitutive ale infractiunilor incriminate.

115. La etapa ultimului cuvant, inculpatul Dontov Alexandr a sustinut integral pozitia
apararii formulate de avocatul sdu, reiterind argumentele invocate in cadrul dezbaterilor
judiciare si solicitand instantei de judecata pronuntarea unei sentinte de achitare, pe motiv
ca nu se considerd vinovat de comiterea faptelor incriminate si cd acuzatiile formulate
impotriva sa nu au fost demonstrate prin probe pertinente, concludente si suficiente.

116. La etapa ultimului cuvant, inculpatul Parinov Alexandr a sustinut integral pozitia
apdrarii, solicitdnd instantei de judecata pronuntarea unei sentinte de achitare, reiterand ca
nu a participat la activitdtile infractionale imputate si ca probatoriul administrat in cauza nu
demonstreaza vinovatia sa dincolo de orice dubiu rezonabil.

117. La etapa ultimului cuvant, inculpata Catana Larisa a sustinut integral pozitia apararii
formulate in cauza, solicitdnd instantei de judecata adoptarea unei sentinte de achitare,
motivand ca nu se face vinovatd de comiterea infractiunilor imputate si cd acuzatiile
formulate Tmpotriva sa nu sunt confirmate prin probe suficiente si concludente.

118. La etapa ultimului cuvant, inculpatul Osadco Ivan nu s-a prezentat in fata instantei de
judecata, acesta fiind anterior anuntat in cautare.

VI1. Aprecierea instantei de judecata.




119. Potrivit prevederilor art.93 alin.(1) din Cod de procedura penald, probele sunt elemente
de fapt dobandite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei
sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovétiei, precum
si la stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

120. In conformitate cu prevederile art.101 alin.(1)-(4) din Cod de procedura penali fiecare
proba urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele Tn ansamblu — din punct de vedere al corobordrii lor.
Reprezentantul organului de urmarire penald sau judecatorul apreciaza probele conform
propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in
mod obiectiv, calauzindu-se de lege. Nici o proba nu are o valoare dinainte stabilitd pentru
organul de urmarire penald sau instanta de judecata. Instanta de judecata este obligata sa
puna la baza hotararii sale numai acele probe la a caror cercetare au avut acces toate partile
in egald masurd si sd motiveze in hotdrare admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor
probelor administrate.

121. Conform prevederilor art.384 din Cod de procedurd penald, instanta hotdraste asupra
invinuirii Inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinta instantei de
judecatd trebuie sa fie legala, intemeiatd si motivatd. La fel, urmeaza ca instanta de
judecatd sa isi intemeieze sentinta numai pe probele care au fost cercetate nemijlocit in
sedinta de judecata.

122. In conformitate cu prevederile art.14 alin.(1) din Cod penal, infractiunea este o fapti
(actiune sau inactiune) prejudiciabild, prevazuta de legea penald, savarsita cu vinovatie si
pasibila de pedeapsa penala.

123. Conform art.51 alin.(1) din Cod penal, temeiul real al raspunderii penale il constituie
fapta prejudiciabild savarsita, iar componenta infractiunii, stipulatd in legea penala,
reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale.

124. Potrivit art.52 alin.(1) din Cod penal, se considera componenta a infractiunii totalitatea
semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penala, ce califica o fapta prejudiciabild
drept infractiune concretd. Alin.(2) al aceluiasi articol stabileste ca componenta infractiunii
reprezintd baza juridicd pentru calificarea infractiunii potrivit unui articol concret din
prezentul cod.

125. Potrivit prevederilor art.113 alin.(1) din Cod penal, se considera calificare a infractiunii
determinarea §i constatarea juridica a corespunderii exacte intre semnele faptei
prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii, previazute de norma penala.
Alin.(2) al aceluiasi articol stabileste ca calificarea oficiald a infractiunii se efectueaza la
toate etapele procedurii penale de catre persoanele care efectueaza urmarirea penala si de
catre judecitori. In conformitate cu prevederile art. 8 din Cod de proceduri penal, precum
si cu cele ale art. 21 din Constitutia Republicii Moldova, orice cetdtean beneficiaza de
prezumtia de nevinovatie, deschiderea unei proceduri judiciare penale — prin inceperea
urmaririi penale — nefiind posibilad decat in conditiile prevazute de lege.

126. Astfel, la adoptarea unei hotarari de condamnare prin prisma jurisprudentei CtEDO,
pana la raimanerea definitiva, inculpatul are statutul de persoand nevinovata, la fel se retine
ca pronuntarea unei decizii judecdtoresti de condamnare, prezumtia de nevinovatie este
rasturnata cu efecte erga omnes, iar solutia magistratilor trebuie sa se bazeze pe probe certe
de vinovatie, iar in caz de indoiald, ce nu poate fi inlaturatd prin probe, trebuie sa se
pronunte o solutie de achitare.



127. Subsecvent se retine cd potrivit prevederilor art.325, alin.(1) Cod de procedurad penala,
judecarea cauzei in prima instantd se efectueazd numai in privinta persoanei puse sub
invinuire $i numai In limitele Invinuirii formulate in rechizitoriu.

128. In concordanti cu continutul art.389 alin.(1) si (2) din Cod de proceduri penala, sentinta
de condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti,
vinovatia inculpatului in sdvarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe
cercetate de instanta de judecata si nu poate fi bazata pe presupuneri.

129. Conform art. 390 alin. (1) CPP, sentinta de achitare se adopta daca: 1) nu s-a constatat
existenta faptei infractiunii; 2) fapta nu a fost savirsita de inculpat; 3) fapta inculpatului nu
intruneste elementele infractiunii; 4) fapta nu este prevazuta de legea penald; 5) existd una
din cauzele care Inlatura caracterul penal al faptei.

130. Astfel, sentinta de condamnare trebuie sd se bazeze pe probe exacte, cand toate
versiunile au fost verificate, iar divergentele aparute au fost lichidate si apreciate
corespunzator. Ori toate indoielile care nu pot fi inlaturate vor fi interpretate in favoarea
inculpatului.

131. In contextul prevederilor legale citate supra si in coraport cu circumstantele de fapt ale
cauzei constatate in cadrul cercetdrii judecatoresti in prezenta cauza penald, instanta de
judecata constatd dincolo de orice dubiu rezonabil ca, in privinta inculpatilor, a fost pornita
urmarirea penald si derulatd cu respectarea legislatiei procesual penale in vigoare.

132. La fel, instanta de judecatd atestd ca prin prisma art.6 al Conventiei pentru apararea
drepturilor omului si libertatilor fundamentale, inculpatului i-a fost adus la cunostinta atat
natura $i cauza acuzatiei, cat si probele pe care se fundamenteaza acuzatia, precum si
calificarea juridica care a fost datd faptelor savarsite de acesta prin rechizitoriul intocmit.

133. In mod particular, instanta de judecati retine ci, prin totalitatea probelor cercetate
nemijlocit in sedinta de judecata, cu respectarea prevederilor art. 100 alin. (4) din Codul de
procedura penald si apreciate in conformitate cu dispozitiile art. 101 alin. (1) din acelasi
cod, sub aspectul pertinentei, concludentei, utilitatii, veridicitatii si coroborarii lor
reciproce, s-a stabilit, dincolo de orice dubiu rezonabil, cd inculpatii Dontov Alexandr
*#x%% Parinov Alexandr ***** QOsadco Ivan ***** gi Catana Larisa ***** aqu savarsit
infractiunea de evaziune fiscala a Intreprinderilor, prevazuta de art. 46 raportat la art. 244
alin. (2) lit. b) din Codul penal, vinovatia acestora fiind pe deplin confirmata prin
ansamblul probelor administrate n cauza.

134. Totodata, instanta constatd cd ansamblul probator administrat in prezenta cauzd nu
confirma, dincolo de orice dubiu rezonabil, existenta tuturor elementelor constitutive ale
infractiunilor prevazute de art. 242 si art. 46 raportat la art. 243 alin. (3) lit. a) si b) din
Codul penal, astfel incat acuzatiile formulate impotriva inculpatilor Dontov Alexandr
***%% si Parinov Alexandr ***** privind savarsirea infractiunii de spalare a banilor,
precum si impotriva inculpatilor Dontov Alexandr ***** Parinov Alexandr ***** gj
Osadco Ivan ***** privind sdvarsirea infractiunii de pseudoactivitate de intreprinzator, nu
si-au gasit confirmarea in urma cercetarii judecatoresti, motiv pentru care acestia urmeaza
a fi achitati sub aceste capete de invinuire.

135. In consecinti, in baza probelor cercetate nemijlocit in sedinta de judecata si apreciate in
ansamblul lor, instanta stabileste ca Dontov Alexandr ***** Parinov Alexandr ****%*
Osadco Ivan ***** gi Catana Larisa ***** aqu sdvarsit infractiunea prevazuta de art. 46
raportat la art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal, in circumstantele de fapt expuse in
continuare, urmand ca, in privinta Invinuirilor formulate in baza art. 242 si art. 46 raportat



la art. 243 alin. (3) lit. a) si b) din Codul penal, instanta sa pronunte o solutie de achitare,
din considerentele ce vor fi expuse in continuare.

136. Prin urmare, de catre organul de urmarire penald Dontov Alexandr ***** ge
invinuieste ca Tmpreund si prin Intelegere prealabild cu Parinov Alexandr ***** (Osadco
Ivan, Catana Larisa si alte persoane nestabilite de citre organul de urmarire penald au
devenit membri activi a unui grup criminal organizat, creat in prealabil si condus de catre
Dontov Alexandr, Parinov Alexandr, avind scopul comiterii infractiunilor de
pseudoactivitate de Intreprinzator, evaziune fiscala a intreprinderilor si spalarii banilor in
proportii deosebit de mari.

137. Astfel, in luna ianuarie 2016, avind scopul credrii de intreprinderi fara intentia de a
desfasura activitatea de intreprinzator, pentru acoperirea genurilor de activitate ilicitd de
intreprinzator, Dontov Alexandr impreuna si de comun acord cu Parinov Alexandr, Osadco
Ivan au identificat, prin intermediul lui Osadco Ivan, persoane social vulnerabile, si anume
Gilca Igor, Doagd Dumitru, Sidorov Stanislav, pe numele carora au Inregistrat
intreprinderile SRL ,,BIO-INTER-GRUP” c/f ***** SRL ,CONTACT COMERT c/f
*xkxk 51 SRL ,,UNIVERSCOMERT GRUP?” ¢/f **#**,

138. Totodata, administratorii numiti conform documentelor de constituire, de facto nu
gestionau activitatea intreprinderilor, fiind inregistrati fictiv in toate documentele de
constituire si contabile. In realitate, toate operatiunile/tranzactiile economice a acestor
intreprinderi, erau efectuate de catre Dontov Alexandr, Parinov Alexandr, Catana Larisa si
alti coautori, care detineau actele de inregistrare, contabile, inclusiv facturile fiscale,
stampilele intreprinderilor, precum si cheile electronice.

139. Grupul criminal organizat avea un plan bine determinat de activitate infractionala, si
anume de a influenta activitatea economica si de alta naturd a persoanelor juridice, de a
controla din umbra activitatea acestora obtinind avantaje financiare prin eschivarea de la
achitarea impozitelor si taxelor la bugetul public national in proportii deosebit mari.

140. Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile inculpatului Dontov Alexandr
*EXRXE In baza art. 242 din Codul penal, retindnd ca acesta, actiondnd in cadrul unui grup
criminal organizat, a creat intreprinderi fara intentia de a desfasura activitate de
intreprinzator, in scopul acoperirii unor genuri de activitate ilicitd, cauzdnd prin aceasta
daune in proportii deosebit de mari, fapte care, in viziunea acuzarii, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de pseudoactivitate de intreprinzator.

141. La fel, de catre organul de urmarire penald Dontov Alexandr ***** se Invinuieste cd in
perioada anului 2016, impreuna si prin intelegere prealabila cu Parinov Alexandr *#**#*,
precum si alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald, actionind in cadrul
grupului criminal organizat in prealabil, avind scopul de a tdinui si de a deghiza originea
ilicita a bunurilor obtinute prin evaziune fiscala si pseudoactivitate de intreprinzator, prin
intermediul SRL ,, BIO-INTER-GRUP” c/f ***** gi SRL ,,CONTACT COMERT” c/f
*ask* dupd includerea in documentele contabile, fiscale si financiare a datelor vadit
denaturate privind veniturile si cheltuielile, care nu au la baza operatiuni reale, au convertit
si au transferat mijloace financiare in proportii deosebit de mari, despre care stiau ca
acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a tainui si de a deghiza originea ilicita a
bunurilor si de a ajuta persoanele implicate In comiterea infractiunii principale, de a se
sustrage de la consecintele juridice ale acestor actiuni.



142. Astfel, urmarind scopul legalizarii mijloacelor banesti obtinute In urma vanzarilor
marfurilor si prestarea serviciilor, nereflectate in evidenta contabila, precum si scoaterea
banilor in numerar, au convertit mijloacele financiare obtinute in suma de aproximativ 99
390 euro, care la data savirsirii infractiunii constituiau 2 201 836 lei, pe care au transferat-o
companiei nerezidente din zone off-shore ,,UNIDENT-AS” LTD.

143. Totodatd, urmarind acelasi scop criminal, Dontov Alexandr, gestionind intreprinderea
SRL ,,CONTACT COMERT”, prin intermediul unor persoane nestabilite de catre organul
de urmarire penald, care au ridicat banii in numerar, a dobandit suma de 11 201 116 lei.

144. Prin urmare, suma totala a mijloacelor financiare dobindite constituie 13 402 952 lei.

145. Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile inculpatului Dontov Alexandr
EXXE I baza art. 46 si art. 243 alin. (3) lit. a) si b) din Codul penal, retinand ca acesta,
actiondnd in cadrul unui grup criminal organizat, a participat la convertirea, utilizarea si
transferul bunurilor despre care cunostea ca provin din activitati ilicite, in scopul tainuirii
si deghizarii originii ilicite a acestora, actiuni soldate, potrivit acuzarii, cu dobdndirea
unor mijloace financiare in proportii deosebit de mari, fapte care, in viziunea acuzarii,
intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de spalare a banilor.

146. Dontov Alexandr ***** Tmpreuna si de comun acord cu Parinov Alexandr continuind
actiunile ilegale, in perioada 13.01.2016 pina la 20.06.2016, a organizat si dirijat actiunile
cet. Osadco Ivan, Catana Larisa, si prin intermediul lui Osadco Ivan, la identificat pe
Doaga Dumitru, pe numele cdruia a inregistrat intreprinderea SRL ,,BIO-INTER-GRUP”
C/f *****.

147. Astfel, de facto Doagd Dumitru nu gestiona activitatea Intreprinderii, fiind inregistrat
fictiv in toate documentele de constituire si contabile.

148. Ulterior, la indicatia lui Parinov Alexandr si Dontov Alexandr, contabila Catana Larisa a
inclus in documentele contabile, fiscale si financiare, date vadit denaturate privind
veniturile si cheltuielile, precum si operatiuni ce nu au existat, a intreprinderii SRL ,,BIO-
INTER-GRUP”, astfel eschivindu-se de la achitarea impozitelor si plata TVA fatd de
buget, in suma totala de 1 509 391 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

149. Concomitent, urmarind acelasi scop cupidant, Dontov Alexandr, in aceiasi perioada de
timp, a organizat si dirijat actiunile cet. Osadco Ivan, si prin intermediul acestuia, i-a
identificat pe Gilca Igor si Sidorov Stanislav, pe numele carora a inregistrat intreprinderile
SRL ,,CONTACT COMERT c/f *#*** gi corespunzitor SRL ,,UNIVERSCOMERT
GRUP?” ¢/f *#*4*

150. In acest sens, de facto administratorii mentionati nu gestionau activitatea
intreprinderilor, fiind inregistrati fictiv in toate documentele de constituire si contabile.

151. Ulterior, Dontov Alexandr, a inclus in documentele contabile, fiscale si financiare, date
vadit denaturate privind veniturile si cheltuielile, precum §i operatiuni ce nu au existat, a
intreprinderilor SRL ,,CONTACT COMERT” c/f #***** i corespunziator SRL
»UNIVERSCOMERT GRUP” ¢/f #**** "astfel eschivindu-se de la achitarea impozitelor si
plata TVA fatd de buget, in suma de 347 215 lei pentru SRL ,,CONTACT COMERT”, si
suma de 165 065 lei pentru SRL ,,UNIVERSCOMERT GRUP”, in suma totald de 512 280
lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

152. In asemenea mod, in perioada 13.01.2016 pini la 20.06.2016, Dontov Alexandr
impreunad cu ceilalti faptuitori s-au eschivat de la achitarea impozitelor in suma totala de 2
021 671 lei.



153. In urma analizei ansamblului probelor administrate si cercetate nemijlocit in sedinta de
judecata, instanta stabileste ca inculpatul Dontov Alexandr ***** actiondnd in
participatie, a inclus in documentele contabile, fiscale si financiare date denaturate
privind veniturile si cheltuielile, precum si operatiuni economice care in realitate nu au
existat, actiuni prin care s-a urmarit si s-a realizat eschivarea de la achitarea obligatiilor
fiscale, fiind cauzata o dauna in proportii deosebit de mari bugetului public national. Prin
urmare, aceste actiuni intrunesc elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art.
46 raportat la art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal (in redactia Legii nr. 985/2002, cu
modificarile ulterioare pana la intrarea in vigoare a Legii nr. 179/2018).

154. De catre organul de urmdrire penald Parinov Alexandr ***** se Invinuieste ca
impreuna si prin intelegere prealabild cu Dontov Alexandr, Osadco Ivan, Catana Larisa si
alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald au devenit membri activi a
unui grup criminal organizat, creat in prealabil si condus de catre Dontov Alexandr,
Parinov Alexandr, avind scopul comiterii infractiunilor de pseudoactivitate de
intreprinzator, evaziune fiscala a intreprinderilor si spalarii banilor in proportii deosebit de
mari.

155. Astfel, in luna ianuarie 2016, avind scopul crearii de intreprinderi fara intentia de a
desfasura activitatea de intreprinzator, pentru acoperirea genurilor de activitate ilicitd de
intreprinzator, Parinov Alexandr impreuna si de comun acord cu Dontov Alexandr, Osadco
Ivan, l-au identificat, prin intermediul lui Osadco Ivan, pe numitul Doagd Dumitru, pe
numele caruia a Inregistrat intreprinderea SRL ,,BIO-INTER-GRUP” ¢/f #**#*#*,

156. Totodatd, Doagd Dumitru, de facto, nu gestiona activitatea Intreprinderii, fiind
inregistrat fictiv in toate documentele de constituire si contabile. In realitate, toate
operatiunile/tranzactiile economice a acestor intreprinderi, erau efectuate de catre cet.
Dontov Alexandr, cet. Parinov Alexandr si Catana Larisa, care detineau actele de
inregistrare, contabile, inclusiv facturile fiscale, stampilele intreprinderii, precum si cheile
electronice.

157. Grupul criminal organizat avea un plan bine determinat de activitate infractionala, si
anume de a influenta activitatea economica si de alta naturd a persoanelor juridice, de a
controla din umbra activitatea acestora obtinind avantaje financiare prin eschivarea de la
achitarea impozitelor si taxelor la bugetul public national in proportii deosebit de mari.

158. Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile inculpatului Parinov Alexandr
*EXXE In baza art. 242 din Codul penal, retindnd ca acesta, actiondnd in cadrul unui grup
criminal organizat, a creat intreprinderi fara intentia de a desfasura activitate de
intreprinzator, in scopul acoperirii unor genuri de activitate ilicitd, cauzdnd prin aceasta
daune in proportii deosebit de mari, fapte care, in viziunea acuzarii, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de pseudoactivitate de intreprinzator.

159. La fel, de catre organul de urmarire penala Parinov Alexandr ***** se invinuieste ca
in perioada 13.01.2016 pind la 20.06.2016, impreund si prin intelegere prealabild cu
Dontov Alexandr, precum si alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penala,
actionind in cadrul grupului criminal organizat in prealabil, avind scopul de a tdinui si de a
deghiza originea ilicitd a bunurilor obtinute prin evaziune fiscalda si pseudoactivitate de
intreprinzator, prin intermediul SRL ,,BIO-INTER-GRUP” c/f ***** dupa includerea in
documentele contabile, fiscale si financiare a datelor vadit denaturate privind veniturile si
cheltuielile, care nu au la baza operatiuni reale, au convertit si au transferat mijloace
financiare in proportii deosebit de mari, despre care stiau ca acestea constituie venituri



ilicite, in scopul de a tainui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor si de a ajuta
persoanele implicate in comiterea infractiunii principale, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni.

160. Astfel, urmarind scopul legalizarii mijloacelor banesti obtinute in urma vanzarilor
marfurilor si prestarea serviciilor, nereflectate in evidenta contabild, precum si scoaterea
banilor in numerar, au convertit in trangse mijloacele financiare obtinute in suma totala de
99 390 euro, care la data savirsirii infractiunii constituiau 2 201 836 lei, pe care au
transferat-o companiei nerezidente din zone off-shore ,,UNIDENT-AS” LTD.

161. Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile inculpatului Parinov Alexandr
*AXEX In baza art. 46 si art. 243 alin. (3) lit. a) si b) din Codul penal, retindnd ca acesta,
actionand in cadrul unui grup criminal organizat, a participat la convertirea, utilizarea si
transferul bunurilor despre care cunostea ca provin din activitati ilicite, in scopul tainuirii
si deghizarii originii ilicite a acestora, actiuni care, potrivit acuzarii, au condus la
dobdndirea unor mijloace financiare in proportii deosebit de mari, fapte care, in viziunea
acuzarii, intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de spalare a banilor.

162. Parinov Alexandr ***** impreund si de comun acord cu Dontov Alexandr, continuind
actiunile ilegale in scopul evaziunii fiscale, in perioada 13.01.2016 pina la 20.06.2016, a
organizat si dirijat actiunile cet. Osadco Ivan, Catana Larisa, si prin intermediul lui Osadco
Ivan, la identificat pe Doaga Dumitru, pe numele caruia a inregistrat intreprinderea SRL
»BIO-INTER-GRUP?” ¢/f *****,

163. Astfel, de facto, Doaga Dumitru nu gestiona activitatea intreprinderii, fiind inregistrat
fictiv 1n toate documentele de constituire si contabile.

164. Ulterior, la indicatia lui Parinov Alexandr si Dontov Alexandr, contabila Catana Larisa a
inclus in documentele contabile, fiscale si financiare, date vadit denaturate privind
veniturile si cheltuielile, precum si operatiuni ce nu au existat, a intreprinderii SRL ,,BIO-
INTER-GRUP”, astfel, eschivindu-se de la achitarea impozitelor si plata TVA fatd de
buget, in suma totala de 1 509 391 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

165. In urma analizei ansamblului probelor administrate si cercetate nemijlocit in sedinta de
judecata, instanta stabileste ca inculpatul Parinov Alexandr ***** actiondnd in
participatie, a inclus in documentele contabile, fiscale si financiare date denaturate
privind veniturile si cheltuielile, precum si operatiuni economice care in realitate nu au
existat, actiuni prin care s-a urmarit si s-a realizat eschivarea de la achitarea obligatiilor
fiscale, fiind cauzata o dauna in proportii deosebit de mari bugetului public national. Prin
urmare, aceste actiuni intrunesc elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art.
46 raportat la art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal (in redactia Legii nr. 985/2002, cu
modificarile ulterioare pana la intrarea in vigoare a Legii nr. 179/2018).

166. De cétre organul de urmarire penala Osadco Ivan ***** se Invinuieste ca impreund si
prin intelegere prealabild cu Parinov Alexandr ***** Dontov Alexandr, Catana Larisa si
alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penala au devenit membri activi a
unui grup criminal organizat, creat n prealabil si condus de catre Dontov Alexandr,
Parinov Alexandr, avind scopul comiterii infractiunilor de pseudoactivitate de
intreprinzdtor, evaziune fiscala a intreprinderilor si spalarii banilor In proportii deosebit de
mari.

167. Astfel, in luna ianuarie 2016, avind scopul credrii de intreprinderi fard intentia de a
desfasura activitatea de intreprinzator, pentru acoperirea genurilor de activitate ilicita de
intreprinzdtor, Dontov Alexandr impreuna si de comun acord cu Parinov Alexandr, Osadco



Ivan au identificat, prin intermediul lui Osadco Ivan, persoane social vulnerabile, si anume
Gilca Igor, Doagd Dumitru, Sidorov Stanislav, pe numele cédrora au inregistrat
intreprinderile SRL ,,BIO-INTER-GRUP” c¢/f ***** SRL ,,CONTACT COMERT c/f
*asE% si SRL,,UNIVERSCOMERT GRUP” ¢/f ***#%*

168. Totodata, administratorii numiti conform documentelor de constituire, de facto nu
gestionau activitatea intreprinderilor, fiind inregistrati fictiv in toate documentele de
constituire si contabile. In realitate, toate operatiunile/tranzactiile economice a acestor
intreprinderi, erau efectuate de catre Dontov Alexandr, Parinov Alexandr, Catana Larisa si
alti coautori, care detineau actele de inregistrare, contabile, inclusiv facturile fiscale,
stampilele intreprinderilor, precum si cheile electronice.

169. Grupul criminal organizat avea un plan bine determinat de activitate infractionala, si
anume de a influenta activitatea economica si de altd naturd a persoanelor juridice, de a
controla din umbra activitatea acestora obtinind avantaje financiare prin eschivarea de la
achitarea impozitelor si taxelor la bugetul public national in proportii deosebit mari.

170. Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile inculpatului Osadco Ivan *****
in baza art. 242 din Codul penal, retindnd ca acesta, actiondnd in cadrul unui grup
criminal organizat, a creat intreprinderi fara intentia de a desfasura activitate de
intreprinzator, in scopul acoperirii unor genuri de activitate ilicitd, cauzand prin aceasta
daune in proportii deosebit de mari, fapte care, in viziunea acuzarii, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de pseudoactivitate de intreprinzator.

171. Osadco Ivan *****_ actiunile caruia au fost organizate si dirijate de catre Dontov
Alexandr si Parinov Alexandr, urmarind un scop cupidant, continuind actiunile ilegale, in
perioada 13.01.2016 pina la 20.06.2016, la identificat pe Doaga Dumitru, pe numele caruia
a inregistrat intreprinderea SRL ,,BIO-INTER-GRUP” ¢/f #****

172. Astfel, de fact o Doaga Dumitru nu gestiona activitatea intreprinderii, fiind inregistrat
fictiv 1n toate documentele de constituire si contabile.

173. Ulterior, la indicatia lui Parinov Alexandr si Dontov Alexandr, contabila Catana Larisa a
inclus in documentele contabile, fiscale si financiare, date vadit denaturate privind
veniturile si cheltuielile, precum si operatiuni ce nu au existat, a intreprinderii SRL ,,BIO-
INTER-GRUP”, astfel eschivindu-se de la achitarea impozitelor si plata TVA fatd de
buget, in suma totala de 1 509 391 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.

174. Concomitent, urmarind acelasi scop cupidant, Dontov Alexandr, in aceiasi perioada de
timp, a organizat si dirijat actiunile cet. Osadco Ivan, care cunostea si participa activ la
actiunile criminale, §i prin intermediul acestuia, i-a identificat pe Gilca Igor si Sidorov
Stanislav, pe numele carora a inregistrat intreprinderile SRL ,,CONTACT COMERT c/f
*Aasck* si corespunzator SRL ,,UNIVERSCOMERT GRUP” ¢/f ***#*

175. In acest sens, de facto administratorii mentionati nu gestionau activitatea
intreprinderilor, fiind inregistrati fictiv in toate documentele de constituire si contabile.

176. Ulterior, Dontov Alexandr, a inclus in documentele contabile, fiscale si financiare, date
vadit denaturate privind veniturile si cheltuielile, precum §i operatiuni ce nu au existat, a
intreprinderilor SRL ,,CONTACT COMERT” c/f ***** i corespunziator SRL
»UNIVERSCOMERT GRUP” ¢/f ***** astfel eschivindu-se de la achitarea impozitelor si
plata TVA fata de buget, in suma de 347 215 lei pentru SRL ,,CONTACT COMERT?”, si
suma de 165 065 lei pentru SRL ,,UNIVERSCOMERT GRUP”, in suma totala de 512 280
lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari.



177. In asemenea mod, in perioada 13.01.2016 pina la 20.06.2016, Dontov Alexandr
impreund cu Osadco Ivan, precum si ceilalti faptuitori s-au eschivat de la achitarea
impozitelor in suma totala de 2 021 671 lei.

178. In urma analizei ansamblului probelor administrate si cercetate nemijlocit in sedinta de
judecatd, instanta stabileste ca inculpatul Osadco Ivan ***** actionand in participatie, a
contribuit la includerea in documentele contabile, fiscale si financiare a unor date
denaturate privind veniturile si cheltuielile, precum si a unor operatiuni economice care in
realitate nu au existat, actiuni prin care s-a urmarit si s-a realizat eschivarea de la achitarea
obligatiilor fiscale, fiind cauzata o daund in proportii deosebit de mari bugetului public
national. Prin urmare, aceste actiuni intrunesc elementele constitutive ale infractiunii
prevazute de art. 46 raportat la art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal (in redactia Legii nr.
985/2002, cu modificarile ulterioare pana la intrarea in vigoare a Legii nr. 179/2018).

179. Catana Larisa *****_ incepind cu anul 2015 pinad prezent, a devenit membru activ al
unui grup criminal organizat, creat in prealabil si condus nemijlocit de cédtre Dontov
Alexandr de comun acord cu Parinov Alexandr, precum si de alte persoane neidentificate
la moment de catre organul de urmarire penald, care impreund si printr-o intelegere
prealabila, impartind rolurile, urmareau scopul evaziunii fiscale in proportii deosebit de
mari a intreprinderilor.

180. In acest sens, grupul criminal organizat avea un plan bine determinat de activitate
infractionala, si anume de a controla activitatea economica a diferitor entitati economice si
a o influenta in vederea obtinerii de avantaje financiare.

181. In acelasi scop, in perioada anului 2015 pind in prezent, ca urmare a actiunilor
intreprinse de catre Catana Larisa, Dontov Alexandr si Parinov Alexandr, prin intermediul
lui Osadco Ivan, au identificat o persoand interpusd, pe numele careia a fost inregistrata
intreprinderea SRL ,,BIO-INTER-GRUP” ¢/f ***** precum si alte Intreprinderi.

182. Astfel, la sfirsitul lunii decembrie 2015 ca urmare actiunilor intreprinse de catre Catana
Larisa, Dontov Alexandr si Parinov Alexandr, prin intermediul lui Osadco Ivan, a fost
identificat numitul Doagd Dumitru, pe numele cdruia la data de 13.01.2016 a fost
inregistratd intreprinderea SRL , BIO-INTER-GRUP” c/f ***** unde in calitate de
administrator a fost inregistrat tot el, fiind investit cu atributii in vederea exercitarii
functiilor administrative de dispozitie si organizatorico-economice in cadrul unei
organizatii comerciale, responsabil conform art. art. 7, 13 a Legii Contabilitatii nr. 113-
XVI din 27.04.2007 de asigurarea controlului asupra operatiunilor economice efectuate si
inregistrarea lor in documentele justificative, de organizarea i asigurarea tinerii
contabilitatii, de intocmirea si prezentarea oportuna, completd si corectd a documentelor
primare, a registrelor contabile conform regulilor stabilite, de asigurarea intocmirii si
prezentarii rapoartelor financiare si darilor de seama fiscale, precum si responsabil de
respectarea legislatiei fiscale, calcularea si achitarea impozitelor, taxelor si altor plati
obligatorii. Insa ultimul fiind inregistrat fictiv in calitate de administrator al intreprinderii,
in toate documentele de constituire si contabile, de facto nu gestionau activitatea
intreprinderii.

183. De fapt, urmarind scopul criminal indicat, in continuare toate operatiunile/tranzactiile
economice a acestei intreprinderi, erau efectuate de catre Catana Larisa in comun cu
Parinov Alexandr si Dontov Alexandr care detineau actele de inregistrare, contabile,
inclusiv facturile fiscale, stampilele Intreprinderii, precum si cheile electronice.



184. Astfel, Catana Larisa, Parinov Alexandr si Dontov Alexandr, conform rolurilor
repartizate in cadrul grupului criminal, in calitate de organizatori i coautori, In perioada de
timp 13.01.2016-17.08.2016, urmarind scopul eschivarii de la achitarea impozitelor si
taxelor la Bugetul public national, a intreprinderilor SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, precum si
a altor intreprinderi, conform intelegerii prealabile cu toti membrii grupului criminal
organizat, avind drept scop eschivarea de la plata taxelor si impozitelor fatd de buget, prin
includerea in documente contabile, fiscale si financiare a datelor vadit denaturate privind
veniturile si cheltuielile, a unor cheltuieli care nu au la baza operatiuni reale si care au la
baza operatiuni ce nu au existat, contra remunerarii, au prestat diferite servicii agengilor
economici din Republica Moldova, cum ar fi, legalizarea marfurilor si obiectelor introduse
pe teritoriul Republicii Moldova prin contrabanda, legalizarea mijloacelor banesti obtinute
in urma vinzarilor marfurilor §i prestarea serviciilor, nereflectate in evidenta contabila,
scoaterea banilor in numerar si altele, prin efectuarea tranzactiilor in baza unor contracte si
facturi fiscale, prin intermediul intreprinderii SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, fictiv au efectuat
procurari de marfuri si prestari de servicii, astfel eschivandu-se de la achitarea TVA-lui
fata de bugetul de stat in suma de 1 509 391 lei.

185. In urma analizei ansamblului probelor administrate si cercetate nemijlocit in sedinta de
judecata, instanta stabileste ca inculpata Catana Larisa *****, actiondnd in participatie,
a inclus in documentele contabile, fiscale si financiare date denaturate privind veniturile si
cheltuielile, precum si operatiuni economice care in realitate nu au existat, actiuni prin
care s-a urmarit si s-a realizat eschivarea de la achitarea obligatiilor fiscale, fiind cauzata
o daund in proportii deosebit de mari bugetului public national. Prin urmare, aceste
actiuni intrunesc elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 46 raportat la
art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal (in redactia Legii nr. 985/2002, cu modificarile
ulterioare panad la intrarea in vigoare a Legii nr. 179/2018).

186. Cu referire la invinuirea adusa, inculpatul Dontov Alexandr ***** a declarat cd ,, ...
fapta imputatd ii este clard si vina nu o recunoaste. In declaratiile sale, inculpatul a relatat
ca il cunoaste pe Alexandru Pasa de mai mult timp, relatiile dintre ei fiind initiate in urma
unei intdlniri ocazionale la o nuntd, dupa care au pastrat legaturi de prietenie si au
petrecut timp impreund. Potrivit inculpatului, intr-una din zile Alexandru Pasa l-a rugat sa
intalneasca o persoana necunoscuta lui la acel moment, care urma sa vina din or. Orhei.
In acest sens, Alexandru Pasa i-a transmis numdrul de telefon al persoanei respective, iar
ulterior inculpatul a contactat-o telefonic si a convenit sa se intdlneasca in apropierea
Pietei Centrale din mun. Chisinau. Inculpatul a declarat ca Alexandru Pasa l-a rugat sa
transporte acea persoani la Camera Inregistrarii de Stat, motivind ci persoana
respectiva nu cunostea orasul. Astfel, acesta l-a preluat cu automobilul personal si l-a
condus la institutia indicatd, unde ii astepta Alexandru Pasa. Potrivit declaratiilor
inculpatului, Alexandru Pasa a intrat impreund cu persoana respectivi in sediul
institutiei, iar el a ramas afard fard a cunoaste ce actiuni au fost intreprinse in interior.
A mai indicat ca, dupd aproximativ 30 de minute, persoana respectiva, pe nume Dumitru
Doaga, a iesit din sediul Camerei Inregistrarii de Stat avind asupra sa o mapi cu
documente si o stampila, pe care le-a transmis lui Alexandru Pasa. Totodata, inculpatul
a observat ca Alexandru Pasa i-a oferit acestei persoane o sumd de bani, fard a cunoaste
cuantumul acesteia. Ulterior, l-a transportat pe Doagi la Gara Auto Centru. In
continuare, inculpatul a declarat cd, peste aproximativ doud sau trei zile, Alexandru



Pasa i-a solicitat din nou ajutorul pentru a intilni aceeasi persoand, pe care de aceastd
datd a condus-o la Inspectoratul Fiscal. Potrivit acestuia, situatia s-a repetat in mod
similar: Alexandru Pasa ii astepta la fata locului, a intrat impreund cu Doaga in
institutie, iar dupd iesire, persoana respectiva a primit din nou bani, dupd care
inculpatul a transportat-o la gard. De asemenea, inculpatul a relatat ca o situatie
asemdndatoare a avut loc si cu ocazia deplasdrii la o institutie bancard, unde Alexandru
Pasa ii astepta, iar dupd ce au intrat in banca si au revenit, s-a repetat acelasi mecanism
descris anterior. Totodata, inculpatul a mentionat ca nu a primit niciodata bani de la
Alexandru Pasa pentru aceste servicii, precizand ca actiunile sale au avut la baza exclusiv
relatiile de prietenie existente intre ei si dorinta de a-i acorda ajutor, presupundnd ca,
eventual, in viitor ar putea beneficia la randul sau de sprijin din partea acestuia. Referitor
la societatea SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, inculpatul a declarat ca nu cunoaste ce statut
avea Alexandru Pasa in cadrul acestei intreprinderi si ca personal nu a avut nicio legatura
cu activitatea persoanei juridice respective. In ceea ce priveste persoana pe nume Igor
Gilca, inculpatul a relatat ca situatia s-a desfasurat intr-un mod similar celei descrise
anterior cu Doagda Dumitru. Astfel, la solicitarea lui Alexandru Pasa, il intdlnea pe Igor
Gilca la gara si il transporta in diverse locatii, inclusiv la Inspectoratul Fiscal din
Ialoveni si la o institutie bancard. Totodata, inculpatul a declarat ca, cu o anumita ocazie,
a observat din automobil cum Igor Gilca a iesit din banca avand asupra sa o geanta
voluminoasa, despre care a presupus ca era plina cu bani, si pe care a transmis-o lui
Alexandru Pasa. Dupa aceasta, Igor Gilca a urcat in automobilul inculpatului, fiind
transportat ulterior la gara. Cu referire la relatiile sale cu Parinov Alexandr, inculpatul a
declarat ca il cunoaste inca din anul 2000, intre ei existand relatii de prietenie. Potrivit
acestuia, intr-o discutie purtata cu Alexandru Pasa, ultimul l-a intrebat daca cunoaste
posibilitatea inchirierii unui spatiu pentru oficiu in centrul orasului. In acest context,
inculpatul a mentionat ca stia despre faptul ca Parinov Alexandr dispunea de un astfel de
spatiu §i [-a intrebat daca doreste sa-l ofere in arenda. Astfel, potrivit declaratiilor sale, el
doar a facilitat cunostinta dintre Alexandru Pasa si Parinov Alexandr. Inculpatul a
subliniat ca nu a activat niciodata impreund cu Parinov Alexandr in cadrul aceleiasi
companii, relatiile dintre ei fiind exclusiv de prietenie. Referitor la Catana Larisa,
inculpatul a declarat ca, din cdte cunoaste, aceasta activa in calitate de contabila la firma
lui Parinov Alexandr, insa alte informatii despre activitatea acesteia nu detine. Totodata,
in privinta lui Osadco Ivan, inculpatul a declarat ca si in acest caz Alexandru Pasa a fost
persoana care le-a fdacut cunostintd, mentionand ca l-a intdlnit pe acesta la solicitarea lui
Pasa si au facut cunostintd ulterior, dupd ce au urcat impreund in automobil. In final,
inculpatul a declarat ca, desi l-a intrebat in repetate randuri pe Alexandru Pasa cu ce se
ocupda in realitate, acesta evita constant sa ofere un raspuns concret. La intrebarile
aparatorului, inculpatul Dontov Alexandr ***** q declarat cad, in perioada relevanta
cauzei, activa in cadrul companiei de constructii ,,2D-INVEST”, unde exercita functia de
diriginte de santier. Totodata, acesta a mentionat ca, la momentul audierii sale, activitatea
companiei respective era suspendata. Fiind intrebat daca a primit careva mijloace banesti,
bunuri materiale sau alte avantaje patrimoniale in schimbul serviciilor acordate lui
Alexandru Pasa, inculpatul a declarat ca nu a primit niciodata bani, cadouri sau alte
beneficii, precizand inclusiv ca suporta personal cheltuielile pentru combustibilul
automobilului utilizat la deplasarile efectuate. Referitor la motivul pentru care acorda
ajutor gratuit lui Alexandru Pasa, inculpatul a explicat ca relatiile dintre ei erau unele de



prietenie §i ca actiunile sale reprezentau un ajutor reciproc specific unor asemenea relatii.
In acest sens, a declarat cd, in opinia sa, prietenii trebuie si se ajute reciproc si cd
presupunea cd, in eventualitatea in care ar fi avut nevoie la rdndul sau de sprijin, nu ar fi
fost refuzat. Totodata, inculpatul a mentionat ca serviciile respective nu ii creau dificultati
si ca le considera drept gesturi obisnuite de sprijin reciproc intre persoane apropiate. La
intrebarea daca, in relatiile sale cu Alexandru Pasa, au existat situatii in care acesta din
urma i-a acordat ajutor, inculpatul a raspuns afirmativ, precizind ca au existat momente
in care s-a adresat §i el catre Alexandru Paga pentru sprijin, iar ajutorul acordat de acesta
a fost oportun si important pentru el. Fiind solicitat sa precizeze natura acelui ajutor,
inculpatul a declarat ca acesta era legat de situatia copilului sau, fara a oferi alte detalii
suplimentare, mentiondnd totodata ca sprijinul acordat de Alexandru Pasa a intervenit
aproximativ in aceeasi perioadd in care si el ii oferea ajutor acestuia. La intrebarile
adresate de catre inculpatul Parinov Alexandr, inculpatul Dontov Alexandr ***** q
declarat ca, pe parcursul urmaririi penale, nu a fost citat de catre organele de drept
pentru a oferi declaratii si nici nu a participat la alte actiuni de urmarire penala in
legatura cu prezenta cauza. Totodata, fiind intrebat daca ar fi fost dispus sa ofere
declaratii in cazul in care ar fi fost solicitat de organul de urmarire penala, inculpatul a
declarat ca era gata sa colaboreze si sa depuna declaratii. Referitor la presupusele
presiuni exercitate de catre acuzare, inculpatul a declarat ca procurorul nu a insistat ca
acesta sa isi asume savarsirea unei infractiuni pe care nu ar fi comis-o. In continuare,
inculpatul a mentionat ca a fost retinut si plasat in Penitenciarul nr. 13, unde s-a aflat timp
de cateva luni, ulterior fiind eliberat, iar mai tdarziu arestat din nou. La intrebarile
procurorului, inculpatul Dontov Alexandr ***** q declarat ca, in perioada in care l-a
intalnit pe Doagda Dumitru, se deplasa cu automobilul personal de model ,, Hyundai
Tucson”, de culoare sur-verzuie. Fiind atentionat asupra faptului ca martorul Gilca Igor
ar fi facut referire la o persoand pe nume Alexandru care se deplasa cu un automobil
,Hyundai Tucson” de culoare alba, inculpatul a precizat ca automobilul sau era de
culoare sur-verzuie, in timp ce Alexandru Pasa detinea un automobil de model ,, Toyota
Camry”, de culoare alba. Totodatd, inculpatul a declarat cd nu a avut relatii ostile nici
cu Osadco Ivan si nici cu Doaga Dumitru. Intrebat dacd aceste persoane ar avea motive
sa formuleze declaratii defaimatoare impotriva sa, inculpatul a mentionat ci nu poate
raspunde la aceasti intrebare. Referitor la faptul ca atit Osadco Ivan, cat si Doagd
Dumitru au facut declaratii in care l-au indicat pe el, inculpatul a declarat ca are
propria sa opinie in acest sens, considerdnd cd, in contextul desfdasurdrii urmdririi
penale, anumite persoane au fost supuse presiunilor din partea organului de urmarire
penald, presupundnd cd aceeasi situatie ar fi existat si in privinta celor doi martori.
Intrebat dacd si asupra sa au fost exercitate presiuni de cdtre organele de drept, inculpatul
a declarat ca nu, mentiondnd ca, in cazul sau, reprezentantii organelor de urmarire penala
practic nu au purtat discutii cu el. Referitor la activitatea sa in cadrul companiei de
constructii, inculpatul a declarat ca primea salariu pentru munca prestatd, insa nu isi
aminteste in ce mod era oficial angajat, motivand ca faptele s-au petrecut cu mult timp in
urmad. De asemenea, acesta a declarat ca nu isi aminteste daca salariul ii era achitat prin
transfer bancar sau in numerar. Fiind intrebat daca exista acte confirmative care sa ateste
activitatea sa in cadrul companiei respective, inculpatul a declarat ca, avand in vedere
faptul ca intreprinderea nu mai activeaza, considera putin probabila identificarea unor
asemenea documente. In continuare, procurorul i-a solicitat inculpatului si explice de ce,



in opinia sa, organele de urmarire penala ar fi exercitat presiuni asupra unor martori
pentru a formula declaratii impotriva sa, insa nu si in privinta inculpatului Parinov
Alexandyr. In raspuns, inculpatul a declarat cd presupune cdi organul de urmdrire penald
avea interese diferite in raport cu fiecare dintre ei. Intrebat dacd procurorul Busuioc i-a
solicitat vreodata ceva in mod personal, inculpatul a declarat ca nu i-a solicitat nimic,
adaugdnd insa ca, din cdte cunoaste, in privinta lui Parinov Alexandr ar fi existat intentia
de a i se lua bunurile imobile. In cadrul cercetirii materialelor cauzei, inculpatului i-au
fost prezentate imaginile foto anexate la volumul 5, filele 21-40. Acesta a confirmat ca
automobilul surprins in fotografii ii apartine si a reiterat ca acesta era de culoare sur-
verzuie, nu alba. Totodatd, inculpatul a confirmat ca persoana ilustratia in imaginile
respective este el. Fiindu-i prezentati imaginea de la volumul 5, fila 60, efectuati in
sediul ,,Moldova Agroindbank”, inculpatul a declarat ca imaginea este neclard, insa
persoana ilustrata seamand cu el. De asemenea, la examinarea imaginii de la volumul 5,
fila 62, in care, potrivit materialelor speciale de investigatie, Dontov Alexandr apare
discutind cu Osadco Ivan si o persoand necunoscutd, inculpatul a confirmat ca
persoana identificati drept Dontov Alexandr este el. Totodatd, a declarat cd in imagine
nu apare Alexandru Pasa. In explicatiile sale suplimentare, inculpatul a mentionat ca
Sfotografiile respective au fost efectuate in momentele in care se intilnea sau isi lua
ramas bun de la persoanele respective, reiterand ca aceste intdlniri au avut loc in
contextul descris anterior de el. De asemenea, a indicat ca, dupa amplasarea si cadrul
imaginilor, acestea par a fi realizate in apropierea autogarii din sectorul Centru al mun.
Chisinau. Referitor la imaginile de la filele 98-99 ale volumului 5, unde apare in
compania a patru persoane necunoscute si in pozitia de a le explica ceva, inculpatul a
declarat cd, avind o vdrstd mai mare decit celelalte persoane prezente, discutiile purtate
intre ei puteau viza subiecte obisnuite precum automobile, moda sau alte teme cotidiene.
Totodata, inculpatul a precizat ca este o persoand emotiva si gesticuleazd frecvent in
timpul discutiilor, motiv pentru care s-ar fi putut crea impresia ca le oferea anumite
explicatii persoanelor respective. Intrebat de ce Alexandru Pasa nu apare in imaginile
respective, inculpatul a declarat ca presupune ca acesta se afla deja in sediul
Inspectoratului Fiscal de Stat. La examinarea imaginii de la fila 106 a volumului 5,
inculpatul a confirmat ca persoana identificata drept Pasa Alexandru este intr-adevar
Alexandru Pasa. Fiindu-i prezentate imaginile de la filele 170-171 ale volumului 5, in
care apare tindnd in mana foi de format A4 si ulterior transmitindu-le lui Osadco Ivan,
inculpatul a declarat ca este sigur ca documentele respective nu aveau legdturd cu
activitatea desfisurati de Alexandru Pasa. In continuare, referitor la imaginile de la
filele 193-194 ale volumului 5, unde apare in sediul Inspectoratului Fiscal impreund cu o
femeie imbracata in albastru, inculpatul a declarat ca nu cunoaste identitatea persoanei
respective si ca nu isi aminteste obiectul discutiei purtate, neputdnd preciza daca aceasta
avea legatura cu Alexandru Pasa sau cu activitatea companiei de constructii in cadrul
careia activa.”.

187. Instanta de judecatd apreciaza critic declaratiile inculpatului Dontov Alexandr *****_ in
raport cu intregul material probator administrat in cauza, in conformitate cu prevederile art.
101 din Codul de procedura penala, potrivit carora fiecare proba urmeaza a fi evaluata sub
aspectul pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii, iar toate probele — prin prisma
coroborarii lor reciproce.



188. In cadrul cercetarii judecatoresti, inculpatul nu si-a recunoscut vinovitia si a sustinut ca
implicarea sa s-a limitat exclusiv la acordarea unor servicii de transport si sprijin logistic,
la solicitarea lui Alexandru Pasa, fard a cunoaste scopul real al activitdtilor desfasurate de
acesta si fard a avea atributii in administrarea ori gestionarea societatilor comerciale vizate
in actul de invinuire.

189. Instanta retine ca declaratiile inculpatului sunt consecvente sub aspectul versiunii
expuse, insd constanta unei pozitii procesuale nu constituie, prin ea Insasi, o garantie a
veridicitatii acesteia. Credibilitatea declaratiilor urmeaza a fi apreciatd exclusiv prin
raportare la ansamblul probelor administrate in cauza.

190. Din propriile declaratii ale inculpatului rezulta cd acesta a participat in mod repetat la
transportarea persoanelor interpuse citre Camera Inregistrarii de Stat, organele fiscale si
institutiile bancare, cd a fost prezent iIn momentele in care acestora le-au fost remise
documentele de constituire si stampilele societatilor comerciale, precum si ca a observat
remiterea unor sume de bani catre persoanele respective dupa efectuarea formalitatilor de
inregistrare. De asemenea, inculpatul a confirmat ca a facilitat contactul dintre unele dintre
persoanele implicate si Alexandru Pasa, precum si cu Parinov Alexandr.

191. Aceste imprejurari, recunoscute chiar de inculpat, nu pot fi considerate simple acte
izolate de curtoazie ori manifestari obisnuite ale unor relatii de prietenie. Caracterul
repetitiv al actiunilor, succesiunea acestora si implicarea acelorasi persoane in procedurile
de inregistrare a societdtilor comerciale si in efectuarea unor operatiuni ulterioare la
institutii fiscale si bancare demonstreaza ca inculpatul a avut o contributie efectiva la
realizarea mecanismului prin care au fost create conditiile necesare desfasurarii activitatilor
ilicite.

192. In acelasi timp, instanta apreciaza ci sustinerile inculpatului potrivit cirora nu ar fi
cunoscut in detaliu activitatea desfasurata ulterior prin intermediul societatilor comerciale
si nici circuitul ulterior al mijloacelor financiare nu sunt pe deplin infirmate de propriile
sale declaratii. Dimpotriva, acestea releva mai degraba o implicare limitata la identificarea
si Insotirea persoanelor interpuse si la facilitarea formalitatilor de constituire a societatilor
comerciale, fard ca din declaratiile sale sa rezulte participarea directd la operatiunile
financiare ulterioare ori la activitati de convertire sau transfer al bunurilor pretins provenite
din infractiuni.

193. Prin urmare, declaratiile inculpatului nu sunt apte sa inlature concluziile ce rezultd din
ansamblul probelor administrate in ceea ce priveste participarea sa la mecanismul prin care
au fost create si utilizate societdtile comerciale in scopul includerii in evidenta contabila si
fiscala a unor operatiuni nereale, aspecte care se coroboreaza cu celelalte mijloace de proba
si confirma participarea acestuia la savarsirea infractiunii de evaziune fiscala imputate.

194. In schimb, instanta retine ci declaratiile inculpatului nu contin elemente din care si
rezulte, dincolo de orice dubiu rezonabil, ca acesta ar fi cunoscut provenienta ilicita a unor
bunuri ori cd ar fi participat la operatiuni de convertire, transfer sau disimulare a acestora,
dupa cum nu releva nici existenta unei contributii proprii la crearea societdtilor comerciale
in sensul unei activititi autonome de pseudoactivitate de intreprinzitor. In aceasti parte,
declaratiile inculpatului urmeazd a fi analizate prin coroborare cu celelalte probe
administrate, iar Tn masura in care acestea nu inlaturd dubiul rezonabil asupra existentei
elementelor constitutive ale infractiunilor prevazute de art. 242 si art. 243 din Codul penal,
dubiul urmeaza a fi interpretat in favoarea inculpatului, conform principiului in dubio pro
reo.



195. In consecints, instanta apreciaza ca declaratiile inculpatului pot fi valorificate numai in
masura In care acestea se coroboreazad cu celelalte probe administrate in cauza, fiind
inlaturate acele sustineri care sunt infirmate de ansamblul materialului probator, iar cele
care evidentiaza existenta unor dubii rezonabile cu privire la anumite capete ale acuzarii
urmeaza a fi interpretate in favoarea inculpatului, in conformitate cu exigentele procesului
penal.

196. Cu referire la invinuirea adusa, inculpatul Parinov Alexandr ***** a declarat ca ,,
..fapta imputata ii este clara si vina nu o recunoaste. Acesta a sustinut cd, potrivit
rechizitoriului, este acuzat de comiterea infractiunilor prevazute de art. 46, 242, 243 alin.
(3) lit. a), b) si art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal al Republicii Moldova. Cu referire
la invinuirea privind pseudoactivitatea de intreprinzator (art. 242 CP RM), inculpatul a
afirmat ca aceasta este neintemeiata, sustinand ca nu au fost prezentate probe concludente
in sustinerea acuzatiilor privind pretinsa creare a societatii SRL ,,BIO-INTER-GRUP” in
lipsa intentiei de desfasurare a activitatii de antreprenoriat. Referitor la acuzatia de
spalare a banilor si efectuarea transferurilor financiare in suma de 99.390 euro (art. 243
CP RM), inculpatul a declarat ca nu exista probe care sa confirme implicarea sa in
operatiunile imputate, invocdnd in sprijinul pozitiei sale inscrisuri §i corespondentd
adresata Ministerului Finantelor, Bancii Nationale a Moldovei si institutiilor bancare
implicate, precum si raspunsurile primite de la acestea. Inculpatul a sustinut ca din
materialele prezentate de banca rezulta ca operatiunile de plata au fost efectuate prin
intermediul unei persoane autorizate, in baza documentelor bancare semnate si stampilate
conform procedurilor legale, inclusiv prin utilizarea semndaturii autorizate a lui Doaga
Dumitru, persoanad indicata in documentatia bancarda. De asemenea, inculpatul a facut
referire la declaratiile martorului Doaga Dumitru din data de 31.05.2016, sustindand ca
din acestea ar rezulta ca operatiunile financiare au fost efectuate prin intermediul
institutiei bancare, in mod direct de catre persoana mentionata. Cu privire la acuzatia de
evaziune fiscald (art. 244 CP RM), inculpatul a declarat ca activitatea societatii SRL
wBIO-INTER-GRUP” a fost de scurtd duratd, respectiv aproximativ patru luni,
sustindnd ca nu poate fi retinutd eschivarea de la plata impozitelor in lipsa unor obligatii
fiscale stabilite in mod definitiv de organele competente. Acesta a mai invocat ca, potrivit
informatiilor din materialele cauzei, volumul total al vanzarilor si achizitiilor societatii nu
ar genera obligatii de plata a TVA, iar tranzactiile economice reflectate in evidentele
fiscale nu ar fi fost anulate de organele fiscale competente. Totodata, inculpatul a facut
referire la efectuarea unui control fiscal asupra activitatii societatii SRL ,, BIO-INTER-
GRUP”, efectuat in anul 2016, aratand ca acesta ar fi fost realizat in lipsa
reprezentantilor societdtii si cu pretinse incalcari ale normelor procedurale fiscale, iar
actul de control nu ar fi fost semnat de conducerea societatii. Inculpatul a mai invocat ca
ulterior, organul fiscal ar fi emis acte administrative prin care s-a confirmat calitatea de
administrator a lui Doaga Dumitru, aspect pe care il considera relevant pentru aprecierea
situatiei de fapt. La fel, inculpatul a sustinut ca toate acuzatiile formulate au la baza
declaratiile lui Doaga Dumitru, iar solicitarile sale privind efectuarea unor confruntari nu
ar fi fost solutionate corespunzator in faza urmaririi penale. De asemenea, acesta a
mentionat ca, pe parcursul urmaririi penale, a cooperat cu organul de urmarire penala si
nu a refuzat sa dea declaratii. Inculpatul Parinov Alexandr ***** dupa administrarea
probelor acuzarii in sedinta de judecata, inclusiv declaratiile martorilor audiati a declarat



cd sustine in continuare pozitia de nevinovatie, formuldnd obiectii cu privire la legalitatea
si temeinicia probatoriului administrat in cauza. Acesta a invocat ca dosarul penal nr.
2016270034, aflat pe rolul instantei, ar fi fost disjuns din dosarul penal nr. 2016790087,
conexat ulterior cu dosarul nr. 2016790222, apreciind ca o parte din probele administrate
in prezenta cauza ar proveni din alte dosare penale, in care au fost investigate fapte si
persoane similare. Inculpatul a mai sustinut ca dosarul penal de baza ar fi fost pornit la 13
aprilie 2016 si ca, ulterior, ar fi intervenit modificari in structura procesuald a cauzei,
inclusiv disjungerea unor persoane juridice si judecarea acestora in proceduri separate.
Inculpatul a declarat ca, potrivit invinuirii, in pretinsul grup infractional ar fi fost
implicate doud persoane juridice, respectiv SRL ,, Contact-Comert” si SRL ,, Bio-Inter-
Grup”, precum si mai multe persoane fizice, insa a sustinut ca nu a avut cunostinta despre
existenta societatii ,, Contact-Comert” SRL pana la momentul comunicarii rechizitoriului
definitiv. Totodata, a mentionat ca administratorii societatilor implicate ar fi declarat in
fata instantei ca nu il cunosc si nu l-au intdlnit anterior. Cu privire la pretinsa asociere
infractionala, inculpatul a sustinut ca nu i-a fost asiguratd participarea deplind in
procedurile separate privind persoanele juridice si ca ar fi fost incalcat dreptul la un
proces echitabil, invocand dispozitiile art. 6 si 13 din Conventia Europeana a Drepturilor
Omului, precum si alte garantii constitutionale si procesuale. In acest sens, a ficut referire
la o opinie separata formulata de un judecator al Curtii Supreme de Justitie, prin care s-ar
fi indicat necesitatea rejudecarii cauzei in conditiile participarii tuturor inculpatilor.
Inculpatul a mai declarat ca probele administrate in cauza ar fi insuficiente si ca o parte
dintre bunurile sale ar fi fost anterior sechestrate in cadrul urmaririi penale, fiind ulterior
utilizate ca probe materiale fara a fi prezentate in mod direct in instanta. De asemenea, a
sustinut ca impotriva sa au fost initiate mai multe dosare penale cu aceleasi fapte si
aceleasi persoane, apreciind ca acestea ar fi avut ca finalitate rearestarea sa dupa
punerea in libertate. Inculpatul a mentionat ca, in urma eliberarii sale, Serviciul Fiscal de
Stat ar fi efectuat un control fiscal asupra activitatii SRL ,, Bio-Inter-Grup”, finalizat prin
intocmirea actului de inspectie nr. 5-675765 din 17.08.2016 si a Deciziei nr. 225 din
19.09.2016. Inculpatul a sustinut ca, pe parcursul judecarii cauzei, a formulat mai multe
cereri prin care a invocat pretinse actiuni ilegale ale procurorului de caz, apreciind ca
acestea ar fi influentat desfasurarea urmaririi penale, inclusiv prin aplicarea masurilor
procesuale si a arestarii preventive. De asemenea, a invocat aspecte privind conditiile de
detentie si transferul sau in arest preventiv. Totodata, inculpatul a contestat legalitatea
actelor emise de Serviciul Fiscal de Stat privind SRL ,, Bio-Inter-Grup”, sustindand ca
datele privind conducerea societatii ar fi fost eronat reflectate si cd, potrivit unor
informatii din evidentele institutionale, incepand cu 02.06.2016 ar fi fost indicat un alt
administrator al societatii. Inculpatul a sustinut ca aceste imprejurari ar fi avut relevanta
pentru legalitatea controlului fiscal si a actelor intocmite ulterior. Inculpatul a mai
declarat ca pe parcursul urmaririi penale nu ar fi fost audiata persoana pe care o indica
drept administrator real al societdtii si ca anumite cereri formulate de acesta, inclusiv
privind confruntarea cu alte persoane, nu s-ar regasi integral in materialele dosarului. De
asemenea, inculpatul a facut referire la existenta unor materiale operative si la declaratii
ale unor persoane audiate in cauza, sustindnd ca acestea ar confirma existenta unor
operatiuni comerciale, precum si la efectele masurilor asiguratorii aplicate asupra
bunurilor sale, pe care le considera determinante in producerea unor prejudicii materiale
proprii. Inculpatul a solicitat instantei sa constate caracterul pretins ilegal al actiunilor



organelor de urmarire penala si ale procurorului de caz, precum si sa aprecieze asupra
eventualei raspunderi juridice a acestora, invocand dispozitii din legislatia penala si cea
speciald privind activitatea procuraturii. In ceea ce priveste actiunea civild formulatd in
cauzd, inculpatul a contestat intinderea si temeiul pretentiilor Serviciului Fiscal de Stat,
sustindnd ca acesta nu ar avea calitate procesuala in anumite aspecte ale cauzei si ca
valorile solicitate nu ar corespunde situatiei reale reflectate in evidentele contabile si in
hotararile judecatoresti anterioare. Inculpatul Parinov Alexandr ***** a declarat ca, pe
parcursul cercetarii judecatoresti, la data de 03.05.2022, a inaintat instantei o cerere
scrisd prin care a contestat rezultatele rapoartelor de expertiza si ale proceselor-verbale
de examinare a bunurilor sechestrate, apreciind ca acestea ar contine neconcordante si ar
fi fost administrate cu incalcarea normelor procedurale. Acesta a facut referire la mai
multe rapoarte de expertiza cuprinse in materialele cauzei, inclusiv rapoartele nr. 34/12/1-
R-5259 din 27.09.2016, nr. 34/12/1-R-5265 din 03.10.2016, nr. 34/12/1-R-5263 din
22.09.2016, nr. 34/12/1-R-5260 din 22.09.2016 si nr. 34/12/1-R-5275 din 23.09.2016,
intocmite de expertul criminalist CTCEJ Grecu llie, privind examinarea unor suporturi
magnetice si unitati de stocare de tip diferit. Inculpatul a sustinut ca, din analiza
materialelor cauzei, ar rezulta existenta unor neconcordante intre obiectele supuse
expertizei si concluziile formulate in rapoartele respective, invocdnd faptul ca aceleasi
concluzii ar fi fost atribuite unor obiecte diferite sau unor unitati de sistem distincte, ceea
ce, in opinia sa, ar ridica dubii asupra corectitudinii examinarii. Totodatd, inculpatul a
invocat ca anumite procese-verbale de examinare a unitatilor de sistem de tip ,,Zotac” nu
i-ar fi fost prezentate integral in faza urmaririi penale, fiind identificate ulterior in
materialele dosarului judiciar, aspect pe care il considera contrar dispozitiilor art. 325
Cod de procedura penala privind limitele judecatii. Inculpatul a mai sustinut ca unele
rapoarte de expertiza ar fi fost intocmite in baza unor rezolutii care nu s-ar regasi in
dosarul cauzei, invocdnd lipsa actelor de dispunere a expertizei, precum si lipsa
proceselor-verbale de examinare in forma prevazuta de lege, semnate de parti si de expert.
De asemenea, acesta a declarat ca procuratura ar fi declarat incheierea prezentarii
probelor in instanta fara a prezenta in mod complet rezultatele tuturor examinarii
efectuate in faza de urmarire penala. Inculpatul a mai relatat ca, la data de 07.10.2016, ar
fi fost invitat de organul de urmarire penala sa semneze retroactiv o rezolutie privind
efectuarea unei expertize, insa ar fi refuzat, invocand incalcarea normelor procedurale.
Acesta a sustinut ca a formulat cereri de reexaminare a actelor de expertiza, in temeiul
Codului de procedura penala, insa acestea nu ar fi fost solutionate corespunzdtor.
Totodata, inculpatul a declarat ca, ulterior, i s-ar fi adus la cunostinta calitatea
procesuald de suspect intr-un alt dosar penal, in acelasi context factual. In continuare,
inculpatul a invocat ca, pe parcursul urmaririi penale si judecatii, a solicitat efectuarea de
confruntari intre persoanele implicate in activitatea societdtilor vizate in cauzd, insa
aceste cereri nu ar fi fost admise. Inculpatul a mai facut referire la materialele din dosar
care ar indica existenta unor persoane terte implicate in activitatea societatilor comerciale
investigate, precum §i la declaratiile unor martori si la date operative care ar evidentia
implicarea unor persoane neincluse in actul de acuzare. De asemenea, acesta a sustinut cd
anumite persoane indicate in materialele cauzei ar fi avut roluri directe in activitatea
societatilor comerciale, inclusiv in semnarea si gestionarea documentelor, aspect pe care
il considera relevant pentru stabilirea situatiei de fapt. La fel, inculpatul a reiterat
solicitarile sale privind examinarea integrala a materialului probator, apreciind ca



probele administrate in cauza ar contine contradictii si ar fi fost obtinute sau administrate
cu incalcarea normelor procesual penale. La intrebarile adresate de catre aparator,
inculpatul Parinov Alexandr ***** q declarat ca, in opinia sa, invinuirea formulata
impotriva sa ar fi fost determinata de imprejurari care nu au legdtura cu activitatea
infractionala imputatda. Acesta a sustinut ca ar fi refuzat instrainarea unui spatiu
comercial care 1i apartine, la un pret considerat de el semnificativ sub valoarea de piata,
indicand ca respectivul imobil ar fi fost vizat pentru achizitionare de catre persoane din
anturajul unor persoane implicate in cauza. Inculpatul a mai declarat ca anumite actiuni
ale unor persoane indicate in dosar ar fi avut drept scop influentarea sa in vederea cedarii
bunului imobil situat in mun. Chisinau, str. Stefan cel Mare 64 A, sustinand ca refuzul sau
in acest sens ar fi constituit, in opinia sa, contextul aparitiei invinuirii penale formulate
impotriva sa. La intrebarile adresate de catre procuror, inculpatul Parinov Alexandr
*EXX* q declarat ca, in legatura cu afirmatiile privind pretinse presiuni exercitate asupra
sa in contextul instrainarii unui bun imobil, i s-ar fi comunicat de catre anumite persoane
ca actioneaza din numele procurorului Vitalie Busuioc §i cad, in cazul refuzului de vanzare
a spatiului comercial, ar putea aparea probleme cu organele de urmarire penald.
Inculpatul a sustinut ca, la acel moment, nu cunostea calitatea profesionala a persoanelor
indicate si nu avea certitudinea implicarii acestora in structurile de drept. Totodata, a
declarat ca ulterior a fost intentata cauza penala ce face obiectul examinarii in prezenta
procedurd, fiind instrumentatd de procurorul Vitalie Busuioc. Intrebat cu privire la temeiul
afirmatiilor privind implicarea lui Serghei Busuioc in propunerea de instrainare a bunului
imobil, inculpatul a declarat ca se bazeaza pe declaratiile sale anterioare si pe declaratiile
martorului Aurel Melnic, mentionand ca nu detine alte probe in sustinerea acestor
afirmatii. Referitor la lipsa unor pldangeri penale sau sesizari formulate in decursul unei
perioade de aproximativ opt ani, inculpatul a declarat ca nu a depus astfel de demersuri
intrucdt nu exista o solutie definitivd in cauza penald la acel moment. Intrebat despre
eventuale constrdangeri sau presiuni exercitate asupra sa in legatura cu depunerea unei
plangeri, inculpatul a declarat ca nu a fost supus unor amenintari sau presiuni, insa a
considerat oportuna formularea eventualelor sesizari dupa finalizarea cauzei penale aflate
pe rol. Cu privire la adresarile catre organele disciplinare ale procuraturii, inculpatul a
declarat ca in anul 2017 a depus o pldngere la Consiliul Superior al Procurorilor, care nu
ar fi fost examinata pe fond, ulterior contestand raspunsurile primite in instantele de
Jjudecata, inclusiv pana la Curtea Suprema de Justitie, iar ulterior formuldand o cerere la
Curtea Europeand a Drepturilor Omului, procedurd aflatd incd in examinare. Intrebat
despre relatiile cu martorul Catana Larisa, inculpatul a declarat ca o cunoaste din anul
1998, de la activitatea desfasurata in cadrul unei inspectii fiscale din municipiul Chisindu,
sectorul Centru, si ca ulterior a angajat-o in calitate de contabil in cadrul societdatilor pe
care le administra sau le detinea. Inculpatul a mai declarat ca, in cadrul raporturilor de
serviciu, nu au existat situatii in care aceasta sa refuze executarea indicatiilor sale. Cu
privire la continutul unor materiale din dosar, inculpatul a declarat ca nu recunoaste
afirmatiile atribuite in anumite inregistrari sau stenograme, sustinand ca nu a utilizat
expresiile indicate. Referitor la relatia cu Dontov Alexandr, inculpatul a declarat ca il
cunoaste din anul 1996, relatia dintre acestia fiind una de prietenie, si ca nu a desfasurat
activitati comerciale comune cu acesta, cu exceptia unor imprejurari izolate invocate de
inculpat. In ceea ce priveste societatea ,, Ceai-Inter-Grup”, inculpatul a declarat cd este
fondator si administrator al acesteia, iar in aceastda calitate a desfasurat activitate de



distributie pe teritoriul Republicii Moldova, inclusiv posibile livrari catre SRL ,, Bio-Inter-
Grup”, fara existenta unor constatari de incalcare fiscala in privinta activitatii sale
comerciale. Cu referire la contractele de inchiriere si relatiile comerciale cu SRL ,, Bio-
Inter-Grup”, inculpatul a declarat ca in luna ianuarie 2016, Doaga Dumitru, impreund cu
Pasa Viadimir, s-ar fi prezentat la sediul sau, unde au fost negociate conditiile
contractuale, farda a-si putea aminti cu exactitate repartizarea rolurilor la momentul
semnarii contractului. Acesta a mai declarat ca, la momentul semnarii, i-a fost prezentat
un extras din registrul de stat din care rezulta ca administratorul societatii era Doaga
Dumitru, motiv pentru care acesta a semnat contractul. Intrebat despre implicarea lui
Pasa Viadimir, inculpatul a declarat ca acesta s-ar fi prezentat ca partener al lui Doaga
Dumitru. Cu privire la societatea SRL ,,Maideline”, inculpatul a declarat ca aceasta
apartine sotiei sale §i ca nu are implicare in activitatea sau contractele acesteia, neputand
oferi detalii suplimentare privind eventuale relatii comerciale. In continuare, inculpatul a
prezentat explicatii detaliate referitoare la circumstantele cauzei si la acuzatiile formulate
de catre organul de urmarire penala, sustinand ca acestea sunt neintemeiate §i
neconfirmate prin probe pertinente si concludente. Astfel, referitor la acuzatia privind
comiterea infractiunii prevazute de art. 242 Cod penal, ce vizeaza pretinsa implicare in
activitatea de pseudoantreprenoriat prin intermediul SRL ,, Bio-Inter-Grup”, inculpatul a
declarat ca acuzarea nu a prezentat probe care sa confirme faptul crearii sau utilizarii
intreprinderii respective in scopul acoperirii unor activitati comerciale ilegale ori fara
intentia desfasurarii unei activitati economice reale. Cu privire la acuzatia formulata in
baza art. 243 Cod penal, referitoare la presupusa implicare in transferul mijloacelor
financiare catre companii nerezidente in suma de 99 390 euro, inculpatul a declarat ca
nici in acest caz nu au fost prezentate probe care sa confirme participarea sa la efectuarea
tranzactiilor respective. In sustinerea pozitiei sale, inculpatul a indicat cd la materialele
cauzei au fost anexate solicitarile expediate de el catre Ministerul Finantelor al Republicii
Moldova, Banca Nationala a Moldovei si BC ,, Eximbank™ S.A., precum si raspunsurile
oficiale primite. Potrivit acestuia, banca a confirmat ca platile respective au fost efectuate
in conformitate cu Hotararea BNM nr. 157 din 01.08.2013, in baza unor ordine de plata
semnate de persoane autorizate. Totodata, inculpatul a mentionat ca in materialele cauzei
se regaseste specimenul de semnatura al lui Doaga Dumitru, inregistrat la banca in
calitate de persoana autorizatd sa efectueze asemenea operatiuni. De asemenea, inculpatul
a facut referire la declaratiile martorului Doaga Dumitru, consemnate la 31.05.2016,
potrivit carora acesta ar fi confirmat ca s-a deplasat personal la BC ,, Eximbank” S.A.
pentru efectuarea transferurilor banesti respective. Referitor la acuzatia privind evaziunea
fiscala prevazuta de art. 244 Cod penal, inculpatul a declarat ca SRL ,, Bio-Inter-Grup” a
activat o perioada scurta de timp, aproximativ patru luni, iar declaratiile fiscale anuale nu
ajunsesera la termenul legal de prezentare, motiv pentru care considera prematura
concluzia organului de urmarire penala privind eschivarea de la achitarea obligatiilor
fiscale. Totodatd, acesta a sustinut ca tranzactiile comerciale desfasurate de intreprindere
nu au fost anulate de organele fiscale, iar datele existente in registrele fiscale ar
demonstra ca intreprinderea avea achizitii mai mari decdt volumul vanzarilor, fapt ce, in
opinia sa, excludea existenta obligatiei de platd a TVA. In continuare, inculpatul a facut
referire la controlul fiscal efectuat in privinta SRL ,, Bio-Inter-Grup” in luna august 2016,
sustinand ca acesta a fost realizat cu incalcarea prevederilor Codului fiscal, in lipsa
reprezentantilor legali ai intreprinderii si fara participarea directorului legal al societatii,



Grigorii Kaminskii. Potrivit inculpatului, atdt actul de control fiscal, cadt si decizia
ulterioara emisa de Serviciul Fiscal de Stat ar contine date eronate privind identitatea
administratorului intreprinderii, fiind indicat Doaga Dumitru, desi, potrivit informatiilor
existente in baza de date ,, Fiscservinform”, incepdnd cu data de 02.06.2016 administrator
si contabil al intreprinderii era Grigorii Kaminskii. Totodata, inculpatul a sustinut ca pe
parcursul urmaririi penale a cooperat cu organul de ancheta si nu a refuzat sa depuna
declaratii, mentionand insa ca cererile sale privind efectuarea confruntarilor cu anumite
persoane, inclusiv cu Doaga Dumitru, nu au fost examinate corespunzator si ar fi disparut
din materialele dosarului penal, fiind anexate ulterior abia in faza examindrii judiciare. In
declaratiile sale, inculpatul a mai invocat faptul ca prezenta cauza penala a fost disjunsa
dintr-un alt dosar penal si ca o parte din probele administrate provin din alte cauze
conexate. Totodata, acesta a sustinut ca in cadrul procesului penal au fost incalcate
drepturile sale la un proces echitabil si la o cale efectiva de atac, invocand inclusiv
existenta unei opinii separate formulate de un judecator al Curtii Supreme de Justitie
referitoare la necesitatea rejudecarii cauzei cu participarea tuturor inculpatilor.
Inculpatul a mai declarat ca a fost arestat de doud ori in cadrul unor cauze penale diferite,
care, in opinia sa, vizau aceleasi circumstante §i aceleasi persoane, apreciind ca scopul
pornirii celei de-a doua cauze penale ar fi fost rearestarea sa dupa ce anterior fusese
eliberat de instanta de apel. Totodata, inculpatul a formulat critici in adresa procurorului
Vitalie Busuioc, sustinand ca acesta ar fi dispus anumite masuri procesuale si restrictive
fard a face parte din grupul de urmdrire penald constituit in cauzd. In acest context,
inculpatul a afirmat ca bunurile sale au fost sechestrate ilegal si ca detentia sa preventiva
ar fi fost dispusd si executatd cu incdlcarea prevederilor legale. In continuare, inculpatul a
contestat legalitatea unor acte de expertiza si examinare tehnica efectuate in cadrul
urmaririi penale, sustindnd existenta unor neconcordante intre obiectele supuse
examinarii si concluziile expertilor, precum si incalcarea drepturilor sale procesuale prin
neinformarea sa corespunzatoare despre dispunerea acestor expertize. Totodata,
inculpatul a sustinut ca pe parcursul urmaririi penale au fost identificate si alte persoane
care ar fi fost implicate efectiv in activitatea societatilor comerciale vizate in dosar,
inclusiv persoane precum Stoikov Nikolai, Zabun Irina, Grigorii Kaminskii, Ruslan,
Daniil, precum si Pasa Viadimir si fiul acestuia Alexandru Pasa, pe care i-a indicat drept
persoane ce ar fi avut legdaturi directe cu activitatea intreprinderilor respective. In acest
sens, inculpatul a declarat ca Pasa Viadimir s-ar fi prezentat la biroul sau la inceputul
anului 2016 pentru a negocia inchirierea unui spatiu destinat activitatii SRL ,, Bio-Inter-
Grup”. In final, inculpatul a reiterat ca actele ridicate in cadrul urmdririi penale ar
confirma faptul ca Doaga Dumitru desfasura activitati in numele SRL ,, Bio-Inter-Grup ™ si
semna documente aferente activitatii societatii respective.”.

197. Instanta de judecata apreciazd declaratiile inculpatului Parinov Alexandr ***** prin
prisma prevederilor art. 101 din Codul de procedura penala, potrivit carora fiecare proba
urmeaza a fi apreciatd sub aspectul pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii, iar
toate probele administrate in ansamblul lor urmeaza a fi evaluate prin prisma coroborarii
reciproce, fard ca declaratiile inculpatului sa fie respinse aprioric doar pentru motivul ca
provin de la persoana acuzata.

198. In cadrul cercetarii judecatoresti, inculpatul Parinov Alexandr ***** nu si-a recunoscut
vinovdtia, contestand integral acuzatiile formulate 1n privinta sa. Acesta a sustinut cd nu a
participat la activitdti infractionale, ca societatea SRL ,,BIO-INTER-GRUP” a desfasurat



activitate economica reald, iar operatiunile financiare si fiscale reflectate in documentele
intreprinderii au fost efectuate prin intermediul persoanelor desemnate oficial in calitate de
administratori sau persoane autorizate.

199. Instanta retine ca apararea inculpatului a fost orientatd, in principal, spre contestarea
existentei elementelor constitutive ale infractiunilor prevazute de art. 242 si art. 243 din
Codul penal, acesta invocand lipsa unor probe care s demonstreze caracterul fictiv al
activitatii societatii. SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, precum si lipsa implicarii sale in
operatiunile de transfer al mijloacelor financiare catre companii nerezidente.

200. Sub acest aspect, instanta constata ca o parte dintre argumentele invocate de inculpat se
referd la existenta unor documente oficiale, raporturi contractuale, acte bancare si fiscale,
precum si la faptul cd anumite persoane figurau in registrele oficiale in calitate de
administratori sau persoane autorizate. Aceste Tmprejurdri nu pot fi ignorate de instanta,
intrucat ele sunt relevante pentru aprecierea existentei sau inexistentei intentiei specifice
necesare pentru retinerea unor fapte distincte, precum pseudoactivitatea de Intreprinzator
sau spalarea banilor.

201. In acelasi timp, instanta retine ci existenta unor documente formal intocmite, a unor
persoane inscrise in registrele oficiale sau efectuarea unor operatiuni prin intermediul
institutiilor bancare nu constituie, prin ele insele, un argument suficient pentru excluderea
oricarei raspunderi penale, in situatia in care ansamblul probator demonstreaza ca
documentele contabile si fiscale nu reflectd situatia economica reald ori cd in evidentele
intreprinderii au fost incluse date denaturate.

202. Instanta observa ca inculpatul a confirmat existenta unor relatii directe cu persoanele
implicate in activitatea SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, inclusiv cu Catana Larisa, pe care o
cunostea de mai multi ani si care a activat in calitate de contabil in cadrul societatilor aflate
in legatura sa, precum si cu reprezentantii SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, cu care a purtat
discutii privind inchirierea unor spatii si desfasurarea unor relatii comerciale.

203. De asemenea, inculpatul a confirmat ca a participat la negocierea si incheierea unor
raporturi contractuale cu SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, indicand ca, la momentul respectiv, a
verificat existenta unor documente care confirmau calitatea de administrator a persoanei
care reprezenta societatea. Totodatd, acesta a recunoscut existenta unor relatii apropiate cu
persoane care, potrivit materialelor cauzei, au avut un rol in circuitul economic analizat.

204. Instanta apreciaza ca aceste imprejurdri nu demonstreaza, prin ele insele, savarsirea
tuturor faptelor imputate inculpatului, insa constituie elemente relevante pentru aprecierea
gradului sdu de implicare 1n activitatea economica a societatii si a nivelului de cunoastere a
operatiunilor efectuate prin intermediul acesteia.

205. In ceea ce priveste sustinerile inculpatului referitoare la inexistenta obligatiilor fiscale, la
lipsa unui act fiscal definitiv sau la faptul cd organele fiscale nu ar fi anulat operatiunile
economice reflectate in evidentd, instanta retine cd acestea reprezintd, in esentd, o
interpretare proprie asupra consecintelor juridice ale faptelor constatate si nu sunt
suficiente pentru a exclude raspunderea penald in cazul in care prin probele administrate se
stabileste ca in documentele contabile si fiscale au fost reflectate operatiuni nereale ori date
denaturate care au determinat diminuarea obligatiilor fiscale.

206. Totodata, instanta constatd cd o parte semnificativd a declaratiilor inculpatului a fost
orientatd spre contestarea modului de desfasurare a urmaririi penale, legalitatea unor acte
procesuale, administrarea probelor, concluziile rapoartelor de expertizd si actiunile
organelor de urmarire penald. Aceste aspecte au fost examinate separat de instantd si nu pot



conduce, prin simpla lor invocare, la inlaturarea automata a probelor administrate, in lipsa
constatdrii unor incdlcari procesuale care sa afecteze admisibilitatea sau forta probanta a
acestora.

207. In acelasi timp, instanta apreciaza ci anumite explicatii oferite de inculpat referitoare la
pretinsa creare a unei Intreprinderi fard scop economic real si la operatiunile financiare
imputate nu sunt infirmate suficient prin probele administrate, In masura in care nu a fost
demonstratd existenta unei intentii speciale de utilizare a societdtii exclusiv ca instrument
pentru acoperirea unor activitati ilegale sau provenienta ilicitd a mijloacelor financiare
transferate.

208. Prin urmare, declaratiile inculpatului urmeaza a fi apreciate diferentiat. Acestea nu sunt
suficiente pentru a inlatura concluziile privind existenta unor incalcari in domeniul
evidentei fiscale si reflectdrii operatiunilor economice, in masura in care acestea sunt
confirmate prin alte mijloace de proba, insd pot avea relevantd la aprecierea existentei
elementelor constitutive ale celorlalte infractiuni imputate.

209. Astfel, instanta apreciazad cad pozitia procesuald adoptatd de inculpat Parinov Alexandr
*HEXE reprezintd, in parte, un exercitiu al dreptului sdu la apdrare, prin care acesta a oferit
o explicatie alternativa asupra circumstantelor cauzei. Totusi, aceste explicatii nu sunt apte
sa rastoarne concluziile rezultate din ansamblul probator cu privire la faptele confirmate,
urmand a fi valorificate in limitele in care se coroboreaza cu celelalte probe administrate
sau evidentiaza existenta unor dubii rezonabile, care, potrivit principiului in dubio pro reo,
profita inculpatului.

210. La fel, cu referire la invinuirea adusa, inculpata Catana Larisa ***** a declarat ca ,, ...
fapta imputata 1i este clara si vina nu o recunoaste. La intrebarile adresate de catre
aparator, inculpata Catana Larisa ***** a declarat ca Dontov Alexandr nu i-ar fi solicitat
sa infiinteze societati comerciale si nici sa intermedieze activitati in scopul pretinsei
legalizari a mijloacelor banesti. De asemenea, inculpata a declarat ca Parinov Alexandr
*EXEX nu i-ar fi solicitat sa deschida societati comerciale si nu ar fi fost implicatd in
activitati de infiintare a unor firme in scopul indicat in actul de acuzare. Aceasta a mai
precizat ca nu a activat in calitate de contabil in cadrul societatilor administrate de
Parinov Alexandr, mentiondand ca a desfasurat activitate de contabil in cadrul SRL
,,Maideline”, societate administrata de sotia acestuia. Inculpata a declarat ca nu a depus
declaratii fiscale in numele societatilor asociate lui Parinov Alexandr si ca nu a avut
atributii sau implicare in activitatea contabila a acestora. Referitor la activitatea in cadrul
altor entitati comerciale, inculpata a declarat ca nu a activat in cadrul SRL ,, Ceai-Inter-
Grup”. Cu privire la circumstantele audierilor efectuate in faza de urmarire penald,
inculpata a declarat ca ofiterul de urmarire penala Ciobanu Vadim ar fi efectuat
perchezitii la domiciliul sau si i-ar fi comunicat ca, in cazul oferirii unor declaratii
impotriva lui Parinov Alexandr, va fi lasata in pace, aspecte pe care le-a perceput ca
presiuni in contextul audierilor. Inculpata a mai declarat ca ar fi auzit afirmatii similare si
in cadrul organelor de urmarire penala, inclusiv din partea procurorului Vitalie Busuioc,
referitoare la posibilitatea de a beneficia de un tratament favorabil in schimbul unor
declaratii. Aceasta a declarat ca nu isi aminteste cu exactitate continutul unor declaratii
anterioare privind implicarea lui Dontov Alexandr, mentiondnd ca unele inadvertente ar
putea rezulta din starea in care se afla la momentul audierii. Inculpata a mai declarat ca,
pe parcursul audierii, s-a aflat o perioada indelungata in biroul ofiterului de urmarire



penala, iar la momentul semnarii procesului-verbal, acesta era deja redactat. Totodata, a
sustinut ca i s-ar fi comunicat ca nu este oportun sa formuleze obiectii la continutul
procesului-verbal, intrucdt ar putea fi ulterior eliberata si lasata in pace. Inculpata a
declarat ca a semnat procesul-verbal de audiere la solicitarea ofiterului de urmarire
penala, fara a formula obiectii, dorind incetarea procedurii de audiere. De asemenea, a
declarat ca nu isi aminteste cu exactitate daca i s-a comunicat ca ar putea fi retinutd
pentru 72 de ore, insa a mentionat ca a perceput existenta unei asemenea posibilitati in
contextul discutiilor purtate in cadrul urmaririi penale. La intrebarile adresate de catre
procuror, inculpata Catana Larisa ***** q declarat ca SRL ,, Maideline” are ca obiect de
activitate comertul cu cea™***** si cafea, respectiv activitati de cumpdrare si vanzare a
acestor produse. Inculpata a declarat ca nu isi aminteste continutul declaratiilor oferite
anterior in faza de urmarire penalda si a mentionat ca nu a activat in cadrul SRL ,,Casa
Ceaiului” in perioada relevanta. Aceasta a declarat ca nu cunoaste persoana Doaga
Eugen si ca nu a participat impreund cu aceasta la deplasari sau interactiuni cu Serviciul
Fiscal de Stat. Referitor la persoanele implicate in cauza, inculpata a declarat ca i-a
observat pe Dontov Alexandr si Parinov Alexandr interactiondnd intre ei, inclusiv in zona
bd. Stefan cel Mare 64 A, insa nu cunoaste in ce calitate acestia se prezentau unul fata de
celalalt. Inculpata a mai declarat ca nu a primit indicatii din partea lui Parinov Alexandr
privind scoaterea de la evidenta a societatii SRL ,, Bio-Inter-Grup” si ca nu a avut atributii
in activitatea acestei societati. Aceasta a declarat ca a activat pana in anul 2015 in
calitate de contabil la SRL ,,Casa Ceaiului”, iar incepand cu anul 2016 si-a desfasurat
activitatea in cadrul SRL ,, Maideline”. Totodata, a reiterat cda nu a participat la deplasari
la Serviciul Fiscal de Stat impreuna cu Doaga Dumitru si nu cunoaste imprejurarile
indicate in actele cauzei cu privire la astfel de deplasari. Inculpata a declarat ca nu
cunoaste daca Parinov Alexandr are vreo legatura cu activitatea societatii SRL ,, Bio-
Inter-Grup”. Aceasta a declarat ca, ulterior depunerii declaratiilor in faza de urmarire
penala, nu ar fi fost ,,lasata in pace”. Cu privire la procesul-verbal de audiere, inculpata a
declarat ca nu cunoaste daca acesta contine semndtura avocatului si a formulat obiectii
privind modul de consemnare a declaratiilor sale. Inculpata a mai declarat ca nu a depus
plangeri privind pretinse actiuni ilegale ale ofiterului de urmarire penala Ciobanu Vadim,
motivand ca nu ar fi cunoscut posibilitatea formularii unor astfel de cereri. Aceasta a
declarat ca nu a fost informata despre dreptul de a depune cereri sau plangeri impotriva
ofiterului de urmarire penala si ca nu i s-au explicat aceste posibilitati procedurale.
Inculpata a mai declarat ca nu isi aminteste intervalele exacte de timp dintre diferitele
actiuni procedurale la care a participat si ca nu isi aminteste de cdte ori [-a intdlnit pe
Doaga Dumitru in perioada relevantd. De asemenea, a declarat ca nu a fost prezenta la
sediul SRL ,, Bio-Inter-Grup” si nu cunoaste persoanele care isi desfasurau activitatea in
cadrul acestei societati.”.

211. Instanta de judecatd apreciaza declaratiile inculpatei Catana Larisa ***** prin prisma
prevederilor art. 101 din Codul de procedurd penald, potrivit carora probele urmeaza a fi
evaluate sub aspectul pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii, iar ansamblul
acestora prin prisma corobordrii reciproce, tindnd cont de faptul cd declaratiile inculpatei
reprezintd un mijloc de apdrare si urmeaza a fi apreciate In raport cu toate celelalte probe
administrate 1n cauza.

212. In cadrul cercetarii judecatoresti, inculpata Catand Larisa ***** nu si-a recunoscut
vinovatia, contestdnd implicarea sa in activitatea infractionala imputatd. Aceasta a sustinut



ca nu a activat in calitate de contabil al SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, nu a avut atributii
privind evidenta contabila si fiscalda a acestei societdti, nu a intocmit sau prezentat
declaratii fiscale in numele acesteia si nu a primit indicatii de la inculpatii Dontov
Alexandr sau Parinov Alexandr privind desfasurarea unor activitati contrare legii.

213. Totodata, inculpata a contestat veridicitatea declaratiilor sale anterioare oferite in faza
urmaririi penale, invocand ca acestea ar fi fost obtinute in conditii de presiune, precum si
ca procesul-verbal de audiere nu ar fi reflectat intocmai pozitia sa. De asemenea, aceasta a
declarat ca nu 1si aminteste continutul exact al unor declaratii anterioare si nici anumite
circumstante concrete ale faptelor investigate.

214. Instanta retine ca sustinerile inculpatei referitoare la pretinsele presiuni exercitate in faza
urmadririi penale urmeaza a fi apreciate cu prudentd, prin raportare la materialele cauzei si
la conduita procesuald ulterioara a acesteia. Or, inculpata a confirmat cd a semnat
procesele-verbale de audiere intocmite in faza urmaririi penale, fara a formula obiectii la
momentul respectiv si fard a sesiza organele competente intr-un interval apropiat de timp
cu privire la pretinsele incalcari invocate ulterior in fata instantei.

215. In acelasi timp, instanta nu poate ignora faptul ci dreptul inculpatei de a contesta
declaratiile anterioare si de a prezenta propria versiune a circumstantelor cauzei reprezinta
o garantie procesuald fundamentald, motiv pentru care aceste sustineri urmeaza a fi
examinate nu prin prisma simplei lor existente, ci prin raportare la concordanta acestora cu
celelalte probe administrate in cauza.

216. Instanta constatd cd inculpata incearcd sa excluda orice legdturd intre activitatea sa
profesionald si operatiunile desfasurate prin intermediul SRL , BIO-INTER-GRUP”,
sustinand ca nu a avut atributii contabile in cadrul acestei societati. Cu toate acestea,
aprecierea rolului inculpatei urmeaza a fi efectuatd nu exclusiv prin prisma afirmatiilor
sale, ci 1n raport cu totalitatea probelor care reflectd relatiile sale cu persoanele implicate,
natura atributiilor exercitate si contributia sa efectiva la reflectarea operatiunilor economice
in documentele financiar-contabile.

217. Instanta retine cd, pentru existenta infractiunii prevazute de art. 244 din Codul penal, nu
este necesar ca persoana implicatd sa detind calitatea formald de administrator al
intreprinderii sau sd adopte nemijlocit deciziile comerciale ale acesteia, fiind suficient ca
aceasta sa contribuie, in limitele rolului sau, la intocmirea, gestionarea sau includerea in
documentele contabile, fiscale si financiare a unor date care nu corespund realitatii.

218. In acelasi timp, instanta apreciazi ci declaratiile inculpatei contin elemente care pot
avea relevantd la aprecierea altor acuzatii formulate in privinta sa, In special in ceea ce
priveste existenta intentiei de creare a unor societdti farda scop economic real ori
participarea la operatiuni de legalizare a unor mijloace financiare, aspecte care necesita
existenta unor elemente probatorii distincte si care nu rezultd automat din simpla existenta
a unor incdlcari fiscale.

219. Astfel, faptul ca inculpata contestd implicarea sa In activitati de pseudoantreprenoriat
sau in operatiuni de spalare a banilor nu exclude, prin el nsusi, posibilitatea stabilirii unei
raspunderi penale pentru evaziune fiscald, in situatia in care probele administrate
demonstreaza participarea acesteia la reflectarea unor date nereale in evidenta contabila si
fiscald a intreprinderii.

220. Instanta apreciaza cd explicatiile oferite de inculpata Catana Larisa ***** urmeaza a fi
valorificate in masura in care acestea se coroboreaza cu celelalte probe administrate in
cauzi. In partea in care acestea reprezinti simple negiri ale implicarii sale ori explicatii



menite sd reducad rolul avut in activitatea economica a societdtii, fara suport probator
corespunzator, acestea nu sunt apte sda inlature concluziile instantei rezultate din
examinarea ansamblului probator.

221. Prin urmare, instanta retine ca declaratiile inculpatei nu sunt suficiente pentru a inlatura
concluziile rezultate din probele administrate cu privire la participarea acesteia la
activitatile ce au avut ca rezultat reflectarea unor date denaturate in documentele contabile,
fiscale si financiare, precum si includerea unor operatiuni care nu corespundeau realitatii,
actiuni care au determinat neachitarea obligatiilor fiscale in proportii deosebit de mari.

222. In sedinta de judecati inculpatul Osadco Ivan ***** ny s-a prezentat si in conformitate
cu art. 321 alin. (2) pct. 1) din CPP, s-a dispus examinarea cauzei in lipsa inculpatului.
Totodata, acesta fiind anuntat in cautare a fost pornit dosarul de cautare nr. 2021010298
din 21.09.2021 (vol. XXVLf.d.119).

223. In conformitate cu art. 368 alin. (1) pct. 2) din CPP, in cadrul sedintei de judecatd, la
cererea procurorului s-a dat citire declaratiilor inculpatului facute la faza de urmarire
penald la etapa audierii in calitate de invinuit, unde ultimul a declarat ca, ,, ... vina
recunoaste partial §i la sfirsitul verii a anului 2015 a facut cunostind cu cet. Dontov
Alexandru, care i-a propus sa cistige suma de 100 euro, in schimb propunindu-i sa
inregistreze o intreprindere pe numele sau, iar ultimul a fost de acord §i a inregistrat pe
numele sau urmdtoarele intreprinderi SRL ,,Damigrant”, SRL ,,Neo Contact” si incd o
firma a carei denumire nu o tine minte. Pentru fiecare intreprindere inregistrata pe
numele sau de la Dontov Alexandru a primit suma de cite 100 euro. Dupa inregistrare,
toate documentele de constituire §i stampilele le-a dat lui Dontov Alexandru si cu ce se
ocupau in continuare intreprinderile nu cunoaste. Aproximativ in luna octombrie-
noiembrie 2015 Alexandru Dontov l-a rugat sa gaseasca persoane, pe numele cdarora ar
fi posibil de inregistrat intreprinderi, iar persoanele care vor fi de acord, acesta le va
achita suma de la 100 panda la 200 euro. Osadco Ivan i-a propus lui Gilca Igor si ultimul
a fost de acord, fiind inregistrata pe numele ultimului firma SRL ,,Contact Comert”. De
asemenea, invinuitul a venit cu o asemenea propunere fata de Sidorov Stanislav si
ultimul a fost de acord, fiind inregistratdi pe numele ultimului firma SRL
»Universcomert Grup”. O propunere similard i-a fost adresata lui Munteanu Dan i-a
propus si acesta a fost de acord, fiind inregistrata firma SRL ,,Neobrand Plus”. Prin
aceiasi modalitate a fost convins Doagd Dumitru, pe numele lui fiind inregistrata firma
SRL ,,Bio-Inter-Grup”. Dupd inregistrarea companiilor mentionate mai sus, toate
documentele de constituire precum si stampilele intreprinderilor, au fost transmise lui
Dontov Alexandr. Cind era necesar de a efectua careva operatiuni bancare Dontov
Alexandru lua legatura cu Osadco Ivan sau cu administratorii inregistrafi fictiv a
firmelor sus mentionate, pe care-i invita pentru a efectua nemijlocit operatiunile si de a
semna documentele necesare. Nemijlocit dupd efectuarea operatiunilor, stampilele
intreprinderilor se restituiau Iui Dontov Alexandr. Pentru fiecare operatiune
mentionatd, Dontov Alexandr, prin intermediul lui Osadco Ivan sau la direct achita
persoanelor cite 100 lei, cheltuieli de drum. De fiecare data se intilneau pe bd. Stefan
cel Mare vis-a-vis de Procuratura Generala. Despre Parinov Alexandru a comunicat cd
l-a vazut o singurd datd linga Camera inregistrarii de Stat la momentul inregistrarii
companiei pe numele lui Rusu Serghei. Toate documentele referitoare la compania SRL
wBio-Inter-Grup” i- au fost transmise Ilui Dontov Alexandr dupd inregistrarea



intreprinderii date §i din cite cunoaste nu a desfasurat careva activitate de
intreprinzator. Aproximativ in luna martie-aprilie 2016 Osadco Ivan impreund cu
Doagd Dumitru a avut o intilnire cu Dontov Alexandru lingd Andys Pizza, unde Dontov
Alexandr a explica ca este necesar de a se deplasa la BC ,,Eximbank” S.A. pentru a
efectua un transfer bancar de pe contul companiei SRL ”Bio-Inter-Grup” pe contul altei
companii. Dupd operatiunile efectuate s-au intilnit cu Dontov Alexandr si i-au transmis
documentele bancare ce confirmau transferul si stampila intreprinderii. La indicatia lui
Dontov Alexandr, cet. Osadco Ivan a transmis facturi fiscale unui bdarbat pe nume
Caceaniuc Oleg cu care a avut intilnire linga magazinul Riscani din sect. Riscani, mun.
Chisinau. La fel, conform indicatiilor primite de la Dontov Alexandr impreund cu Gilca
Igor si Sidorov Stanislav au mers la BC ,,Comert Bank” S.A., unde au efectuat
operatiuni bancare si anume transferuri, dupd care ii intorceau documentele
confirmative si stampilele cet. Dontov Alexandr. A mai declarat ca nici el §i nici
administratorii inregistrati fictiv, nu cunosteau nimic despre activitatea intreprinderilor,
toate operatiunile fiind gestionate de caitre Dontov Alexandru. Pentru fiecare operatiune
Osadco Ivan primea de la Dontov Alexandr suma de 100 lei.” (vol. X1V,f.d.144-146).

224. Instanta de judecatd apreciaza declaratiile inculpatului Osadco Ivan ***** prin prisma
prevederilor art. 101 din Codul de procedura penald, in coroborare cu totalitatea probelor
administrate in prezenta cauzd, avand in vedere cd acesta nu s-a prezentat in sedinta de
judecata, fiind anuntat in cdutare, iar declaratiile sale oferite in faza urmaririi penale au fost
date citirii in conditiile art. 368 alin. (1) pct. 2) din Codul de procedura penala.

225. Instanta retine ca, in cadrul audierii in calitate de invinuit, Osadco Ivan ***** g
recunoscut partial vinovatia, prezentand o versiune detaliatd asupra circumstantelor in care
a ajuns sa colaboreze cu Dontov Alexandr, precum si asupra rolului pe care 1-ar fi avut in
procesul de identificare a unor persoane pe numele carora au fost inregistrate societatile
comerciale vizate n prezenta cauza.

226. Astfel, inculpatul a declarat ca, la propunerea lui Dontov Alexandr si in schimbul unor
sume de bani, a acceptat initial inregistrarea unor Intreprinderi pe propriul nume, iar
ulterior a identificat alte persoane dispuse sa figureze formal in calitate de administratori ai
unor societdti comerciale, indicand 1n acest sens persoanele Gilca Igor, Sidorov Stanislav si
Doaga Dumitru. Totodata, inculpatul a descris modalitatea in care aceste persoane au fost
contactate, conditiile in care au acceptat inregistrarea societatilor si transmiterea ulterioara
a documentelor aferente catre Dontov Alexandr.

227. De asemenea, inculpatul a relatat ca, dupa inregistrarea societatilor, documentele de
constituire, stampilele si alte acte relevante erau remise lui Dontov Alexandr, iar
persoanele indicate 1n actele oficiale erau implicate doar in anumite situatii, atunci cand era
necesard efectuarea unor operatiuni bancare sau semnarea unor documente. Acesta a
descris inclusiv imprejurari concrete privind efectuarea unor transferuri bancare prin
intermediul SRL ,,.BIO-INTER-GRUP”, precum si transmiterea ulterioard a documentelor
confirmative catre Dontov Alexandr.

228. Instanta apreciaza ca declaratiile inculpatului prezintd un grad sporit de detaliere, acestea
contindnd informatii concrete referitoare la persoanele implicate, modalitatea de recrutare a
administratorilor formali, locurile Intalnirilor, modalitatea de remunerare si succesiunea
actiunilor desfasurate. Aceste elemente conferd declaratiilor un caracter particularizat, iar
in masura in care anumite imprejurari relatate se coroboreaza cu alte mijloace de proba
administrate 1n cauza, ele pot fi valorificate la stabilirea situatiei de fapt.



229. Totodata, instanta constata ca inculpatul a incercat sa isi reducd propria contributie la
mecanismul investigat, prezentandu-se in principal ca o persoand care ar fi executat
indicatiile lui Dontov Alexandr, fard a avea control asupra activitatii desfasurate ulterior
prin intermediul societatilor comerciale.

230. In aceastd privint, instanta apreciaza ca declaratiile inculpatului trebuie analizate cu o
anumitd rezerva, intrucdt acesta avea un interes procesual direct in diminuarea propriei
responsabilitati penale. Cu toate acestea, existenta unui asemenea interes nu determina
automat lipsirea declaratiilor de valoare probatorie, atat timp cat anumite aspecte relatate
sunt confirmate prin alte probe administrate in cauza.

231. Instanta retine ca, chiar potrivit propriei versiuni expuse de inculpat, acesta a cunoscut
faptul ca persoanele identificate de el urmau sa figureze in documentele oficiale ale unor
societati comerciale fard a exercita, iIn mod real, activitatea de administrare a acestora.
Totodata, inculpatul a confirmat transmiterea documentelor de constituire si a stampilelor
catre Dontov Alexandr, precum si implicarea sa in facilitarea efectuarii unor operatiuni
bancare la solicitarea acestuia.

232. Prin urmare, declaratiile inculpatului Osadco Ivan ***** in partea in care sunt
coroborate cu celelalte mijloace de probd administrate in cauza, confirma existenta unui
mecanism de utilizare a unor persoane interpuse in calitate de administratori formali ai
unor societdti comerciale si contributia inculpatului la realizarea acestui mecanism.

233. Totodata, instanta apreciazd ca aceste declaratii, analizate individual si coroborate cu
ansamblul probator, nu sunt suficiente pentru a demonstra existenta tuturor elementelor
constitutive ale infractiunii prevazute de art. 242 din Codul penal, in special sub aspectul
intentiei specifice si al scopului urmdrit prin crearea sau utilizarea intreprinderilor
respective. Or, 1n lipsa unor probe certe care sd confirme intrunirea integrala a elementelor
obiective si subiective ale acestei infractiuni, eventualele dubii urmeaza a fi interpretate in
favoarea inculpatului, potrivit principiului in dubio pro reo.

234. In consecintd, instanta apreciaza ca declaratiile inculpatului Osadco Ivan ***** yrmeaza
a fi valorificate diferentiat: in partea in care acestea se coroboreazd cu celelalte probe
administrate, ele confirma implicarea acestuia in identificarea persoanelor interpuse si
facilitarea unor activitati desfasurate prin intermediul societdtilor comerciale vizate in
cauza, aspecte relevante pentru aprecierea raspunderii sale penale in raport cu acuzatia
prevazuta de art. 46 raportat la art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal; 1nsa, in lipsa unor
probe suficiente privind existenta tuturor elementelor constitutive ale infractiunii prevazute
de art. 242 din Codul penal, aceste declaratii nu pot fundamenta o solutie de condamnare
pentru acest capat de acuzare.

235. In continuare, instanta de judecati va proceda la structurarea prezentei sentinte in doud
sectiuni distincte, In scopul realizarii unei analize clare, logice si sistematizate a
circumstantelor de fapt si de drept relevante pentru solutionarea prezentei cauze penale,
tinand cont de pluralitatea inculpatilor, de particularititile acuzatiilor formulate si de
solutiile diferite ce se impun 1n raport cu fiecare capat de invinuire.

236. In prima sectiune, instanta de judecati va examina circumstantele de fapt si de drept ale
cauzei prin prisma acuzatiei privind savarsirea infractiunii prevazute de art. 46 raportat la
art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal, faptd imputata inculpatilor Dontov Alexandr
*adorsx Parinov Alexandr **#** Catand Larisa ***** si Osadco Ivan *#*** In acest sens,
instanta va analiza probatoriul administrat in cauza, prin prisma conditiilor de existentad a




elementelor constitutive ale infractiunii imputate, a formei de participatie penald retinute in
sarcina fiecarui inculpat, precum si a contributiei concrete a fieciruia la realizarea
activitatii infractionale, urmand sa stabileascd temeinicia acuzatiei formulate sub acest
aspect.

237. In cea de-a doua sectiune, instanta de judecatd va examina acuzatiile formulate in
privinta inculpatilor Dontov Alexandr *****  Parinov Alexandr ***** si Osadco Ivan
*A%E* In baza art. 242 din Codul penal, precum si 1n privinta inculpatilor Dontov Alexandr
Ak o1 Parinov Alexandr ***** in baza art. 46 raportat la art. 243 alin. (3) lit. a) si b) din
Codul penal. Analiza acestor capete de acuzare va fi realizata prin prisma principiului
prezumtiei de nevinovatie si a regulii in dubio pro reo, instanta urmand sa verifice daca
ansamblul probator administrat in cauza demonstreaza, dincolo de orice dubiu rezonabil,
intrunirea tuturor elementelor constitutive ale infractiunilor imputate sau daca probele
administrate nu sunt suficiente pentru a fundamenta o solutie de condamnare, situatie in
care se impune pronuntarea unei solutii de achitare sub aceste capete de acuzare.

Sectiunea I. Analiza invinuirilor retinute in sarcina inculpatilor
in baza art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal si motivele
care justifica pronuntarea solutiilor de condamnare

238. In continuare, instanta de judecati retine ca, la stabilirea situatiei de fapt si la formarea
convingerii sale cu privire la vinovatia inculpatilor, In partea ce priveste Invinuirea
formulata in baza art. 46 raportat la art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal, va proceda la
evaluarea individuala si coroborati a tuturor mijloacelor de proba administrate in cauza. In
acest sens, instanta va examina fiecare proba prin prisma pertinentei, concludentei, utilitétii
si veridicitdtii sale, precum si in ansamblul intregului material probator, in vederea
stabilirii existentei tuturor elementelor constitutive ale infractiunii imputate si a
fundamentarii solutiilor de condamnare pronuntate in privinta inculpatilor Dontov
Alexandr ***** Parinov Alexandr ***** Catana Larisa ***** si Osadco Ivan *****,
In acest context, instanta va avea in vedere, intre altele, declaratiile martorului Munteanu
Daniel Valeriu, care, fiind audiat in sedintd de judecatd, a relatat urmatoarele: ,, ... ii
recunoaste pe inculpatii prezenti in sala de judecata, precizand totodata ca nu se afla in
relatii de rudenie cu niciunul dintre acestia. La intrebarile procurorului, martorul
Munteanu Daniel Valeriu a declarat ca ii cunoaste pe inculpatii Alexandr Dontov si Ivan
Osadco, pe ultimul cunoscandu-l din orasul Orhei, unde au facut cunostinta. Totodatd, a
mentionat ca inculpatul Dontov Alexandr i-a fost prezentat de catre Osadco Ivan. Martorul
a comunicat ca cunoaste motivul pentru care a fost citat in instantd, si anume
circumstantele privind inregistrarea unei intreprinderi. Acesta a declarat ca anterior a
mai fost audiat atdt la organul de politie, cdt si in cadrul examinarii judiciare, confirmand
veridicitatea declaratiilor oferite in faza de urmarire penala. Potrivit declaratiilor sale,
Osadco Ivan i-a propus sd ajute o persoand la deschiderea unei firme, ulterior facandu-i
cunostinta cu Dontov Alexandr, care i-a explicat modalitatea de inregistrare a
intreprinderii si faptul ca aceasta urma sd activeze in domeniul comercializarii
produselor alimentare si cerealelor. Martorul a precizat ca la acel moment avea virsta
de 19 ani si isi facea studiile, iar explicatia oferitd a fost ci persoana care intentiona sa
deschidi firma nu putea face acest lucru personal. In aceste circumstante, farda a avea
suspiciuni, a acceptat propunerea, fiindu-i promisa suma de 100 euro de catre Dontov




Alexandr. Martorul a declarat ca impreund cu Dontov Alexandr s-a deplasat la Camera
Inregistrarii de Stat pentru inregistrarea intreprinderii ,,Neobrandplus”, cu sediul
juridic indicat in satul Sociteni, raionul laloveni, localitate cu care nu avea nicio
legaturd. Acesta a mentionat ca Dontov Alexandr discuta cu functionarii institutiei, iar
el doar semna documentele si transmitea informatiile care ii erau indicate cu privire la
genul de activitate si sediul firmei. De asemenea, a confirmat cd semna actele de
constituire si bonurile de achitare a taxelor de inregistrare, insa toate plitile erau
efectuate din banii oferiti de Dontov Alexandr. In continuare, martorul a declarat cd, la
indicatia lui Dontov Alexandr, au fost deschise mai multe conturi bancare pentru
intreprinderea ,,Neobrandplus” la BC ,,Moldova Agroindbank” si BC ,,Eximbank”,
inclusiv conturi in lei si euro. Acesta a precizat ca personal nu a efectuat tranzactii
bancare si nu cunoaste despre eventuale operatiuni financiare realizate prin intermediul
acestor conturi. Totodatd, a ardatat ca nu detinea actele intreprinderii si nici stampila
acesteia, toate aflindu-se permanent la Dontov Alexandr, care i transmitea stampila
doar in situatiile in care se prezentau la banca sau la Inspectoratul Fiscal. Martorul a
relatat ca ulterior a fost citat la Inspectoratul Fiscal din Ialoveni in legdatura cu sediul
juridic al intreprinderii, ocazie cu care Dontov Alexandr i-a indicat ce informatii sa
prezinte autoritdtilor fiscale, inclusiv cd sediul intreprinderii s-ar afla in satul Sociteni.
Acesta a precizat cd s-a deplasat o singurd datd in localitatea respectiva impreund cu
Dontov Alexandpr, fara a intra in sediu, inculpatul aratindu-i doar o cladire despre care
i-a spus ca apartine intreprinderii. De asemenea, martorul a declarat ca nu cunoaste
cine era contabilul firmei, nu isi aminteste sd fi semnat contracte, facturi fiscale sau alte
documente privind activitatea economica a intreprinderii si nu cunoaste despre
eventuale tranzactii comerciale desfasurate de aceasta. Acesta a mai comunicat ca dupd
inregistrarea intreprinderii a primit de la Dontov Alexandr suma de 2 000 lei drept
remuneratie pentru actiunile intreprinse. Totodatad, a declarat ca ulterior a fost contactat
de un executor judecatoresc si informat despre existenta unor datorii fiscale ale
intreprinderii in suma de aproximativ 6 000 lei, sumd pe care a achitat-o personal,
incercand ulterior sa initieze procedura de lichidare a firmei. Martorul a precizat cd nu a
mai comunicat cu Dontov Alexandr si Osadco Ivan dupd aceste evenimente si cd toate
actiunile intreprinse in privinta firmei au fost efectuate la indicatia lui Dontov Alexandr.
Totodata, martorul a declarat ca Osadco Ivan i-a comunicat cd si alte persoane aveau
intreprinderi inregistrate pe numele lor, insa nu isi aminteste identitatea acestora. La
final, martorul a confirmat ca declaratiile consemnate in faza de urmarire penala
corespund adevarului, iar lipsa unor amintiri exacte se datoreaza perioadei indelungate de
timp scurse de la evenimentele respective. La intrebarile adresate de avocat, martorul
Munteanu Daniel Valeriu a declarat ca nu isi aminteste momentul primei interactiuni cu
colaboratorii de politie si nici persoana care a consemnat declaratiile sale in cadrul
organului de urmarire penala, precizand ca nu isi aminteste daca a citit declaratiile dupa
intocmirea acestora. Totodata, a mentionat ca a fost audiat atdt in orasul Orhei, cat si in
mun. Chisinau, insa nu poate indica exact locul fiecarei audieri. Martorul a declarat ca nu
isi aminteste dacd a avut interactiuni cu colaboratorul MAI Serbacov i nici
circumstantele exacte in care i-au fost preluate declaratiile. Acesta a precizat ca a oferit
declaratii in legatura cu deschiderea intreprinderii, fara a cunoaste daca in privinta sa a
existat o plangere sau doar o audiere in calitate de martor. De asemenea, a mentionat ca
actele intocmite de politisti i-au fost prezentate, insa nu isi aminteste dacad le-a citit



integral. In continuare, martorul a declarat cd nu isi aminteste exact modul in care a aflat
numele de familie al lui Alexandr Dontov, precizand ca Osadco Ivan i-a fdacut cunostinta
cu acesta, insa nu poate confirma dacd i s-a comunicat expres apartenenta de familie a
inculpatului. Totodatd, a mentionat ca nu isi aminteste daci Osadco Ivan i-a oferit
instructiuni concrete privind inregistrarea firmei sau deschiderea conturilor bancare,
insa isi aminteste cia Dontov Alexandr i-a solicitat deplasarea la anumite banci pentru
deschiderea conturilor, indicindu-i institutiile bancare la care sa se prezinte. Martorul a
mai declarat ca locuia in orasul Orhei si era contactat de Dontov Alexandr, care ii
indica deplasarea la Chisindu pentru diverse actiuni legate de firma. Acesta a precizat ca
nu isi aminteste dacd a transmis blanchete de facturi fiscale sau daca a imputernicit alte
persoane pentru ridicarea acestora, precum $i cd nu isi aminteste cine a ridicat stampila
de la Camera Inregistririi de Stat, insi a mentionat ci stampila si actele intreprinderii
se aflau la Dontov Alexandr. In continuare, martorul a declarat cd nu isi aminteste dacd
a fost imputernicit sd transmitd sau sd ridice acte in numele firmei si cd toate actiunile
sale erau realizate in baza indicatiilor primite de la Dontov Alexandr. Totodata, a
mentionat ca a fost chemat de colaboratorii de politie in legatura cu activitatea
intreprinderilor, fiind informat ca acestea ar fi implicate in operatiuni financiare suspecte,
insa nu i-au fost imputate direct actiuni ilegale in nume propriu. Martorul a declarat ca
nu isi aminteste detalii privind rulajul conturilor bancare, nu a solicitat conversii
valutare si nu cunoaste despre eventuale tranzactii economice sau achizitii de utilaje
efectuate prin intermediul intreprinderii. De asemenea, a precizat cd nu a insistat asupra
prezentarii sediului intreprinderii si cd nu a avut suspiciuni privind activitatea acesteia
la momentul respectiv, considerand ca actiunile desfasurate erau legale, intrucdt ii erau
prezentate astfel de catre Dontov Alexandr. Totodati, martorul a declarat cd nu a fost
constrdns sa efectueze actiunile legate de firma, insa acestea erau realizate la indicatiile
lui Dontov Alexandr, fard a avea initiativa proprie, si cd a existat perceptia cd astfel de
activitati sunt uzuale si legale. Martorul a confirmat ca sustine declaratiile oferite in faza
de urmarire penala, desi nu isi mai aminteste continutul exact al acestora, precizdand ca
declaratiile citite in sedinta de judecata au fost facute de el anterior in cadrul anchetei,
mentiondnd ca lipsa de memorie se datoreaza trecerii unei perioade indelungate de timp.”.

239. Instanta de judecatd apreciaza declaratiile martorului Munteanu Daniel Valeriu prin
prisma prevederilor art. 101 din Codul de procedurd penald, prin raportare la intregul
material probator administrat in cauza, retinand cd acestea prezinta relevanta probatorie in
masura in care se coroboreaza cu celelalte mijloace de proba si contribuie la stabilirea
mecanismului concret in care au fost utilizate societdtile comerciale vizate in actul de
invinuire.

240. Instanta constatd cd martorul a relatat in mod coerent circumstantele in care a fost
implicat in procesul de constituire a SRL ,,Neobrand Plus”, descriind modalitatea in care a
fost contactat de inculpatul Osadco Ivan ***** ulterior prezentat inculpatului Dontov
Alexandr ***** precum si imprejurdrile in care a acceptat sd figureze in calitate de
administrator al societatii.

241. Desi martorul nu a cunoscut toate detaliile activitatii economice desfasurate prin
intermediul intreprinderii si nu a putut indica existenta unor tranzactii concrete efectuate
ulterior, acesta a confirmat imprejurari esentiale privind modul de functionare a societatii,
respectiv faptul ca atributiile formale de administrator nu corespundeau unei gestiondri
efective a activitdtii economice. Astfel, martorul a declarat cd documentele de constituire,



stampila intreprinderii si actele aferente activitatii acesteia se aflau la inculpatul Dontov
Alexandr ***** jar deplasarile la institutiile bancare si fiscale erau efectuate la indicatiile
acestuia.

242. Instanta retine ca declaratiile martorului confirma existenta unei separari intre persoana
indicatd formal 1n actele societdtii si persoana care exercita in fapt controlul asupra
anumitor operatiuni administrative si organizatorice ale intreprinderii. In acest sens,
martorul a relatat cd nu a initiat activitati comerciale in numele societatii, nu a negociat
contracte, nu a cunoscut contabilul intreprinderii si nu a gestionat documentele financiar-
contabile, actionand doar in limitele indicatiilor primite de la Dontov Alexandr ****%*

243. Totodata, instanta apreciaza cad prezintd relevantd declaratiile martorului privind
circumstantele in care acesta a fost prezentat organelor fiscale, precum si faptul ca i-au fost
comunicate anterior informatiile pe care urma sd le transmitd cu privire la sediul si
activitatea Intreprinderii. Aceste Tmprejurari demonstreaza ca persoana inscrisa oficial In
calitate de administrator nu avea cunostintd nemijlocitd despre activitatea economica
desfasurata si despre operatiunile reflectate in documentele societatii.

244. Instanta observa ca martorul a relatat si despre existenta unor obligatii fiscale stabilite
ulterior in sarcina intreprinderii, despre faptul ca acestea au ajuns sa fie suportate personal
de acesta si despre tentativa ulterioara de lichidare a societdtii. Aceste Tmprejurdri sunt
relevante sub aspectul consecintelor produse prin utilizarea societdtii si a documentelor
acesteia in circuitul economic, inclusiv prin reflectarea unor operatiuni pentru care
administratorul formal nu detinea informatii reale.

245. In acelasi timp, instanta apreciazi ci declaratiile martorului urmeazi a fi analizate cu
delimitarea corespunzatoare a aspectelor pe care acestea le confirmd. Or, depozitiile sale
nu sunt suficiente, prin ele Insele, pentru a demonstra existenta unei intreprinderi create
exclusiv in scopul acoperirii unor activitati ilegale sau pentru stabilirea provenientei si
circuitului unor mijloace financiare, aspecte care urmeaza a fi apreciate separat in raport cu
acuzatiile formulate in baza art. 242 si art. 243 din Codul penal.

246. Totodata, instanta retine ca eventualele ezitari ale martorului cu privire la anumite detalii
secundare, determinate de perioada indelungatd de timp scursa de la evenimente, precum si
lipsa rememordrii exacte a unor imprejurdri procedurale privind audierile anterioare, nu
afecteaza credibilitatea declaratiilor sale in partea ce vizeaza aspectele esentiale ale cauzei.
Acestea se refera la modalitatea de implicare a sa in Tnregistrarea societatii, lipsa exercitarii
reale a atributiilor de administrator si exercitarea controlului asupra documentelor si
operatiunilor intreprinderii de catre alte persoane.

247. Prin urmare, instanta apreciaza ca declaratiile martorului Munteanu Daniel Valeriu
constituie un mijloc de proba relevant pentru stabilirea mecanismului prin care societatile
comerciale vizate n cauza au fost utilizate in activitatea economicd si pentru determinarea
rolului concret al persoanelor implicate in gestionarea acestora. In coroborare cu celelalte
probe administrate, aceste declaratii contribuie la confirmarea faptului cd documentele
societatilor si operatiunile reflectate in evidentele acestora nu erau gestionate de persoanele
indicate formal in calitate de administratori, ci de alte persoane care exercitau controlul
efectiv asupra activitatii.

248. In consecintd, instanta va retine declaratiile martorului Munteanu Daniel Valeriu in
masura in care acestea se coroboreazd cu ansamblul probator administrat si prezinta
relevanta pentru stabilirea imprejurdrilor ce caracterizeazd mecanismul de realizare a



faptelor imputate inculpatilor sub aspectul infractiunii prevazute de art. 46 raportat la art.
244 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

249. Suplimentar, instanta de judecata constatd ca declaratiile martorului Munteanu Daniel
Valeriu se coroboreaza cu alte mijloace de proba administrate in cadrul sedintei de
judecati, in special cu declaratiile martorului Prisdcari Dan Valeriu. In acest sens, in
legdturd cu circumstantele ce fac obiectul invinuirilor formulate in privinta inculpatilor,
martorul Prisdcari Dan Valeriu a declarat instantei de judecata ca: ,, ... nu ii cunoaste pe
inculpatii prezenti in sala de judecata si ca nu a avut relatii sau interactiuni cu acestia. La
intrebarile procurorului, martorul Prisdacari Dan Valeriu a declarat ca cunoaste motivul
pentru care a fost citat in sedinta de judecatd si ca anterior a mai fost audiat pe aceeasi
cauzd, aproximativ cu sapte ani in urmd, confirmdnd ca declaratiile oferite in cadrul
urmaririi penale corespund adevarului. Martorul a comunicat cd, in anul 2014, o
persoand necunoscutd din orasul Orhei s-a apropiat de el si i-a propus sa obtina rapid
suma de 100 euro in schimbul unui serviciu care urma sa dureze aproximativ 10 minute.
Acesta a acceptat propunerea, fard a cunoaste identitatea persoanei respective. Ulterior,
i s-a comunicat sa se intilneascd, la o anumitd ora si intr-un anumit loc, cu o persoand
pe nume ,,Vanea”. Potrivit declaratiilor martorului, a doua zi s-a intilnit cu ,,Vanea”,
care i-a spus cd urmeazd sd deschida un cont bancar pentru o persoand juridica, dupd
care s-au deplasat la o institutie de stat unde martorul a semnat mai multe acte prin care
figura in calitate de proprietar al unei firme, denumirea acesteia fiind, dupa cum isi
aminteste, ,,ProConac”. Ulterior, ,Vanea” i-a comunicat ca a doua zi urma sa
primeascd suma promisa de 100 euro, bani pe care martorul i-a primit efectiv. Martorul
a declarat ca i s-a explicat cd, dupda semnarea actelor, acestea urmau sd fie ,,aruncate” si
cd nu va suporta consecinte din aceasta cauzd. Totodatd, i s-a comunicat ca firma va fi
inregistratd temporar pe numele sau, ulterior urmdnd sa fie trecutd pe alta persoana.
Acesta a precizat cd l-a vazut pe ,,Vanea” doar de doud ori si cd in prezent nu cunoaste
pe nimeni dintre persoanele prezente in sala de judecata. Cu toate acestea, ulterior a
declarat cd inculpatul Osadco Ivan seamdnd cu persoana pe care o cunostea sub numele
de ,,Vanea”, precizdnd in final ca inculpatul Osadco Ivan este persoana despre care a
relatat. Martorul a descris persoana respectiva ca fiind de aproximativ aceeasi varsta cu
el, cu par blond, inalt de aproximativ 1,80 m, slab si fara barba, comunicand in limba
romadnd. Acesta a mai declarat ca nu cunostea numele de familie al lui , Vanea” si ca
numele ,,Osadco” nu ii spunea nimic anterior. Totodata, a mentionat ca, daca in
declaratiile sale anterioare apare acest nume, probabil i s-a indicat astfel in cadrul
urmdririi penale. In continuare, martorul a declarat ci i s-a comunicat cd firma urma sd
activeze in domeniul materialelor de constructii, tigarilor si alcoolului, fara a cunoaste
detalii privind activitatea concreta a acesteia. Acesta a mentionat ca pentru intreprindere
a fost confectionati o stampila chiar pe loc, el semndnd actele necesare pentru
confectionarea acesteia, insa stampila nu s-a aflat niciodata in posesia sa. Martorul a
declarat ca a vazut doar cd pe stampila figura numele sau. Totodatd, a precizat ca la
intreprinderea ,,ProConac” figura, dupa cum isi aminteste, in calitate de fondator, insa
nu cunoaste exact continutul documentelor semnate, intrucdt la acel moment a semnat
numeroase acte atdt la institutia de stat, cat si la bancd. Acesta a mentionat ca citea
documentele doar partial, intrucadt i se spunea cd actele urmau sa fie distruse si ca nu
vor exista consecinte juridice pentru el. Martorul a mai declarat ca in acea perioada
existau si alte persoane aflate in situatii similare, iar in cadrul urmadririi penale i-a fost




prezentatd o lista cu mai multe persoane. Totodata, a relatat ca in momentul semndrii
actelor mai era prezentd o femeie, cu virsta aproximativa de 40 de ani, care urma la fel
sd primeasca 100 euro pentru semnarea unor acte similare. Potrivit martorului, femeia
isi manifesta ingrijorarea dacd totul va fi legal, insa el, avind la acel moment
aproximativ 21-22 de ani si neavind surse proprii de venit, nu si-a facut griji si a
acceptat oferta din necesitatea urgenta de bani. Martorul a precizat cd nu a participat la
activitatea efectiva a intreprinderii, nu a efectuat tranzactii bancare $i nu cunoaste
sediul ori eventualele depozite ale firmei. Acesta a mentionat ca singurele locuri unde s-
a deplasat au fost institutia de stat si banca, unde a semnat actele necesare deschiderii
contului bancar pentru persoana juridicd. De asemenea, martorul a declarat ca nu a
primit acte de la Inspectoratul Fiscal si nu a fost citat de alte autoritati, cu exceptia
organului de urmarire penala. Ulterior, cand a fost contactat de catre organul de urmarire
penald, i s-a comunicat ca pe numele sau exista anumite datorii, moment in care a inteles
cd a fost indus in eroare si ca firma fusese utilizata pentru activitati realizate pe numele
sau. Martorul a subliniat ca nu se considera responsabil pentru actiunile efectuate in
numele intreprinderii, intrucdt i s-a comunicat ca actele urmau sa fie distruse si ca nu vor
exista consecinte juridice. La fel, martorul a declarat ca, daca ar primi in prezent o
propunere similard, nu ar mai accepta-o, intrucdt a inteles consecintele unei asemenea
implicari. Acesta a precizat ca alte oferte similare nu a mai primit si ca schimbarea
aspectului fizic al inculpatului Osadco Ivan constituie motivul pentru care initial nu l-a
recunoscut in sala de judecatd. La intrebarile avocatului, martorul Prisacari Dan Valeriu
a declarat ca a inceput sa constientizeze caracterul problematic al actiunilor sale in
momentul in care a fost contactat de catre organele de urmarire penala. Acesta a precizat
cda a fost audiat de catre ofiterul Cebanu Vadim, care i-a comunicat ca cunoaste
circumstantele cauzei si persoanele care ar fi fost induse in eroare in mod similar.
Martorul a declarat ca in cadrul urmaririi penale a scris personal declaratiile sale si le-a
semnat, mentionand ca la acel moment isi amintea mai exact circumstantele
evenimentelor, intrucdt acestea erau mai apropiate in timp. Totodatd, a precizat ca
modalitatea de audiere din cadrul urmaririi penale a fost similara celei desfasurate in
instanta de judecatd. Acesta a mai comunicat ca nu a indicat anterior numele de familie
, Osadco”, insa isi aminteste ca ofiterul de urmarire penald i-a prezentat o fotografie
pentru recunoastere, iar ulterior a asociat persoana respectiva cu numele ,,Osadco”, fara
a-si mai aminti exact toate detaliile, avand in vedere perioada mare de timp scursa de la
evenimente. Martorul a declarat ca dupa primirea sumei de 100 euro nu s-a mai intdlnit cu
persoana pe care o cunostea sub numele de ,,Vanea”. Totodata, acesta a precizat ca nu a
fost constrdns sa semneze actele privind intreprinderea si ca avea posibilitatea sa refuze
semnarea acestora. De asemenea, a ardtat ca situatia sa financiara de la acel moment nu
l-a obligat in mod direct sa accepte propunerea, insd, daca ar fi cunoscut eventualele
consecinte juridice, nu ar fi acceptat s semneze actele respective. In continuare, martorul
a declarat ca are pretentii fata de inculpatul Osadco Ivan, considerand ca a fost indus in
eroare, insa a precizat ca nu are resentimente personale fata de acesta, exprimand doar
dorinta de a nu suporta consecinte juridice in continuare. Acesta a mai mentionat ca
organele de urmarire penald nu i-au comunicat eventualele consecinte ale semnarii
actelor, insa el personal a constientizat ulterior ca semnarea acestora putea genera
probleme juridice. Martorul a declarat ca nu i s-a solicitat sa achite amenzi sau alte
obligatii si ca nu a fdacut cunostinta integral cu toate actele semnate, in special cu cele de



la banca, desi nimeni nu i-a interzis sa le citeasca. Totodatd, a reiterat ca nu cunoaste
persoanele prezente in sala de judecata. Acesta a precizat ca in prezent nu ar mai accepta
sub nicio forma o asemenea propunere, intrucdt simplul fapt ca este audiat in calitate de
martor intr-un proces penal constituie, in opinia sa, o consecinta negativa. Martorul a
mentionat ca s-a prezentat in instantd pentru a evita eventuale consecinte, mai ales in
contextul in care a fost contactat de mai multe ori in perioada in care se afla peste hotare.
La fel, martorul a declarat ca apreciaza ca actiunile sale au fost contrare legii prin faptul
ca a semnat documentele respective, insa considera ca a actionat astfel fiind indus in
eroare. La intrebarile inculpatului Parinov Alexandr, martorul Prisdacari Dan Valeriu a
declarat ca, in perioada in care s-a intdlnit cu persoana identificata ulterior ca fiind
Osadco Ivan, aceasta nu se deplasa cu automobil. Totodata, martorul a precizat ca nu il
cunoaste pe inculpatul Parinov Alexandr.”.

250. Instanta de judecata apreciazd ca declaratiile martorului Prisdcari Dan Valeriu prezinta
relevantd probatorie pentru stabilirea mecanismului concret prin care au fost atrase
persoane interpuse in procesul de constituire si gestionare formald a unor societati
comerciale, precum si pentru determinarea rolului avut de inculpatul Osadco Ivan ***** in
identificarea unor asemenea persoane.

251. In acest sens, instanta retine ci depozitile martorului Prisicari Dan Valeriu se
coroboreazd, in aspectele esentiale, cu declaratiile martorului Munteanu Daniel Valeriu,
ambii relatand o modalitate similard de abordare a unor persoane fara experientd reald in
domeniul activitatii antreprenoriale, carora li se propunea obtinerea unor sume de bani in
schimbul semndrii documentelor necesare Inregistrarii unor societdti comerciale si
deschiderii conturilor bancare.

252. Astfel, martorul Prisdcari Dan Valeriu a confirmat cd a acceptat propunerea unei
persoane pe care ulterior a identificat-o ca fiind inculpatul Osadco Ivan *****  fiind
remunerat pentru efectuarea unor actiuni formale legate de Inregistrarea unei intreprinderi,
fara a avea intentia de a desfasura activitate economica in numele acesteia si fara a exercita
ulterior atributii de administrare sau control asupra societatii.

253. Instanta retine ca declaratille martorului confirmd faptul cd, dupd semnarea
documentelor de constituire si efectuarea formalitatilor necesare, acesta nu a pastrat
controlul asupra documentelor societatii, asupra stampilei sau asupra activitdtii economice
desfasurate in numele intreprinderii. De asemenea, martorul a declarat ca nu a efectuat
operatiuni bancare, nu a participat la relatiile comerciale ale societatii si nu cunostea
eventualele tranzactii realizate prin intermediul acesteia.

254. Aceste imprejurdri prezinta relevantd sub aspectul stabilirii modului in care erau create
conditiile necesare pentru utilizarea ulterioard a unor societiti comerciale de catre alte
persoane decat cele indicate formal in actele de constituire. Or, faptul ca persoanecle
inscrise oficial in calitate de fondatori sau administratori nu exercitau in realitate atributiile
aferente acestor calitati, iar documentele si instrumentele societatilor erau transmise altor
persoane, constituie un element relevant pentru aprecierea modului de operare utilizat in
realizarea faptelor retinute in sarcina inculpatilor.

255. Totodata, instanta constatd cd declaratiile martorului Prisacari Dan Valeriu prezinta
elemente de convergentd cu declaratiile inculpatului Osadco Ivan ***** oferite in faza
urmadririi penale. Astfel, inculpatul a recunoscut cd, la solicitarea lui Dontov Alexandr, a
identificat persoane dispuse sa accepte inregistrarea unor intreprinderi pe numele lor in
schimbul unor remuneratii banesti, iar martorul Prisacari Dan Valeriu a descris o asemenea



situatie concretd, in care a fost implicat la propunerea unei persoane cunoscute sub numele
de ,,Vanea”, identificata ulterior ca fiind Osadco Ivan *****,

256. In ceea ce priveste ezitarile initiale ale martorului privind identificarea inculpatului
Osadco Ivan ***** instanta apreciaza ca acestea nu sunt de naturd si inlature valoarea
probatorie a declaratiilor sale, avand in vedere perioada indelungata de timp scursad de la
producerea evenimentelor si explicatia oferitd de martor cu privire la modificarea
aspectului fizic al persoanei respective. Dimpotriva, instanta retine ca martorul a manifestat
o atitudine prudentd, evitdnd s confirme anumite aspecte pana in momentul in care a
considerat ca identificarea corespunde realitatii.

257. De asemenea, instanta acorda relevanta faptului cd martorul nu a Incercat sa isi prezinte
propria conduitd intr-o lumind favorabila, recunoscand cd a acceptat semnarea unor
documente in schimbul unei remuneratii banesti, fard a cunoaste pe deplin consecintele
acestor actiuni. Aceastd atitudine confera un grad sporit de credibilitate depozitiilor sale,
intrucat relatarea acestuia contine inclusiv imprejurari nefavorabile propriei persoane.

258. Prin urmare, declaratiile martorului Prisdcari Dan Valeriu, analizate in coroborare cu
declaratiile martorului Munteanu Daniel Valeriu, cu declaratiile inculpatului Osadco Ivan
*adokx din faza urmadririi penale si cu celelalte probe administrate In cauzd, confirma
existenta unui mecanism organizat de utilizare a unor persoane interpuse pentru
formalizarea unor societdti comerciale, fard implicarea reald a acestora in activitatea
economica ulterioara.

259. Totodata, instanta apreciaza ca aceste declaratii nu sunt suficiente, prin ele insele, pentru
a demonstra existenta unei activitdti comerciale exclusiv aparente in sensul art. 242 din
Codul penal sau existenta unor operatiuni de disimulare a provenientei bunurilor in sensul
art. 243 din Codul penal. Or, imprejurarea ca anumite persoane au fost utilizate formal la
inregistrarea societatilor comerciale nu conduce automat la concluzia existentei
elementelor constitutive ale acestor infractiuni.

260. In schimb, sub aspectul acuzatiei previzute de art. 46 raportat la art. 244 alin. (2) lit. b)
din Codul penal, declaratiile martorului Prisacari Dan Valeriu prezinta relevanta prin faptul
ca demonstreaza modul in care au fost create si puse la dispozitia altor persoane entitati
juridice asupra carora administratorii formali nu exercitau control efectiv, circumstanta
care a permis ulterior utilizarea acestora in circuitul economic si fiscal, inclusiv pentru
reflectarea unor operatiuni care nu corespundeau realitatii.

261. In consecintd, instanta va valorifica declaratiile martorului Prisicari Dan Valeriu in
masura 1n care acestea se coroboreaza cu celelalte mijloace de proba administrate, acestea
constituind un element probator relevant pentru stabilirea mecanismului de realizare a
faptelor retinute in sarcina inculpatilor sub aspectul infractiunii prevazute de art. 46
raportat la art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

262. Suplimentar, instanta de judecatd constatd ca declaratiile martorilor Munteanu Daniel
Valeriu si Prisdcari Dan Valeriu se coroboreaza cu alte mijloace de proba administrate in
cadrul sedintei de judecati, in special cu declaratiile martorului Vilcu Dionisie *****e. In
acest sens, 1n legaturd cu circumstantele ce fac obiectul invinuirilor formulate in privinta
inculpatilor, martorul Vilcu Dionisie *****e a declarat instantei de judecata ca: ,, ... nu ii
cunoaste pe inculpatii prezenti in sala de judecata si ca nu a avut relatii sau interactiuni
cu acestia. La intrebarile procurovului, martorul Vilcu Dionisie *****e a declarat ca
cunoaste motivul pentru care a fost citat in instanta si ca anterior a mai fost audiat in
cadrul organului de politie, unde a oferit declaratii veridice. Totodata, acesta a precizat




ca inculpatul Alexandr Dontov ii seamdnd cu persoana cu care s-a intdilnit anterior la
gara auto, fard insa a-l cunoaste personal. Martorul a declarat cd, aproximativ cu 5-6
ani in urma, prietenul sau din copilarie, Osadco Ivan, i-a propus sa cdstige bani prin
deschiderea unei firme pe numele sau, explicindu-i ca ulterior aceasta urma sa fie
trecutd pe o alta persoanda si ca totul ar fi legal. Potrivit declaratiilor sale, pentru acest
serviciu urma si primeascd suma de 100-150 euro. In continuare, martorul a relatat cd
Osadco Ivan i-a transmis numarul de telefon al lui Alexandr Dontov, cu care ulterior a
discutat despre deschiderea intreprinderii. Dupa aproximativ doud zile, martorul s-a
deplasat din orasul Orhei in municipiul Chisindu, unde s-a intilnit cu o persoand care
semdna cu inculpatul Alexandr Dontov, impreund deplasindu-se la o cladire a carei
destinatie nu o cunoaste. In acel loc s-au intdlnit cu o alti persoani pe nume ,,Sasa”,
care nu se afld printre persoanele prezente in sala de judecatd. Potrivit declaratiilor
martorului, persoana respectiva i-a explicat ce trebuie sa spund in cabinetul unde urma
sd semneze actele. Acesta a intrat singur in cabinet, a comunicat datele sale de identitate
si a semnat mai multe documente, dupa care a iesit si a transmis actele persoanei
respective. Ulterior, a primit suma promisd de aproximativ 100-150 euro si i s-a
comunicat cd va fi contactat peste cdteva zile pentru alte actiuni, insa nu a mai fost
contactat, fiind ulterior telefonat de cdtre organele de politie. Martorul a declarat ci nu
isi aminteste locatia exacta a cladirii unde s-au desfasurat aceste actiuni. Totodatd, a
mentionat ca dupd semnarea documentelor i-au fost transmise un pachet de acte si o
stampila, insd nu s-a deplasat la banca si nu a efectuat alte actiuni in afara celor
desfasurate in clidirea respectivd. Acesta a precizat ca a inteles ca prin semnarea
documentelor a fost inregistrata o firma pe numele sau, fara a cunoaste exact calitatea
in care figura in cadrul intreprinderii. Martorul a declarat ca denumirea intreprinderii
era, dupda cum isi aminteste, ,,Orient Activ”, fard a cunoaste domeniul de activitate al
acesteia, sediul ori alte detalii privind activitatea economicd. Acesta a precizat cd nu a
purtat negocieri in numele firmei, nu a incheiat tranzactii si nu a semnat alte documente
in afara celor prezentate in momentul inregistrarii intreprinderii. Totodatd, martorul a
declarat ca semndturile de pe filele 36 si 38 ale volumului 13 din dosar nu ii apartin si ca
nu a semnat facturi fiscale sau alte formulare colorate, mentiondnd ca a semnat doar foi
albe in cadrul procedurii respective. La fel, martorul a reiterat cd a spus adevarul atit in
cadrul urmaririi penale, cdt si in fata instantei de judecatd, precizind cd prima
propunere privind inregistrarea firmei a venit de la Osadco Ivan, insa acesta nu i-a
transmis personal alte bunuri sau documente. La intrebarile avocatului, martorul Vilcu
Dionisie *****e q declarat ca nu a primit prin intermediul institutiilor bancare nicio suma
de bani. Totodata, acesta a precizat ca inculpatul Dontov Alexandr nu i-a oferit indicatii
cu privire la actiunile pe care urma sa le intreprinda sau documentele pe care trebuia sa le
semneze, mentionand ca astfel de explicatii i-au fost oferite doar de persoana identificata
de el cu numele ,,Sasa”. De asemenea, martorul a declarat ca nu il cunoaste pe inculpatul
Parinov Alexandr. La intrebarile inculpatului Dontov Alexandr, martorul Vilcu Dionisie
*kkx*%e a declarat ca indicatiile privind actiunile pe care urma sa le intreprinda si
documentele pe care trebuia sa le semneze i-au fost oferite de catre persoana pe care o
cunostea sub numele ,,Sasa”, tot de la aceasta primind si suma de bani promisa, fiindu-i
comunicat ca urma sa se mai intalneasca ulterior inca o data. Martorul a declarat ca in
cadrul urmaririi penale i-au fost adresate intrebari de catre colaboratorii de politie, iar
raspunsurile erau consemnate de catre acestia. Totodata, acesta a sustinut ca i s-ar fi



comunicat ca trebuie sa aleaga ,,daca doreste sa fie in libertate sau in penitenciar”, dupa
care a semnat declaratiile intocmite de organul de urmarire penala. De asemenea,
martorul a precizat ca a semnat declaratiile fara a le citi, motivand ca era speriat de faptul
ca Osadco Ivan era deja arestat la acel moment. La intrebarile inculpatului Parinov
Alexandr, martorul a declarat ca in cadrul urmaririi penale i-au fost prezentate anumite
fotografii, insa doar ale inculpatului Dontov Alexandr, fara a-i fi prezentata fotografia
persoanei pe care o cunostea sub numele , Sasa”. Totodatd, acesta a declarat ca Dontov
Alexandr a fost persoana care l-a intdlnit si I-a condus la intrevederea cu cel de-al doilea
wSasa”. Martorul a mai comunicat ca in cadrul urmaririi penale a relatat despre existenta
acestei persoane si cd nu il cunoaste pe inculpatul Parinov Alexandr. In final, acesta a
declarat ca, la momentul semnarii declaratiilor din faza de urmarire penala, nu cunostea
exact continutul documentelor semnate, insd i s-a comunicat ca urma sd fie citat ulterior in
instanta de judecata.”.

263. Instanta de judecata apreciaza cd declaratiile martorului Vilcu Dionisie *****e prezinta
relevanta probatorie pentru stabilirea circumstantelor in care au fost atrase persoane
interpuse in procesul de constituire a unor societdti comerciale si pentru determinarea
modalitatii concrete prin care anumite persoane au obtinut controlul efectiv asupra
documentelor si instrumentelor acestor intreprinderi, fara a figura formal in actele de
constituire.

264. In acest sens, instanta constatd ci depozitiile martorului Vilcu Dionisie *****¢ se
coroboreaza, 1n aspectele esentiale, cu declaratiile martorilor Munteanu Daniel Valeriu si
Prisacari Dan Valeriu, precum si cu declaratiile inculpatului Osadco Ivan ***** oferite in
faza urmaririi penale, relevand existenta unui mod similar de atragere a unor persoane care,
in schimbul unor sume de bani, acceptau sd semneze documentele necesare inregistrarii
unor societdti comerciale, fara a participa ulterior la activitatea economica a acestora.

265. Astfel, martorul Vilcu Dionisie *****e a relatat cd propunerea de a inregistra o
intreprindere pe numele sau i-a fost facuta de catre inculpatul Osadco Ivan ***** persoana
pe care o cunostea anterior, fiindu-i promisd o remuneratie baneasca pentru efectuarea
formalitatilor respective. Ulterior, acesta a fost pus in legdtura cu alte persoane implicate in
procesul de Inregistrare a societdtii, inclusiv cu o persoana pe care a identificat-o ca fiind
inculpatul Dontov Alexandr.

266. Instanta retine ca declaratiile martorului confirmd aspecte importante referitoare la
modalitatea de organizare a activitdtilor desfasurate n jurul acestor societdti, si anume
faptul ca persoanele inscrise formal in documentele intreprinderilor nu aveau cunostinte
despre activitatea economica ulterioara, nu detineau controlul asupra documentelor
societatii si nu participau efectiv la gestionarea acesteia.

267. In particular, martorul a declarat ca, dupa semnarea actelor de constituire, nu a
desfasurat activitate in numele intreprinderii, nu a efectuat tranzactii comerciale, nu a
negociat cu parteneri de afaceri, nu a cunoscut domeniul concret de activitate al societatii si
nu a exercitat atributii reale de administrare. Totodata, acesta a indicat cd documentele si
stampila intreprinderii nu au rdmas in posesia sa, iar ulterior nu a mai participat la
activitatea acesteia.

268. Aceste imprejurdri prezinta relevantd sub aspectul stabilirii modului in care erau create
premisele pentru utilizarea ulterioard a unor persoane interpuse in circuitul juridic si
economic al societdtilor comerciale. Or, lipsa implicarii reale a persoanelor indicate oficial
in actele Intreprinderilor, coroboratd cu transmiterea documentelor si instrumentelor de



activitate catre alte persoane, constituie un element important in aprecierea modului de
realizare a operatiunilor economice reflectate ulterior in documentele contabile si fiscale.

269. Instanta apreciaza ca faptul ca martorul a indicat ca anumite explicatii privind actiunile
ce urmau a fi intreprinse i-au fost oferite de o persoand cunoscuta sub numele de ,,Sasa”,
iar nu nemijlocit de catre inculpatul Dontov Alexandr, nu diminueaza valoarea probatorie a
declaratiilor sale. Dimpotriva, aceastd imprejurare demonstreaza cd martorul a relatat in
limitele propriei perceptii, atribuind fiecarei persoane doar actiunile pe care le-a cunoscut
direct.

270. In ceea ce priveste afirmatiile martorului referitoare la modul in care au fost consemnate
declaratiile sale in faza urmaririi penale, inclusiv sustinerea ca ar fi fost determinat sa
semneze declaratiile fard a le citi integral, instanta apreciazd ca acestea urmeazd a fi
examinate prin prisma intregului material probator. Or, chiar dacd martorul a exprimat
anumite rezerve cu privire la circumstantele audierii sale, elementele esentiale ale
depozitiei sale — propunerea de inregistrare a unei intreprinderi, implicarea inculpatului
Osadco Ivan *****  obtinerea unei remuneratii si lipsa participarii reale la activitatea
societatii — au fost confirmate si prin alte mijloace de proba administrate in cauza.

271. Instanta observa ca declaratiile martorilor Munteanu Daniel Valeriu, Prisdcari Dan
Valeriu si Vilcu Dionisie *****e_analizate in ansamblu, descriu un tipar similar de actiuni:
identificarea unor persoane care nu aveau legaturd reald cu activitatea antreprenoriala,
determinarea acestora sa accepte formalitatile de inregistrare a unor societdti comerciale in
schimbul unor remuneratii banesti, ulterior lipsindu-le de controlul efectiv asupra
documentelor si activitatii intreprinderilor.

272. Prin urmare, declaratiile martorului Vilcu Dionisie *****e, coroborate cu celelalte
mijloace de probd administrate in cauza, contribuie la confirmarea mecanismului prin care
au fost create si puse la dispozitia altor persoane entitati juridice asupra carora
administratorii sau fondatorii formali nu exercitau control real, imprejurari relevante pentru
stabilirea contributiei inculpatilor Dontov Alexandr ***** si Osadco Ivan ***** ]a
realizarea faptelor retinute sub aspectul infractiunii prevazute de art. 46 raportat la art. 244
alin. (2) lit. b) din Codul penal.

273. Totodata, instanta retine cd declaratiile martorului Vilcu Dionisie *****e nu contin
elemente probatorii suficiente privind implicarea inculpatului Parinov Alexandr ***** in
circumstantele concrete relatate de acesta. Dimpotriva, martorul a declarat constant ca nu il
cunoaste pe inculpatul Parinov Alexandr ***** si ca nu a avut contacte sau interactiuni cu
acesta, aspect care urmeaza a fi apreciat la stabilirea individuald a rolului si contributiei
fiecarui inculpat la faptele imputate.

274. De asemenea, instanta de judecatd retine si pune la baza prezentei sentinte de
condamnare, 1n privinta inculpatilor, declaratiile martorului Sidorov Stanislav Vitalie,
care, audiat sub juramant in cadrul sedintei de judecatd, a declarat ca, ,, ... din persoanele
prezente in sala de judecata il recunoaste pe inculpatul Dontov Alexandr. La intrebarile
procurorului, martorul Sidorov Stanislav Vitalie a declarat ca in anul 2016 a ficut
cunostintia cu Dontov Alexandr prin intermediul lui Osadco Ivan. Potrivit declaratiilor
sale, Dontov Alexandr l-a condus la o altd persoand, de asemenea pe nume Alexandru,
care i-a explicat ca urma sa fie inregistratd o firmd pe numele sau. Martorul a declarat
cd nu isi aminteste denumirea exacta a firmei, insa aceasta ar fi fost, dupa cum isi
aminteste, ,,Univers Comert”. Acesta a precizat ca Dontov Alexandr l-a intdlnit la gara
si l-a condus la persoana respectivd, descrisd ca fiind un tinar inalt pe nume Alexandru,




care i-a explicat ce trebuia sa spund, ce documente urma sa semneze si i-a oferit bani
pentru drum. Ulterior, Dontov Alexandr l-a condus inapoi la gard, de unde a plecat spre
domiciliu. Martorul a comunicat cd impreund cu persoana pe nume Alexandru s-a
deplasat la Camera Inregistrarii de Stat, ulterior fiind de mai multe ori atit la institutia
respectivd, cdt si la banca si la organul fiscal. Acesta a declarat ca nu cunoaste unde era
amplasat sediul intreprinderii inregistrate pe numele sdu si ca pentru serviciile prestate a
primit suma de 200 euro. Potrivit declaratiilor sale, suma respectivd, precum si banii
pentru deplasare la Chisindu, i-au fost transmisi de catre persoana pe nume Alexandru,
descrisa ca fiind persoana inaltd cu care a interactionat. In continuare, martorul a
declarat ca a fost la banca impreund cu Alexandru, unde, din cdte isi aminteste, a fost
deschis un cont bancar la ,,*****iabank”. Acesta a precizat cad urma instructiunile
primite de la Alexandru si ca nu isi aminteste fiecare etapd a procedurilor efectuate.
Totodata, martorul a declarat ca personal nu a retras bani din conturile bancare si cd la
banca s-a deplasat o singurd data. Martorul a mai comunicat cd, odatd cu inregistrarea
firmei, probabil a fost solicitata si confectionarea unei stampile, aceastd actiune fiind
realizata la indicatia lui Alexandru. Potrivit declaratiilor sale, toate instructiunile
privind actiunile pe care urma sa le intreprindd, locurile unde trebuia sa mearga si
documentele pe care urma sa le semneze ii erau oferite de cdtre persoana pe care 0
cunostea sub numele ,,Alexandru”. Martorul a declarat ca il cunoaste pe Gilca Igor doar
ca pe un cunoscut din Orhei si ca ulterior a aflat ca si acesta ar fi inregistrat o firma.
Totodata, a precizat ca Gilca Igor nu i-a comunicat nimic despre cauza penala respectiva.
In cadrul examindrii materialelor dosarului, martorul a declarat ci semnitura de pe
volumul 8, fila dosarului 35, nu ii apartine, in timp ce semndtura de pe verso-ul aceleiasi
file @i apartine. Acesta a confirmat ca fila 36 reprezinta copia buletinului sau de identitate,
iar semnaturile de pe filele 37, 42 si 49 ii apartin, desi nu cunoaste continutul exact al
unor documente. Cu referire la fila 43 din volumul 8, martorul a declarat ca nu isi
aminteste daca a semnat un asemenea document emis de ,,Comertbank”. De asemenea,
martorul a precizat cid nu a incheiat contracte, nu a purtat negocieri si nu a desfasurat
activitati comerciale in numele intreprinderii. Acesta a declarat ca nu cunoaste nimic
despre un eventual contract de imprumut in suma de 260 000 lei intre el si
intreprinderea ,,UniversComert”. Martorul a mai comunicat ca nu a fost citat de
organul fiscal pentru a oferi explicatii, insa s-a deplasat o singura datd la FISC
impreund cu ,,Alexandru”, care completa documentele, iar el doar le semna. Totodata, a
confirmat ca semnaturile de pe filele 40-41 ale volumului 14 ii apartin. La fel, martorul a
declarat ca nu isi aminteste cum arata persoana care l-a audiat in cadrul urmaririi penale
si ca toate explicatiile privind firma si toate indicatiile aferente le-a primit de la persoana
pe nume ,,Alexandru”, nu de la Dontov Alexandr. Acesta a precizat ca nu isi aminteste
exact la ce banca s-a deplasat si nici discutiile purtate dupa primirea unei scrisori de la
FISC, mentiondand ca a relatat in fata instantei tot ceea ce isi aminteste despre
circumstantele cauzei. Totodata, martorul a declarat ca dupa acele evenimente nu s-a mai
intdlnit nici cu persoana pe nume ,,Alexandru”, nici cu Dontov Alexandr si ca nu l-a mai
vazut de mult timp nici pe Gilca Igor, nestiind unde se afla acesta in prezent. La intrebarile
avocatului, martorul Sidorov Stanislav Vitalie a declarat ca nu isi aminteste daca numele
de familie al persoanei pe care o cunostea sub numele , Alexandru” era , Pasa”,
precizand ca aceasta avea aproximativ varsta cuprinsa intre 28 si 35 de ani. Totodata,
examindnd volumul 5, fila dosarului 129, martorul a comunicat ca persoana din fotografie



seamana cu ,,Alexandru” despre care a relatat anterior, descriindu-I ca fiind o persoana
inalta, cu parul inchis la culoare, mentionand ca, daca l-ar vedea in prezent, considera ca
l-ar putea recunoaste. Martorul a declarat ca nu il recunoaste pe inculpatul Parinov
Alexandr si ca il vede pentru prima data in sedinta de judecata. Cu referire la inculpatul
Dontov Alexandr, acesta a precizat ca il cunoaste doar prin faptul ca il transporta cu
automobilul la intilnirile cu persoana pe nume ,,Alexandru”, fari ca Dontov Alexandr
sda ii transmita bani sau sa ii ofere instructiuni directe. De asemenea, martorul a declarat
ca nu o cunoaste pe inculpata Catana Larisa si ca o vede pentru prima data in sala de
Judecatd. In continuare, martorul a declarat cd in cadrul urmdririi penale nu a scris
personal declaratiile, mentiondnd ca era speriat deoarece i s-ar fi comunicat ca Osadco
Ivan si Dontov Alexandr erau deja arestati si ca a fost intrebat daca doreste ,,sd fie inchis
si el”. Potrivit declaratiilor sale, acesta doar a oferit raspunsuri la intrebarile adresate,
fara a citi declaratiile consemnate, pe care ulterior le-a semnat. Totodatda, martorul a
declarat ca in fotografia in care persoana era surprinsa in picioare l-a recunoscut pe
,Alexandru Pasa”, mentiondnd ca isi aminteste ca acesta era inalt. De asemenea, a
precizat ca a fost audiat la sediul Ministerului Afacerilor Interne din centrul municipiului
Chisinau, insa nu isi aminteste aspectul persoanei care l-a audiat, mentionand doar ca
aceasta vorbea limba romana si ca nu poate preciza daca era blonda sau bruneta.”.

275. Instanta de judecatd apreciazd ca declaratiile martorului Sidorov Stanislav Vitalie

prezintd relevanta probatorie pentru stabilirea circumstantelor concrete in care au fost
create premisele utilizdrii societatii comerciale SRL ,,UniversComert Grup” in cadrul
mecanismului infractional retinut in sarcina inculpatilor, acestea contribuind la elucidarea
modalitatii prin care anumite persoane au fost atrase formal in circuitul juridic al
intreprinderilor, fard a exercita in fapt atributiile ce rezultau din calitatea de fondator sau
administrator.

276. Astfel, martorul a relatat ca a ajuns sd fie implicat Tn procesul de inregistrare a

intreprinderii prin intermediul inculpatului Osadco Ivan, care i-a propus obtinerea unei
remuneratii banesti in schimbul acceptarii Inregistrarii unei societdti comerciale pe numele
sau. Ulterior, acesta a fost pus in legdtura cu inculpatul Dontov Alexandr, care I-a insotit la
realizarea formalitatilor necesare si l-a directionat catre alte persoane implicate in procesul
de constituire si gestionare formala a societatii.

277. Instanta retine cd declaratiile martorului releva faptul cd acesta nu a avut o implicare

reald in activitatea economicd a intreprinderii inregistrate pe numele sau, neavand
cunostintd despre sediul efectiv al societatii, domeniul concret de activitate, eventualele
relatii comerciale, negocieri, contracte sau operatiuni economice realizate prin intermediul
acesteia. Totodatd, martorul a declarat ca documentele societatii, inclusiv stampila, nu se
aflau in posesia sa, iar actiunile intreprinse de acesta se limitau la semnarea unor acte si
efectuarea formalitdtilor indicate de alte persoane.

278. In acest sens, declaratiile martorului Sidorov Stanislav Vitalie se coroboreazi cu
depozitiile martorilor Munteanu Daniel Valeriu, Prisicari Dan Valeriu si Vilcu Dionisie
*dkke, care au descris o modalitate similard de atragere a unor persoane in procedurile de
constituire a unor societdti comerciale, prin oferirea unor recompense banesti si prin
lipsirea acestora de posibilitatea exercitdrii unui control real asupra activititii economice
desfasurate ulterior in numele intreprinderilor respective.

279. Totodata, instanta constatd existenta unei corobordri substantiale Intre declaratiile

martorului Sidorov Stanislav Vitalie si declaratiile inculpatului Osadco Ivan ***** oferite



in faza urmaririi penale. Astfel, inculpatul Osadco Ivan ***** a recunoscut ca, la
solicitarea lui Dontov Alexandr, a identificat persoane dispuse sa accepte inregistrarea unor
intreprinderi pe numele lor, indicand inclusiv faptul ca Sidorov Stanislav a fost una dintre
persoanele propuse pentru asemenea formalitdti, iar ulterior documentele si stampilele
intreprinderilor erau remise lui Dontov Alexandr.

280. Instanta apreciaza ca Imprejurarea relatatd de martor, potrivit careia indicatiile directe
privind actiunile ce urmau a fi intreprinse 1i erau oferite de o altd persoana pe nume
»Alexandru”, iar nu nemijlocit de catre inculpatul Dontov Alexandr, nu exclude rolul
acestuia in mecanismul analizat. Or, din declaratiile martorului rezulta cd Dontov Alexandr
a avut rolul de a-1 prelua, transporta si integra in circuitul formal de constituire a
intreprinderii, aspect care corespunde celorlalte probe administrate privind modalitatea de
identificare si utilizare a persoanelor interpuse.

281. In acelasi timp, instanta ia act de anumite ezitdri ale martorului referitoare la detalii
secundare, inclusiv cu privire la circumstantele audierii in faza de urmarire penald sau la
identitatea exactd a unor persoane cu care a interactionat. Totusi, aceste aspecte nu
afecteaza credibilitatea depozitiei sale in partea esentiald, intrucat martorul a rdmas
constant 1n privinta imprejurdrilor principale: acceptarea inregistrarii unei societati
comerciale pe numele sdu contra unei remuneratii, lipsa implicérii reale in activitatea
acesteia si existenta unor persoane care exercitau controlul efectiv asupra documentelor si
operatiunilor societatii.

282. Prin urmare, declaratiile martorului Sidorov Stanislav Vitalie, analizate In coroborare cu
celelalte mijloace de probd administrate in cauza, confirma existenta unui mecanism prin
care societdtile comerciale erau utilizate de persoane care nu exercitau in fapt atributiile
corespunzatoare calitatilor oficial detinute, iar documentele si instrumentele de
administrare erau controlate de alte persoane.

283. In acest sens, depozitiile martorului prezinta relevanta pentru stabilirea imprejuririlor in
care inculpatii au creat si utilizat structura formald necesara desfasurarii ulterioare a
operatiunilor economice prin intermediul societatilor comerciale respective, inclusiv pentru
includerea in circuitul fiscal a unor operatiuni care, potrivit ansamblului probator
administrat, nu reflectau realitatea economica. Astfel, declaratiile martorului contribuie la
confirmarea contributiei inculpatilor la realizarea mecanismului infractional ce a permis
comiterea actiunilor de eschivare de la achitarea obligatiilor fiscale retinute prin invinuirea
formulata in baza art. 46 raportat la art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

284. Suplimentar celor analizate supra, instanta de judecatd retine ca declaratiile martorilor
acuzarii Munteanu Daniel Valeriu, Prisacari Dan Valeriu, Vilcu Dionisie *****e si
Sidorov Stanislav Vitalie se coroboreaza cu mijloacele materiale de proba administrate in
prezenta cauzd penald si indicate la pct. 57 al prezentei sentinte, acestea confirmand
circumstantele de fapt relevante pentru aprecierea conduitei inculpatilor persoane fizice si a
modalitatii concrete de realizare a actiunilor imputate acestora.

285. Instanta precizeazd cd inscrisurile si documentele aferente societdtilor comerciale
implicate in cauza sunt analizate exclusiv prin prisma relevantei acestora pentru stabilirea
circumstantelor faptice privind actiunile inculpatilor persoane fizice, fara a prejudeca
aspectele ce tin de raspunderea juridicd a persoanelor juridice, care constituie obiectul unei
alte examinari judiciare.



286. Prin urmare, aceste mijloace materiale de probd urmeaza a fi apreciate in ansamblu cu
declaratiile martorilor audiati in cadrul sedintei de judecata, cu declaratiile inculpatilor, in
masura in care acestea se coroboreazd cu celelalte probe administrate, precum si cu
celelalte Inscrisuri cercetate in cadrul cercetarii judecatoresti, in vederea stabilirii existentei
sau inexistentei faptelor imputate si a contributiei concrete a fiecarui inculpat.

287. In acest context, instanta constatd ci mijloacele materiale de proba indicate la pct. 57 al
prezentei sentinte confirma existenta unor raporturi juridice, economice si fiscale realizate
prin intermediul societdtilor comerciale vizate in actul de acuzare, precum si faptul ca
persoanele indicate formal in actele de constituire ale acestora nu au exercitat, potrivit
propriilor declaratii, atributii reale de administrare, conducere sau control asupra activitatii
economice desfasurate.

288. Astfel, actele de constituire ale societdtilor comerciale, cererile de Inregistrare,
documentele privind deschiderea si administrarea conturilor bancare, actele contabile si
fiscale, documentele privind operatiunile economice efectuate, precum si Inscrisurile
provenite de la institutiile publice si financiare confirma existenta unei activitdti economice
desfasurate prin intermediul acestor entitati, in conditiile In care persoanele care figurau
oficial in calitate de fondatori sau administratori au declarat ca implicarea lor s-a limitat la
semnarea unor acte si efectuarea unor formalitati, fard participare efectivd la luarea
deciziilor economice.

289. In acest sens, instanta retine ca respectivele mijloace materiale de proba se coroboreazi
cu declaratiile martorului Munteanu Daniel Valeriu, care a relatat ca, la propunerea
inculpatului Osadco Ivan si in urma contactarii sale de catre inculpatul Dontov Alexandr, a
acceptat sa figureze in actele unei societdti comerciale, fiind remunerat pentru aceasta
actiune, fard intentia de a desfasura activitate economica proprie. Martorul a declarat ca
deplasarile la institutiile competente, semnarea actelor, deschiderea conturilor bancare si
alte formalitati au fost efectuate la indicatiile persoanelor care coordonau aceste actiuni, iar
documentele si instrumentele de administrare ale societatii nu au ramas in posesia sa.

290. In egali misurd, inscrisurile administrate in cauzi se coroboreazi cu declaratiile
martorului Prisacari Dan Valeriu, care a confirmat existenta unei modalititi similare de
atragere a unor persoane pentru inregistrarea unor societdti comerciale pe numele lor, in
schimbul unor sume de bani. Acesta a relatat ca nu a participat la activitatea efectiva a
intreprinderii, nu a gestionat conturile bancare, nu a cunoscut operatiunile economice
realizate si nu a exercitat atributiile corespunzatoare calitatii sale formale.

291. De asemenea, mijloacele materiale de proba se afla in concordantd cu declaratiile
martorului Vilcu Dionisie *****e  care a relatat ca propunerea de Inregistrare a unei
intreprinderi pe numele sau i-a fost facuta de catre inculpatul Osadco Ivan, ulterior fiind
indrumat catre alte persoane pentru efectuarea formalitatilor necesare. Martorul a declarat
cd nu a cunoscut activitatea economica a societdtii, nu a efectuat operatiuni comerciale si
nu a exercitat control asupra activitatii acesteia.

292. Aceeasi concluzie rezulta si din coroborarea probelor materiale cu declaratiile martorului
Sidorov Stanislav Vitalie, care a confirmat ca, prin intermediul inculpatului Osadco Ivan si
cu participarea inculpatului Dontov Alexandr, a fost implicat in procesul de inregistrare a
unei societdti comerciale pe numele sau, fiind ghidat de alte persoane in efectuarea
formalitatilor necesare. Martorul a precizat cd nu a desfasurat activitate economica in
numele Intreprinderii, nu a negociat contracte si nu a cunoscut operatiunile realizate prin
intermediul acesteia.



293. Un element important in aprecierea ansamblului probator il constituie si actele emise de
organele fiscale, respectiv Decizia nr. 225 din 19.09.2016 asupra incdlcarii legislatiei
fiscale de catre SRL ,,Bio-Inter-Grup”, emisa in urma Actului IFPS nr. 5-675764 din
17.08.2016 de efectuare a controlului fiscal, prin care au fost stabilite Incalcarile legislatiei
fiscale si obligatiile fiscale diminuate in suma de 1 509 391 lei.

294. Totodata, instanta retine relevanta probatorie a Deciziei nr. 227 din 19.09.2015 asupra
incalcarii legislatiei fiscale de catre SRL ,,Universcomert Grup”, emisa in baza Actului
IFPS nr. 3-558534 din 18.08.2016, prin care au fost stabilite incalcarile legislatiei fiscale si
obligatiile fiscale diminuate in suma de 165 065 lei, precum si a Deciziei nr. 226 din
19.09.2016 asupra incalcarii legislatiei fiscale de catre SRL ,,Contact Comert”, emisa in
baza Actului IFPS nr. 5-679457 din 18.08.2016, prin care au fost stabilite obligatii fiscale
diminuate in suma de 347 215 lei.

295. Instanta apreciaza ca actele fiscale mentionate prezintd relevanta pentru prezenta cauza
penald prin prisma faptului cd acestea confirma existenta unor operatiuni economice $i
fiscale realizate prin intermediul societdtilor comerciale vizate in actul de acuzare, precum
si consecintele fiscale rezultate in urma verificarilor efectuate de organul competent.
Aceste constatari urmeaza a fi coroborate cu celelalte mijloace de proba, in special cu
declaratiile persoanelor care figurau formal in cadrul societatilor respective.

296. Or, declaratiile martorilor audiati in cauzd demonstreaza ca persoanele inscrise oficial in
actele societatilor nu aveau cunostintd despre operatiunile efectuate, nu participau la
activitatea economicd si nu exercitau controlul asupra documentelor contabile, fiscale sau
financiare, Imprejurare care confirma ca activitatea efectiva era realizatd de alte persoane
decat cele indicate formal in documentele societare.

297. In acest context, instanta retine ca declaratiile inculpatului Osadco Ivan ***** oferite in
faza urmaririi penale se coroboreaza cu mijloacele materiale de proba si cu declaratiile
martorilor audiati n instantd. Acesta a recunoscut ca, la solicitarea inculpatului Dontov
Alexandr, identifica persoane dispuse sa figureze formal in calitate de fondatori sau
administratori ai unor societdti comerciale, In schimbul unor sume de bani, ulterior
documentele si instrumentele de administrare fiind transmise persoanelor care exercitau
controlul efectiv asupra activitatii acestora.

298. Instanta apreciaza cd aceste declaratii ale inculpatului Osadco Ivan ***** nu constituie
simple afirmatii izolate, ci sunt confirmate printr-un ansamblu de probe independente,
respectiv declaratiile mai multor martori, documentele privind inregistrarea societatilor
comerciale, inscrisurile bancare si fiscale, precum si actele emise de autoritatile
competente.

299. Prin urmare, probele materiale administrate in cauzd nu demonstreaza doar existenta
formald a unor societdti comerciale, ci, analizate in coroborare cu declaratiile persoanelor
audiate, confirmad modalitatea concretd in care inculpatii au utilizat persoane interpuse
pentru realizarea formalitatilor juridice necesare, In timp ce controlul efectiv asupra
activitdtii economice era exercitat de alte persoane.

300. Instanta retine cad eventualele neconcordante sau lipsuri de memorie manifestate de unii
martori, determinate de perioada indelungatd de timp scursd de la producerea
evenimentelor, nu afecteaza valoarea probatorie a declaratiilor acestora, Intrucat aspectele
esentiale privind modul de recrutare a persoanelor interpuse, remunerarea acestora, lipsa
implicarii reale si rolul inculpatilor in realizarea acestor actiuni au fost relatate constant si
sunt confirmate prin alte mijloace de proba.



301. In consecintd, analizate individual si in coroborare reciproci, declaratiile martorilor,
declaratiile inculpatului Osadco Ivan ***** din faza urmaririi penale, inscrisurile societare,
documentele bancare, actele fiscale si celelalte mijloace materiale de proba formeaza un
ansamblu probator coerent, convergent si suficient pentru stabilirea circumstantelor de fapt
relevante pentru solutionarea cauzei.

302. Acest ansamblu probator confirmd, dincolo de orice dubiu rezonabil, existenta unui
mecanism coordonat si repetitiv de utilizare a unor persoane interpuse pentru inregistrarea
formald a unor societdti comerciale, precum si implicarea inculpatilor Dontov Alexandr
*adokk Parinov Alexandr ***** Osadco Ivan ***** si Catana Larisa ***** in limitele
faptelor pentru care instanta constata existenta raspunderii penale.

303. Totodatd, instanta retine ca aceleasi mijloace de proba urmeaza a fi apreciate distinct
prin prisma fiecarui capat de acuzare, Intrucat simpla existentd a unor administratori
formali ori utilizarea unor societati comerciale prin intermediul altor persoane nu poate
conduce automat la concluzia intrunirii tuturor elementelor constitutive ale oricarei
infractiuni imputate, fiecare fapta urmand a fi analizatd prin raportare la cerintele legale
specifice si la standardul probator necesar pentru pronuntarea unei solutii de condamnare.

304. In aceste conditii, instanta concluzioneazi ci mijloacele de proba administrate in
prezenta cauzd, examinate In ansamblul lor, confirma existenta circumstantelor de fapt
retinute in actul de acuzare in partea in care acestea au fost demonstrate in cadrul cercetarii
judecatoresti si permit stabilirea contributiei concrete a fiecarui inculpat la realizarea
faptelor pentru care urmeaza a fi angajata raspunderea penala.

305. In consecintd, instanta apreciazd cd probele administrate in prezenta cauzi sunt
suficiente, credibile si apte sd rastoarne prezumtia de nevinovatie de care beneficiaza
inculpatii, stabilind, cu gradul de certitudine impus in materie penald, existenta faptelor
incriminate si vinovatia acestora in limitele Incadrarii juridice retinute de instantd pentru
solutiile de condamnare ce urmeaza a fi pronuntate.

306. In lumina celor de mai sus, instanta apreciazi critic pozitia sustinuti de inculpati si
invocata de aparare acestora privind nerecunoasterea vinovatiei in savarsirea infractiunilor
prevazute de art. 244 din Codul penal. Aceasta versiune a apararii nu corespunde realitatii
si urmareste eschivarea inculpatilor de la rdspunderea penald pentru faptele comise.
Analiza cumulativa a probelor administrate, in conformitate cu art. 101 Cod de procedura
penala, demonstreaza ca inculpatii au depus declaratii contradictorii, prezentand o stare de
fapt nereala si neplauzibild, menita sd diminueze aparenta vinovatiei.

307. Or, instanta de judecatd constatd ca inculpatii nu au avut o pozitie certa si coerenta cu
privire la invinuirea inaintatd de acuzatorul de stat. Declaratiile acestora sunt contradictorii
si neconcludente, reflectand Incercarea de a diminua responsabilitatea penala.

308. Prin urmare, instanta de judecata apreciaza critic pozitia procesuald a inculpatilor,
exprimatd prin nerecunoasterea vinovatiei pentru faptele imputate. Sustinerile acestora nu
isi gasesc confirmare In ansamblul probator administrat in cauza, fiind infirmate de
declaratiile martorilor audiati In cadrul sedintei de judecata, de propriile declaratii ale
inculpatilor in masura in care acestea contin elemente ce confirmd anumite circumstante
relevante ale cauzei, precum si de mijloacele materiale de probd indicate la pct. 57 al
prezentei sentinte. Analizate atat individual, cat si in coroborare reciprocd, aceste probe
contureazd un tablou factual coerent, logic si lipsit de contradictii esentiale, demonstrand,
dincolo de orice dubiu rezonabil, participarea inculpatilor la mecanismul infractional



retinut de instantd si confirmand vinovétia acestora in limitele incadrarii juridice pentru
care urmeaza a fi pronuntate solutiile de condamnare.

309. In continuarea analizei ansamblului probator, instanta de judecati retine ci probele
administrate la solicitarea partii apararii au fost cercetate In conditii de contradictorialitate
si egalitate procesuald, fiind apreciate prin raportare la intregul material probator
administrat in cauza, inclusiv prin prisma principiului examindrii probelor atat individual,
cat si In coroborare reciproca.

310. Instanta constatda ca mijloacele de proba prezentate de partea apararii nu sunt de natura
sd infirme circumstantele de fapt retinute in sarcina inculpatilor Dontov Alexandr *****
Parinov Alexandr ***** QOsadco Ivan ***** gi Catana Larisa ***** sub aspectul
infractiunii prevazute de art. 46 raportat la art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal.
Totodatd, acestea nu ofera o explicatie alternativd rezonabila privind modalitatea de
constituire si utilizare a societatilor comerciale prin intermediul unor persoane care figurau
formal in calitate de fondatori sau administratori, dar care, potrivit probelor administrate,
nu exercitau in fapt atributiile corespunzatoare acestor calitati.

311. In ceea ce priveste declaratiile martorului Melnic Aurel, instanta retine ci acestea se
referd in principal la existenta unor raporturi juridice civile de imprumut dintre Melnic
Violeta si inculpatul Parinov Alexandr, precum si la anumite circumstante privind relatia
acestuia cu organele de drept in cadrul unei alte cauze penale. Or, aceste imprejurari nu
vizeazd in mod direct obiectul prezentei examindri si nu sunt apte sd inlature concluziile
rezultate din probele administrate in cauza de fatd cu privire la modalitatea de utilizare a
persoanelor interpuse pentru Inregistrarea societatilor comerciale.

312. Totodata, instanta constatd ca aspectele relatate de martor privind pretinse presiuni sau
actiuni ilegale ale unor persoane din cadrul organelor de drept reprezintd perceptii
personale asupra unor evenimente distincte si nu sunt confirmate prin alte mijloace de
proba administrate in prezenta cauzd. Aceste Tmprejurdri nu demonstreaza inexistenta
faptelor imputate inculpatilor si nici nu afecteazad valoarea probatorie a declaratiilor
martorilor audiati din partea acuzarii.

313. Referitor la declaratiile martorului Gilca Igor Sergiu, instanta apreciaza ca acestea, desi
contin anumite precizari diferite fata de declaratiile date de alti martori cu privire la rolul
concret al unor persoane implicate, nu sunt de naturd si excluda existenta mecanismului
infractional constatat de instanta.

314. Dimpotriva, martorul a confirmat circumstante esentiale care se afld in concordanta cu
cele stabilite prin celelalte mijloace de proba, respectiv faptul cd a acceptat inregistrarea
unei societdti comerciale pe numele sdu in schimbul unei recompense banesti, ca nu a
cunoscut activitatea economicd efectivad a acesteia, ca documentele si stampilele societatii
au fost preluate de alte persoane si ca el a fost utilizat pentru efectuarea unor formalitati
oficiale la indicatia acestora.

315. Instanta retine cd imprejurarea invocata de martor, potrivit careia initiativa ar fi apartinut
unei persoane identificate sub numele de ,,Pasa Alexandru”, nu exclude implicarea
inculpatului Dontov Alexandr, intrucat rolul fiecdrei persoane in cadrul mecanismului
infractional urmeazd a fi apreciat prin raportare la totalitatea probelor administrate. Or,
declaratiile acestui martor, analizate in ansamblu, confirmad existenta unui model de
conduitd constdnd in recrutarea unor persoane pentru asumarea formald a calitatii de
fondator sau administrator al unor societati comerciale.




316. In ceea ce priveste declaratiile martorului Breahnd Filip Ion, instanta constati ca
acestea privesc exclusiv aspecte ulterioare desfasurdrii activitatilor investigate in prezenta
cauza, respectiv procedurile de insolvabilitate ale unor persoane juridice si modalitatea de
executare sau valorificare a unor creante.

317. Martorul nu a oferit date directe privind modul de constituire a societdtilor comerciale,
persoanele care exercitau efectiv controlul asupra acestora, efectuarea operatiunilor
comerciale sau existenta unor date contabile nereale. In consecinta, declaratiile sale nu sunt
apte sa infirme concluziile instantei referitoare la mecanismul utilizarii unor administratori
formali si nici sa inlature raspunderea penala a persoanelor fizice pentru actiunile retinute
in sarcina lor.

318. Totodatd, instanta subliniazd ca imprejurdrile privind existenta unor creante fiscale,
procedurile de insolvabilitate sau imposibilitatea recuperarii unor sume de la persoanele
juridice nu constituie obiectul examinarii prezentei cauze sub aspectul raspunderii
persoanelor juridice, acestea urmand a fi apreciate in cadrul procedurilor corespunzatoare.

319. Referitor la declaratiile martorilor ***** Cater si Tarna *****jq Vitalie, instanta
constatd cd acestea confirma existenta unor proceduri de executare silitd initiate in baza
unor titluri executorii emise ulterior, Tnsd nu contin date privind imprejurarile in care au
fost create obligatiile respective, activitatea societdtilor comerciale sau rolul inculpatilor in
operatiunile investigate.

320. Astfel, aceste declaratii demonstreaza doar existenta unor litigii civile sau proceduri
executionale ulterioare, fard a avea aptitudinea de a confirma sau infirma elementele
constitutive ale infractiunilor deduse judecatii.

321. In acelasi timp, instanta retine ci probele prezentate de partea apararii nu au relevat
existenta unor circumstante obiective care sa excluda faptul ca persoanele indicate oficial
in actele societatilor comerciale nu exercitau in realitate atributiile aferente calitdtii de
administrator sau fondator.

322. Mai mult, declaratiile martorilor apararii, analizate in ansamblu, nu contrazic in mod
esential concluziile rezultate din probele acuzarii, ci, in anumite aspecte, confirma
existenta unor persoane care au efectuat formalitdti de inregistrare, au semnat documente si
au participat la anumite proceduri oficiale fard a detine controlul real asupra activitatii
economice desfasurate prin intermediul acelor entitati.

323. Totodatd, instanta retine cd probele apararii nu sunt suficiente pentru a demonstra,
dincolo de orice dubiu rezonabil, existenta unui mecanism alternativ care ar exclude
participarea inculpatilor la activitatile ce au determinat includerea in documentele fiscale si
contabile a unor date nereale si efectuarea unor operatiuni economice fictive, imprejurari
care formeazad obiectul infractiunii prevazute de art. 46 raportat la art. 244 alin. (2) lit. b)
din Codul penal.

324. In ceea ce priveste acuzatiile formulate in privinta infractiunilor prevazute de art. 242 si
art. 243 din Codul penal, instanta apreciaza cd probele administrate, inclusiv cele
prezentate de partea apararii, urmeaza a fi evaluate prin prisma standardului de proba
necesar pentru pronuntarea unei solutii de condamnare.

325. Or, simpla existentd a unor societati comerciale inregistrate pe numele unor persoane
interpuse, precum si utilizarea acestora in anumite operatiuni economice, nu este
suficienta, prin sine, pentru a concluziona asupra existentei tuturor elementelor constitutive
ale infractiunilor prevazute de art. 242 si art. 243 din Codul penal.



326. In lipsa unor probe certe si concludente care si demonstreze caracterul fictiv al
activitatilor comerciale sub aspectul cerut de norma penald, precum si provenienta ilicita a
bunurilor sau scopul special urmarit de inculpati, instanta va retine existenta unui dubiu
care nu poate fi interpretat in defavoarea acestora.

327. Prin urmare, instanta apreciaza ca probele prezentate de partea apararii nu sunt de natura
sd nlature raspunderea penald a inculpatilor pentru infractiunea prevazuta de art. 46
raportat la art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal, insd confirmd necesitatea unei
examinari distincte si prudente a acuzatiilor privind infractiunile prevazute de art. 242 si
art. 243 din Codul penal, in raport cu exigentele standardului ,,dincolo de orice dubiu
rezonabil”.

328. In continuare cu privire la argumentele invocate de partea apdardrii in dezbateri
Jjudiciare privind constatarea nulitdtii unor probe administrate de partea acuzarii, instanta
retine ca aceasta urmeaza a fi respinsa ca neintemeiatd. Apararea nu a prezentat argumente
concrete si pertinente, sustinute prin date obiective, care sd permitd instantei sa
concluzioneze ca actele procesuale indicate ar fi fost administrate cu incalcarea normelor
procesual-penale intr-o maniera susceptibila de a afecta legalitatea acestora.

329. In acest context, instanta face trimitere la prevederile art. 251 alin. (1) din Codul de
procedura penald, potrivit carora nulitatea actului procedural intervine doar in situatia in
care incalcarea normelor legale ce reglementeaza desfasurarea procesului penal este de o
asemenea natura incat nu poate fi inlaturatd decat prin anularea actului sau atunci cand
aceasta a afectat caracterul echitabil al procesului ori drepturile procesuale ale partilor. Prin
urmare, nu orice abatere formald sau pretinsa neregularitate atrage automat sanctiunea
nulitatii, ci doar acele incalcari care produc o vatimare reald si semnificativa.

330. Raportand aceste exigente legale la circumstantele concrete ale cauzei, instanta constata
ca argumentele invocate de partea apararii nu releva existenta unor incalcari procedurale
esentiale. In realitate, sustinerile formulate reprezinta critici privind aprecierea probelor sau
dezacorduri cu modul de administrare si interpretare a acestora de catre organul de
urmadrire penald, aspecte ce tin de analiza probatorie pe fond si nu constituie, prin ele
insele, teme***** de nulitate procesuala.

331. Mai mult, apdrarea nu a demonstrat existenta unei incdlcari concrete a drepturilor
procesuale sau a garantiilor procesului echitabil, conditie indispensabild pentru aplicarea
sanctiunii nulitatii. Or, simpla invocare a unor presupuse neregularitati, fard indicarea
consecintelor juridice reale asupra pozitiei procesuale a inculpatului, nu este suficienta
pentru a justifica anularea actelor contestate.

332. In consecintd, instanta retine ci nu sunt intrunite conditiile legale pentru constatarea
nulitdtii actelor procedurale indicate, iar argumentele apardrii se circumscriu sferei
aprecierii probelor, urmand a fi analizate 1n cadrul deliberarii asupra fondului cauzei.

333. Prin urmare, instanta va respinge ca neintemeiatd cererea apdrarii privind constatarea
nulitatii probelor administrate de partea acuzarii, retindnd cd nu au fost demonstrate
incalcari procedurale de naturd sd atragad sanctiunea nulitatii potrivit legii.

334, In altd ordine de idei, instanta de judecati nu poate retine argumentul inculpatilor,
sustinut de apdrare, potrivit cdruia cauza penala ar fi fost intentatd in mod abuziv si cu
incdlcarea legii, din pretinse motive de interes material ale unor procurori din cadrul
Procuraturii pentru Combaterea Criminalitdtii Organizate si Cauze Speciale. Aceste



sustineri au un caracter strict declarativ si speculativ, nefiind sustinute de niciun element
probator administrat in cadrul prezentei cauze penale.

335. Instanta subliniaza ca orice afirmatie privind pretinse abuzuri ale organului de urmarire
penald trebuie sa fie doveditd prin mijloace de proba pertinente si concludente, apte sa
confirme existenta unor incdlcéri concrete ale normelor de procedura penald si, respectiv,
impactul acestora asupra legalitatii actelor efectuate. Simpla invocare a unor presupuse
conduite ilicite, in lipsa unor dovezi obiective, nu poate produce efecte juridice si nu este
suficientd pentru a inlatura prezumtia de legalitate a actelor procesuale intocmite de
organele de urmarire penala.

336. Totodata, instanta retine cad acuzatiile de acest gen, formulate in termeni generali, fara
individualizarea faptelor, a persoanelor presupus implicate, a actelor pretins ilegale si fara
indicarea unor mijloace de proba care sa le confirme, raman la nivel de simpla afirmatie a
partii apararii. Or, in conformitate cu principiile fundamentale ale procesului penal, sarcina
probatiunii nu poate fi inversatd, iar o asemenea sustinere nu poate substitui obligatia de a
prezenta probe certe, administrate in conditiile legii.

337. In plus, instanta noteazi ca referirile inculpatului Parinov Alexandr la pretinse tentative
de deposedare a unui bun imobil nu au fost insotite de depunerea unor plangeri in ordinea
prevazuta de lege, nu au fost confirmate prin inscrisuri, demersuri oficiale sau alte mijloace
de proba administrate in cadrul procesului penal. Nici inculpatii si nici aparatorul acestora
nu au indicat existenta unor proceduri pendinte sau finalizate prin care sa fi fost constatate
asemenea abateri ale organelor de urmarire penala.

338. In aceste circumstante, instanta apreciazi ci argumentele apardrii reprezinti simple
sustineri subiective, lipsite de suport probator si de coerentd juridicd, fiind insuficiente
pentru a pune la indoiald legalitatea pornirii si desfasurdrii urmaririi penale in prezenta
cauzd sau pentru a atrage vreo consecintd asupra admisibilitatii si fortei probante a
materialului administrat.

339. Prin urmare, instanta de judecatd apreciaza ca solicitarea partii apdrarii privind achitarea
inculpatilor Dontov Alexandr *****  Parinov Alexandr ***** QOsadco Ivan ***** gi
Catana Larisa ***** in partea ce tine de invinuirea acestora de comiterea infractiunii
prevazute de art. 46 raportat la art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal urmeaza a fi
respinsa ca neintemeiata.

340. Or, examinand in ansamblu materialul probator administrat in cauza penald, instanta
constatd ca probele prezentate de partea acuzarii si cercetate nemijlocit in cadrul sedintei
de judecatd, analizate atit individual, cat si prin coroborare reciproca, confirmd existenta
circumstantelor de fapt retinute in actul de invinuire in limitele stabilite de instanta, precum
si participarea inculpatilor la mecanismul infractional privind utilizarea unor persoane
interpuse pentru constituirea si administrarea formala a unor societdti comerciale, prin
intermediul cdrora au fost realizate operatiuni economice reflectate in documentele
contabile si fiscale cu date denaturate.

341. Instanta retine cd declaratiile martorilor audiati in cadrul cercetarii judecatoresti,
coroborate cu mijloacele materiale de proba administrate in cauza, inclusiv actele de
constituire ale societdtilor comerciale, documentele aferente deschiderii si gestiondrii
conturilor bancare, actele fiscale si contabile, precum si celelalte inscrisuri examinate,
formeaza un ansamblu probator coerent si convergent, care confirmd nu doar existenta
formala a unor persoane in calitate de fondatori sau administratori, ci si lipsa implicarii



reale a acestora in activitatea economicd desfasuratd prin intermediul societatilor
respective.

342. Totodatd, instanta constatd cd probele prezentate de partea apardrii, desi au fost
examinate in conditii de contradictorialitate si egalitate procesuald, nu contin date obiective
si concludente care sd combata concluziile rezultate din probele acuzarii si nu oferd o
explicatie alternativa rezonabild cu privire la modalitatea de functionare a mecanismului
constatat de instantd. Acestea nu sunt apte sa inldture existenta actiunilor imputate
inculpatilor si nici sd creeze un dubiu rezonabil asupra participarii acestora la savarsirea
infractiunii prevazute de art. 46 raportat la art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

343. In acest sens, instanta retine ci eventualele neconcordante ori diferente de apreciere
rezultate din declaratiile unor martori, inclusiv cele prezentate de partea apardrii, nu
vizeaza aspectele esentiale ale cauzei si nu afecteaza forta probantd a ansamblului probator
administrat, intrucat elementele determinante privind modalitatea de constituire a
societatilor, utilizarea persoanelor interpuse si exercitarea controlului efectiv asupra
activitatii acestora se confirma prin coroborarea mai multor surse de proba independente.

344. Prin urmare, instanta ajunge la concluzia ca in privinta infractiunii prevazute de art. 46
raportat la art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal, sarcina probarii a fost realizata de catre
acuzarea de stat, iar probele administrate corespund exigentelor de admisibilitate,
pertinenta, concludenta si utilitate, fiind suficiente pentru a fundamenta o concluzie de
vinovatie dincolo de orice dubiu rezonabil.

345. In consecintd, solicitarea apardrii privind pronuntarea unei sentinte de achitare in
privinta inculpatilor Dontov Alexandr ***** Parinov Alexandr ***** QOsadco Ivan *****
si Catana Larisa ***** pentru infractiunea prevazuta de art. 46 raportat la art. 244 alin. (2)
lit. b) din Codul penal urmeaza a fi respinsa.

Sectiunea II. Analiza invinuirilor retinute in sarcina inculpatilor
in baza art. 242 si art. 243 din Codul penal pentru care se
impune pronuntarea solutiilor de achitare

346. De catre organul de urmdrire penald Dontov Alexandr *****  gse invinuieste ca
impreuna si prin intelegere prealabila cu Parinov Alexandr ***** (Osadco Ivan, Catana
Larisa si alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald au devenit membri
activi a unui grup criminal organizat, creat in prealabil si condus de catre Dontov
Alexandr, Parinov Alexandr, avind scopul comiterii infractiunilor de pseudoactivitate de
intreprinzator, evaziune fiscala a intreprinderilor si spalarii banilor in proportii deosebit de
mari.

347. Astfel, in luna ianuarie 2016, avind scopul crearii de intreprinderi fara intentia de a
desfasura activitatea de intreprinzator, pentru acoperirea genurilor de activitate ilicitd de
intreprinzator, Dontov Alexandr impreuna si de comun acord cu Parinov Alexandr, Osadco
Ivan au identificat, prin intermediul lui Osadco Ivan, persoane social vulnerabile, si anume
Gilca Igor, Doagd Dumitru, Sidorov Stanislav, pe numele carora au Inregistrat
intreprinderile SRL ,,BIO-INTER-GRUP” c/f ***** SRL ,CONTACT COMERT c/f
*xkxk 51 SRL,,UNIVERSCOMERT GRUP?” ¢/f **#**,

348. Totodata, administratorii numiti conform documentelor de constituire, de facto nu
gestionau activitatea intreprinderilor, fiind inregistrati fictiv in toate documentele de
constituire si contabile. In realitate, toate operatiunile/tranzactiile economice a acestor



intreprinderi, erau efectuate de catre Dontov Alexandr, Parinov Alexandr, Catana Larisa si
alti coautori, care detineau actele de inregistrare, contabile, inclusiv facturile fiscale,
stampilele intreprinderilor, precum si cheile electronice.

349. Grupul criminal organizat avea un plan bine determinat de activitate infractionala, si
anume de a influenta activitatea economica si de altd naturd a persoanelor juridice, de a
controla din umbra activitatea acestora obtinind avantaje financiare prin eschivarea de la
achitarea impozitelor si taxelor la bugetul public national in proportii deosebit mari.

350. Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile inculpatului Dontov Alexandr
*EXXE In baza art. 242 din Codul penal, retindnd ca acesta, actiondnd in cadrul unui grup
criminal organizat, a creat intreprinderi fara intentia de a desfasura activitate de
intreprinzator, in scopul acoperirii unor genuri de activitate ilicitd, cauzdnd prin aceasta
daune in proportii deosebit de mari, fapte care, in viziunea acuzarii, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de pseudoactivitate de intreprinzator.

351. La fel, de catre organul de urmarire penald Dontov Alexandr ***** gse Invinuieste cd in
perioada anului 2016, impreuna si prin intelegere prealabila cu Parinov Alexandr ***#*,
precum si alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald, actionind in cadrul
grupului criminal organizat in prealabil, avind scopul de a tdinui si de a deghiza originea
ilicita a bunurilor obtinute prin evaziune fiscala si pseudoactivitate de intreprinzator, prin
intermediul SRL ,, BIO-INTER-GRUP” c/f ***** gi SRL ,,CONTACT COMERT” c/f
*adk* dupa includerea in documentele contabile, fiscale si financiare a datelor vadit
denaturate privind veniturile si cheltuielile, care nu au la baza operatiuni reale, au convertit
si au transferat mijloace financiare in proportii deosebit de mari, despre care stiau ca
acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a tainui si de a deghiza originea ilicita a
bunurilor si de a ajuta persoanele implicate In comiterea infractiunii principale, de a se
sustrage de la consecintele juridice ale acestor actiuni.

352. Astfel, urmarind scopul legalizarii mijloacelor banesti obtinute in urma vanzarilor
marfurilor si prestarea serviciilor, nereflectate in evidenta contabild, precum si scoaterea
banilor In numerar, au convertit mijloacele financiare obtinute in suma de aproximativ 99
390 euro, care la data savirsirii infractiunii constituiau 2 201 836 lei, pe care au transferat-o
companiei nerezidente din zone off-shore ,,UNIDENT-AS” LTD.

353. Totodata, urmarind acelasi scop criminal, Dontov Alexandr, gestionind Intreprinderea
SRL ,,CONTACT COMERT”, prin intermediul unor persoane nestabilite de catre organul
de urmarire penala, care au ridicat banii in numerar, a dobandit suma de 11 201 116 lei.

354. Prin urmare, suma totald a mijloacelor financiare dobindite constituie 13 402 952 lei.

355. Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile inculpatului Dontov Alexandr
AKX In baza art. 46 si art. 243 alin. (3) lit. a) si b) din Codul penal, retindnd ca acesta,
actionand in cadrul unui grup criminal organizat, a participat la convertirea, utilizarea si
transferul bunurilor despre care cunostea ca provin din activitati ilicite, in scopul tainuirii
si deghizarii originii ilicite a acestora, actiuni soldate, potrivit acuzarii, cu dobdndirea
unor mijloace financiare in proportii deosebit de mari, fapte care, in viziunea acuzarii,
intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de spalare a banilor.

356. De catre organul de urmdrire penald Parinov Alexandr ***** se Invinuieste ca
impreuna si prin intelegere prealabild cu Dontov Alexandr, Osadco Ivan, Catana Larisa si
alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald au devenit membri activi a
unui grup criminal organizat, creat in prealabil si condus de catre Dontov Alexandr,
Parinov Alexandr, avind scopul comiterii infractiunilor de pseudoactivitate de



intreprinzator, evaziune fiscala a intreprinderilor si spalarii banilor in proportii deosebit de
mari.

357. Astfel, in luna ianuarie 2016, avind scopul crearii de intreprinderi fara intentia de a
desfasura activitatea de intreprinzator, pentru acoperirea genurilor de activitate ilicitd de
intreprinzator, Parinov Alexandr impreuna si de comun acord cu Dontov Alexandr, Osadco
Ivan, l-au identificat, prin intermediul lui Osadco Ivan, pe numitul Doagd Dumitru, pe
numele caruia a Inregistrat intreprinderea SRL ,,BIO-INTER-GRUP” ¢/f #**#*#*,

358. Totodatd, Doagd Dumitru, de facto, nu gestiona activitatea Intreprinderii, fiind
inregistrat fictiv in toate documentele de constituire si contabile. In realitate, toate
operatiunile/tranzactiile economice a acestor intreprinderi, erau efectuate de catre cet.
Dontov Alexandr, cet. Parinov Alexandr si Catana Larisa, care detineau actele de
inregistrare, contabile, inclusiv facturile fiscale, stampilele intreprinderii, precum si cheile
electronice.

359. Grupul criminal organizat avea un plan bine determinat de activitate infractionala, si
anume de a influenta activitatea economica si de alta naturd a persoanelor juridice, de a
controla din umbra activitatea acestora obtinind avantaje financiare prin eschivarea de la
achitarea impozitelor si taxelor la bugetul public national in proportii deosebit de mari.

360. Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile inculpatului Parinov Alexandr
*EXXE In baza art. 242 din Codul penal, retindnd ca acesta, actiondnd in cadrul unui grup
criminal organizat, a creat intreprinderi fara intentia de a desfasura activitate de
intreprinzator, in scopul acoperirii unor genuri de activitate ilicitd, cauzdnd prin aceasta
daune in proportii deosebit de mari, fapte care, in viziunea acuzarii, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de pseudoactivitate de intreprinzator.

361. La fel, de catre organul de urmarire penald Parinov Alexandr ***** se invinuieste ca
in perioada 13.01.2016 pinda la 20.06.2016, impreund si prin intelegere prealabild cu
Dontov Alexandr, precum si alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penala,
actionind in cadrul grupului criminal organizat in prealabil, avind scopul de a tdinui si de a
deghiza originea ilicitd a bunurilor obtinute prin evaziune fiscald si pseudoactivitate de
intreprinzator, prin intermediul SRL ,,BIO-INTER-GRUP” c/f ***** dupa includerea in
documentele contabile, fiscale si financiare a datelor vadit denaturate privind veniturile si
cheltuielile, care nu au la baza operatiuni reale, au convertit si au transferat mijloace
financiare in proportii deosebit de mari, despre care stiau cd acestea constituie venituri
ilicite, in scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor si de a ajuta
persoanele implicate in comiterea infractiunii principale, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni.

362. Astfel, urmarind scopul legalizarii mijloacelor banesti obtinute in urma vanzarilor
marfurilor si prestarea serviciilor, nereflectate in evidenta contabild, precum si scoaterea
banilor Tn numerar, au convertit in trange mijloacele financiare obtinute in suma totalda de
99 390 euro, care la data savirsirii infractiunii constituiau 2 201 836 lei, pe care au
transferat-o companiei nerezidente din zone off-shore ,,UNIDENT-AS” LTD.

363. Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile inculpatului Parinov Alexandr
AKX In baza art. 46 si art. 243 alin. (3) lit. a) si b) din Codul penal, retindnd ca acesta,
actionand in cadrul unui grup criminal organizat, a participat la convertirea, utilizarea si
transferul bunurilor despre care cunostea ca provin din activitati ilicite, in scopul tainuirii
si deghizarii originii ilicite a acestora, actiuni care, potrivit acuzarii, au condus la



dobdndirea unor mijloace financiare in proportii deosebit de mari, fapte care, in viziunea
acuzarii, intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de spalare a banilor.

364. De catre organul de urmarire penalda Osadco Ivan ***** ge Invinuieste ca impreuna si
prin intelegere prealabild cu Parinov Alexandr ***** Dontov Alexandr, Catana Larisa si
alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald au devenit membri activi a
unui grup criminal organizat, creat In prealabil si condus de catre Dontov Alexandr,
Parinov Alexandr, avind scopul comiterii infractiunilor de pseudoactivitate de
intreprinzator, evaziune fiscald a Intreprinderilor si spalarii banilor in proportii deosebit de
mari.

365. Astfel, in luna ianuarie 2016, avind scopul credrii de intreprinderi fara intentia de a
desfasura activitatea de intreprinzator, pentru acoperirea genurilor de activitate ilicita de
intreprinzator, Dontov Alexandr impreuna si de comun acord cu Parinov Alexandr, Osadco
Ivan au identificat, prin intermediul lui Osadco Ivan, persoane social vulnerabile, si anume
Gilca Igor, Doagd Dumitru, Sidorov Stanislav, pe numele cédrora au inregistrat
intreprinderile SRL ,,.BIO-INTER-GRUP” ¢/f ***** SR[, | CONTACT COMERT c/f
*ask* si SRL,,UNIVERSCOMERT GRUP” ¢/f ***#%*

366. Totodata, administratorii numifi conform documentelor de constituire, de facto nu
gestionau activitatea intreprinderilor, fiind inregistrati fictiv in toate documentele de
constituire si contabile. In realitate, toate operatiunile/tranzactiile economice a acestor
intreprinderi, erau efectuate de catre Dontov Alexandr, Parinov Alexandr, Catana Larisa si
alti coautori, care detineau actele de inregistrare, contabile, inclusiv facturile fiscale,
stampilele intreprinderilor, precum si cheile electronice.

367. Grupul criminal organizat avea un plan bine determinat de activitate infractionala, si
anume de a influenta activitatea economica si de altd naturd a persoanelor juridice, de a
controla din umbra activitatea acestora obtinind avantaje financiare prin eschivarea de la
achitarea impozitelor si taxelor la bugetul public national in proportii deosebit mari.

368. Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile inculpatului Osadco Ivan *****
in baza art. 242 din Codul penal, retindnd ca acesta, actiondnd in cadrul unui grup
criminal organizat, a creat intreprinderi fara intentia de a desfasura activitate de
intreprinzator, in scopul acoperirii unor genuri de activitate ilicitd, cauzand prin aceasta
daune in proportii deosebit de mari, fapte care, in viziunea acuzarii, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de pseudoactivitate de intreprinzator.

369. Referitor la invinuirea formulatd in baza art. 242 si 243 din Codul Penal, inculpatii
Dontov Alexandr, Parinov Alexandr si Osadco Ivan au declarat in esentd cd nu isi
recunosc vinovdtia §i apreciazd cd invinuirea care li-a fost adusd este neintemeiatd,
abuziva si contrara prevederilor legale.

370. In continuare, sub aspectul incadririi juridice a faptei incriminate inculpatului,
instanta retine ca conform art.113 alin.(1) Codul penal, se considera calificare a infractiunii
determinarea §i constatarea juridica a corespunderii exacte intre semnele faptei
prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii, previzute de norma penala.
Alin.(2) al aceluiasi articol stabileste ca calificarea oficiald a infractiunii se efectueaza la
toate etapele procedurii penale de catre persoanele care efectueaza urmarirea penala si de
catre judecatori.



371. Calificarea oficiala a infractiunii se efectueaza la toate etapele procedurii penale de catre
persoanele care efectueazi urmirirea penala si de citre judecitori. In acest sens, instanta de
judecata releva ca in cauza ,, Kokkinakis vs Grecia din 25.25.1993” CtEDO a statuat cd o
infractiune trebuie sa fie definita clar prin lege. Aceastd conditie va fi indeplinitd atunci
cand individul poate sa stie, pornind de la prevederea normei pertinente si la nevoie cu
ajutorul interpretarii ce-i este data in jurisprudentd, ce acte si omisiuni sunt de naturd sa-i
angajeze raspunderea penala.

372. Instanta de judecata retine cd, in ceea ce priveste elementele constitutive ale infractiunii
imputate, obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art.242 CP RM 1l constituie
relatiile sociale cu privire la obiectivarea in conditii de legalitate a activitatii de
intreprinzator sau a celei bancare.

373. In contextul infractiunii analizate, atestim prezenta obiectului material (imaterial) si a
produsului infractiunii.

374. Obiectul material (imaterial) trebuie sd preexiste savarsirii infractiunii. Acesta il
reprezintd entitatile preexistente infrastructurale - de naturd corporald si incorporatd - in
baza céarora este creatd pseudointreprinderea, adica intreprinderea creatd in scopul
acoperirii genurilor activitatii de intreprinzdtor ilicite. Pe cale de consecintd, produsul
infractiunii specificate la art.242 CP RM 1l reprezinta pseudointreprinderea.

375. Asa cum vom putea vedea in cele ce urmeaza, in contextul infractiunii de
pseudoactivitate de intreprinzdtor, pseudointreprinderea indeplineste nu doar rolul de
produs al infractiunii, dar si rolul de mijloc de savarsire a infractiunii.

376. Datorita specificului sau, infractiunea prevazuta la art.242 CP RM nu are victima.

377. Latura obiectiva a infractiunii de pseudoactivitate de Intreprinzator include urmatoarele
trei semne: 1) fapta prejudiciabild, exprimatda in actiunea de creare a unei intreprinderi,
urmatd de inactiunea de nedesfasurare a activitdtii de intreprinzdtor sau a celei bancare
declarate iIn documentele de constituire, precum si de actiunea de desfasurare a activitatii
de intreprinzator ilicite acoperite prin crearea respectivei intreprinderi; 2) urmarile
prejudiciabile, si anume - daunele in proportii mari; 3) legdtura cauzala dintre fapta
prejudiciabild si urmarile prejudiciabile; 4) mijlocul de sdvarsire a infractiunii, si anume -
pseudointreprinderea.

378. In art.242 CP RM se are in vedere, exclusiv, crearea unei intreprinderi privite ca forma
organizatorico-juridica a activitatii de Intreprinzator, indiferent de tipul de proprietate sau
forma juridica de organizare (intreprindere individuald; societate in nume colectiv;
societate In comanditd; societate pe actiuni; societate cu raspundere limitatd; cooperativa
de productie; cooperativa de intreprinzator; intreprindere de arenda; intreprindere de stat;
intreprindere municipald).

379. In acceptiunea art.242 CP RM, actiunea de creare a unei intreprinderi presupune ci este
infiintatd o Intreprindere legala dupd forma sa, insa fictiva dupa continutul activitatii sale.
In acest fel, sunt indeplinite toate cerintele necesare pentru: 1) inregistrarea intreprinderii
(si, eventual, obtinerea licentei); 2) obtinerea codului fiscal; 3) deschiderea contului de
decontare si a celui curent, care sunt necesare efectudrii operatiunilor bancare; 4)
inregistrarea bunurilor mobiliare si imobiliare predate de fondatori etc.

380. In conformitate cu art. 3 al Legii cu privire la antreprenori at si intreprinderi,
intreprinderea devine subiect de drept din momentul Inregistrarii de stat. Anume din acest
moment se considera savarsita actiunea de creare a unei intreprinderi.



381. Totusi, aceastd actiune, privitd in mod singular, nu este suficienta pentru a intruni latura
obiectiva a infractiunii prevazute la art. 242 CP RM. Este necesard existenta unei
componente suplimentare a faptei prejudiciabile, care sd reflecte caracterul ilicit al
pseudoactivitatii de intreprinzator, fara de care tragerea la raspundere penala a faptuitorului
devine imposibila. Or, nu este posibild atragerea la raspundere penald exclusiv pentru
simplul fapt al crearii unei intreprinderi, chiar si in situatia in care aceasta este realizata cu
un scop fraudulos, deoarece o asemenea interpretare ar contraveni principiului
,cogitationis poenam nemo patitur”.

382. Din aceastd perspectivd, se evidentiazd o anumitd inadvertentd terminologicd in
sintagma ,,fara intentia de a desfasura activitatea de intreprinzator sau bancara”, utilizata in
dispozitia art. 242 CP RM. Desi, la prima vedere, aceasta pare sd vizeze latura subiectiva a
infractiunii, in realitate ea exprimd inactiunea specificd laturii obiective a faptei
prejudiciabile. Prin urmare, aceasta formulare trebuie interpretata in sensul ,,nedesfasurarii
activitatii de Intreprinzator sau bancare”.

383. Inactiunea consta in neexecutarea obligatiilor care decurg din actele constitutive ale
intreprinderii, pe o perioada suficienta si necesara pentru inceperea efectiva a activitatii, in
conformitate cu uzantele circuitului de afaceri, astfel cum sunt consacrate in art. 4 din
Codul civil. Astfel, elementul definitoriu al pseudointreprinderii il constituie lipsa
activitatii autorizate pentru care entitatea a fost creatd. Cu alte cuvinte, nu se realizeaza
producerea de bunuri, executarea de lucrari, prestarea de servicii, angajarea de personal,
achizitionarea de utilaje, materiale sau alte elemente de infrastructura.

384. Desi la o prima vedere conduita faptuitorului poate parea lipsitd de logica, in realitate
aceasta urmareste obtinerea unei surse permanente de venituri, insd in afara cadrului legal,
intrucat activitatea economica efectiv desfasuratd nu corespunde celei declarate in actele de
constituire.

385. In orice caz, in conditiile mentionate, scopul faptuitorului trebuie si fie acela de a-si
asigura o sursd permanentd de venituri. Din acest considerent, desfasurarea unor tranzactii
izolate, lipsite de caracter de continuitate, nu poate constitui temei pentru angajarea
raspunderii penale in baza art. 242 CP RM.

386. De asemenea, s-a subliniat ca, in contextul infractiunii prevazute la art. 242 CP RM,
inactiunea se manifestd prin nedesfasurarea activitatii de Intreprinzator sau a activitatii
bancare. In ceea ce priveste notiunea de ,,activitate bancari”, aceasta poate fi definiti, in
baza prevederilor Legii institutiilor financiare, ca activitate de atragere de la persoane
fizice sau juridice a depozitelor ori a echivalentelor acestora, transferabile prin diferite
instrumente de platd, precum si utilizarea acestor mijloace, total sau partial, pentru
acordarea de credite sau efectuarea de investitii pe cont propriu si pe risc propriu.

387. Infractiunea prevazutd la art.242 CP RM este o infractiune materiald. Ea se considera
consumatd din momentul producerii urmadrilor prejudiciabile sub forma de daune in
proportii mari.

388. Latura subiectiva a infractiunii de pseudoactivitate de intreprinzator se manifesta prin
intentie directd. De regula, motivul acestei infractiuni il constituie interesul material al
faptuitorului.

389. Scopul infractiunii prevazute la art. 242 CP RM este unul special, constdnd in acoperirea
genurilor de activitate de intreprinzator ilicitd. Orice alt scop exclude calificarea faptei in
baza acestui articol. Astfel, In ipoteza in care pseudointreprinderea este creatd cu scopul
sustragerii bunurilor si acest scop se realizeaza, fapta va intruni elementele infractiunii




prevazute la art. 190 CP RM. In mod similar, daci scopul urmarit este spilarea banilor si
acesta se materializeaza, vom fi in prezenta infractiunii prevazute la art. 243 CP RM. Tot
astfel, daca scopul consta in evaziune fiscald si se realizeaza, fapta va fi incadrata in baza
art. 244 CP RM.

390. Prin urmare, art. 242 CP RM devine inaplicabil in situatia credrii unei intreprinderi
insotite de nedesfasurarea activitatii declarate de intreprinzator sau bancare, atunci cand
aceasta are ca finalitate acoperirea unei alte activitati ilicite care nu reprezintd un gen al
activitatii de Intreprinzator ilicite.

391. In acest context, este de mentionat rolul particular al scopului in cadrul infractiunii de
pseudoactivitate de Intreprinzator: anterior producerii urmarilor prejudiciabile prevazute la
art. 242 CP RM, scopul infractiunii trebuie sa fie deja realizat.

392. Subiectul infractiunii prevazute la art. 242 CP RM este persoana fizica responsabila care
a atins varsta de 16 ani la momentul savarsirii faptei, precum si persoana juridica, cu
exceptia autoritatilor publice.

393. Si cu referire la elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 243 din CP,
obiectul juridic special este format din relatiile sociale cu privire la sursa si provenienta
licita, precum si la circulatia corectd in operatiunile financiare a mijloacelor banesti, a
bunurilor sau a veniturilor.

394. Obiectul material (imaterial) al acestei infractiuni 1l reprezinta, dupa caz:

- bunurile care constituie venituri ilicite. Potrivit Legii cu privire la prevenirea si
combaterea spaldrii banilor si finantarii terorismului, adoptate de Parlamentul Republicii
Moldova la 26.07.2007, prin ,,venituri ilicite” se intelege: 1) bunurile destinate, folosite sau
rezultate, direct ori indirect, din sdvarsirea unei infractiuni; 2) orice beneficiu obtinut din
aceste bunuri; 3) bunurile convertite sau transformate, partial ori integral, din bunuri
destinate, folosite sau rezultate din savarsirea unei infractiuni ori din beneficiul obtinut din
aceste bunuri.

- documentele sau actele juridice care contin informatia privind natura, originea, miscarea,
plasarea sau apartenenta mijloacelor banesti, a bunurilor sau a veniturilor ilicite. Aceste
documente sau acte juridice in forma, electronica ori digitald se exprima in orice conventie,
contract, certificat, scrisoare de afacere ori scrisoare personald, alt material, care atesta un
titlu ori un drept, inclusiv orice cota (interes) cu privire la valori (active).

395. Datoritd trasdturilor sale individualizante, infractiunea specificata la alin.(l) art.243 CP
RM nu are victima.

396. Latura obiectiva a infractiunii analizate constd in fapta prejudiciabild exprimata in
actiune.

397. Daca e sd ne referim concret la continutul actiunii prejudiciabile specificate la alin.(l)

art.243 CP RM, aceasta se poate infatisa sub oricare din urmatoarele modalitdti normative:

convertirea sau transferul bunurilor de cdtre o persoand care stie ori trebuia sa stie ca
acestea constituie venituri ilicite

398. Convertirea presupune orice activitate prin care se realizeaza inlocuirea unui bun
provenit din sdvarsirea unei infractiuni cu alt bun de provenientd licitd: cedarea unui
automobil avand o provenientd infractionald contra unui imobil de origine legald; schimbul
unor mari cantititi de bancnote de mica valoare avand o provenientd infractionald in
bancnote de valoare mare; schimbul de sume mari de bani avind o provenientd
infractionala dintr-o valuta in alta etc.



399. Transferul presupune operatiunea de transmitere a drepturilor referitoare la un bun ce
provine din sdvarsirea unei infractiuni catre o altd persoana: vanzarea sau donarea unor
obiecte de artd avind o provenientd infractionald; transferul de bani avand o provenienta
infractionald in sau din straindtate cu instructiuni de platd in numerar; transferul repetat de
bani avand o provenienta infractionald in strdinatate cu ordin de platd a sumei in numerar
catre destinatar; transferul de bani avand o provenienta infractionald de la o banca spre alta
banca si inapoi catre prima banca; transferul de sume mari de bani avand o provenienta
infractionald 1n contul unui client fard vreo motivatie anume sau fard vreo explicatie
plauzibild; transferul de sume de bani identice avand o provenienta infractionald de la
acelasi ordonator, sume ce sunt retrase in aceeasi zi in numerar; transferai de bani avand o
provenienta infractionald pe un cont (depozit) anonim peste hotare si incasarea de bani din
contul (depozitul) anonim din strdinatate etc.;

- tainuirea sau deghizarea naturii, originii, amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii
proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente de catre o persoand care stie sau
trebuia sa stie ca acestea constituie venituri ilicite

400. Se are 1n vedere mascarea provenientei sau a situatiei juridice a bunurilor ori a
drepturilor aferente rezultate din sdvarsirea unei infractiuni prin operatiuni complexe
juridice, economice sau financiare.

- achizitionarea, detinerea sau utilizarea bunurilor de cdatre o persoand care stie ori trebuia
sd stie cd acestea constituie venituri ilicite.

401. In ipoteza dati, faptuitorul obtine (procurd) sau primeste si pastreaza ori intrebuinteazi
temporar bunul provenind de la faptuitorul infractiunii anterioare.

402. La concret, achizitionarea consta In activitatea prin care o persoand intra in posesia unui
bun de origine infractionala. Detinerea se exprima in stdpanirea unui bun care provine din
savarsirea unei infractiuni. Utilizarea reprezintd orice activitate prin care se obtin avantaje
de pe urma uzului de bun de origine infractionala.

- participarea la orice asociere, intelegere, complicitate prin acordarea de asistenta, ajutor
sau sfaturi in vederea comiterii infractiunii prevazute la alin.(1) art.243 CP RM in oricare
din cele trei modalitati mentionate mai sus, la literele a)-c)

403. Asocierea presupune constituirea, prin consensul mai multor persoane, a unei pluralitati
constituite de faptuitori, organizate in scopul de a fiinta In timp si de a pregati, a organiza si
a aduce la indeplinire sdvarsirea unei sau mai multor infractiuni privind spalarea banilor.

404. Intelegerea presupune nu doar ideea de constituire a asociatiei, dar si anumite activitati
de obiectivizare a ideii (recrutare; explicare; procurarea celor necesare organizarii etc.). De
asemenea, intelegerea poate presupune aderarea la asociatia deja constituita.

405. Complicitatea prin acordare de asistentd, ajutor sau sfaturi presupune activitatea celui
care sprijind, sub orice forma, o astfel de asociatie, fara a face parte din ea (furnizarea de
informatii, schite, planuri, indicatii, consultatii; acordarea de ajutor banesc etc.).

406. Infractiunea prevdzuta la alin.(l) art.243 CP RM este o infractiune formald. Ea se
considera consumatd din momentul realizdrii actiunii prejudiciabile in oricare din cele
patru modalitati normative ale sale.

407. Latura subiectiva a infractiunii analizate se caracterizeaza prin intentie directa.

408. In vederea aplicarii raspunderii in baza alin. (1) art.243 CP RM, este obligatoriu si se
ateste ca, la momentul savarsirii infractiunii, faptuitorul stia ori trebuia sa stie ca bunurile
sau drepturile aferente, pe care le converteste, transfera, achizitioneazd etc., constituie
venituri ilicite. in consecintd, este necesar sd se stabileascd, pe baza probelor certe, ca




bunurile sau drepturile aferente convertite, transferate, achizitionate etc. provin din
savarsirea de infractiuni si ca faptuitorul cunostea aceastd imprejurare, nefiind suficienta
simpla constatare ca cel de la care bunurile au fost dobandite este urmarit pentru savarsirea
de infractiuni.

409. Motivul infractiunii specificate la alin. (1) art.243 CP RM se exprima, de cele mai dese
ori, in interesul material.

410. Scopul special al infractiunii examinate este scopul introducerii in circuitul legal a
bunurilor care constituie venituri ilicite.

411. Subiectul infractiunii specificate la alin. (I) art.243 CP RM este: 1) persoana fizica
responsabila care la momentul savarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani; 2) persoana
juridica (cu exceptia autoritatii publice).

412. In continuare, instanta de judecati va examina temeinicia invinuirii formulate in privinta
inculpatilor Dontov Alexandr ***** Parinov Alexandr ***** si Osadco Ivan ***** sub
aspectul comiterii infractiunii prevazute de art. 242 din Codul penal.

413. Potrivit ordonantei de punere sub invinuire si rechizitoriului, organul de urmarire penala
a retinut ca inculpatii, actionand in cadrul unui grup criminal organizat si in intelegere
prealabila cu alte persoane, ar fi creat si utilizat societatile comerciale SRL ,,BIO-INTER-
GRUP”, SRL ,,CONTACT COMERT” si SRL ,,UNIVERSCOMERT GRUP?”, inregistrate
pe numele unor persoane interpuse, fard intentia desfasurdrii activitdtii de intreprinzator

414. In sustinerea acestei acuzatii, partea acuzirii a invocat declaratiile martorilor,
inscrisurile, procesele-verbale si celelalte mijloace de proba administrate in cursul urmaririi
penale si cercetdrii judecitoresti. Intrucat aceste probe au fost expuse si analizate in
capitolele precedente ale prezentei sentinte, instanta nu va relua continutul lor, ci le va
examina exclusiv prin prisma existentei elementelor constitutive ale infractiunii prevazute
de art. 242 din Codul penal.

415. Analizand ansamblul probelor administrate in cauza, prin raportare la dispozitiile legale
incidente si la limitele invinuirii formulate de acuzare, instanta constata ca faptele retinute
in rechizitoriu nu permit concluzia ca inculpatii au savarsit infractiunea de pseudoactivitate
de intreprinzator. Aceasta concluzie rezultd atdt din continutul materialului probator
administrat in cauzd, cat si din contradictiile existente intre situatia de fapt descrisa de
organul de urmarire penald si modelul legal al infractiunii prevazute de art. 242 din Codul
penal.

416. Instanta retine cd simpla imprejurare ca o societate comerciald este inregistratd pe
numele unor fondatori sau administratori formali ori cd administrarea efectivd a acesteia
este exercitatd de alte persoane nu conduce, In mod automat, la concluzia existentei
infractiunii prevazute de art. 242 din Codul penal. Astfel de Imprejurari pot constitui indicii
privind modalitatea de organizare si administrare a activitdtii unei persoane juridice, Insa
nu sunt suficiente, prin ele insele, pentru a demonstra ca respectiva societate a fost creata
fara intentia desfasurarii activitdtii de Intreprinzator.

417. Pentru existenta infractiunii prevazute de art. 242 din Codul penal, organul de urmarire
penald avea obligatia de a demonstra, dincolo de orice dubiu rezonabil, cd persoana
juridica a fost constituitd exclusiv in scopul credrii unei aparente de legalitate, fara intentia
reala de a desfasura activitatea economica declarata si fara participarea efectiva la circuitul
civil. Cu alte cuvinte, esenta acestei infractiuni nu constd In caracterul fraudulos al



activitatii desfasurate prin intermediul societdtii comerciale, ci in inexistenta Insasi a
activitatii de Intreprinzator pe care persoana juridica pretinde ca o desfasoara.

418. Prin urmare, existenta unei pseudointreprinderi presupune ca persoana juridicd are un
caracter pur formal, reprezentand un simplu paravan juridic destinat mascarii unor activitati
ilicite, fara a desfisura in mod real activitatea economici pentru care a fost constituita. In
schimb, daca se constatd ca societatea comerciald a participat efectiv la circuitul economic,
a incheiat raporturi juridice, a emis sau a receptionat documente fiscale, a efectuat
operatiuni comerciale si financiare ori a generat obligatii fiscale, aceste Imprejurari sunt, in
principiu, incompatibile cu insdsi premisa factuala a infractiunii prevazute de art. 242 din
Codul penal.

419. Examinind continutul actului de invinuire, instanta constatd cd organul de urmarire
penald a construit acuzatia intr-o maniera care contine o contradictie esentiala. Astfel, pe de
0 parte, se sustine ca societatile comerciale mentionate au fost create fard intentia
desfasurdrii activitatii de intreprinzator, iar, pe de altd parte, aceeasi acuzatie descrie in
detaliu desfasurarea prin intermediul acestora a unor operatiuni economice, incheierea unor
tranzactii comerciale, emiterea si utilizarea facturilor fiscale, reflectarea operatiunilor in
evidenta contabild, efectuarea transferurilor bancare si generarea unor obligatii fiscale a
caror diminuare ar constitui infractiunea prevazuta de art. 244 din Codul penal.

420. Or, desfasurarea unor asemenea activitati economice este incompatibila cu insdsi premisa
factuald pe care se intemeiaza infractiunea de pseudoactivitate de Intreprinzator. Chiar
admitand, prin absurd, cd respectivele operatiuni au fost realizate cu Incélcarea legislatiei
fiscale sau 1n scopul diminudrii obligatiilor fiscale, aceastd Imprejurare nu echivaleazd cu
inexistenta activitatii de intreprinzdtor. Dimpotriva, existenta unor operatiuni economice
efective, indiferent de caracterul lor licit sau ilicit, demonstreaza participarea persoanei
juridice la circuitul economic, imprejurare incompatibila cu caracterul pur formal pe care il
presupune infractiunea prevazuta de art. 242 din Codul penal.

421. Din aceastd perspectiva, instanta retine cd cele doud acuzatii formulate de organul de
urmdrire penald sunt Intemeiate pe premise factuale reciproc exclusive. Infractiunea
prevazutd de art. 242 din Codul penal presupune inexistenta unei activitati economice reale,
in timp ce infractiunea prevazutd de art. 244 din Codul penal are drept premisa
indispensabild existenta unei activitati economice efective, din care rezulta venituri,
cheltuieli si obligatii fiscale. Prin urmare, aceeasi situatie de fapt nu poate constitui,
simultan, dovada inexistentei activitdtii de Intreprinzator si, in acelasi timp, dovada
desfasurarii unei activitati economice generatoare de obligatii fiscale.

422. In consecintd, instanta constati ci insdsi descrierea faptelor retinute in rechizitoriu
exclude existenta unuia dintre elementele esentiale ale infractiunii prevazute de art. 242 din
Codul penal. In aceste conditii, analiza materialului probator urmeaza a fi continuati prin
verificarea masurii in care probele administrate de acuzare sunt apte sa inlature aceasta
contradictie si sa demonstreze, dincolo de orice dubiu rezonabil, cd societdtile comerciale
indicate in actul de invinuire au avut caracterul unor pseudointreprinderi in sensul legii
penale.

423. Continuand analiza materialului probator administrat in cauza, instanta constata ca nici
declaratiile martorilor, nici inscrisurile si nici celelalte mijloace de proba administrate de
partea acuzarii nu demonstreaza existenta elementelor constitutive ale infractiunii prevazute
de art. 242 din Codul penal, ci releva, in esentd, modalitatea in care au fost administrate



societatile comerciale si persoanele care exercitau In fapt controlul asupra activitatii
acestora.

424. Astfel, din declaratiile fondatorilor si administratorilor nominali ai societatilor comerciale

rezultd cd acestia au acceptat inregistrarea persoanelor juridice pe numele lor, fard a
participa efectiv la administrarea activitatii acestora, documentele societatilor fiind remise
altor persoane care exercitau controlul asupra activitatii economice. De asemenea, acestia
au declarat ca nu gestionau conturile bancare, nu Incheiau contracte comerciale si nu luau
decizii privind activitatea curenta a societatilor.

425. Instanta apreciazd cd asemenea declaratii sunt relevante pentru stabilirea modalitatii de

organizare si administrare a societdtilor comerciale si pot constitui indicii privind existenta
unor administratori sau fondatori interpusi. Totusi, aceste Imprejurari nu demonstreaza, prin
ele insele, ca respectivele societdti nu au desfasurat activitate de Intreprinzator si nici nu
permit concluzia ca acestea reprezentau simple persoane juridice fictive in sensul art. 242
din Codul penal.

426. In aceeasi ordine de idei, Tmprejurarea ca evidenta contabila, documentele fiscale,

stampilele societatilor sau alte acte oficiale se aflau in posesia altor persoane decat
administratorii de drept nu constituie o proba directa a inexistentei activitdtii economice. O
asemenea situatie poate demonstra existenta unui control exercitat din umbrad asupra
societatilor comerciale ori o administrare neconforma exigentelor dreptului societar, insa nu
conduce automat la concluzia ca respectivele persoane juridice nu au desfagurat activitate
de intreprinzator.

427. Dimpotriva, analiza coroboratd a probelor administrate In cauza releva ca societatile

comerciale indicate 1n actul de Invinuire au participat efectiv la circuitul economic. Astfel,
din materialele dosarului rezultd existenta unor raporturi comerciale, emiterea si
receptionarea facturilor fiscale, efectuarea transferurilor bancare, reflectarea operatiunilor in
evidenta contabila si desfasurarea unor relatii contractuale cu alte persoane juridice. Aceste
imprejurdri sunt incompatibile cu teza potrivit careia respectivele societati ar fi existat
exclusiv formal, fara desfasurarea unei activitati economice.

428. Instanta subliniazd cd legea penald nu sanctioneazd orice utilizare frauduloasa a unei

persoane juridice si nici orice incalcare a legislatiei fiscale sau contabile prin intermediul
unei societdti comerciale. Norma prevazuta de art. 242 din Codul penal are un obiect de
incriminare distinct si presupune dovedirea faptului ca persoana juridicd a fost creata fara
intentia desfasurdrii activitatii de intreprinzator, reprezentand doar un instrument formal

.....

destinat mascarii unei activitati ilicite.

429. In cauza de fati, insa, chiar situatia de fapt descrisd de organul de urmdrire penala releva

contrariul. Acuzatia este construitd pe existenta unor operatiuni economice pretins fictive,
pe emiterea si utilizarea documentelor fiscale, pe reflectarea acestora n contabilitate si pe
diminuarea obligatiilor fiscale. Toate aceste imprejurari presupun, in mod necesar, existenta
unei activitati economice desfasurate prin intermediul societatilor comerciale, chiar daca
legalitatea acesteia este contestatd de partea acuzarii.

430. Or, caracterul pretins fraudulos al activitatii economice nu poate fi confundat cu

inexistenta activitatii de Intreprinzator. O societate comerciald care participa efectiv la
circuitul civil, incheie acte juridice, efectueaza operatiuni comerciale si genereaza obligatii
fiscale nu poate fi calificatd, numai pentru acest motiv, drept pseudointreprindere in sensul
art. 242 din Codul penal. O interpretare contrara ar conduce la extinderea nepermisa a sferei



de aplicare a normei de incriminare si ar lipsi de continut delimitarea realizatd de legiuitor
intre pseudoactivitatea de intreprinzator si celelalte infractiuni economice.

431. In acest context, instanta retine ci toate probele administrate de acuzare demonstreaza, in
cel mai bun caz, cine exercita controlul asupra activitatii societatilor comerciale si modul in
care acestea erau administrate in fapt. Cu toate acestea, niciuna dintre probe nu
demonstreazd Tmprejurarea esentiald pe care acuzarea avea obligatia sd o dovedeasca, si
anume ca respectivele societati au fost constituite fard intentia desfasurarii activitatii de
intreprinzator si ca au existat exclusiv ca simple entitati juridice fictive.

432. Mai mult, instanta constatd cd organul de urmarire penald nu a individualizat Tn mod
distinct faptele care ar constitui pretinsa pseudoactivitate de intreprinzator si nici nu a
identificat un mecanism infractional autonom, diferit de cel retinut in sustinerea invinuirilor
formulate in baza art. 244 si art. 243 din Codul penal. In realitate, intreaga acuzatie
intemeiatd pe art. 242 din Codul penal este construitd pe aceeasi baza factuala utilizata
pentru sustinerea celorlalte doud invinuiri, fard a fi evidentiate elementele specifice care
individualizeaza aceasta infractiune.

433. In aceste conditii, instanta constatd ca probatoriul administrat nu inlaturd contradictiile
existente in constructia acuzatiei si nu demonstreazd, dincolo de orice dubiu rezonabil,
existenta tuturor elementelor constitutive ale infractiunii prevazute de art. 242 din Codul
penal. Dimpotriva, analiza coroboratd a probelor confirmd participarea efectiva a
societdtilor comerciale la circuitul economic, imprejurare incompatibila cu modelul legal al
pseudoactivitdtii de Intreprinzator.

434. In consecinti, instanta retine ci administrarea probelor in prezenta cauzi nu a condus la
confirmarea tezei acuzarii, ci dimpotrivd, a evidentiat inexistenta premiselor factuale
necesare retinerii infractiunii prevazute de art. 242 din Codul penal, urmand ca aceasta
concluzie sa fie valorificatd la analiza finala privind solutia ce se impune pe acest capat de
acuzare.

435. Coroborand concluziile desprinse din analiza dispozitiilor legale incidente cu ansamblul
materialului probator administrat in cauza, instanta constatd ca acuzarea nu a demonstrat
existenta tuturor elementelor constitutive ale infractiunii prevazute de art. 242 din Codul
penal. Probele administrate confirma existenta unor societdti comerciale prin intermediul
carora au fost desfasurate activititi economice si au fost realizate operatiuni comerciale si
financiare, insd nu demonstreaza cd acestea au fost constituite fard intentia desfasurarii
activitatii de Intreprinzator si ca au reprezentat simple entitati juridice fictive, create

.....

exclusiv pentru mascarea unei activitati ilicite.

436. Totodatd, instanta retine ca utilizarea unor administratori sau fondatori nominali,
exercitarea controlului efectiv asupra societatilor comerciale de catre alte persoane ori
administrarea din umbra a activitdtii acestora nu constituie, In sine, elemente suficiente
pentru intrunirea infractiunii prevazute de art. 242 din Codul penal. Astfel de Tmprejurari
pot caracteriza modalitatea de organizare si functionare a unei persoane juridice ori pot
reprezenta mijloace utilizate la savarsirea altor infractiuni economico-financiare, insa ele nu
inlocuiesc obligatia acuzarii de a demonstra existenta fiecarui element constitutiv al
infractiunii imputate.

437. De asemenea, instanta constatd ca aceeasi situatie de fapt este valorificata de organul de
urmarire penald atat pentru sustinerea invinuirii formulate in baza art. 242 din Codul penal,
cat si pentru fundamentarea acuzatiei privind savarsirea infractiunii prevazute de art. 244
din Codul penal. Or, in timp ce prima incriminare presupune inexistenta unei activitati



economice reale si existenta unei persoane juridice cu caracter pur formal, cea de-a doua are
drept premisd indispensabila desfasurarea unei activitati economice efective, din care
rezultd venituri, cheltuieli si obligatii fiscale. Aceste premise factuale sunt reciproc
exclusive si nu pot fundamenta simultan existenta ambelor infractiuni in raport cu aceeasi
conduitd, 1n lipsa unei delimitari clare a situatiei de fapt si a mecanismului infractional
specific fiecarei norme de incriminare.

438. In aceste conditii, instanta apreciaza ci invinuirea formulati in baza art. 242 din Codul
penal este afectatd de o contradictie internd care nu poate fi inlaturata prin interpretarea sau
completarea situatiei de fapt descrise in rechizitoriu. Instanta nu poate substitui organul de
urmdrire penald In formularea acuzatiei si nici nu poate reconstrui din oficiu un alt
mecanism factual ori juridic decat cel pentru care inculpatii au fost trimisi In judecata,
intrucdt o asemenea abordare ar fi incompatibild cu principiile contradictorialitatii,
impartialitatii instantei si dreptului la aparare.

439. Potrivit art. 8 alin. (3) din Codul de procedurd penald, toate dubiile care nu pot fi
inlaturate n conditiile legii se interpreteaza in favoarea inculpatului. De asemenea, in
conformitate cu art. 389 alin. (1) si art. 390 alin. (1) pct. 3) din Codul de procedura penala,
o sentintd de condamnare poate fi pronuntatd numai in masura in care vinovatia persoanei a
fost dovedita dincolo de orice dubiu rezonabil, iar atunci cand fapta inculpatului nu
intruneste elementele infractiunii ori acestea nu sunt dovedite prin probe suficiente, instanta
este obligata sa pronunte o solutie de achitare.

440. Avand in vedere ca materialul probator administrat in cauza nu demonstreaza, dincolo de
orice dubiu rezonabil, cd inculpatii Dontov Alexandr *****  Parinov Alexandr ***** gi
Osadco Ivan ***** au constituit si utilizat societdtile comerciale indicate in actul de
invinuire fard intentia desfasurarii activitatii de Intreprinzator, precum si ca situatia de fapt
retinutd de acuzare este incompatibild cu modelul legal al infractiunii prevazute de art. 242
din Codul penal, instanta concluzioneaza ca in privinta acestora urmeaza a fi pronuntata o
sentintd de achitare in temeiul art. 390 alin. (1) pct. 3) din Codul de procedura penala.

441. In continuare, instanta de judecati va examina temeinicia invinuirii formulate in privinta
inculpatilor Dontov Alexandr ***** si Parinov Alexandr ***** sub aspectul comiterii
infractiunii prevazute de art. 46 raportat la art. 243 alin. (3) lit. a) si b) din Codul penal,
prin prisma limitelor acuzatiei formulate in rechizitoriu, a elementelor constitutive ale
acestel infractiuni si a probelor administrate in cadrul cercetarii judecatoresti.

442. Potrivit actului de invinuire, organul de urmarire penala a retinut ca inculpatii, actionand
in cadrul unui grup criminal organizat si n intelegere prealabild cu alte persoane, ar fi
convertit, transferat si utilizat mijloace financiare despre care cunosteau ca provin din
savarsirea infractiunilor prevazute de art. 242 si art. 244 din Codul penal, in scopul tdinuirii
si deghizarii originii ilicite a acestora, precum si pentru a facilita sustragerea autorilor
infractiunii principale de la raspunderea penala.

443. In concret, acuzarea sustine cd, prin intermediul societatilor comerciale SRL ,,BIO-
INTER-GRUP” si SRL ,,CONTACT COMERT”, dupd includerea in documentele
contabile si fiscale a unor date pretins denaturate privind veniturile si cheltuielile
societdtilor comerciale, inculpatii ar fi transferat catre compania nerezidenta ,,UNIDENT-
AS” LTD suma de aproximativ 99 390 euro si ar fi retras in numerar, prin intermediul unor
persoane neidentificate, suma de 11 201 116 lei, valoarea totala a bunurilor pretins supuse
procesului de spalare fiind estimata de acuzare la 13 402 952 lei.



444. Analizand ansamblul probelor administrate in cauzd, instanta retine cd verificarea
temeiniciei acestei invinuiri presupune, in primul rand, delimitarea infractiunii de spalare a
banilor de infractiunea predicat din care se pretinde cd provin bunurile asupra carora au
fost efectuate operatiunile financiare imputate inculpatilor. Aceastd delimitare este
esentiala, Intrucat infractiunea prevazutd de art. 243 din Codul penal constituie o
infractiune autonoma, avand propriul obiect juridic, propriul obiect material si propriile
elemente constitutive, care trebuie demonstrate distinct de cele ale infractiunii generatoare
de venituri ilicite.

445. Caracterul autonom al infractiunii de spalare a banilor presupune ca existenta unei
infractiuni predicat nu conduce, prin ea insasi, la existenta infractiunii prevazute de art. 243
din Codul penal. Imprejurarea ca anumite bunuri ar proveni din savarsirea unei infractiuni
reprezintd doar premisa de la care incepe analiza juridica specificd infractiunii de spalare a
banilor, iar nu dovada Intrunirii elementelor constitutive ale acesteia.

446. In consecintd, pentru existenta infractiunii previzute de art. 243 din Codul penal,
organul de urmarire penala avea obligatia de a demonstra, dincolo de orice dubiu rezonabil,
existenta cumulativd a mai multor elemente esentiale: identificarea concretd a bunurilor
care constituie produsul unei infractiuni, stabilirea provenientei infractionale a acestora,
demonstrarea faptului ca asupra acestor bunuri au fost efectuate una sau mai multe dintre
operatiunile prevazute de norma de incriminare i, in final, existenta intentiei faptuitorului
de a ascunde ori deghiza provenienta ilicitd a bunurilor sau de a facilita integrarea acestora
in circuitul economic legal.

447. Totodata, instanta subliniaza ca obiectul material al infractiunii prevazute de art. 243 din
Codul penal 1l constituie exclusiv bunurile care provin din sdvarsirea unei infractiuni. Prin
urmare, nu orice suma de bani aflatd in circuitul economic $i nici orice operatiune
financiard efectuatd ulterior savarsirii unei pretinse infractiuni poate constitui obiect al
infractiunii de spalare a banilor. Norma de incriminare protejeaza circuitul legal al
bunurilor si sanctioneaza exclusiv acele operatiuni care au ca obiect bunuri cu provenienta
infractionald si care sunt destinate ascunderii ori deghizarii originii acestora.

448. In aceeasi ordine de idei, instanta retine ci operatiunile de convertire, transfer,
dobandire, detinere sau utilizare prevazute de art. 243 din Codul penal nu dobandesc
relevanta penala prin simpla lor existentd. Acestea constituie acte de spalare a banilor
numai in masura in care se demonstreaza ca au avut ca obiect bunuri provenite dintr-o
infractiune si cd au fost realizate cu scopul specific de a ascunde, deghiza ori disimula
provenienta iliciti a acestora. In lipsa acestor elemente, respectivele operatiuni riméan
simple acte de administrare sau circulatie a bunurilor, fard semnificatia juridico-penala
specifica infractiunii de spalare a banilor.

449. De asemenea, instanta retine ca existenta unor transferuri bancare, efectuarea unor plati
catre persoane terte, retragerea unor mijloace banesti in numerar sau circulatia unor sume
prin conturile bancare ale unei societdti comerciale nu permit, prin ele insele, concluzia
existentei infractiunii prevazute de art. 243 din Codul penal. O asemenea interpretare ar
conduce la prezumarea caracterului ilicit al oricdrei operatiuni financiare ulterioare unei
infractiuni economice si ar lipsi de continut juridic caracterul autonom al infractiunii de
spalare a banilor.

450. Din aceasta perspectivd, instanta retine ca analiza prezentei acuzatii nu poate porni de la
prezumtia cd orice bun care a circulat prin conturile societdtilor comerciale investigate
constituie produsul unei infractiuni si nici de la prezumtia ca orice operatiune financiara



efectuata ulterior savarsirii pretinsei infractiuni predicat reprezintd, in mod automat, un act
de spélare a banilor. O asemenea abordare ar fi incompatibild atat cu principiul legalitatii
incrimindrii, cat si cu prezumtia de nevinovatie, intrucat ar exonera acuzarea de obligatia
de a demonstra fiecare element constitutiv al infractiunii imputate.

451. In consecint, instanta apreciazi ca verificarea temeiniciei invinuirii formulate in baza
art. 243 alin. (3) lit. a) si b) din Codul penal impune, in continuare, examinarea masurii in
care materialul probator administrat in cauzd demonstreaza existenta obiectului material al
infractiunii, provenienta infractionald a bunurilor pretins supuse procesului de spailare,
legdtura dintre aceste bunuri si operatiunile financiare imputate inculpatilor, precum si
existenta scopului special prevazut de norma de incriminare.

452. Examinand materialul probator administrat Tn cauza prin prisma exigentelor expuse
anterior, instanta constatd ca acuzarea nu a demonstrat existenta obiectului material al
infractiunii prevazute de art. 243 din Codul penal in modalitatea ceruta de legea penala.
Desi rechizitoriul face referire la pretinse bunuri provenite din infractiuni, acesta nu
individualizeaza in mod concret care sunt anume bunurile ce constituie produsul
infractiunii predicat si asupra carora s-ar fi realizat operatiunile de convertire, transfer ori
utilizare imputate inculpatilor.

453. Astfel, organul de urmarire penald indicd in mod generic cd inculpatii ar fi supus
procesului de spalare mijloace financiare in valoare totala de 13 402 952 lei, insa nu
explicd natura juridica a acestei sume si nici modalitatea in care aceasta a fost determinata.
Din continutul rechizitoriului nu rezulta daca aceasta valoare reprezintd produsul pretinsei
infractiuni predicat, rulajul total al societdtilor comerciale, valoarea operatiunilor bancare
efectuate, incasarile brute ori o alta categorie de bunuri.

454. Totodata, instanta observa cd, potrivit aceleiasi acuzatii formulate de procuror,
prejudiciul cauzat bugetului public national prin pretinsa infractiune de evaziune fiscalda
este estimat la 2 021 671 lei, in timp ce valoarea bunurilor pretins supuse procesului de
spalare este stabilita la 13 402 952 lei, respectiv de peste sase ori mai mare decat
prejudiciul fiscal imputat.

455. Cu toate acestea, nici rechizitoriul si nici materialul probator administrat in cauza nu
explicd provenienta acestei diferente si nici nu demonstreaza in ce masura suma de 13 402
952 lei reprezinta efectiv produsul infractiunii predicat. Acuzarea nu indicd prin ce
mecanism juridic sau economic bunurile care constituie obiectul pretinsei infractiuni de
spalare au fost generate din sdvarsirea infractiunii de evaziune fiscala si nici nu stabileste
raportul dintre prejudiciul fiscal pretins si valoarea bunurilor indicate ca obiect al
infractiunii prevazute de art. 243 din Codul penal.

456. Or, aceastd omisiune nu poate fi calificatd drept una pur formald. Individualizarea
obiectului material reprezintd una dintre conditiile esentiale pentru existenta infractiunii de
spalare a banilor, intrucdt numai dupd identificarea concretd a bunurilor si stabilirea
provenientei lor infractionale poate fi analizatd existenta operatiunilor de convertire,
transfer ori disimulare prevazute de norma de incriminare.

457. In lipsa unei asemenea individualizari, instanta nu poate presupune ci intreaga valoare a
operatiunilor financiare efectuate prin conturile societatilor comerciale investigate
reprezintd produsul unei infractiuni. O asemenea concluzie ar echivala cu instituirea unei
prezumtii de provenienta ilicitd asupra tuturor bunurilor care au circulat prin patrimoniul
societdtilor comerciale, prezumtie incompatibila cu principiul prezumtiei de nevinovatie si
cu obligatia acuzarii de a dovedi fiecare element constitutiv al infractiunii.



458. Din analiza actului de invinuire rezulta ca procurorul valorifica drept argument principal
existenta unor transferuri bancare catre compania nerezidentd ,,UNIDENT-AS” LTD si
retragerea in numerar a unor mijloace banesti. Totusi, aceste imprejurdri demonstreaza
exclusiv existenta unor operatiuni financiare si nu permit, prin ele insele, concluzia ca
bunurile asupra cadrora s-au realizat respectivele operatiuni reprezentau produsul unei
infractiuni.

459. Mai mult, materialul probator administrat nu stabileste Tn mod concret care parte din
sumele transferate sau retrase in numerar ar proveni din pretinsa infractiune predicat si nici
nu demonstreaza existenta unei legaturi directe intre fiecare operatiune financiara imputata
si bunurile care ar constitui venituri ilicite. In lipsa unei asemenea demonstratii, instanta nu
poate concluziona ca operatiunile financiare descrise in rechizitoriu au avut ca obiect
bunurile la care se refera art. 243 din Codul penal.

460. De asemenea, instanta constatd ca argumentatia acuzarii pare sa porneascd de la premisa
ca orice suma de bani care a circulat prin conturile societdtilor comerciale investigate
constituie, in mod implicit, produsul pretinsei infractiuni de evaziune fiscala. O asemenea
abordare ignora insa distinctia fundamentald dintre rulajul financiar al unei persoane
juridice si bunurile care constituie produsul unei infractiuni. Existenta unor incasari,
plati sau transferuri bancare nu transforma automat intreaga valoare a acestor operatiuni in
venit infractional si nici nu justifica extinderea obiectului material al infractiunii de spélare
asupra Intregului circuit financiar al societatilor comerciale.

461. Or, produsul unei infractiuni nu poate fi confundat cu totalitatea operatiunilor economice
desfasurate de o persoana juridica si nici cu valoarea globald a sumelor tranzactionate prin
conturile acesteia. Pentru existenta infractiunii prevazute de art. 243 din Codul penal era
necesar ca acuzarea sa demonstreze care anume bunuri provin nemijlocit din infractiunea
predicat, Tn ce moment acestea au dobandit caracter infractional si asupra caror bunuri
individualizate s-au realizat ulterior operatiunile de convertire, transfer ori disimulare.

462. In aceste conditii, instanta constati ci materialul probator administrat poate demonstra
existenta unor operatiuni economice si financiare desfasurate prin intermediul societatilor
comerciale investigate, Tnsd nu este apt sa demonstreze, dincolo de orice dubiu rezonabil,
ca bunurile asupra carora au fost efectuate respectivele operatiuni constituiau produsul unei
infractiuni si reprezentau obiectul material al infractiunii prevazute de art. 243 din Codul
penal.

463. In consecintd, analiza efectuatid relevd ci acuzarea nu a demonstrat unul dintre
elementele esentiale ale infractiunii imputate, respectiv existenta si individualizarea
obiectului material al infractiunii de spalare a banilor. In lipsa acestei demonstratii,
examinarea operatiunilor financiare imputate inculpatilor si a scopului pretins urmarit prin
efectuarea acestora nu poate conduce, prin ea insdsi, la concluzia existentei infractiunii
prevazute de art. 243 din Codul penal, urmand ca aceste aspecte sa fie analizate distinct in
continuare.

464. Chiar presupunand, prin absurd si exclusiv in scopul prezentei analize, cd bunurile
indicate de acuzare ar proveni din sdvarsirea unei infractiuni predicat, aceasta imprejurare
nu este suficient pentru existenta infractiunii previazute de art. 243 din Codul penal. Intr-o
asemenea ipoteza, organul de urmarire penald avea obligatia de a demonstra, in continuare,
ca asupra acestor bunuri au fost efectuate operatiuni de convertire, transfer, dobandire,
detinere ori utilizare in sensul normei de incriminare si cd respectivele operatiuni au avut
ca finalitate ascunderea sau deghizarea provenientei ilicite a bunurilor.



465. Examinand materialul probator administrat in cauza, instanta constatd cd o asemenea
demonstratie lipseste. Probele administrate releva existenta unor operatiuni financiare
efectuate prin intermediul societétilor comerciale investigate, insd nu permit concluzia ca
acestea au reprezentat acte autonome de disimulare ori deghizare a provenientei bunurilor
si nici cd au avut aptitudinea de a conferi acestora o aparenta de legalitate.

466. Astfel, transferurile bancare invocate in rechizitoriu si retragerile de numerar descrise de
acuzare reprezintd, prin ele insele, simple operatiuni financiare. Pentru ca acestea sa
dobandeasca semnificatia juridico-penald a unor acte de spalare a banilor era necesar sa fie
demonstrat ca respectivele operatiuni au fost utilizate ca instrumente de ascundere,
deghizare ori disimulare a provenientei infractionale a bunurilor. O asemenea demonstratie
nu rezultd insd din ansamblul probelor administrate in cauza.

467. De asemenea, instanta constatd cd acuzarea nu a prezentat probe din care sd rezulte
existenta unui mecanism concret de legalizare a bunurilor pretins provenite din infractiuni.
Rechizitoriul descrie efectuarea unor transferuri si retrageri de mijloace banesti, Insa nu
explica in ce mod aceste operatiuni ar fi modificat natura juridica a bunurilor, ar fi rupt
legatura acestora cu infractiunea predicat sau ar fi creat aparenta unei proveniente licite.

468. Totodata, materialul probator administrat nu demonstreazd existenta elementului
subiectiv specific infractiunii de spalare a banilor. Dincolo de orice dubiu rezonabil, nu a
fost dovedit faptul cd inculpatii au cunoscut provenienta infractionala a bunurilor si ca au
actionat cu scopul special de a ascunde ori de a deghiza aceastd provenientd sau de a
facilita integrarea bunurilor in circuitul economic legal.

469. In realitate, argumentatia acuzarii se intemeiaza, in esentd, pe prezumtia ci existenta
pretinsei infractiuni de evaziune fiscald atrage, iIn mod automat, existenta infractiunii de
spalare a banilor. O asemenea abordare echivaleazd insd cu substituirea obligatiei de
administrare a probelor printr-o prezumtie de vinovatie si goleste de continut juridic
caracterul autonom al infractiunii prevazute de art. 243 din Codul penal.

470. Or, raspunderea penala pentru infractiunea de spalare a banilor nu poate fi intemeiata pe
simple presupuneri sau pe existenta unor operatiuni financiare ulterioare infractiunii
predicat. Dimpotriva, aceasta presupune demonstrarea, prin probe concludente, pertinente
si suficiente, a tuturor elementelor constitutive ale infractiunii, inclusiv a provenientei
infractionale a bunurilor, a operatiunilor de disimulare efectuate asupra acestora si a
scopului specific urmarit de faptuitor.

471. In prezenta cauzi, instanta constati ci materialul probator administrat nu demonstreazi
existenta acestor elemente. Acuzarea nu a individualizat bunurile care ar constitui produsul
infractiunii predicat, nu a demonstrat provenienta infractionald a acestora, nu a facut
dovada existentei unor operatiuni autonome de disimulare ori deghizare si nu a probat
existenta intentiei specifice cerute de art. 243 din Codul penal.

472. In aceste conditii, instanta apreciaza ci probatoriul administrat poate prezenta relevanti
pentru examinarea acuzatiei privind infractiunea predicat, insd nu este apt s demonstreze
existenta tuturor elementelor constitutive ale infractiunii distincte si autonome de spélare a
banilor.

473. Avand in vedere ca acuzarea nu a facut dovada, dincolo de orice dubiu rezonabil, a
existentei obiectului material al infractiunii, a provenientei infractionale a bunurilor, a
operatiunilor specifice de disimulare si a scopului special prevdzut de norma de
incriminare, instanta constatd ca invinuirea formulatd impotriva inculpatilor Dontov
Alexandr ***** gi Parinov Alexandr ***** in baza art. 46 raportat la art. 243 alin. (3) lit.



a) si b) din Codul penal nu a fost demonstratd prin probe concludente, pertinente si
suficiente.

474. In consecintd, in temeiul principiului prezumtiei de nevinovitie si al regulii in dubio pro
reo, consacrate de art. 8 din Codul de procedurd penald, instanta va dispune achitarea
inculpatilor Dontov Alexandr ***** gsi Parinov Alexandr ***** de sub invinuirea de
savarsire a infractiunii prevazute de art. 46 raportat la art. 243 alin. (3) lit. a) si b) din
Codul penal, in temeiul art. 390 alin. (1) pct. 3) din Codul de procedura penala, intrucat
fapta imputata nu intruneste elementele constitutive ale infractiunii incriminate.

475. In lumina considerentelor expuse in capitolele precedente, instanta constatd ci
probatoriul administrat In prezenta cauza nu este apt sa demonstreze, dincolo de orice
dubiu rezonabil, existenta tuturor elementelor constitutive ale infractiunilor prevazute de
art. 242 si art. 243 din Codul penal. Analiza efectuata releva ca, desi anumite imprejurari
de fapt au fost confirmate prin materialul probator administrat, acestea nu sunt suficiente
pentru a fundamenta concluzia existentei raspunderii penale pentru infractiunile imputate,
in lipsa demonstrarii cumulative a tuturor conditiilor prevazute de normele de incriminare.

476. Astfel, in ceea ce priveste infractiunea prevazuta de art. 242 din Codul penal, instanta a
retinut cd acuzarea nu a demonstrat existenta tuturor elementelor constitutive ale
infractiunii de pseudoactivitate de intreprinzator, in special faptul ca societatile comerciale
in discutie au fost create exclusiv in scopul desfasurarii unor activitati ilicite, astfel cum
impune norma de incriminare.

477. Totodata, in ceea ce priveste invinuirea formulatd in baza art. 243 din Codul penal,
instanta a constatat cad acuzarea nu a demonstrat existenta obiectului material al infractiunii,
provenienta infractionald a bunurilor pretins supuse procesului de spdlare, existenta unor
operatiuni autonome de disimulare ori deghizare si nici scopul special cerut de aceasta
norma de incriminare.

478. In consecintd, intrucat elementele constitutive ale infractiunilor imputate nu au fost
demonstrate prin probe pertinente, concludente si suficiente, instanta nu poate pronunta o
solutie de condamnare intemeiata pe simple presupuneri, probabilitdti sau deductii rezultate
din existenta unor imprejurari de fapt insuficiente pentru angajarea raspunderii penale.

479. Astfel, aprecierea fiecarei probe se face de instanta de judecata ca urmare a examindrii
conjugate a tuturor probelor administrate, in scopul aflarii adevarului. Instantei de judecata
il revine sarcina de a aprecia probele in baza legii. Exigentele dreptului la un proces
echitabil impun ca aprecierea probelor sa nu fie arbitrara sau nerezonabild in mod evident.
In caz contrar, se incalci articolul 6 din Conventia Europeani a Drepturilor Omului (a se
vedea De Tommaso v. Italia [MC], 23 februarie 2017, § 170, si jurisprudenta citata acolo;
Hodzi¢ v. Croatia, 4 aprilie 2019, § 58; Makeyan si altii v. Armenia, 5 decembrie 2019, §
47).

480. In acelasi timp, instanta de judecatd reaminteste cd referitor la procesul de apreciere a
probelor, in jurisprudenta Curtii Europene s-a conturat standardul ,,dincolo de orice
indoiala rezonabild” (beyond reasonable doubt), care presupune ca, pentru a putea fi
pronuntatd o solutie de condamnare, acuzatia trebuie doveditd dincolo de orice indoiala
rezonabila.

481. In materie penald s-a conturat standardul ,,dincolo de orice indoiald rezonabild”, esenta
caruia rezidd in aceea cd, pentru a putea fi pronuntatd o solutie de condamnare, acuzatia
trebuie doveditd dincolo de orice indoiald rezonabild (Boicenco v. Republica Moldova,



hotararea din 11 iulie 2006, § 104; Hassan v. Marea Britanie [MC], hotararea din 16
septembrie 2014, § 48; Blokhin v. Rusia [MC], hotararea din 23 martie 2016, § 139).
Corelativ, concluziile despre vinovatia persoanei de sdvarsirea infractiunii nu pot fi
intemeiate pe presupuneri.

482. Existenta unor probe dincolo de orice indoiala rezonabila constituie o componenta
esentiala a dreptului la un proces echitabil si instituie in sarcina acuzarii obligatia de a
proba toate elementele vinovatiei intr-o maniera aptd sa inlature orice dubiu rezonabil
(Bragadireanu v. Romdnia, 6 decembrie 2007; Orhan v. Turcia, 18 tunie 2002; Irlanda v.
Regatul Unit, 18 ianuarie 1978).

483. Aditional, instanta mentioneaza ca acest standard de proba poate fi pe deplin inteles doar
prin raportare la principiul in dubio pro reo, care constituie una dintre garantiile
fundamentale ale prezumtiei de nevinovitie. Astfel, concluziile privind vinovitia unei
persoane nu pot fi intemeiate pe presupuneri, iar toate dubiile care nu pot fi inlaturate prin
administrarea probelor urmeaza a fi interpretate in favoarea inculpatului.

484. Regula in dubio pro reo reprezintd un corolar al prezumtiei de nevinovatie si exprima
obligatia instantei de a pronunta o solutie favorabild persoanei acuzate ori de cate ori, dupa
administrarea si evaluarea Intregului probatoriu, persistd Indoieli rezonabile cu privire la
existenta unuia sau mai multor elemente constitutive ale infractiunii (HCC nr. 21 din 20
octombrie 2011, § 27).

485. Prin urmare, in conformitate cu principiile fundamentale ale procesului penal, sarcina
administrarii si sustinerii probelor revine exclusiv acuzarii, iar instanta nu poate suplini
lipsurile probatoriului si nici nu poate fundamenta o hotarare de condamnare pe simple
prezumtii ori pe interpretari extensiv-defavorabile inculpatului.

486. Exercitand controlul judecatoresc asupra Invinuirii formulate si verificand-o prin prisma
probelor administrate nemijlocit in sedinta de judecata, a dispozitiilor legale incidente si a
standardelor dezvoltate in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului privind
exigentele unui proces echitabil, instanta constatd ca acuzarea nu a reusit sd demonstreze,
la nivelul standardului ,,dincolo de orice indoiala rezonabild”, existenta tuturor elementelor
constitutive ale infractiunilor prevazute de art. 242 si art. 243 din Codul penal. In aceste
conditii, pronuntarea unei solutii de condamnare ar fi incompatibila cu exigentele art. 6 din
Conventia Europeanad a Drepturilor Omului, ale art. 21 din Constitutia Republicii Moldova
si ale art. 8 din Codul de procedurd penald, care consacrd prezumtia de nevinovatie si
regula in dubio pro reo.

487. In consecint, instanta va dispune achitarea inculpatilor Dontov Alexandr **¥%¥*
Parinov Alexandr ***** si Osadco Ivan ***** gub invinuirea formulatd in baza art. 242
din Codul penal, precum si achitarea inculpatilor Dontov Alexandr ***** si Parinov
Alexandr ***** sub invinuirea formulata in baza art. 46 raportat la art. 243 alin. (3) lit. a)
si b) din Codul penal, in temeiul art. 390 alin. (1) pct. 3) din Codul de procedurd penala,
intrucat faptele imputate nu intrunesc elementele constitutive ale infractiunilor incriminate.

VI. Analiza juridico-penala a faptelor incriminate.

488. In continuare, sub aspectul incadririi juridice a faptei incriminate inculpatilor,
instanta retine cd conform art.113 alin.(1) Codul penal, se considera calificare a infractiunii
determinarea i constatarea juridicd a corespunderii exacte intre semnele faptei
prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penala.



Alin.(2) al aceluiasi articol stabileste ca calificarea oficiald a infractiunii se efectueaza la
toate etapele procedurii penale de catre persoanele care efectueaza urmarirea penald si de
catre judecatori.

489. Calificarea oficiald a infractiunii se efectueaza la toate etapele procedurii penale de catre
persoanele care efectueaza urmirirea penald si de citre judecitori. In acest sens, instanta de
judecata releva ca in cauza ,, Kokkinakis vs Grecia din 25.25.1993” CtEDO a statuat ca o
infractiune trebuie sa fie definitd clar prin lege. Aceastd conditie va fi indeplinita atunci
cand individul poate s stie, pornind de la prevederea normei pertinente si la nevoie cu
ajutorul interpretarii ce-i este data in jurisprudenta, ce acte si omisiuni sunt de natura sa-i
angajeze raspunderea penala.

490. Instanta de judecata retine cd, in ceea ce priveste elementele constitutive ale infractiunii
prevazute de art. 244 din CP, obiectul juridic special este format din relatiile sociale cu
privire la formarea bugetului public national pe calea indeplinirii de catre intreprinderile,
institutiile sau organizatiile contribuabile a obligatiunilor fiscale.

491. Obiectul material (imaterial) al acestei infractiuni il reprezintd, dupd caz: 1)
documentele contabile, fiscale sau financiare; 2) obiectele impozabile.

492. Reiesind din prevederile art. 19 al Legii contabilitatii, adoptate de Parlamentul
Republicii Moldova la 27.04.2007, dupa modul de intocmire, deosebim doud tipuri de
documente contabile: 1) documente primare; 2) documente centralizatoare. Documente
primare sunt documentele care consemneaza pentru prima oard operatiile economice. La
randul lor, documente centralizatoare sunt documentele ce grupeaza si cumuleaza datele
inscrise In documentele primare, ele cuprinzand operatii de acelasi fel.

493. Printre documentele primare se numadra: 1) actul de achizitie a marfurilor; 2) bonul de
plata; 3) dis-pozitia de incasare; 4) dispozitia de plata; 5) factura de expeditie; 6) anexa la
factura de expeditie; 7) foaia de parcurs; 8) ordinul de plata; 9) ordinul incaso etc.

494. Printre documentele centralizatoare se numard Cartea mare sau balanta de verificare si
alte registre centralizatoare, care servesc drept baza pentru intocmirea rapoartelor
financiare.

495. Dupa cum reiese din art. 129 din Codul fiscal, prin ,,document fiscal” se are in vedere
darea de seama fiscald, adica orice declaratie, informatie, calcul, notd informativa, alt
document, care sunt prezentate sau trebuie sa fie prezentate organului fiscal, privind
calcularea, achitarea, retinerea impozitelor, majorarilor de intarziere (penalitatilor) si/sau
amenzilor ori privind alte fapte ce tin de nasterea, modificarea sau stingerea obligatiei
fiscale.

496. Prin ,,document financiar” se intelege documentul care reflecta formarea, administrarea
sau repartizarea fondurilor banesti cu caracter nerambursabil ale bugetelor. De exemplu,
conform Hotararii Guvernului Republicii Moldova cu privire la aprobarea modului de
utilizare a mijloacelor fondului de subventionare a producatorilor agricoli, nr.167 din
09.03.2010, alocarea mijloacelor pentru beneficiarii de imprumuturi de la asociatiile de
economii i Tmprumut se face la contul asociatiilor de economii si ITmprumut, cu anexarea
listei producatorilor de productie agricold - beneficiari ai subventiei respective, pentru
distribuirea ulterioara a mijloacelor banesti beneficiarilor (formularele nr. 1A si 2A).

497. In ce priveste modalitatea de tainuire a unor obiecte impozabile, obiectul imaterial il
reprezinta obiectele impozabile.

498. Obiectul impozabil este obiectul avind conotatii valorice, cantitative sau fizice, de a
carui prezentd legislatia fiscald leaga obligatia contribuabilului de a achita impozitul;



obiecte impozabile pot fi: bunurile; veniturile; beneficiile; operatiunile de livrare a
marfurilor (lucrarilor; serviciilor); importul (exportul) de marfuri dintr-o tara in alta.

499. Interpretdnd prevederile normative reproduse mai sus, ajungem la concluzia ca, in

esentd, obiectele impozabile reprezintd acele fapte juridice care determind obligatia
contribuabilului de a achita impozitul.

500. Din dispozitiile Codului fiscal reiese ca obiecte impozabile, care se referd la impozite,

sunt:
in cazul impozitului pe venit: venitul din orice surse aflate iIn Republica Moldova, precum
si din orice surse aflate in afara Republicii Moldova, cu exceptia deducerilor si scutirilor la
care au dreptul, obtinut de persoanele juridice si fizice rezidente ale Republicii Moldova
care desfasoara activitate de Intreprinzator; venitul din orice surse aflate in Republica
Moldova si din orice surse aflate in afara Republicii Moldova pentru activitatea in
Republica Moldova, cu exceptia venitului din investitii si venitului financiar din orice surse
aflate n afara Republicii Moldova, obtinut de persoanele fizice rezidente cetateni straini si
apatrizi care desfasoara activitate pe teritoriul Republicii Moldova;

in cazul taxei pe valoarea addugata: livrarea marfurilor, serviciilor de cétre subiectii
impozabili, reprezentdnd rezultatul activitatii lor de Intreprinzator in Republica Moldova;
importul marfurilor, In Republica Moldova, cu exceptia marfurilor de uz sau consum
personal importate de persoane fizice, a caror valoare nu depdseste limita stabilita de
legislatia in vigoare, importate de catre persoanele fizice; importul serviciilor in Republica
Moldova;
in cazul accizelor: marfurile supuse accizelor, specificate in anexele la Titlul IV al Codului
fiscal;

in cazul impozitului pe bunurile imobiliare: bunurile imobiliare, inclusiv terenurile
(terenuri cu destinatie agricold, terenuri destinate industriei, transporturilor,
telecomunicatiilor si terenurile cu alte destinatii speciale) din intravilan sau din extravilan,
cladirile, constructiile, casele de locuit individuale, apartamentele si alte Incaperi izolate,
inclusiv bunurile imobiliare aflate la o etapa de finisare a constructiei de 50% si mai mult,
ramase nefinisate timp de 3 ani dupa Inceputul lucrarilor de constructie;
in cazul impozitului privat: bunurile proprietate publica, inclusiv actiunile.

501. Datorita specificului sau, infractiunea prevazuta la alin.(l) art.244 CP RM nu are victima.
502. Latura obiectiva a acestei infractiuni are urmatoarea structura: 1) fapta prejudiciabild

care se exprima in actiunea sau inactiunea fie de includere in documentele contabile,
fiscale sau financiare a unor date denaturate privind veniturile sau cheltuielile, a unor
cheltuieli care nu au la baza operatiuni reale ori care au la baza operatiuni ce nu au existat,
fie de tainuire a unor obiecte impozabile; 2) urmarile prejudiciabile sub forma neachitarii
impozitului; 3) legdtura cauzald dintre fapta prejudiciabila si urmadrile prejudiciabile; 4)
mijlocul de savarsire a infractiunii, si anume: documentele contabile, fiscale sau financiare
care fie contin date denaturate privind veniturile sau cheltuielile, fie contin mentiuni
privind cheltuieli care nu au la baza operatiuni reale ori care au la baza operatiuni ce nu au
existat.

503. Din cele mentionate mai sus reiese cd modalitatile normative cu caracter alternativ ale

faptei prejudiciabile specificate la alin.(1) art.244 CP RM sunt: a) actiunea de includere in
documentele contabile, fiscale sau financiare a unor date denaturate privind veniturile sau
cheltuielile; b) actiunea de evidentiere in documentele contabile, fiscale sau financiare a



unor cheltuieli care nu au la bazad operatiuni reale ori care au la baza operatiuni ce nu au
existat; ¢) actiunea sau inactiunea de tdinuire a unor obiecte impozabile.

504. In esentd, toate aceste trei modalititi presupun inseliciune sau abuz de incredere.

505. Prima modalitate a faptei prejudiciabile specificate la alin.(l) art.244 CP RM presupune
indicarea in documentele respective a datelor care nu corespund realitdtii si care fie reflecta
diminuat marimea veniturilor, fie reflectd exagerat marimea cheltuielilor. Prin aceasta,
faptuitorul incalca prevederile de la alin.(2) art.8 din Codul fiscal.

506. Cea de-a doua modalitate a faptei prejudiciabile prevazute la alin.(l) art.244 CP RM
consista 1n evidentierea In documentele contabile, fiscale sau financiare a unor cheltuieli
care nu au la baza operatiuni reale ori care au la baza operatiuni ce nu au existat.

507. Evidentierea in documentele contabile, fiscale sau financiare a unor cheltuieli, care nu au
la bazd operatiuni reale, presupune ca faptuitorul simuleaza efectuarea unor operatiuni,
pentru a justifica cheltuielile pe care le-a facut. in acest caz, falsitatea vizeaza realitatea,
efectivitatea operatiunilor efectuate. Pe de altd parte, evidentierea in documentele
contabile, fiscale sau financiare a unor cheltuieli, care au la baza operatiuni ce nu au
existat, presupune ca operatiunile respective exista doar scriptic, pe hartie, insa nu au fost
efectuate niciodatd, nici macar prin recurgere la simulare. De aceasta data, falsitatea
vizeaza nu realitatea operatiunilor efectuate, dar existenta acestora.

508. Privita ca cea de-a treia modalitate a faptei prejudiciabile prevazute la alin.(1) art.244 CP
RM, tainuirea unor obiecte impozabile se concretizeaza in: 1) nereflectarea in documentele
contabile a unor obiecte impozabile; 2) calcularea incorectd a bazei impozabile; 3)
efectuarea tranzactiilor fard o perfectare documentard a acestora; 4) omisiunea
contabilizarii unor pléti; 5) neinregistrarea la intrdri a valorilor material-marfare; 6)
mascarea obiectului impozabil (de exemplu, pe calea exportului fictiv sau a arendarii
fictive a fondurilor fixe) etc.

509. Infractiunea specificatd la alin. (1) art. 244 CP RM este o infractiune materiala. Ea se
considera consumata din momentul producerii urmarilor prejudiciabile indicate la art. 244
CP.

510. Latura subiectiva a infractiunii specificate la alin.(1) art.244 CP RM se caracterizeaza
prin intentie directa. Intentia de a sdvarsi aceasta infractiune este determinatd de prezenta
unui scop special. Chiar daca acest scop nu este specificat in mod expres in textul alin.(l)
art.244 CP RM, el se subintelege, constand in neachitarea la bugetul public national a
impozitului a carui marime este prevazut de art. 244 din CP.

511. In cele mai frecvente cazuri, motivul infractiunii previzute la alin.(l) art.244 CP RM se
exprima in interesul material.

512. Subiectul infractiunii In cauza este: 1) persoana fizicd responsabild care la momentul
comiterii infractiunii a atins varsta de 16 ani; 2) persoana juridicd (cu exceptia autoritatii
publice).

513. Persoana fizica trebuie sa aiba calitdtile unui subiect special, si anume - sa fie, dupa caz:
1) conducidtor al intreprinderii, institutiei sau organizatiei contribuabile; 2) contabil-sef,
director financiar-contabil, ori persoana care ocupa o altd functie in cadrul intreprinderii,
institutiei sau organizatiei contribuabile, functie care i-ar permite si tind documentele
contabile, fiscale sau financiare ori sa dispuna de obiectele impozabile.

514. Nu doar persoana fizicd, dar si persoana juridica, in calitate de subiect al infractiunii
prevazute la alin.(l) art.244 CP RM, trebuie sa aiba o calitate speciala. Se are in vedere




calitatea de contribuabil, adica de persoana care, conform legislatiei fiscale, este obligata sa
calculeze si/sau sa achite la buget impozite.

VII. Referitor la stabilirea categoriei pedepsei si a termenului de pedeapsa.

515. In urma evaluarii coroborate a probelor administrate in cursul urmaririi penale si
cercetate nemijlocit in sedinta de judecata, instanta constatd cd acestea sunt pertinente,
concludente, utile si suficiente pentru a demonstra, dincolo de orice dubiu rezonabil,
vinovatia inculpatilor Dontov Alexandr *****  Parinov Alexandr *****  Osadco Ivan
*akxk si Catand Larisa 1n sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 46 raportat la art. 244
alin. (2) lit. b) din Codul penal.

516. In consecintd, instanta retine ca faptele imputate inculpatilor au fost pe deplin dovedite,
intrunesc toate elementele constitutive ale infractiunii incriminate, iar vinovatia acestora
rezultd din ansamblul probelor administrate si cercetate nemijlocit in sedinta de judecata,
motiv pentru care inculpatii urmeaza a fi recunoscuti vinovati de comiterea infractiunii
prevazute de art. 46 raportat la art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

517. Totodata, instanta este obligatd sa verifice daca, la momentul pronuntarii sentintei, nu au
intervenit cauze care Tmpiedicd aplicarea unei pedepse penale, inclusiv expirarea
termenului de prescriptie prevazut de lege.

518. Instanta retine ca faptele imputate inculpatilor au fost savarsite intr-o perioada in care
sanctiunea prevazutd de art. 244 alin. (2) din Codul penal stabilea pedeapsa cu amenda de
la 3000 la 5000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 6 ani, in ambele cazuri
cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe
un termen de la 2 la 5 ani.

519. Ulterior, prin Legea nr. 179 din 26 1ulie 2018, in vigoare din 17 august 2018, sanctiunea
art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal a fost modificata, fiind prevazutd pedeapsa cu
amendad de la 5000 la 7000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pand la 5 ani, cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un
termen de la 2 la 5 ani.

520. Potrivit art. 10 alin. (1) din Codul penal, legea penala care atenueaza pedeapsa sau
amelioreaza in orice alt mod situatia persoanei are efect retroactiv. In schimb, conform
alin. (2) al aceluiasi articol, legea penala care agraveaza situatia persoanei nu produce
efecte retroactive.

521. Desi prin modificarea legislativd au fost majorate limitele amenzii, limita maxima a
pedepsei inchisorii a fost redusa de la 6 ani la 5 ani. Or, inchisoarea reprezintd cea mai
severa categorie de pedeapsa prevazutd de sanctiunea normei de incriminare, astfel incat
diminuarea limitei maxime a acesteia constituie, in ansamblul reglementarii, o lege penala
mai favorabila.

522. In consecinta, instanta constati ca dispozitiile art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal, in
redactarea Legii nr. 179 din 26 iulie 2018, reprezinta legea penald mai favorabila si
urmeaza a fi aplicate retroactiv in temeiul art. 10 din Codul penal.

523. In urma aplicarii legii penale mai favorabile, infractiunea previzuta de art. 244 alin. (2)
lit. b) din Codul penal este calificata, potrivit art. 16 alin. (3) din Codul penal, drept
infractiune mai putin grava, intrucat pedeapsa maxima prevazuta de lege este inchisoarea
pe un termen de pana la 5 ani inclusiv.



524. Conform art. 60 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Codul penal, persoana se libereaza de
pedeapsa daca, din ziua savarsirii unei infractiuni mai putin grave si pana la data raméanerii
definitive a hotararii instantei de judecata, a expirat termenul de prescriptie de 5 ani.

525. Totodata, potrivit art. 332 alin. (1) din Codul de procedura penald, coroborat cu art. 60
din Codul penal, instanta este obligata sd verifice incidenta prescriptiei raspunderii penale.
In situatia in care cauza este examinati in fond, iar instanta stabileste existenta faptei si
vinovdtia inculpatului, intervenirea prescriptiei nu impiedicd pronuntarea unei solutii de
condamnare, constituind temei pentru liberarea acestuia de pedeapsa, in conditiile legii.

526. In cauza dedusi judecitii, instanta constati ci de la data consumarii infractiunii si paAna
la momentul pronuntarii prezentei sentinte a expirat termenul de prescriptie prevazut de art.
60 alin. (1) lit. b) din Codul penal, fara a exista imprejurari care sa determine suspendarea
sau intreruperea cursului acestuia.

527. In aceste conditii, desi existenta faptelor si vinovitia inculpatilor au fost stabilite dincolo
de orice dubiu rezonabil pe baza probelor administrate si cercetate nemijlocit in sedinta de
judecata, aplicarea unei pedepse penale nu mai este posibila ca urmare a intervenirii
prescriptiei.

528. Prin urmare, instanta apreciaza cad Dontov Alexandr ***** Parinov Alexandr *****
Osadco Ivan ***** gj Catand Larisa urmeazd a fi recunoscuti vinovati de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 46 raportat la art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal, in
redactarea Legii nr. 179 din 26 iulie 2018, cu liberarea acestora de pedeapsa in temeiul art.
60 alin. (1) lit. b) din Codul penal, ca urmare a expirarii termenului de prescriptie.

VIII. Cu referire la actiunea civila

529. In continuare, instanta de judecata retine ci, in cadrul prezentului proces penal, Serviciul
Fiscal de Stat a naintat actiune civild Tmpotriva inculpatilor Dontov Alexandr, Parinov
Alexandr, Osadco Ivan si Catana Larisa, solicitand incasarea in mod solidar de la acestia,
in beneficiul statului, a prejudiciului cauzat, in suma totald de 3 889 326, 22 lei (vol. XX VI,
£.d.187-190).

530. Astfel, potrivit art. 219 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala, (1) Actiunea civila
in procesul penal se intenteazd prin depunerea unei cereri, adresate procurorului sau
instantei de judecatd, de catre persoanele fizice sau juridice cédrora le-au fost cauzate
prejudicii materiale sau morale nemijlocit prin fapta (actiunea sau inactiunea) interzisa de
legea penald sau in legatura cu savirsirea acesteia. (2) Persoanele fizice si juridice carora
le-a fost cauzat prejudiciu nemijlocit prin actiunile interzise de legea penald pot intenta o
actiune civild privitor la despdgubire prin: 1) restituirea in naturd a obiectelor sau a
contravalorii bunurilor pierdute ori nimicite Tn urma savirsirii faptei interzise de legea
penald; 2) compensarea cheltuielilor pentru procurarea bunurilor pierdute ori nimicite sau
restabilirea calitatii, aspectului comercial, precum si repararea bunurilor deteriorate; 3)
compensarea venitului ratat in urma actiunilor interzise de legea penala; 4) repararea
prejudiciului moral sau, dupa caz, a daunei aduse reputatiei profesionale.

531. De asemenea, alin. (4) al aceluiasi articol stabileste criteriile de care instanta de judecata
trebuie sd tind cont la evaluarea cuantumului despagubirilor, inclusiv in cazul prejudiciului
moral, respectiv suferintele fizice si psihice ale victimei, prejudiciul agrement sau estetic,
pierderea sperantei in viatd, atingerea adusa onoarei si demnitatii, precum si alte consecinte
negative suportate de partea vatamata ca urmare a faptei ilicite.



532. Instanta mai retine cd, in conformitate cu art. 225 din Codul de procedurd penald, la
adoptarea sentintei de condamnare, instanta este obligata s se pronunte si asupra actiunii
civile, dispunand admiterea acesteia, totald sau partiala, ori respingerea ei, in functie de
probele administrate si de temeinicia pretentiilor formulate.

533. Totodata, potrivit art. 220 alin. (3) din Codul de procedura penald, solutionarea actiunii
civile se realizeaza in conformitate cu normele dreptului civil si ale altor ramuri de drept
aplicabile, ceea ce presupune verificarea cumulativd a conditiilor raspunderii civile
delictuale.

534. Totodata, conform art. 118 alin. (1) din Codul de procedura penala, fiecare parte are
obligatia de a dovedi circumstantele pe care le invocd drept temei al pretentiilor si
obiectiilor sale, daca legea nu prevede altfel. Aceastd reguld instituie sarcina probei in
materie civild, inclusiv in cazul actiunii civile formulate in cadrul procesului penal.

535. In acest context, instanta de judecati retine ca, potrivit art. 1998 alin. (1) din Codul civil,
persoana care actioneaza fatd de altul in mod ilicit si cu vinovitie este obligata sa repare
prejudiciul patrimonial cauzat, iar in cazurile prevazute de lege, si prejudiciul moral
rezultat din actiunea sau omisiunea sa. Prin urmare, repararea prejudiciului este
conditionata de existenta unei fapte ilicite, a vinovatiei, a prejudiciului si a legaturii de
cauzalitate dintre acestea.

536. Din materialele cauzei rezultd ca Serviciul Fiscal de Stat a inaintat actiune civild in
cadrul procesului penal, pe care a sustinut-o pe parcursul examinarii cauzei in instanta de
judecata, solicitind incasarea Tn mod solidar de la inculpati in beneficiul statului, a
prejudiciului cauzat, in suma totala de 3 889 326,22 lei

537. Instanta de judecatd subliniazd cad obiectul actiunii civile Tnaintate in cadrul procesului
penal trebuie sd se afle intr-o legaturd de cauzalitate directd si nemijlocitd cu fapta
incriminatd, aceasta cerintd rezultdnd expres din prevederile art. 219 alin. (1) si (2) din
Codul de procedura penald. In cauza de fata, instanta constatd ci prejudiciul invocat de
Serviciul Fiscal de Stat a fost generat prin actiunile infractionale imputate inculpatilor
Dontov Alexandr, Parinov Alexandr, Osadco Ivan si Catana Larisa, in baza art. 244 din
Codul Penal.

538. Analizdnd materialele cauzei penale prin prisma pretentiilor formulate de Serviciul
Fiscal de Stat, instanta de judecatd constatd cd prejudiciul patrimonial susceptibil de
reparare in cadrul prezentei actiuni civile este reprezentat exclusiv de prejudiciul fiscal
cauzat nemijlocit prin infractiunea de evaziune fiscald retinutd in sarcina inculpatilor si
confirmata prin ansamblul probelor administrate in cauza.

539. In acest sens, instanta retine cd, prin prezenta sentintd, s-a stabilit cu certitudine ca, in
rezultatul actiunilor infractionale savarsite de inculpati, bugetului public i-a fost cauzat un
prejudiciu fiscal concret si determinabil, exprimat prin neachitarea impozitelor si taxelor
datorate statului. Existenta acestui prejudiciu, intinderea sa si legatura directa de cauzalitate
dintre faptele ilicite si consecintele produse au fost confirmate prin probele cercetate
nemijlocit in sedinta de judecata.

540. Astfel, instanta a constatat cd inculpatii Dontov Alexandr si Parinov Alexandr,
actionand impreunad si de comun acord cu ceilalti participanti la activitatea infractionala, au
organizat si coordonat activitatea Intreprinderii SRL ,,BIO-INTER-GRUP”, prin
intermediul careia au fost introduse in evidenta contabila si fiscala date vadit denaturate
privind operatiuni economice inexistente, fapt ce a condus la eschivarea de la achitarea
TVA si a altor obligatii fiscale in suma de 1 509 391 lei. Totodata, instanta a retinut



participarea inculpatilor Dontov Alexandr si Osadco Ivan la activitatea infractionala
aferentd intreprinderilor SRL ,,CONTACT COMERT” si SRL ,, UNIVERSCOMERT
GRUP”, prin intermediul carora s-a cauzat un prejudiciu fiscal suplimentar in suma totala
de 512 280 lei.

541. Din considerentele expuse in partea descriptiva si motivata a prezentei sentinte, instanta
apreciaza ca prejudiciul fiscal In marime de 1 509 391 lei a fost cauzat prin actiunile
comune ale inculpatilor Dontov Alexandr, Parinov Alexandr, Osadco Ivan si Catana
Larisa, fiecare dintre acestia contribuind, potrivit rolului exercitat in cadrul activitatii
infractionale, la producerea rezultatului prejudiciabil. In consecintd, acestia urmeaza si
raspunda solidar pentru repararea prejudiciului respectiv.

542. Totodata, instanta constata ca prejudiciul fiscal in suma de 512 280 lei, aferent activitatii
intreprinderilor SRL ,,CONTACT COMERT” si SRL ,,UNIVERSCOMERT GRUP”,
rezulta din actiunile imputate si dovedite in privinta inculpatilor Dontov Alexandr si
Osadco Ivan, nefiind administrate probe suficiente care sid demonstreze participarea
inculpatilor Parinov Alexandr si Catana Larisa la producerea acestui prejudiciu concret.
Prin urmare, obligatia de reparare a acestei parti a prejudiciului urmeaza a fi pusa exclusiv
in sarcina inculpatilor Dontov Alexandr si Osadco Ivan.

543. In ceea ce priveste diferenta dintre cuantumul prejudiciului solicitat prin actiunea civila
si prejudiciul efectiv constatat de instanta in baza probelor administrate, instanta retine ca
reclamantul civil nu a prezentat probe suficiente si concludente care sa confirme existenta
unui prejudiciu suplimentar aflat in legdtura cauzala directa si nemijlocitd cu faptele pentru
care inculpatii au fost recunoscuti vinovati prin prezenta sentinta. Or, in lipsa unor dovezi
certe privind existenta, intinderea si provenienta acestui prejudiciu, admiterea pretentiilor
formulate peste limitele prejudiciului stabilit de instantd ar avea un caracter speculativ si ar
contraveni principiului repararii integrale, dar exclusiv a prejudiciului dovedit.

544. Prin urmare, instanta ajunge la concluzia ca actiunea civild inaintatd de Serviciul Fiscal
de Stat este intemeiatd doar 1n partea in care prejudiciul rezultd nemijlocit din faptele
infractionale constatate prin prezenta sentinta si este confirmat prin probele administrate in
cauzi. In consecinta, actiunea civild urmeaza a fi admisi partial, cu incasarea solidara de la
inculpatii Dontov Alexandr, Parinov Alexandr, Osadco Ivan si Catana Larisa a sumei
de 1 509 391 lei, precum si cu incasarea solidard de la inculpatii Dontov Alexandr si
Osadco Ivan a sumei de 512 280 lei, iar in rest pretentiile formulate de Serviciul Fiscal de
Stat urmeaza a fi respinse ca neintemeiate.

IX. Referitor la corpuri delicte si mijloacele materialele de proba.

545. In ceea ce priveste corpurile delicte si mijloacele materiale de proba ridicate in cursul
urmaririi penale, instanta retine ca, potrivit materialelor cauzei, acestea constau in tehnica
de calcul, suporturi informationale, telefoane mobile, precum si mijloace banesti in suma
de 18 000 (optsprezece mii) lei, ridicate cu ocazia efectudrii perchezitiilor in prezenta
cauza.

546. Potrivit prevederilor art. 162 alin. (1) din Codul de procedurd penald, odatd cu
solutionarea cauzei in fond, instanta este obligatd sa se pronunte si asupra regimului juridic
al corpurilor delicte, in functie de natura acestora, de destinatia pe care au avut-o in cadrul

.....



547. Examinand materialele cauzei si probele administrate in cadrul cercetarii judecatoresti,
instanta constatd ca acuzarea nu a demonstrat cd bunurile ridicate reprezintd produs al
infractiunii, bunuri dobandite prin savarsirea infractiunilor, bunuri destinate comiterii
acestora ori bunuri care au servit nemijlocit la realizarea activitatii infractionale, astfel
incat sa poata constitui obiect al confiscarii speciale sau al unei alte masuri de siguranta cu
caracter patrimonial.

548. Totodata, din ansamblul probelor administrate nu rezultd existenta unei legéturi directe
si nemijlocite intre tehnica de calcul, suporturile informationale si telefoanele mobile
ridicate in cadrul perchezitiilor si faptele pentru care inculpatii au fost trimisi in judecata.
Simplul fapt cd aceste bunuri au fost depistate cu ocazia efectudrii perchezitiilor nu este
suficient pentru a justifica mentinerea indisponibilizarii lor sau confiscarea acestora, in
lipsa unor probe care sd demonstreze cd ele au servit la savarsirea infractiunilor ori
constituie produs al acestora.

549. Aceleasi concluzii sunt valabile si in privinta mijloacelor banesti in suma de 18 000
(optsprezece mii) lei, ridicate de la inculpatul Dontov Alexandr ***** in baza procesului-
verbal de perchezitie din 31 mai 2016, efectuatd in automobilul cu numarul de
inmatriculare KAI 163. Instanta constatd cd aceasta suma nu a fost individualizata in actul
de invinuire ca reprezentand obiect material al vreuneia dintre infractiunile imputate, nu a
fost inclusa in cuantumul pretinselor venituri ilicite si nici In prejudiciul retinut in sarcina
inculpatilor. De asemenea, organul de urmadrire penald si procurorul nu au administrat
probe din care sa rezulte ca aceste mijloace banesti provin din activitate infractionald, au
fost destinate savarsirii unei infractiuni ori intrunesc conditiile legale pentru a face obiectul
confiscarii speciale sau al confiscarii extinse.

550. In aceste conditii, instanta apreciazi ci nu existi niciun temei legal care si justifice
mentinerea indisponibilizdrii bunurilor mentionate. O asemenea masurd ar constitui o
ingerintd disproportionata in exercitarea dreptului de proprietate, in conditiile in care
acuzarea nu a demonstrat existenta premiselor prevazute de lege pentru confiscarea
acestora.

551. Prin urmare, in temeiul art. 162 alin. (1) din Codul de procedurd penala, instanta va
dispune restituirea catre proprietarii de drept a corpurilor delicte constdnd in tehnica de
calcul, suporturile informationale si telefoanele mobile ridicate in cadrul urmaririi penale,
precum si restituirea catre inculpatul Dontov Alexandr ***** a mijloacelor banesti in suma
de 18 000 (optsprezece mii) lei, intrucat nu s-a demonstrat cd aceste bunuri constituie
produs al infractiunii, au servit sau au fost destinate sa serveasca la savarsirea acesteia ori
intrunesc conditiile legale pentru aplicarea confiscarii speciale.

X. Cu privire la masurile asiguratorii.

552. In sedinta de judecats, la etapa dezbaterilor judiciare, procurorul Procuraturii pentru
Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Dumitru Stefirtd, a solicitat, in
scopul garantarii executdrii actiunii civile mentinerea sechestrului aplicat asupra bunurilor
inculpatului Parinov Alexandr, instituit prin incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu,
din 22 august 2016.

553. In fapt, instanta de judecati constati ca, prin incheierea Judecitoriei Centru, mun.
Chisinau din 22.08.2016, a fost aplicat sechestru asupra urmatoarelor bunuri apartinand
inculpatului Parinov Alexandr:



- imobilul cu nr. cadastral *****situat in mun. Chisinau, str. Ismail 84, ap. 105;

- terenul cu numarul cadastral *****_ gituat in *****;

- Incdperea nelocativa cu numarul cadastral ***** situatd iTn mun. Chisindu, bd. Stefan cel
Mare si Sfant, 64;

- imobilul cu nr. cadastral ***** gituat In *****,

554. Potrivit art. 202 din Codul de procedura penald, masurile asiguratorii pot fi dispuse in
cursul procesului penal in vederea garantarii repararii prejudiciului cauzat prin infractiune,
a eventualei confiscari speciale ori pentru garantarea executarii pedepsei amenzii.

555. Conform art. 203 alin. (2) din Codul de procedura penald, punerea sub sechestru a
bunurilor se aplicd inclusiv pentru eventuala confiscare specialda a bunurilor sau a
contravalorii acestora, in conditiile art. 106 din Codul penal, iar potrivit art. 204 alin. (2) si
(4) din Codul de procedurda penald, sechestrul poate fi mentinut asupra bunurilor
inculpatului atat pentru asigurarea actiunii civile, cat si Tn vederea garantarii confiscarii
speciale sau a contravalorii bunurilor susceptibile confiscarii.

556. Totodata, conform art. 210 alin. (1) din Codul de procedura penala, bunurile se scot de
sub sechestru doar in situatia in care necesitatea mentinerii masurii asiguratorii a decazut
ori in cazul constatarii ilegalitdtii aplicarii acesteia.

557. Instanta aminteste ca sechestrul asigurator reglementat de art. 202-210 din Codul de
procedura penald nu reprezinta o sanctiune penala si nici o privare definitiva de proprietate,
ci o masurd procesuald provizorie de indisponibilizare a bunurilor, menitd sa garanteze
executarea eventualelor obligatii patrimoniale stabilite prin hotararea judecétoreasca.

558. In jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului s-a statuat constant cd aplicarea si
mentinerea sechestrului asupra bunurilor nu contravin art. 1 din Protocolul nr. 1 la
Conventie, atunci cdnd masura urmareste un scop legitim si respectd principiul
proportionalitatii. In cauza Raimondo v. Italy, Curtea a retinut ci masurile de
indisponibilizare a bunurilor in contextul proceselor penale constituie o ingerinta justificata
prin interesul general al combaterii criminalitatii si prevenirii sustragerii bunurilor de la
executare.

559. In acelasi sens, Curtea a subliniat ci masurile provizorii asupra bunurilor sunt
compatibile cu exigentele Conventiei atunci cand existd un raport rezonabil de
proportionalitate intre mijloacele utilizate si scopul urmarit, respectiv garantarea executarii
obligatiilor patrimoniale si prevenirea prejudicierii interesului public (a se vedea Agosi v.
United Kingdom).

560. Raportand aceste principii la circumstantele cauzei, instanta constatd ca bunurile
sechestrate apartin inculpatului Parinov Alexandr, iar mentinerea sechestrului este necesara
si justificata de existenta unui risc real ca, in lipsa indisponibilizarii acestora, executarea
laturii patrimoniale a sentintei s fie periclitatda sau imposibila.

561. De asemenea, instanta retine cd valoarea sumelor ce urmeaza a fi incasate in beneficiul
statului este una considerabild, iar lipsa masurilor asiguratorii ar putea conduce la
diminuarea patrimoniului inculpatului prin acte de instrdinare, tdinuire sau grevare,
afectind astfel efectivitatea hotdrarii judecatoresti.

562. In consecinti, instanta apreciaza ci subzisti integral teme*****e legale si factuale care
au justificat aplicarea sechestrului, iar necesitatea mentinerii acestuia nu a decazut.

563. Prin urmare, pana la ramanerea definitiva a prezentei sentinte si executarea obligatiilor
patrimoniale stabilite, instanta dispune mentinerea sechestrului aplicat prin incheierea



Judecitoriei Centru, mun. Chisindu din 22.08.2016 asupra bunurilor inculpatului Parinov
Alexandr, enumerate supra.

564. Astfel, in temeiul celor elucidate si expuse supra si in conformitate cu art. art. 338 — 341,
art. 382, art. art. 384 — 385, art. 389, art. 390, art. art. 392 — 395, art. 397 din Codul de
procedura penala, instanta de judecata,

hotaraste

Se achitd Dontov Alexandr *****  ngscut la ***** Invinuit de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 242 din Codul Penal, pe motiv ca fapta acestuia nu intruneste elementele
infractiunii.

Se considera reabilitat Dontov Alexandr *****  ngscut la ***** pe marginea acuzatiilor
aduse 1n baza art. 242 din Codul Penal si se revoca toate masurile de constrangere aplicate 1n
privinta acestuia in parte ce priveste invinuirea adusa in baza art. 242 din Codul Penal.

Se achitd Dontov Alexandr ***** ngscut la ***** Invinuit de savarsirea infractiunii
prevazute de art. art. 46, 243 alin. (3) lit. a) si b) din Codul Penal, pe motiv ca fapta acestuia nu
intruneste elementele infractiunii.

Se considera reabilitat Dontov Alexandr *****, nascut la ***** pe marginea acuzatiilor
aduse in baza art. art. 46, 243 alin. (3) lit. a) si b) din Codul Penal si se revoca toate masurile de
constrangere aplicate In privinta acestuia in parte ce priveste invinuirea adusa in baza art. 46, 243
alin. (3) lit. a) si b) din Codul Penal.

Se recunoaste Dontov Alexandr *****, ngscut la ***** vinovat in sdvarsirea infractiunii
prevazute de art. 46, 244 alin. (2) lit. b) din Codul Penal (in redactia Legii penale nr. 179 din 26
iulie 2018), cu liberarea acestuia de pedeapsa, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, in
legatura cu expirarea termenului de prescriptie pentru tragere la raspundere penala.

Se achitd Parinov Alexandr ***** pngscut la ***** Invinuit de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 242 din Codul Penal, pe motiv ca fapta acestuia nu intruneste elementele
infractiunii.

Se considera reabilitat Parinov Alexandr *****_ ngscut la ***** pe marginea acuzatiilor
aduse 1n baza art. 242 din Codul Penal si se revoca toate masurile de constrangere aplicate 1n
privinta acestuia in parte ce priveste invinuirea adusa in baza art. 242 din Codul Penal.

Se achitd Parinov Alexandr ***** pngscut la ***** Invinuit de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 46, 243 alin. (3) lit. a) si b) din Codul Penal, pe motiv ca fapta acestuia nu
intruneste elementele infractiunii.

Se considera reabilitat Parinov Alexandr ***** ngscut la ***** pe marginea acuzatiilor
aduse in baza art. 46, 243 alin. (3) lit. a) si b) din Codul Penal si se revoca toate masurile de
constrangere aplicate In privinta acestuia in parte ce priveste invinuirea adusa in baza art. 46, 243
alin. (3) lit. a) si b) din Codul Penal.

Se recunoaste Parinov Alexandr *****, ngscut la ***** vinovat in sdvarsirea infractiunii
prevazute de art. 46, 244 alin. (2) lit. b) din Codul Penal (in redactia Legii penale nr. 179 din 26
ulie 2018), cu liberarea acestuia de pedeapsa, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, in
legdtura cu expirarea termenului de prescriptie pentru tragere la rdspundere penala.



Se achita Osadco Ivan ***** pngscut la ***** invinuit de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 242 din Codul Penal, pe motiv cad fapta acestuia nu intruneste elementele
infractiunii.

Se considera reabilitat Osadco Ivan *****_ ngscut la ***** pe marginea acuzatiilor aduse
in baza art. 242 din Codul Penal si se revoca toate masurile de constrangere aplicate n privinta
acestuia in parte ce priveste invinuirea adusa in baza art. 242 din Codul Penal.

Se recunoaste Osadco Ivan *****  ngscut la ***** vinovat In savarsirea infractiunii
prevazute de art. 46, 244 alin. (2) lit. b) din Codul Penal (in redactia Legii penale nr. 179 din 26
iulie 2018), cu liberarea acestuia de pedeapsa, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, in
legatura cu expirarea termenului de prescriptie pentru tragere la raspundere penala.

Se recunoaste Catana Larisa *****, nagscuta la ***** vinovata in savarsirea infractiunii
prevazute de art. 46, 244 alin. (2) lit. b) din Codul Penal (in redactia Legii penale nr. 179 din 26
iulie 2018), cu liberarea acesteia de pedeapsa, in temeiul art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, in
legatura cu expirarea termenului de prescriptie pentru tragere la raspundere penala.

Actiunea civila in procesul penal Tnaintatd de Serviciul Fiscal de Stat impotriva inculpatilor
Dontov Alexandr, Parinov Alexandr, Osadco Ivan si Catana Larisa, privind incasarea
prejudiciului material in suma totald de 3 889 326,22 lei, se admite partial.

Se incaseaza Tn mod solidar de la inculpatii Dontov Alexandr, Parinov Alexandr, Osadco
Ivan si Catana Larisa, 1n beneficiul statului, suma de 1 509 391 (un milion cinci sute noud mii
trei sute noudzeci si unu) lei, cu titlu de prejudiciu material.

Se incaseaza in mod solidar de la inculpatii Dontov Alexandr si Osadco Ivan, in beneficiul
statului, suma de 512 280 (cinci sute doudsprezece mii doud sute optzeci) lei, cu titlu de
prejudiciu material.

In rest, actiunea civila se respinge ca fiind neintemeiata.

Corpurile delicte si anume:

- un calculator (server) de model ASUS de culoare sur, un calculator (bloc de sistem) de
culoare neagra, cinci blocuri de sistem de model ,,Zotac”, un hard disc (HDD) cu seria si
numarul WD10EZRX, cu capacitatea de 1 TB, un hard disc (HDD) de model Western Digital cu
seria si numarul WMAMD1086856, un hard disc (HDD) de model Western Digital cu seria si
numarul S08EJINL736995 HDOSOHJ si doud telefoane mobile de model iPhone 4, se restituie
proprietarilor;

- mijloacele banesti in suma de 18 000 (optsprezece mii) lei, ridicate de la inculpatul
Dontov Alexandr ***** 1n baza procesului-verbal de perchezitie din 31 mai 2016, efectuata in
automobilul acestuia cu numarul de inmatriculare KAI 163, urmeaza a fi restituite inculpatului
Dontov Alexandr **##%*

In scopul garantirii executirii actiunii civile se mentine sechestrul aplicat prin incheierea
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 22.08.2016, asupra bunurilor ce apartin cu drept de
proprietate inculpatului Parinov Alexandr, si anume:

- imobilul cu nr. cadastral ***** gjtyat fn *****;

- terenul cu nr. cadastral *****_ gituat in *****;

- Incdperea nelocativa cu nr. cadastral ***** gituata in **#**;
- imobilul cu nr. cadastral ***** gituat In *****,



Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Centru in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecitorul Petru PAUN



