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Inculpatului Vladimir
Harcevnicov
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In lipsa:

Inculpatei Ludmila

Costenco

examinand 1n sedintd publica, in procedurd generald, cauza penala depusa in instanta de
judecata la 31 martie 2025, de invinuire a inculpatilor:

Ludmila Costenco ***** IDNP: ***** niscutd la
FAdokx ndscutd In finutul *FEFE ] EEREX D domiciliat In
r-nul. REEFRE gty REEwEkokkkkx - ogtydil medii de
specialitate, neangajatd Tn campul muncii, divortata, 1
copil minor la intretinere cu varsta de 14 ani, la
evidenta medicului psihiatru sau narcolog nu se afla,
grade de invaliditate nu are, cetateand a Republicii
Moldova, nationalitatea ucraineanca, fara antecedente
penale, -
de sdvarsirea infractiunii prevazute la art. 26, 46, 285 alin. (1) din Codul penal,

Aliona Gotco ***%* [DNP: **#** pascutd la *****
nascutd si domiciliatd in or. FFEFE gty kxR
cetatean al Republicii Moldova, nationalitatea rusa,
necdsdtoritd, 2 copii minori la intretinere cu varstele
de 10 ani si 11 ani, studii superioare incomplete,



angajatd in calitate de o***** intr-o companie de
vanzari de accesorii pentru automobile, grade de
invaliditate nu are, la evidenta medicului psihiatru sau
narcolog nu se afla, fara antecedente penale,

de savarsirea infractiunii prevazute la art. 26, 46, 285 alin. (1), art. 26, 46, 288 alin. (2) din

Codul penal,
Viadimir Harcevnicov, IDNP: ***** = nascut la
*A%E* nascut in mun. Chisindu, domiciliat in mun.
Chisinau, str. ***** celibatar, fara persoane la
intretinere  cetatean al Republicii  Moldova,
nationalitatea moldovean, studii medii, nesupus
militar, neangajat in cdmpul muncii pana la arest,
grade de invaliditate nu are, la evidenta medicului
psihiatru sau narcolog nu se afla, anterior condamnat,

de sdvarsirea infractiunii prevazute la art. 26, 46, 285 alin. (1) din Codul penal,
constata:

Fapta prejudiciabila constatata:

Aliona Gotco, in perioada anului 2024, impreund cu Ludmila Costenco, Vladimir
Harcevnicov si alte persoane in privinta cdrora cauza a fost disjunsa, precum si alte persoane
ramase inca neidentificare, sub conducerea numitului Vladimir Firsov, urmarind premeditat
scopul schimbarii guvernarii existente in contextul evenimentelor politice care urmau sa aiba loc
in Republica Moldova, pe parcursul anului 2024, au aderat la un grup criminal organizat
impartind rolurile in dependentd de necesitatile activitdtii infractionale bine chibzuite, planificate
si bine determinate cu desemnarea functiilor, a unor acte si actiuni concrete, formand un grup
criminal organizat stabil, indeplinind actiuni comune, cat si separate, actionand cu intentie unica,
in calitate de membru al unui grup criminal organizat, a intreprins actiuni de pregitire a
infractiunii — organizarea dezordinilor in masa, fapte prejudiciabile prevazute de legea penald,
savarsita cu vinovatie si pasibile de pedeapsa penald, In urmatoarele circumstante:

Aliona Gotco, in calitate de unul dintre membri ai grupului criminal, pe parcursul anului
2024, aflandu-se pe teritoriul Republicii Moldova, fiind recrutatd de cetiteanul Republicii
Moldova, Vladimir Firsov, a aderat la un grup criminal organizat, ultimul aflandu-se pe teritoriul
Federatiei Ruse, care la randul sdu actiona la indicatiile conducétorilor grupului criminal in
proces de identificare.

In continuare, Aliona Gotco, fiind adeptul apropierii politice, culturale si economice a
Republicii Moldova fata de Federatia Rusa, urmarind scopul schimbarii guvernarii existente in
Republica Moldova, care au viziuni de aproiere a tarii cu Unuiunea Europena, fiind membru a
unui grup criminal organizat si-a exprimat acordul in vederea participarii la eventuale proteste in
mun. Chisnindu, in contextul organizarii petrecerii scrutinului electoral privind alegerea
presedintelui Republicii Moldova, in perioada 2024-2028, in dependenta de candidatul care urma
sa castige la alegerile electorale, astfel, cu intentie directa, a intreprins actiuni in vederea
pregatirii organizarii dezordinilor in masd, incluisv, Insotite de actiuni violente, in perioada
anului 2024, in acest sens, s-a ocupat de selectarea si recrutarea mai multor persoane pentru
participare la cursuri de instruire teoretica si practicd cu privire la metode si tactici de
manevrarea si reutilizarea dronelor; realizarea actiunilor diversionist-subversive; tactici de
provocare a panicii, provocarilor haosului sau destabilizarii masurilor publice; tactici de
penetrare a cordoanelor politiei; lectii teoretice de psihologie; prepararea de sine statator a



obiectelor incendiare; identificarea filajului si altele, in lagare de pregatire de pe teritoriul
Serbiei si Republica Federativd Bosnia Hertogovina.

Prin urmare, Aliona Gotco 1n perioada indicatd supra, aflandu-se in stinga Nistrului, la
indicatiile lui Vladimir Firsov, impreund cu o persoana in privinta careia cauza a fost
disjungata, precum si alte persoane 1n curs de identificare, a organizat desfasurarea jocurilor de
wpainttball” selectand si recrutind mai multe persoane, printre care recrutdnd-o si pe alta
persoand In privinta careia cauza a fost disjungatd, precum si alte persoane in curs de
identificare, asigurdnd identificarea locatiilor unde s-au petrecut jocurile, procurarea
echipamentului si tehnicii necesare, in regiunea din stdnga Nistrului, raportand fiecare actiune
intreprinsa lui Vladimir Firsov, care la randul sau, a asigurat transferul mijloacelor banesti pentru
organizarea selectdrii si recrutdrii membrilor grupului criminal organizat, care urmau sa se
deplaseze pentru instruiri peste hotarele Republicii Moldova.

La fel, Aliona Gotco potrivit rolului asumat, in perioada indicatd supra, impreuna cu o
persoana in privinta cdreia cauza a fost disjungata precum si alte persoane in curs de
identificare, aflandu-se, in stdnga Nistrului, la indicatiile lui Vladmir Firsov, s-au ocupat de
identificarea Incaperilor neutilizate, unde urmau a fi petrecute noi jocuri de ,painttball”’, in
vederea selectdrii si recrutarii a noi membri al grupului criminal organizat, precum si de a gasi
case individuale de locuit in locuri retrase pentru cazarea temporara a diferitor grupuri de
persoane, membri grupului criminal organizat in momentul parvenirii indicatiilor de la
coordonatorul sau, Vladimir Firsov.

Astfel, Aliona Gotco urmadrind scopul pregatirii organizarii dezordinilor in masd pe
teritoriul Republicii Moldova, incluisv, insotite de actiuni violente, In contextul organizarii
petrecerii scrutinului electoral privind alegerea presedintelui Republicii Moldova, in perioada
2024-2028, in dependentd de candidatul care urma sa castige la alegerile electorale, in perioada
02.08.-16.08.2024, aflandu-se pe teritoriul Republicii Federative Bosnia Hertogovina, impreuna
cu alte persoane in curs de identificare, a participat la instruiri teoretice si practice, in special, la
instruiri in domeniul manevrarii dronelor, a interconectarii dronelor cu centrul de comanda;
recunoasterea aeronauticad ca parte a unui grup de asalt; aruncarea cu ajutorul dronelor a
obiectelor explozive si altele.

In continuare, Aliona Gotco, continuandu-si intentiile infractionale, in perioada 24.09.-
11.10.2024, pana la momentul retinerii sale, urmarind scopul pregatirii organizarii dezordinilor
in masa pe teritoriul Republicii Moldova, incluisv, insotite de actiuni violente, in contextul
organizdrii petrecerii scrutinului electoral privind alegerea presedintelui Republicii Moldova, in
perioada 2024-2028, in dependentd de candidatul care urma sd castige la alegerile electorale,
impreund cu Ludmila Costenco si Vladimir Harcevnicov, precum si alti membri al grupului
criminal in curs de identificare, aflandu-se pe teritoriul Republicii Federative Bosnia
Hertogovina, regiunea Glamocani, a participat la instruiri teoretice si practice, in special, in
domeniul manevrarii dronelor, a interconectarii dronelor cu centrul de comanda; recunoasterea
aeronautica ca parte a unui grup de asalt; aruncarea cu ajutorul dronelor a obiectelor explozive si
altele.

Ulterior, membrii grupului criminal organizat Aliona Gotco, persoana in privinta careia
cauza a fost disjungata, Vladimir Harcevnicov, Ludmila Costenco la reintoarcere inapoi in
Republica Moldova au fost ghidati pe parcursul traseului de coordonatorul acestora Vladimir
Firsov, Tmpreund cu persoana in privinta careia cauza a fost disjungata, la 11.10.2024
prezentandu-se cu mijlocul de transport de marca ,,*****” cu n/i *****|a volanul céruia se afla
*adokx la postul vamal ,,Sculeni”, pe sensul de intrare 1n tara, unde au fost retinuti de organele de



drept, actiunile infractionale ne fiind duse pana la capdt din cauze independente de vointa
faptuitorilor.

In rezultatul efectudrii cercetirii la fata locului la 12.10.2024, a bunurilor din mijlocul de
transport de marca ,,*****” cu n/i ***** 1n valiza si lucrurile personale ale lui Aliona Gotco au
fost depistate: 2 (doua) cartele SIM, 1 stick, o bancnota cu nominalul de 50 dinare (Serbia), o
poza cu imaginea lui Mircho Anghelov, un card bancar ,,Sberbank”, un dispozitiv de aprins
focul, 2 (doua) bandane, o lanterna, 1 pachet gol cu inscriptia ,,Gemfan”, 6 (sase) obiecte de
culoare negru (sistem de resetare unica RGD-5 pentru copter), de transportare si aruncare a
corpurilor de grenade, in valiza lui Vladimir Harcevnicov, precum si portbagajul automobilului
ce tine lucrurile personale acestuia au fost depistate: 2 lanterne, I adapter pentru USB, 2
powerbank-uri, 1 telefon mobil de model ,,Redmi A3”, un laptop de marca ,,Omen”, precum si
un USB de model ,,Kingston DataTraveler 3.0 USB, obiect cu inscriptia ,, TowerPro MG996R”
in valiza si lucrurile personale ale lui Ludmila Costenco au fost depistate: 2 (doua) huse cu
inscriptia ,, Radiomaster”, cu piese componente a copterului (drona), 5 (cinci) pungi de culoare
neagra cu inscriptia ,,HQProp” si 1 punga neagra cu inscriptia ,,GEMFAN”, 1 husa cu
insciptia ,,Skyzone”, ce contine ochelari VR (pentru manevrarea dornelor), incarcator negru cu
inscriptia ,, ToolkitRC”, ciocan de lipit, cleste cu cutite laterale, o seringa sigilata 50 ml, 1
dispozitiv Digital Multimeter, un aliaj de lipit, 2 (doud) echipamente de control radio de culoare
negru cu inscriptia ,, Radiomaster”, o bancnota cu valoare nominala de 50 de origine Serba, o
bancnota cu valoarea nominala de 100 de origine Serba, o bancnota cu valoarea nominala de
50 de origine Bosnia&Herzegovina, o bancnota cu valoarea nominala de 10 de origine
Bosnia&Herzegovina, fila cu inscriptii de ciorna, o cartela SIM a operatorului ,, Yettel”, 2
(doua) memory card HC cu capacitatea de 512 MB (extrase din echipamentele de control radio),
1(unu) card SanDik Ultra microSD HC cu capacitatea de 32 GB (extras din ochelari VR).

Totodata, potrivit procesului-verbal de cercetare la fata locului din 31.10.2024, in valiza
persoanei in privinta cdreia cauza a fost disjungata au fost depistate: 6 (sase) acumulatoare
pentru drone, 7 pachete in care au fost impachetate mai multe unitati cu elice, 3 (trei) obiecte de
culoare neagra care reprezinta sistem resetare unica RGD-5 pentru copter, de transportare §i
aruncare a corpurilor de grenade, 2 (doua) legaturi cu banda adeziva care reprezinta carcase
de drone dezasamblate, 3(trei) ochelari VR pentru drone, 2(doud) echipamente de control radio,
3(trei) dronme mini cu camerd video, instrumente tipice pentru realizarea necesitatilor
infractionale.

Potrivit proceselor-verbale de cercetare din 03.12. si 28.12.2024, a suporturilor optice de
informatie, anexe la rapoartele de constatare tehnico-stiintifice nr. 10/4716, 10/4789 si 10/4893,
efectuate in privinta dispozitivelor electronice ridicate de la Aliona Gotco, persoana in privinta
careia cauza a fost disjungatd, Vladimir Harcevnicov, Ludmila Costenco, persoana in privinta
caruia cauza a fost disjungata, in USB de model ,,Kingston DataTraveler 3.0 USB Device”
64GB (ce apartine lui Vladimir Harcevnicov) au fost identificate 1588 file-uri de tip jpg. si png.,
19 inregistrari foto si video, cu notite privind componenta si metodele de prepararea artizanala a
substantelor explozive si usor inflamabile; instructiuni/recete pentru pregitirea amestecurilor
inflamabile; lucrul operativ a unei celule a serviciilor speciale, curs de psihologie operativa si
identificarea obiectivului; 2 poze cu dispozitiv SDR (Software Defined Radio) utilizat pentru
dronele FPV (sistemele date sunt utilizate pentru transmiterea datelor video si de telemetrie intre
drona si statia de la sol operativ; 138 de poze cu configurarea software a dronelor/ utilizarea
aplicatiei Betaflight si cu componentele; 15 inregistrari video cu materiale didactice si aplicatii
practice cu materiale inflamabile desfdsurate de catre figuranti in cadrul centrului de instruire



dronelor; Prezentare PowerPoint denumita ,,BT ocHOBBI opueHTHpOBaHusA cu marimea de 67,5
MB; Documente Pdf: ,FPV-Tlumorax ITMJIOTAXK”, cu marimea de 37,8 MB;
,»A3popaszBenka B_coctaBe mrypmoBoi rpymmnbel [TMJIOTAXK”, cu marimea de 62,8 MB;
SAuactpykust BITJIA”, cu marimea 1,52 MB; Ilyner.lltuna”, cu marimea 1,42 MB, in
purtatorul memory card sandisk ultra microsd HC 32gb, cu numar de serie 3451dpck218d, in
purtatorul memory card sandisk ultra microsd HC 32gb, cu numar de serie 3451dpck218d
(ridicat de la Ludmila Costenco) au fost identificate 26 de inregistrari video cu durata de la 0,04
secunde pand la 1139, 62 de secunde, captate de pe drona FPV, utilizatd pentru instruirea
figurantilor, inclusiv, a lui Igor Ungureanu din centrul de pregétire din Bosnia si instructorii in
proces de identificare, precum si conversatii intre membrii grupului criminal privind planurile si
instruirea acestora, poze cu notite ciornd privind manevrarea dronelor.

Astfel, Gotco Aliona ***** prin actiunile sale intentionate a comis prin participatie,
in calitate de autor, pregatirea de infractiunea — Dezordini in masa, prevazuta de art. 26,
46, 285 alin. (1) din Codul penal, adicd organizarea unor dezordini in masa, insotite de
aplicarea violentei impotriva persoanelor, de pogromuri, incendieri, distrugeri de bunuri, de
aplicarea armei de foc sau a altor obiecte utilizate in calitate de arma, precum si de opunere de
rezistenta violenta sau armata reprezentantilor autoritdtilor, de un grup criminal organizat, insa
din cauze independente de vointa faptuitorilor, infractiunuea nu si-a produs efectul.

Tot, Aliona Gotco in perioada anului 2024, impreund cu persoana in privinta careia
cauza a fost disjungata, precum si alte persoane in curs de identificare, sub coordonarea lui
Vladimir Firsov, in contextul evenimentelor politice care urmau sa aiba loc in Republica
Moldova pe parcursul anului 2024, s-au asociat intr-un grup criminal organizat impartind rolurile
in dependentd de necesitdtile activitdtii infractionale bine chibzuite, planificate si bine
determinate cu desemnarea functiilor, a unor acte si actiuni concrete, formand un grup criminal
organizat stabil, Tndeplinind actiuni comune, cit si separate, actiondnd cu intentie unicd, in
calitate de membru al unui grup criminal organizat, a intreprins actiuni de pregatire a savarsirii
infractiuni de vandalism, fapte prejudiciabile prevazute de legea penala, savarsitd cu vinovétie si
pasibile de pedeapsa penald, in urmatoarele circumstante:

Aliona Gotco, in perioada iulie — 01.11.2024, pana Tn momentul retinerii sale, in calitate
de unul dintre membri al grupului criminal, impreuna si de comun acord cu persoana in privinta
careia cauza a fost disjungatd, precum si alte persoane in curs de identificare a primit si executat
indicatii de la coordonatorul sdu Vladimir Firsov achizitionind cutii de pulverizare si vopsea,
urmarind scopul pingaririi cladirilor de stat din mun. Chisindu, precum Parlamentul Republicii
Moldova, precum Parlamentul Republicii Moldova, a edificiilor Politiei, a instantelor de judecata
si altor edificii publice din mun. Chisindu, preventiv urmind sa realizeze diferite desene in
regiunea or. Bender, in calitate de antrenamente.

Prin urmare, in perioada indicatd, persoana in privinta careia cauza a fost disjungata
impreund cu alti membri al grupului criminal in proces identificare, aflindu-se in or. Bender au
organizat petrecerea exercicitiilor practice de vopsire pe anumite cladiri si in alte locuri, conform
anumitor sabloane improviznate, executind indicatiile lui Vladimir Firsov, actiunile infractionale
ne fiind duse pana la capdt din cauze independente de vointa faptuitorilor.

Astfel, Gotco Aliona ***** prin actiunile sale intentionate a comis prin participatie,
in calitate de organizator, pregatirea de infractiunea — Vandalism, prevazuta de art. 26, 46,
288 alin. (2) lit. b) din Codul penal, adica pangarirea edificiilor sau a altor incaperi, precum §i
nimicirea bunurilor in transportul public sau in alte locuri publice,de un grup criminal



organizat, insa din cauze independente de vointa faptuitorilor, infractiunea nu si-a produs
efectul.

Ludmila Costenco in perioada anului 2024, impreund cu Aliona Gotco, Vladimir
Harcevnicov, si alte persoane in privinta carora cauza a fost disjungatd, precum si alte persoane
in curs de identificare, sub conducerea lui Vladimir Firsov, urmarind scopul schimbarii
guverndrii existente in contextul evenimentelor politice care urmau sa aiba loc in Republica
Moldova, pe parcusrul anului 2024, a aderat la un grup criminal organizat impartind rolurile in
dependenta de necesitatile activitatii infractionale bine chibzuite, planificate si bine determinate
cu desemnarea functiilor, a unor acte si actiuni concrete, formand un grup criminal organizat
stabil, indeplinind actiuni comune, cat si separate, actionand cu intentie unicda, in calitate de
membru al unui grup criminal organizat, a intreprins actiuni de pregitire a infractiunii —
organizarea dezordinilor in masa, fapte prejudiciabile prevazute de legea penald, savarsitd cu
vinovdtie si pasibile de pedeapsa penald, in urmatoarele circumstante:

Ludmila Costenco, in calitate de unul dintre membri al grupului criminal, pe parcursul
anului 2024, aflandu-se pe teritoriul Republicii Moldova, fiind recrutatd de cetateanul Republicii
Moldova, Vladimir Firsov, a aderat la un grup criminal organizat, ultimul aflandu-se pe teritoriul
Federatiei Ruse, care la randul sdu actiona la indicatiile conducatorilor grupului criminal in
proces de identificare.

In continuare, Ludmila Costenco, fiind adeptul apropierii politice, culturale si economice
a Republicii Moldova fatd de Federatia Rusa, urmarind scopul schimbarii guvernarii existente in
Republica Moldova, care au viziuni de aproiere a tarii cu Unuiunea Europena, fiind membru a
unui grup criminal organizat si-a exprimat acordul in vederea participarii la eventuale proteste in
mun. Chisnindu, 1n contextul organizarii petrecerii scrutinului electoral privind alegerea
presedintelui Republicii Moldova, 1n perioada 2024-2028, in dependentd de candidatul care urma
sd castige la alegerile electorale, astfel, cu intentie directa, a Intreprins actiuni in vederea
pregatirii organizdrii dezordinilor In masa, incluisv, insotite de actiuni violente, in perioada
anului 2024, s-a ocupat de selectarea si recrutarea mai multor persoane pentru participare la
cursuri de instruire teoreticd si practicd cu privire la metode si tactici de manevrarea si
reutilizarea dronelor, realizarea actiunilor diversionist-subversive; tactici de provocare a
panicii, provocarilor haosului sau destabilizarii masurilor publice; tactici de penetrare a
cordoanelor politiei; lectii teoretice de psihologie; prepararea de sine statdator a obiectelor
incendiare; identificarea filajului si altele, in lagare de pregatire de pe teritoriul Serbiei si
Republica Federativa Bosnia Hertogovina.

Astfel, Ludmila Costenco urmarind scopul pregétirii organizarii dezordinilor in masa pe
teritoriul Republicii Moldova, incluisv, insotite de actiuni violente, In contextul organizarii
petrecerii scrutinului electoral privind alegerea presedintelui Republicii Moldova, in perioada
2024-2028, in dependentd de candidatul care urma sa castige la alegerile electorale, in perioada
01.08.-16.08.2024, aflandu-se pe teritoriul Republicii Federative Bosnia Hertogovina, impreuna
cu alte persoane in curs de identificare, a participat la instruiri teoretice si practice, in special, la
instruiri in domeniul manevrarii dronelor, a interconectarii dronelor cu centrul de comanda;
recunoasterea aeronautica ca parte a unui grup de asalt; aruncarea cu ajutorul dronelor a
obiectelor explozive si altele.

In continuare, Ludmila Costenco, continuandu-si intentiile infractionale, in perioada
22.08.-11.10.2024, pand la momentul retinerii sale, urmarind scopul pregatirii organizarii
dezordinilor in masa pe teritoriul Republicii Moldova, incluisv, insotite de actiuni violente, in
contextul organizdrii petrecerii scrutinului electoral privind alegerea presedintelui Republicii



Moldova, 1n perioada 2024-2028, in dependenta de candidatul care urma sa castige la alegerile
electorale, impreunda cu Aliona Gotco si Vladimir Harcevnicov, precum si alti membri al
grupului criminal in curs de identificare, aflandu-se pe teritoriul Republicii Federative Bosnia
Hertogovina, regiunea Glamocani, a participat la instruiri teoretice si practice, in special, in
domeniul manevrarii dronelor, a interconectarii dronelor cu centrul de comanda; recunoasterea
aeronautica ca parte a unui grup de asalt; aruncarea cu ajutorul dronelor a obiectelor explozive si
altele.

Dupa care, membrii grupului criminal organizat Ludmila Costenco, Aliona Gotco,
persoana in privinta careia cauza a fost disjungata, Vladimir Harcevnicov, la reintoarcere
inapoi in Republica Moldova fiind ghidati pe parcursul traseului de coordonatorul acestora
Vladimir Firsov, impreund cu Dmitrii Vlasenco, la 11.10.2024 s-au prezentat cu mijlocul de
transport de marca ,,*****” cuy n/i ***** Ja volanul cdreia se afla ***** la postul vamal
»Sculeni”, pe sensul de intrare in tara, unde au fost retinuti de organele de drept, actiunile
infractionale ne fiind duse pana la capat din cauze independente de vointa faptuitorilor.

In rezultatul efectudrii cercetirii la fata locului la 12.10.2024, a bunurilor din mijlocul de
transport de marca ,,*****” cu n/i ***** 1n valiza si lucrurile personale ale lui Aliona Gotco au
fost depistate: 2 (doua) cartele SIM, 1 stick, o bancnota cu nominalul de 50 dinare (Serbia), o
poza cu imaginea lui Mircho Anghelov, un card bancar ,,Sberbank”, un dispozitiv de aprins
focul, 2 (doua) bandane, o lanterna, 1 pachet gol cu inscriptia ,,Gemfan”, 6 (sase) obiecte de
culoare negru (sistem de resetare unica RGD-5 pentru copter), de transportare si aruncare a
corpurilor de grenade, in valiza lui Vladimir Harcevnicov, precum si portbagajul automobilului
ce tine lucrurile personale acestuia au fost depistate: 2 lanterne, I adapter pentru USB, 2
powerbank-uri, 1 telefon mobil de model ,,Redmi A3”, un laptop de marca ,,Omen”, precum si
un USB de model , Kingston DataTraveler 3.0 USB, in valiza si lucrurile personale ale lui
Ludmila Costenco au fost depistate: 2 (doua) huse cu inscriptia ,,Radiomaster”, cu piese
componente a copterului (drona), 5 (cinci) pungi de culoare neagra cu inscriptia ,, HQProp” si
1 punga neagra cu inscriptia ,, GEMFAN”, 1 husa cu insciptia ,,Skyzone”, ce contine ochelari
VR (pentru manevrarea dornelor), incarcator negru cu inscriptia ,, ToolkitRC”, ciocan de lipit,
cleste cu cutite laterale, o seringa sigilata 50 ml, 1 dispozitiv Digital Multimeter, un aliaj de
lipit, 2 (doua) echipamente de control radio de culoare negru cu inscriptia ,,Radiomaster”, o
bancnota cu valoare nominala de 50 de origine Serba, o bancnota cu valoarea nominala de 100
de origine Serba, o bancnota cu valoarea nominala de 50 de origine Bosnia&Herzegovina, o
bancnota cu valoarea nominala de 10 de origine Bosnia&Herzegovina, fila cu inscriptii de
ciornd, o cartela SIM a operatorului ,, Yettel”, 2 (doua) memory card HC cu capacitatea de 512
MB (extrase din echipamentele de control radio), 1(unu) card SanDik Ultra microSD HC cu
capacitatea de 32 GB (extras din ochelari VR).

Totodata, potrivit procesului-verbal de cercetare la fata locului din 31.10.2024, in valiza
persoanei in privinta cdreia cauza a fost disjungatd au fost depistate: 6 (sase) acumulatoare
pentru drone, 7 pachete in care au fost impachetate mai multe unitati cu elice, 3 (trei) obiecte de
culoare neagra care reprezinta sistem resetare unica RGD-5 pentru copter, de transportare §i
aruncare a corpurilor de grenade, 2 (doua) legaturi cu banda adeziva care reprezinta carcase
de drone dezasamblate, 3(trei) ochelari VR pentru drone, 2(doud) echipamente de control radio,
3(trei) dronme mini cu camerd video, instrumente tipice pentru realizarea necesitatilor
infractionale

Potrivit proceselor-verbale de cercetare din 03.12. si 28.12.2024, a suporturilor optice de
informatie, anexe la rapoartele de constatare tehnico-stiintifice nr. 10/4716, 10/4789 si 10/4893,



efectuate in privinta dispozitivelor electronice ridicate de la Aliona Gotco, Iulia Ivanova,
Vladimir Harcevnicov, Ludmila Costenco, Iulia Ivanova, Vlasenco Dmitrii, in USB de model
»Kingston DataTraveler 3.0 USB Device” 64GB (ce apartine lui Vladimir Harcevnicov) au
fost identificate 1588 file-uri de tip jpg. si png., 19 inregistrari foto si video, cu notite privind
componenta si metodele de prepararea artizanala a substantelor explozive si usor inflamabile;
instructiuni/recete pentru pregatirea amestecurilor inflamabile; lucrul operativ a unei celule a
serviciilor speciale, curs de psihologie operativd si identificarea obiectivului; 2 poze cu
dispozitiv SDR (Software Defined Radio) utilizat pentru dronele FPV (sistemele date sunt
utilizate pentru transmiterea datelor video si de telemetrie intre drona si statia de la sol operativ;
138 de poze cu configurarea software a dronelor/ utilizarea aplicatiei Betaflight si cu
componentele; 15 inregistrari video cu materiale didactice si aplicatii practice cu materiale
inflamabile desfasurate de cétre figuranti in cadrul centrului de instruire dronelor; Prezentare
PowerPoint denumita ,,BT ocHoBbI opueHTHpOBaHus cu marimea de 67,5 MB; Documente Pdf:
,»FPV-TTunorax [MTMIIOTAX”, cu marimea de 37,8 MB;
»AspopasBenka B coctraBe mrypmoBoi rpymmbl [TMJIOTAX”, cu marimea de 62,8 MB;
SAuacrpykius BITJIA”, cu marimea 1,52 MB; Ilyner.0lltuna”, cu marimea 1,42 MB, in
purtatorul memory card sandisk ultra microsd HC 32gb, cu numar de serie 3451dpck218d, in
purtatorul memory card sandisk ultra microsd HC 32gb, cu numar de serie 3451dpck218d
(ridicat de la Ludmila Costenco) au fost identificate 26 de inregistrari video cu durata de la 0,04
secunde pand la 1139, 62 de secunde, captate de pe drona FPV, utilizatd pentru instruirea
figurantilor, inclusiv, a lui Igor Ungureanu din centrul de pregétire din Bosnia si instructorii in
proces de identificare, precum si conversatii intre membrii grupului criminal privind planurile si
instruirea acestora, poze cu notite ciornd privind manevrarea dronelor.

Astfel, Costenco Ludmila *****prin actiunile sale intentionate a comis prin
participatie, in calitate de autor, pregatirea de infractiunea — Dezordini in masa, prevazuta
de art. 26, 46, 285 alin. (1) din Codul penal, adica organizarea unor dezordini in masa, insotite
de aplicarea violentei impotriva persoanelor, de pogromuri, incendieri, distrugeri de bunuri, de
aplicarea armei de foc sau a altor obiecte utilizate in calitate de arma, precum §i de opunere de
rezistenta violenta sau armata reprezentantilor autoritdtilor, de un grup criminal organizat, insa
din cauze independente de vointa faptuitorilor, infractiunuea nu si-a produs efectul.

Vladimir Harcevnicov in perioada anului 2024, impreuna cu Aliona Gotco, Ludmila
Costenco, alte persoane in privinta carora cauza a fost disjungata, precum si alte persoane in
curs de identificare, sub conducerea lui Vladimir Firsov, urmarind scopul schimbarii guvernarii
existente in contextul evenimentelor politice care urmau sa aiba loc in Republica Moldova, pe
parcursul anului 2024, sau aderat la un grup criminal organizat impartind rolurile in dependenta
de necesitatile activitatii infractionale bine chibzuite, planificate si bine determinate cu
desemnarea functiilor, a unor acte si actiuni concrete, formand un grup criminal organizat stabil,
indeplinind actiuni comune, cat si separate, actionand cu intentie unicd, in calitate de membru al
unui grup criminal organizat, a Intreprins actiuni de pregatire a infractiunii — organizarea
dezordinilor in masa, fapte prejudiciabile prevazute de legea penald, savarsita cu vinovatie si
pasibile de pedeapsa penald, in urmatoarele circumstante:

Vladimir Harcevnicov, in calitate de unul dintre membri al grupului criminal, pe
parcursul anului 2024, aflandu-se pe teritoriul Republicii Moldova, fiind recrutat de cetateanul
Republicii Moldova, Vladimir Firsov, a aderat la un grup criminal organizat, ultimul aflandu-se
pe teritoriul Federatiei Ruse, care la randul sau actiona la indicatiile conducétorilor grupului
criminal Tn proces de identificare.



In continuare, Vladimir Harcevnicov, in perioada 22.07.-16.08.2024, fiind adeptul
apropierii politice, culturale si economice a Republicii Moldova fata de Federatia Rusa, urmarind
scopul schimbdrii guvernarii existente in Republica Moldova, care au viziuni de aproiere a tarii
cu Unuiunea Europena, fiind membru a unui grup criminal organizat si-a exprimat acordul in
vederea participarii la eventuale proteste Tn mun. Chisnindu, in contextul organizarii petrecerii
scrutinului electoral privind alegerea presedintelui Republicii Moldova, in perioada 2024-2028,
in dependentd de candidatul care urma sa castige la alegerile electorale, cu intentie directa, in
vederea pregatirii organizarii dezordinilor in masa, incluisv, insotite de actiuni violente,
impreund cu Aliona Gotco si Ludmila Costenco, aflindu-se pe teritoriul Republicii Federative
Bosnia Hertogovina, regiunea Glamocani a participat la cursuri de instruire teoretica si practica
cu privire la realizarea actiunilor diversionist-subversive; tactici de provocare a panicii,
provocarilor haosului sau destabilizarii masurilor publice; tactici de penetrare a cordoanelor
politiei; lectii teoretice de psihologie; prepararea de sine statator a obiectelor incendiare;
identificarea filajului; metode si tactici de manevrarea si reutilizarea dronelor, a interconectarii
dronelor cu centrul de comanda, recunoasterea aeronautica ca parte a unui grup de asalt;
aruncarea cu ajutorul dronelor a obiectelor explozive si altele.

In continuare, Vladimir Harcevnicov, continuandu-si intentiile infractionale, in perioada
25.08.-11.10.2024, pand la momentul retinerii sale, urmarind scopul pregatirii organizarii
dezordinilor in masa pe teritoriul Republicii Moldova, incluisv, Insotite de actiuni violente, in
contextul organizdrii petrecerii scrutinului electoral privind alegerea presedintelui Republicii
Moldova, 1n perioada 2024-2028, in dependenta de candidatul care urma sa castige la alegerile
electorale, impreuna cu Aliona Gotco si Ludmila Costenco, precum si alti membri al grupului
criminal in curs de identificare, aflandu-se pe teritoriul Republicii Federative Bosnia
Hertogovina, regiunea Glamocani, a participat la instruiri teoretice si practice, in special, in
domeniul manevrarii dronelor, a interconectarii dronelor cu centrul de comanda; recunoasterea
aeronautica ca parte a unui grup de asalt; aruncarea cu ajutorul dronelor a obiectelor explozive si
altele.

Dupa care, membrii grupului criminal organizat Vladimir Harcevnicov, Aliona Gotco,
persoana in privinta careia cauza a fost disjungata, Ludmila Costenco la reintoarcere Tnapoi in
Republica Moldova au fost ghidati pe parcursul traseului de coordonatorul acestora Vladimir
Firsov, Tmpreund cu persoana in privinta careia cauza a fost disjungata, la 11.10.2024
prezentandu-se cu mijlocul de transport de marca ,,*****” cu n/i *****_]a volanul careia se afla
*adork la postul vamal ,,Sculeni”, pe sensul de intrare 1n tara, unde au fost retinuti de organele de
drept, actiunile infractionale ne fiind duse pana la capat din cauze independente de vointa
faptuitorilor.

In rezultatul efectudrii cercetirii la fata locului la 12.10.2024, a bunurilor din mijlocul de
transport de marca ,,*****” cu n/i ***** 1n valiza si lucrurile personale ale lui Aliona Gotco au
fost depistate: 2 (doua) cartele SIM, 1 stick, o bancnota cu nominalul de 50 dinare (Serbia), o
poza cu imaginea lui Mircho Anghelov, un card bancar ,,Sberbank”, un dispozitiv de aprins
focul, 2 (doua) bandane, o lanterna, 1 pachet gol cu inscriptia ,,Gemfan”, 6 (sase) obiecte de
culoare negru (sistem de resetare unici RGD-5 pentru copter), de transportare si aruncare a
corpurilor de grenade, in valiza lui Vladimir Harcevnicov, precum si portbagajul automobilului
ce tine lucrurile personale acestuia au fost depistate: 2 lanterne, I adapter pentru USB, 2
powerbank-uri, 1 telefon mobil de model ,,Redmi A3”, un laptop de marca ,,Omen”, precum si
un USB de model , Kingston DataTraveler 3.0 USB, in valiza si lucrurile personale ale lui
Ludmila Costenco au fost depistate: 2 (doua) huse cu inscriptia ,,Radiomaster”, cu piese



componente a copterului (drona), 5 (cinci) pungi de culoare neagra cu inscriptia ,, HQProp” si
1 punga neagra cu inscriptia ,, GEMFAN”, 1 husa cu insciptia ,,Skyzone”, ce contine ochelari
VR (pentru manevrarea dornelor), incarcator negru cu inscriptia ,, ToolkitRC”, ciocan de lipit,
cleste cu cutite laterale, o seringa sigilata 50 ml, 1 dispozitiv Digital Multimeter, un aliaj de
lipit, 2 (doua) echipamente de control radio de culoare negru cu inscriptia ,,Radiomaster”, o
bancnota cu valoare nominala de 50 de origine Serba, o bancnota cu valoarea nominala de 100
de origine Serbd, o bancnota cu valoarea nominala de 50 de origine Bosnia&Herzegovina, o
bancnota cu valoarea nominala de 10 de origine Bosnia&Herzegovina, fila cu inscriptii de
ciornd, o cartela SIM a operatorului ,, Yettel”, 2 (doua) memory card HC cu capacitatea de 512
MB (extrase din echipamentele de control radio), 1(unu) card SanDik Ultra microSD HC cu
capacitatea de 32 GB (extras din ochelari VR).

Totodata, potrivit procesului-verbal de cercetare la fata locului din 31.10.2024, in valiza
persoanei in privinta cdreia cauza a fost disjungatd au fost depistate: 6 (sase) acumulatoare
pentru drone, 7 pachete in care au fost impachetate mai multe unitati cu elice, 3 (trei) obiecte de
culoare neagra care reprezinta sistem resetare unica RGD-5 pentru copter, de transportare §i
aruncare a corpurilor de grenade, 2 (doua) legaturi cu banda adeziva care reprezinta carcase
de drone dezasamblate, 3(trei) ochelari VR pentru drone, 2(doud) echipamente de control radio,
3(trei) drone mini cu camerd video, instrumente tipice pentru realizarea necesitatilor
infractionale

Potrivit proceselor-verbale de cercetare din 03.12. si 28.12.2024, a suporturilor optice de
informatie, anexe la rapoartele de constatare tehnico-stiintifice nr. 10/4716, 10/4789 si 10/4893,
efectuate in privinta dispozitivelor electronice ridicate de la Aliona Gotco, lulia Ivanova,
Vladimir Harcevnicov, Ludmila Costenco, Iulia Ivanova, Vlasenco Dmitrii, in USB de model
,»Kingston DataTraveler 3.0 USB Device” 64GB (ce apartine lui Vladimir Harcevnicov) au
fost identificate 1588 file-uri de tip jpg. si png., 19 inregistrari foto si video, cu notite privind
componenta si metodele de prepararea artizanald a substantelor explozive si usor inflamabile;
instructiuni/recete pentru pregatirea amestecurilor inflamabile; lucrul operativ a unei celule a
serviciilor speciale, curs de psihologie operativd si identificarea obiectivului; 2 poze cu
dispozitiv SDR (Software Defined Radio) utilizat pentru dronele FPV (sistemele date sunt
utilizate pentru transmiterea datelor video si de telemetrie intre drona si statia de la sol operativ;
138 de poze cu configurarea software a dronelor/ utilizarea aplicatiei Betaflight si cu
componentele; 15 inregistrari video cu materiale didactice si aplicatii practice cu materiale
inflamabile desfasurate de catre figuranti in cadrul centrului de instruire dronelor; Prezentare
PowerPoint denumita ,,BT ocHoBBI opueHTHpOBaHUS cu marimea de 67,5 MB; Documente Pdf:
,FPV-TTmnorax TTMJIOTAX”, cu marimea de 37,8 MB;
,»A3popaszBenka B _coctaBe mrypmoBoi rpymnmel [TMJIOTAXK”, cu marimea de 62,8 MB;
SAacrpykius BITJIA”, cu marimea 1,52 MB; ,Ilyner.Iltuma”, cu marimea 1,42 MB, in
purtatorul memory card sandisk ultra microsd HC 32gb, cu numar de serie 3451dpck218d, in
purtatorul memory card sandisk ultra microsd HC 32gb, cu numar de serie 3451dpck218d
(ridicat de la Ludmila Costenco) au fost identificate 26 de inregistrari video cu durata de la 0,04
secunde pana la 1139, 62 de secunde, captate de pe drona FPV, utilizatd pentru instruirea
figurantilor, inclusiv, a lui Igor Ungureanu din centrul de pregatire din Bosnia si instructorii n
proces de identificare, precum si conversatii intre membrii grupului criminal privind planurile si
instruirea acestora, poze cu notite ciorna privind manevrarea dronelor.

Astfel, Harcevnicov Vladimir ***** prin actiunile sale intentionate a comis prin
participatie, in calitate de autor, pregitirea de infractiunea — Dezordini in masa, previazuta



de art. 26, 46, 285 alin. (1) din Codul penal, adica organizarea unor dezordini in masa, insotite
de aplicarea violentei impotriva persoanelor, de pogromuri, incendieri, distrugeri de bunuri, de
aplicarea armei de foc sau a altor obiecte utilizate in calitate de arma, precum §i de opunere de
rezistenta violenta sau armata reprezentantilor autoritdatilor, de un grup criminal organizat, insa
din cauze independente de vointa faptuitorilor, infractiunuea nu si-a produs efectul.

Privind procedura.

In sedinta de judecatd, procurorul si aparatoruii si inculpatii au pledat pentru examinarea
cauzei in procedurd generald, in sedintd publica si in limba de stat, avand in vedere ca Aliona
Gotco, Vladimir Harcevnicov, Ludmila Costenco nu au recunoscut vina, instanta de judecata
in conformitate cu articolele 351 si 352 din Codul de procedurd penald a dispus examinarea
cauzei penale in procedura generala.

Declaratiile inculpatilor in sedinta de judecatd.

In sedinta de judecatd inculpata Aliona Gotco ***** a declarat ci, nu recunoaste vina.

A mentionat cd, a facut cunostintd cu Firsov Vladimir, personal cu 5-6 ani in urma in
Bender, fiindca el locuia acolo, era parte dintr-o companie de prieteni comuni, nu se intdlneau
des, posibil o datad pe luna. Ulterior, a aflat ca a plecat in Federatia Rusa, dar nu cunoaste anume
in ce regiune, cu aproximativ 3 ani in urma a plecat in Federatia Rusa. Legatura a tinut-o, dar
foarte slab, doar se salutau si se intrebau ce mai fac si cum la ei. In august 2024 Vladimir Firsov
a sunat-o prin aplicatia telegram si discutand, a spus cd are concediu, la acel moment lucra in
compania ,,auto lelea,,. Vladimir Firsov i-a solicitat ajutorul ca sd transmitd documentele unei
persoane in Serbia si totodata s-a gandit sd petreaca timpul acolo. El nu a rugat sa petreaca
concediul in Serbia, a rugat-o sd ducd doar documentele. Ea a crezut ca pentru sine este benefica
calatoria data, fiindca calatoria va fi achitatd de catre Vladimir Firsov. Careva detalii nu
cunostea, si anume cui apartineau documentele, cu ce scop trebuiau transmise, fiindca la acel
moment nu a observat nimic suspect. Vladimir Firsov i-a dat numarul de telefon al unei fete din
Chisinau de la care trebuia sa ridice actele si sa le transporteze. Nu cunoaste mun. Chisindu, a
sunat unei persoane cunoscute din Chisindu, Anatolie, care ulterior a aflat numele lui dintr-o
cauza penald 1n care este implicat, si anume ca familia este Prizenco.

Cu Anatolie a facut cunostinta cu vreo 5 ani Tn urma in Tiraspol, la acel moment se ocupa
cu productia companiei Oriflame. In principiu discuta despre aceastd companie, fiindca el dorea
sd o invete ca sd se ocupe cu distribuirea produselor. Nu poate spune cd aveau o relatie de
prietenie, fiindecd discutamu strict despre produsele de la Oriflame. Cu toate acestea, Anatolie
cunostea familia sa si copii si la fel.

Anatolie a intalnit-o cu automobilul sdu personal in sec. Botanica, data exactd nu o
cunoaste, dar era in ziua plecdrii sale in Romania. Au luat documentele de la Dasa si Anatolie a
condus-o la gara de autobuze, dar nu cunoaste numele garii, fiindca ea in Chisindu nu se poate
orienta. In timpul calitoriei sale in Serbia, Vladimir Firsov a fost mereu cu ea la legiturd
telefonica, el se indrepta In punctul B, adicd in Serbia. La inceput autobuzul a fost pand in
Romania, si din Romania a fost alt autobuz cu care s-au deplasat in Bulgaria, si ulterior in Serbia.
A ajuns 1n timp de 2 zile, cat a fost in drum cu autobuzul nu a dormit si era foarte obosita. Cand a
ajuns 1n Serbia, Vladimir Firsov i-a spus ca destinatia finald va fi Bosnia, Hertegovina, acest
lucru nu i-a ridicat suspiciuni, fiindca la acel moment a crezut ca este una si aceeasi regiune. A
urcat in autobuz din Serbia Bosnia, si a adormit si a scapat oprirea. A plecat mai departe cu 3 ore,
a ajuns la oprirea finald a autobuzului, in drum i s-a descarcat telefonul si a ajuns noaptea. A
intrat Intr-o cafenea ce lucreaza 24/24 si a rugat sa 1 se permitd sa pund telefonul la incércat, ca
sa-1 poatd suna pe Vladimir Firsov si sd-i spund unde este. Vladimir Firsov i-a spus sd astepte



fiindca dupa ea va veni o persoand cu masind, acea persoana s-a prezentat ca fiind Misa, vorbea
rau in limba rusa, dar era suficient ca si poatd comunica. In drum spre Bosnia, Hertegovina cand
se Intorcea de la aceastd cafenea, a discutat mult cu Misa si s-au placut reciproc. Misa i-a adus
intr-un oras din corturi, si acolo ea personal a transmis documentele persoanei pe numele *****,
In orasul de corturi erau mai multi baieti si o fata, care nainte de asta nu o vizuse, dar acum stie
ca se numeste Ludmila Costenco, unul din baiesi era Vladimir Harcevnicov, restul nu-i cunostea,
posibil dupa aspect sa-i recunoascd, dar dupa nume prenume nu-i tine minte. Din tabara ii tine
minte pe Ludmila, Misa, Vladimir Harcevnicov si *****_ Era obosita de pe drum, a mancat si a
ramas pe noapte. Dimineata Misa a rugat sa nu plece, fiindcd a dorit sa facd cunostintd mai
aproape, si ea nu era impotriva, asa s-a inceput relatia amoroasa dintre ei. Din cate a inteles,
Misa lucra acolo in calitate de sofer, la moment nu cunostea familia lui Misa, acum din
materialele cauzei a aflat-o. Misa i-a spus ca este din Bulgaria, dar vine in Serbia pe motiv de
munci. In tabard a petrecut putin timp, in principiu ea cu Misa erau plecati in oras, unde el
inchiria o camera. Cu baieti din tabara discutau putin, n principiu era plecatad in padure impreuna
cu Misa, In tabara aproximativ 10 zile. Concediul sdu era aproape de sférsit si trebuia sd se
intoarca in tard, dar Misa a rugat sd mai revind o data. Nu s-au inteles cand anume sd revina sau
dacd va reveni in genere. Cand a ajuns acasd, se gandea ca va Incheia relatia dintre ea si Misa,
fiindca a crezut ca va fi doar o relatie de concediu, dar el continua sa-i scrie, sd o sune, $i sa-i
promita cd o va lua iIn Moscova. Cand a plecat din tabara, Misa i-a daruit poza sa, pe partea
opusa era scris te iubesc, aceastd poza a fost gasita la ea cand a fost retinuta. Ea a luat decizia de
a pleca pentru a doua oard la Misa, in acest sens a luat cu sine documentele sale rusesti, fiindca
dupa spusele lui Misa, trebuia indata sa plece in Federatia Rusa. A doua calatorie a fost la sfarsit
de septembrie, de aceasta data din start Misa a dus-o la o casa din afara orasului, era o casa cu 2
etaje si cateva camere de odihnd, si nu au reusit sa plece deodatd, fiindca Misa avea careva
probleme la serviciu. Ea nu s-a intristat din aceastd cauza, fiindca acolo se odihnea, Misa pleca si
venea la aceasta casa. Peste 11 zile Misa i-a spus ca trebuie sa plece In Moldova, la acel moment
nu intelegea ce se Intdmpla, la intrebarile sale, nu a primit un raspuns clar de la Misa. Misa a pus-
o intr-o masind cu ***** Ludmila, Vladimir Harcevnicov, si i-a spus sa nu-si faca griji, ca totul
va fi in reguld, discuta frumos cu ea. Avea impresia ca a fost hipnotizatd de Misa. Aceastd
poveste de dragoste frumoasd s-a terminat cu inchisoare. Pe drumul de intoarcere, a fost o
atmosfera tensionata intre persoanele care erau in masina, In Romania, mai exact cand a dorit sa
treaca vama Inspre Moldova, au fost retinuti. Dupa aceastd nu au mai mentinut nici o legatura cu
Misa, de cand a iesit din inchisoare nu cunoaste unde este si ce face la moment Misa

La intrebarea avocatului Bodnariuc Alexandr: - cat a fost in tabard nu a auzit careva fraze
ca trebuie sa se pregateasca pentru mitinguri politice. Nimeni din tabara nu i-a spus ca trebuie sa
intreprinda actiuni prin care sa destabilizeze politica din tara, din Republica Moldova. Pentru
prima plecare cand a dus documentele in Serbia, Vladimir Firsov i-a transmis drept multumire o
suma de bani. La moment nu tine minte suma de bani, dar informatia data este in telefon, pentru
a doua oard nu a fost platitd, a fost din initiativd proprie. Cand au fost retinuti si au fost gasite
piese din drone, a vazut cd in tabara se invatau sa foloseasca dronele. Ea personal de cateva ori a
incercat sa le foloseasca, fiindca ii era interesant. Din cate cunoaste, dronele nu sunt interzise si
cum i-a explicat Misa acolo erau doar piese din drone, iar ea nu s-a gandit cd poate avea careva
consecinte negative transportarea acestora. Ea cu ***** de citeva ori a discutat, a stat la foc, i-a
povestit despre familia sa, i-a povestit despre afacerea sa care erau un autoservice, $i i-a spus ca
are probleme cu drogurile, ca este consumator de droguri si din aceasta cauzad dorea sa divorteze
cu sotia, motiv din care el a venit in tabard pentru a nu consuma droguri si a se trata, nu dorea sa



piardad familia din aceasta cauza. Cat a fost in tabdra nu a vazut ca cineva sa aplice forta fizica
sau sa-1 agreseze in privinta lui ***** Pe faptul ca este invinuitd de huliganism nu a realizat
actiuni de genul, fiind din Tiraspol acolo este familia sa si locul sdu de munca si nu o leagad nimic
de Chisinau.

La intrebarea procurorului: - considera ca este dreptul sau de a oferi declaratii, la faza de
urmadrire penald 1i era fricd sd dea declaratii. Nu tine minte cu exactitate informatia ce a fost
extrasi din telefon, nu tine minte cuvant in cuvant conversatiile ce le avea in telefon. In
inregistrarile video care au fost prezentate in sedintele anterioare recunoaste ca este ea in video.
A vazut doar cum conduceau dronele, cum se invatau sa le conduca si nu cunoaste cu certitudine
daca orice persoana putea sa invete sa foloseasca dronele. Prima data nu a stat in tabara 10 zile,
venea si pleca, dormea in hotel, uneori raménea pe noapte in tabard, dormea in hotelul in care
era inchiriat de Misa. Cea mai mare parte a zilei era in hotel, era la o ord si jumate de mers, putea
sd plece ziua si sa se intoarca seara. Nu tine minte cu exactitate cate zile pleca si revenea din
tabara. Prima data a fost in Bosnia Hertegovina, a doua oara in Serbia, cateva nopti a dormit in
hotel, pentru sine atat hotel cat si casa Inchiriatd este una si aceeasi, dar mai corect era
apartament. Nu poate raspunde la intrebarea de ce a nimerit In camera de filmat cum folosea
dronele fix 1n ziua cand a venit si era cu Vladimir Harcevnicov, cred ca a fost expusa de Mihail,
dar nu cunoaste care a fost scopul acestei expuneri din partea lui Misa, fiindca ea nu i-a facut
nimic rau. Nu cunoaste dacd Misa avea un scop sa-i faca rau, chiar dacd era impreund. Din
punctul sdu de vedere, a avut niste certuri mai mari din cauza sotului sau, fiindca la acel moment
locuia impreuna cu tatal copiilor sdi, iar Misa cunostea acest fapt si se supara foarte tare. Misa a
dorit ca ea sa se despartd de sot, dar ea a pus aceasta Intrebare pe pauza, fiindca nu era pregatita
sd divorteze. Misa lucra la Moscova. Misa este de origine bulgara, dar lucra la Moscova, in
Bosnia lucra sofer, in Moscova nu cunoaste ce lucru avea, posibil avea un serviciu temporar, nu
l-a intrebat ce lucreaza in Moscova, fiindca acolo avea o cumatrd si nu se temea sa meargd in
Moscova. Misa i-a propus sa mearga la Moscova, i-a spus ca are un bun imobil, initial trebuia sa
plece singura, si ulterior sd aduca si copii la Moscova. Are cetatenia Federatiei Ruse. Prima data
cand a plecat in tabara nu a luat pasaportul rusesc cu sine, doar in a doua plecare 1-a luat. Cand a
plecat a doua oard avea intentia de a pleca in Moscova, despre asta i-a spus sotului, el poate
confirma acest lucru. Cat era in tabard Misa aducea mancare in tabdra si se plimba cu el pentru
companie. Pe Dmitrii Vlasenco il cunoaste dupa nume, la moment nu cunoaste unde se afla.
Cutii de pulverizare a vopselei la indicatia lui Firsov nu a cumpérat. Impreuni cu Vlasenco
Dmitrii a desenat diferite inscriptii cum ar fi lubesc Benderul cum a fost de ziua orasului. Firsov
nu cunoaste daca are vreo legaturd cu aceste inscriptii desenate pe pereti, alte inscriptii nu au fost
facute. Ea nu s-a antrenat cu Vlasenco Dmitrii la cererea lui Firsov ca sd deseneze aceste
inscriptii pentru a veni la Chisindu. Cu Vlasenco Dmitrii s-au vazut de cateva ori. Posibil are
motive de a-1 face rdu deoarece nu a fost atat de cunoscuti.

La intrebarea avocatului Bodnariuc Alexandr: - asemenea persoane ca Vlasenco Dmitri,
ke ar f1 putut sa dea declaratii impotriva sa ca ei sa scape de inchisoare.

La intrebarea avocatului Musteata Sergiu: - cu Ludmila s-au vazut de cateva ori, a vazut
cum pregateste mancarea in tabdrd, se odihnea, citea carti, cu ea in principiu vorbea despre
familiile lor si isi povesteau diverse istorii.

La intrebarea instanfei: - 1n tabard a vazut cum oamenii alergau de dimineatd, cum
foloseau dronele, dar nu a vazut ca cineva sa foloseasca coctail molotov, sa-1 incarce ca sa-1
utilizeze. A auzit ce a povestit ***** in sedinta, dar in tabard nu a auzit sau vazut sa fie lectii
teoretice despre psihologie. Erau unele persoane suspecte in anumite perioade suspecte. A



observat ca toti din tabara erau stresati, si persoanele care le stia si care nu le stia erau nervoase.
In tabdra Misa era o persoani inchisa. Cand a venit a doua oara in tabara Misa era foarte nervos
fiindca avea probleme cu munca in Serbia. I-a spus ca-i va povesti totul dupa asta. Ludmila de
asemenea era nervoasd, cand vorbea nu i-a povestit de ce este nervoasa, dar ea nu era permanent
nervoasa, erau perioade cand era fericitd. A intrebat-o dacd s-a intamplat ceva, de ce este
nervoasa, dar nu i-a raspuns, avea impresia ca se temeau de ea, se fereau si se uitau urat la ea. Nu
cunoaste de ce era asa intr-o zi cand a venit la tabara era fericitd, dar in alta zi o singura data a
iesit din cort si atat, a intrebat-o ce se Intdmpla si i-a spus ca nu doreste sa discute. Cu Liuda a
facut cunostinta Tn prima zi cand a venit 1n tabard, si ea era unica fata si le-au pus in acelasi cort.
A facut cunostinta standard, a intrebat-o de ce a venit, Liuda a spus ca a venit la odihna, iar dinsa
ca a venit pentru a-1 aduce documentele lui *****_ Cu Vladimir Harcevnicov nu tine minte cand
a facut cunostinta, a venit, era la foc, nu l-a intrebat ce face in tabard. Aceasta tabara a crezut ca
este un oras turistic, toti vorbeau in limba rusd si nu a dat intebari referitor la tabara, fiindca nu o
interesa ce se Intampla acolo. Pe ea o interesa doar Misa, si ea I-a intrebat cu ce se ocupa, a spus
ca este sofer si este platit ca sd aduca mancare. Firsov locuia in Bender. La acel moment lucra in
constructii, iar ea locuia In *****era intr-o companie comund de prieteni. Firsov a cumparat
bilete pentru Romania, Serbia, a platit online, si i-a trimis poza biletelor. La inceput i-a spus ca
merge n Serbia si cand a ajuns in Serbia, i-a spus ca trebuie in Bosnia, i-a spus cd nu este
departe, regiunile sunt apropare. Cu el vorbea prin telegram, avea internet la telefon. Dasa se
saluta cu Anatolie si i-a intrebat de unde se cunosc, Anatolie i-a spus cd o stie pe Dasa dupa o
afacere comuna. Nu tine minte daca i-a spus cd duce documentele sotului ei in Serbia.

Anatolie Prizenco nu i-a spus ca el l-a sfatuit pe ***** *#%** g3 plece In Serbia. Cu **#**
*H#E* nu a discutat despre Firsov, nu a crezut cd Anatolie e legat de tabara. ***** stia ca
documentele vor fi aduse de o fatd, dar nu stie de unde stia acest fapt, cand i le-a adus, a zis ca
stia cd o fata ii va aduce documentele. Detine documente rusesti, dar Misa era in Bosnia, si nu a
concretizat de ce sd vind in Bosnia. El i-a spus s vina la ea in Bosnia, si ea a venit, fiindca asa
trebuia, posibil el avea nevoie sd vina la el. Acum 1si dea aceeasi intrebare de ce nu-si facea griji
sd meargd cu Misa, dar era indragostitd. A urcat In masind, Misa i-a spus cd va merge cu
persoanele din masind, ea ii cunoastea dupa fatd, i-a spus ca duce genti in care sunt piese de la si
in masind este Ludmila, Vladimir Harcevnicov, *##*** ***¥* ¢ trebuia sa le duca intr-un punct
b, dar nu cunoaste de ce trebuiau transportate. Din cuvintele lui Misa, Ludmila si Vladimir stiau
de ce este in geanta si trebuia sa le dea unei persoane, dar nu stie cat de adevarat este. Atmosfera
era tensionatd fiindca drumul era lung, toti erau obositi si nu se puteau decide unde sd se
odihneascd. ***** avea probleme cu banii, fiindcd i se terminau banii si benzina. Avea bani
aproximativ 50 de euro in aplicatie pentru tot drumul, dar Misa a urcat-o in masina in care
trebuia s ajunga la Chisindu si nu avea nevoie de mai multi bani. Liuda era panicatd la vama din
cauza gentii, dar nu cunoaste de ce era asa panicata, fiindca ea stia cd Tn geanta sunt piese si nu
este nimic important. Pe drum pana la vama nu a vazut ca Ludmila s& fie panicata.

Concretizeaza, ca Ludmila la vama era panicata si cind a fost retinutd. Ea era impreuna cu
copilul, fiindca trebuia sa fie la scoald, dar nu a reusit sa-1 duca, a vazut ca a mers Intr-o parte cu
*Hdokx 5@ discute.

La intrebarea procurorului: - Misa a platit célatoria pentru a doua plecare, i-a trimis poza
biletului prin telefon. A doua oard a plecat cu Iulia Ivanova, din cate a inteles ea singurd si-a
platit biletul, a mers pe acelasi traseu Chisinau-Iasi-Bulgaria.

Inculpatul Harcevnicov Vladimir fiind audiat in cadrul sedintei de judecatd a declarat ca:



In iulie 2024 a fost sunat de catre Firsov Vladimir care i-a propus de munci in curitirea,
asamblararea, calibrarea dronelor, dar pentru asta urmeaza sa treaca o instruire. [-a propus ca este
posibilitatea sa plece peste hotare. Acolo va fi un camping special si oameni care il vor invata sa
se ocupe cu dornele. S-au inteles cd va pleca, doar ca nu are resurse financiare. Astfel, s-au
inteles cd prin intermeidul aplicatiei trance ii va trimite avansaul din salariu pentru a pleca in
camping, fiindcd urma sa fie angajat in calitate de asamblator a dronelor. A instalat trance,
Vladimir i-a tranmis banii, si el a plecat. In Serbia a fost intdlnit de baieti cu masina, a fost
intampinat si dus pand la autogara din Serbia si ulterior a urcat in autobuz pand in Bosnia,
Hertegovina. In Bosnia a fost intalnit de baieti si dus intr-o cisutd unde a dormit o seard, si
ulterior a 2-a zi a plecat in orasul facut din corturi. Paralel veneau oameni diferiti, si baieti cu
echipamentul. A fost o persoand pe nume Victor. Mai mult comunica cu aceastd persoand
referitor la tema dronelor pe parcursul a citeva siptimai. In fiecare zi ii explica despre
constructia si folosirea dronelor. Persoana respectiva era din Rusia, si i-a spus cd acolo sunt
deschise cateva fabrici de constructie a dronelor cu salarii Tnalte, acesta fiind si scopul plecarii
sale. In acest timp au venit mai multe persoane care nu le cunoaste. Se organizau treninguri, se
asemanau cu cursul tandrului luptator. De acolo a plecat in Moldova, fiindca avea unele chestiuni
de rezolvat. Ulterior peste vreo 2 saptamani, a plecat din nou in tabara pentru a termina cursul
inceput, si in tabara s-a ocupat cu ce era in curs. Din cauza diferitor motive nu putea pleca,
fiindcd ceva nu le iesea la socoteld si o siptimani si ceva nu putea pleca. Intr-o dimineata s-au
adunat toti. A luat geanta cu lucrurile personale si geanta cu piese cu rugamintea ca trebuie sa le
predea in Iasi, Romania. In Iasi nu a reusit si transmitd geanta cu piese, si a decis singur ca sa le
transmita cui trebuie, fiindcd nu a vazut nimic rau in asta. La granita au fost opriti si Imprastiati
prin diferite birouri. Le-au cerut telefoanele si i-au tinut pana seara. Aproapre de amiaza au fost
adusi la granita cu Republica Moldova unde a fost luati de organele de drept din Republica
Moldova si au fost arestati.

La intrebarea avocatului Bodnariuc Alexandr: - cat a fost in tabara personal nimeni nu i-a
spus cd guvernarea care este la putere la acel moment trebuie rasturnatd. La fel, cat a fost in
tabdra, nu a fost instruit sd rupd cordoanele de la politie. Erau lectii de psihologie si cursul
tanarului lupataror, dar referitor la eliminarea puterii guvernamentale nu a auzit de asemenea
cursuri. Ce se intdmpla in tabard considera ca este legal, fiindca discuta cu o persoana din tabara
in cea mai mare parte a timpul si-1 spunea cd aceasta tabara este pentru drone.

La intrebarea avocatului Musteata Sergiu: - Ludmila Costenco venea in tabara, petrecea
timpul, daca era vesela canta, uneori se certa cu Victor, fiindca in principiu dorea sa se intoarca
acasd, dar nu i se permitea. Pana a reveni In Moldova s-au vazut cu 2 zile 1nainte de a se porni la
drum. In mare parte a timpului, nu a vazut-o pe Ludmila. Personal a discutat cu Ludmila pe teme
diferite. I-a spus ca scopul plecarii ei in tabara a fost odihna. A venit impreuna cu ***** pentru a
se odihni.

La intrebarea procurorului: - este cunoscut personal cu Firsov de cativa ani. Daca trebuia
sd invete profesia de instructor de drone ,or nu avea cunostinte in acest domeniu, acesta a fost si
motivul pentru care a plecat in tabara pentru a cipata cunostinte noi. Din lucrurile sale personale
din bagaj a fost doar calculator si cateva telefoane. Acel bagaj trebuia transportat, dar nu era al
sau personal. Nu cunoaste cui trebuia de transmis acest bagaj. Oamenii care trebuaiu sa ia
bagajul erau si ei din Modova. Ei trebuiau sa 1i intdlneasca. I-a sunat si le-a spus ca trebuia sd ia
pachetul si a fost oferit contactul din Telegram. A sunat pe la orele 02:00-03:00, si cdnd a ajuns
la lasi, a inteles cd aceste persoane vor ajunge in decurs de o zi la lasi, motiv din care a decis sa
ia geanta In Moldova. Firsov nu i-a explicat de ce trebuie de calibrat dronele. I-a spus ca va fi



angajat peste hotare in Rusia la o fabrica unde separat se fac piesele pentru drone, dar locul unde
se afld uzina nu cunoaste. Prima etapd a fost sa ia cunostinte in domeniu dat. S-a inteles cu
Firsov ca el sa-i trimitd avansul din salariu, fiindca nu avea bani pentru plecare. Prezenta sa si a
lui Gotco in poza cu drona, nici la dinsu, nici la Aliona nu aveau telecomanda de la drona.
Posibil in acel moment pur si simplu s-au apropiat. Este o secventd scoasa din context, fiindu-le
prezentatd doar o parte si nu tot video-ul. Sustine cd nu cunoaste nimic despre miscare a
luptatorilor impotriva Moldovei si nu are nici o legétura.

La intrebarea instantei: - pachetul care trebuia sa-1 duca in lasi, dar nu a fost luat, trebuia
sd-1 ducd 1n Chisinau. Despre acest subiect a vorbit cu Firsov. lar din discutiile cu el, rezulta ca
tot ce-i din Iasi trebuia sa ia pachetul, dar nu stie precis. Intelegerea cu Firsov a avut-o verbal,
salariu initial era de 2500-3000 euro pentru o lund, asta in cazul in care finiseaza cursul de
instruire pentru a avea unele abilitdti In domeniu. Din cate a inteles, Intr-o fabrica ca sa lucreze
trebuie sd fie cunostinte, dar nu ceritificate de excelentd. Este important rezultatul muncii facute.
In afara de cantat, de a se certa cu Victor, Ludmila se plimba prin tabara, dicuta cu *****_Intr-o
perioada cand era in Serbia, era o persoana Iura cu care pleca impreund pe la manifestatii si
aveau sentimente, dar nu cunoaste daca erau reciproce. La cursul tdndrului luptitor nu poate
spune daca participa. La cursul tanarul luptator, au venit niste persoane pentru a preda unele
lectii si le dadeau conspecte. La aceste lectii participau toti care erau in tabara si el a participat.
Aliona posibil venea fiindca ea locuia aparte cu Mihail si putea veni si asculta. Dar nu este sigur,
fiindca nu erau unul langa altul. Ludmila posibil venea si asculta ce se preda la acele cursuri. La
aceste cursuri i-au Invatat sa faca coctailul lui Molotov, dar pe Aliona nu a vazut-o la aceste
cursuri. Ludmila nu cunoaste dacd era. La tema ruperilor cordoanelor politiei nu au fost. La
lectiile psihologice nu tine minte ce le preda. Referitor la drone, a invatat de la inceput pana la
sfarsit, cum sa se calibreaza si cum sa le conducad, ceea ce a si invatat, rau, dar a Invatat fiindca
era necesar pentru meseria sa. Nu cunoaste daca era o atmosfera tensionatd, cand era in
microbuz, fiindca el a servit o sticld de vodca si starea sa era bund. Ludmila posibil detinea mai
multd informatie, fiindcd ea a locuit cu unele persoane in camera. Aliona nu a tras atentia la ce
duce, fiindca stia cd este legal ce face. El nu cunoaste cum au fost date gentile. Stia ca sunt
anumite genti care trebuie transmise. Cand s-a urcat Tn masind, stia de genti ca trebuie
tranportate, la acel moment fiind in masind si *****_ persoana care a spus de genti a spus tare ca
trebuie de dus gentile in lasi. Toti stiau ca trebuie sa treaca prin lasi. Posibil mai inainte de Iasi,
pe la jumate de drum Ludmila a inceput sd se panicheze. Cu toti au vorbit intre ei cat erau in
masind. Nu au aruncat gentile, fiindca erau lucruri scumpe ce trebuiau de transmis. Cand
Ludmila a spus ca trebuie sa arunce gentile, Aliona nu a spus nimic, nu a atras atentia.

La intrebarea procurorului: - la fabrica nu era nevoie de certificat, dacd persoana cunostea
lucrul cu dronele, era suficient.

La intrebarea avocatului Bodnariuc Alexandr: - La tabard pe el personal nu l-au invatat sa
foloseasca dronele in detrimentul altei persoane, nu cunoaste daca alte persoane din tabard au
fost invatate sa foloseasca dronele in scopuri rele.

La intrebarea procurorului:- dronele din tabdra erau pentru filmare, erau multifunctionalte,
dar nu erau pentru agriculturad. Nu cunoaste care erau dronele pentru razboi. Mecanismul de
miscare a dronelor poate fi folosit in orice moment, acele drone aveau mecanisme anexate,
trebuie sa fie instalatd o anumita aplicatie pentru a conecta mai multe gadgeturi la drone, inclusiv
aruncarea cu drone. Cu dronele respective se poate de aruncat flaiere. El doar a lucrat cu
activarea pentru a avea optiunea de aruncare. Prin setari, se controleaza cd fiecare obiect are o
anumita greutate, aceste drone nu cunosc ce greutate era stabilitd. Daca era o greutate mai mica,



se putea mai mult misca dar 2 kg le putea ridica dronele. La acele drone nu era gps, singur nu ar
fi putut zbura, daca s-ar putea instala gps. Posibil s-ar putea instala o directie de plecare, totul se
face manual.

La intrebarea avocatului Bodnariuc Alexandr: - la tabara, pe el personal nu l-au invatat si
nu i-au spus ca aceste drone se pot folosi pentru a face rau altor persoane. El a participat la cursul
tanarului luptator, dar nu s-a ocupat.

Inculpata Costenco Ludmila ***** in sedinta instantei de judecatd, pentru a da declaratii

nu s-a prezentat, fiind anuntata in cdutare, In corespundere cu prevederile art. 368 alin.(2) Cod
procedura penald acuzatorul de stat a dat citire declaratiilor date la urmarirea penala.

Astfel, Costenco Ludmila ***** fiind audiata in cadrul urmaririi penale, a declarat ca vina
in sdvirsitrea infractiunii imputate nu o recunoaste, folosindu-se de dreptul sdu procesual a
refuzat sa faca declaratii.

Cu toate ca inculpatii nu si-au recunoscut vinovatia de comiterea infractiunilor incriminate,
vina in savarsirea infractiunilor incriminate se probeaza prin intermediul urmatoarelor mijloace
de proba:

Declaratiile martorului ***%* *¥*¥* care 3 comunicat ca, declaratiile depuse la faza de
urmadrire penald in calitate de martor in prezenta cauza penald corespund adevarului. Cu toti 3
inculpati din sala, se cunoaste din Serbia. In Bosnia a fost in calitate de sofer. Posibil de vreo 10
ori a fost Tn Bosnia, poate si mai mult, nu a numarat plecdrile sale in Bosnia. Pentru prima data a
plecat in Bosnia, cu scopul de a pleca intr-o tabara de sport, unde i s-a spus cd vor locui in
corturi, vor invata regulile de supravietuire in naturd, dar cand a ajuns in tabdra din Bosnia, a
vazut ci lucrurile difer de ce i s-a spus initial. In Bosnia i-a propus si mearga Anatolii Prizenco.
Pentru a pleca in Bosnia, 1 s-a spus sa descarce tracke-rul in forma de harta electronica, ulterior
va lua legatura o persoand cu el ca sa-i transmitd bani. Respectiv persoana care trebuia sa le
transmitd bani, se ocupa si de cumpararea biletelor. El personal bani cash cu sine nu avea cand
a plecat in Bosnia, fiindca le-au spus ca ei i vor asigura cu mijloacele finanaciare. Pentru
deplasarea in Bosnia, el personal nu a cheltuit nimic din surse financiare. Nu cunoaste care
era interesul persoanei sa le achite biletele in Bosnia ca sia plece intr-o tabara de sport.
Credea ca e o persoana buna care vrea sa il trateze din punct de vedere medicinal in straindtate,
fiindcd s-a intdlnit cu persoana respectivd si a vazut ca slabise foarte tare si credea ca e o
persoana buna care vrea sa il ajute. Numele persoanei care urma sa ii transmita bani nu l-a vazut,
dar a auzit ca 1l cheama Vladimir Firsov. A inteles ca Vladimir Firsov se afla In Moscova. La
moment acum nu stie unde se afla. Cand i s-a propus plecarea, pana a ajunge in Bosnia, el nu stie
ce interes avea Vova, lor doar le-a spus cd cand vor ajunge la destinatie, li se va explica tot ce si
cum trebuie sa facd. Prima data s-a deplasat in Bosnia la mijloc de iulie a anului 2024. In Bosnia
a ajuns cu 3 prieteni care atunci i-a vazut pentru prima oard cu avionul din Chisindu pana in
Turcia. Dupd, din Turcia pand in Serbia. Apoi cu autobuzul din Serbia pand in Bosnia.
Autobuzul din Serbia era unul obisnuit, de rutd. A fost impreund cu 3 baieti, care au spus ca-i
cheama: Volodea, Igor, si Nicu, asta e tot ce stie despre ei, altceva nu cunoaste despre ei. Acestia
3 barbati erau diferiti, pana la 30 de ani erau 2 baieti, dar unul din bdieti era dupa 30 de ani.
Deficiente fizice acele persoane nu aveau, aritau sanitosi din punct de vedere fizic. In Bosnia a
ajuns 1n orasul Banja-Luca, unde au fost intalniti si cu 2 masini au plecat in padure.

La intrebarea avocatului Domenco Andrei: - cu masina din Banja Luca i-au luat 2
persoane.

La intrebarea procurorului: - persoanele care i-au luat cu masina din Banja Luca erau de
nationalitate bulgard, dar care vorbeau in limba rusa cu el. Patru s-au urcat intr-o masina, si alte 4



persoane 1n altd masina. Initial cand au ajuns, au fost plasati in hostel Tn Banja Luca si ulterior au
fost transportati cu masina in padure. Erau 3 persoane din Moldova, celelalte 5 persoane erau
care din Bulgaria, care din Rusia, toti 5 stiau limba rusd. Persoanele care i-au intalnit erau din
Bulgaria, dar ceilalti 5 din Rusia, insd unul din Bulgaria a plecat inapoi. In padure i-au dus
aproape 1n mijlocul padurii, dar imprejur erau casute de odihna, care se dddeau in chirie pe
weekend. In pidure cand au ajuns s-au culcat. A doua zi s-au trezit, ulterior au venit
instructorii si au inceput sa le explice ca cineva stie de ce a venit in Bosnia, alte persoane
posibil nu cunosc, ca este o tabira de pregatire a cursurilor tinerilor luptitori. Au inceput a
le explica ca se vor pregiti de a face mitinguri, sa lucreze cu dronele, sa treaca prin scuturi,
s rupa cordoanele de politie, cum sa pregateasca grenadele funigene si sd se ocupe cu
sportul pentru a intiri imunitatea. in tabira din Bosnia li s-a explicat ci trebuie si dea jos
puterea guvernamentala a presedintelui Republicii Moldova, Maia Sandu. Instructorii din
tabari, care erau de origine rusi, cu el discutau in rusi. In prima zi cind erau in tabara li
s-a spus ci trebuie si riistoarne puterea guvenamentali din Republica Moldova. In tabari
respectiva, a fost pentru 3 saptimani. Nu a acceptat conditiile impuse de instructorii din
tabari, dar faptul ci nu sunt de acord cu instructorii tinea pentru sine. in tabiri a studiat
psihologia cu scopul de a isi da seama de cum este o persoana dupa caracteristicile fizice si
a studiat bataile.

La intrebarea avocatului Domenco Andrei:- in tabara nimeni nu le-a dat voie sa isi
aleaga activititile care doresc sa le faca in tabara. Nu a vrut sa invete cum sa pregiteasca
dronele, fiindca instructorii erau rusi si avind in vedere ca ei la moment sunt in stare de
razboi, si-a dat seama ca ii invata si lucreze cu dronele, cu armele, fiindca e posibil sa fie
transmisi la razboi, dar personal instructorilor nu le-a spus ca nu este de acord cu ce vor sa
fi invete in tabara.

La intrebarea procurorului: - cu unul din instructori din tabara nu s-au inteles, fiindca intr-
o seard toti s-au culcat, care au ramas, au servit niste bauturi alcoolice, si au inceput a povesti
intre ei despre activitdtile din tabara.

La intrebarea avocatului Domenco Andrei: cu un instructor din tabard pe nume Vasea sau
Petea, nu cunoaste care era cu adevarat numele sdu, nu s-au inteles,

La intrebarea instantei: un instructor din tabara primele 2 saptamtni a spus ca este Igor, si
in ultima zi a spus ca-1 cheama Sergiu, la betie i-a spus ca poate sd nu participe la activitatile din
tabard, sd nu participe la mitinguri, s nu rupa cordoanele politiei si instructorul nu i-a spus
nimic, pur si simplu i-a scos un dinte, fiindca a zis ca au cheltuit pe ei bani, au cheltuit pe haine,
pe alimente pe drum si trebuie sd lucreze pentru a intoarce acesti bani. Le-au spus ca pentru
fiecare miting le va achita cate 400 de lei si respectiv pe instructor l-a numit cu un cuvant
nepotrivit.

La intrebarea procurorului: - in tabara din Bosnia, le-au spus ca pretul pentru miting
va fi intre 20-30 de dolari, si el deja i-a convertit in lei moldovenesti. In tabiira din Bosnia
le-au spus ca trebuie sa schimbe puterea, findca curiand si in Republica Moldova va fi
razboi ca in Ucraina, actionind psihologic asupra lor. Nu le-au spus cine trebuie sa vind la
putere, doar ca trebuie de schimbat puterea pe cine nu ar fi, doar sa nu fie Maia Sandu la putere
in Republica Moldova. Instructorul i-a scos dintele, sub coasta 1-a lovit, fata i-au traumat-o si
dupad, fata era umflata. L-au batut o singurd data in seara cand a servit bauturi alcoolice. I-au spus
ca trebuie sd reintoarca bani pentru tot ce au cheltuit pe ei.

La interebarea avocatului Bodnariuc Alexandr: - la scena anume cand a fost batut de
instructor nu au fost martori, dar a 2-a zi, mai multe persoane au vazut starea sa fizica



deplorabila. In padure unde a fost bitut, erau in 2, el si instructorul, restul persoanelor dormeau
in paturi.

La intrebarea procurorului: - dupa un timp, deja persoanele din tabara au inceput a pleca,
iar el a mai rdmas o sdptdmana in tabara ca sa-i treaca unflatura de la fatd. Dupa seara in care a
fost batut, in tabara au rdmas Vova, Liuda si Aliona. Nu cunoaste de ce au plecat persoanele din
tabara, altii ca si el, nu au stiut de ce au venit, si au stat o sdptdimana in tabara si au plecat, KMB-
ul trebuia sa dureze 10 zile si trebuia 10 zile sd fie 1n tabara. Dupa aceste 10 zile care trebuia sa
fie 1n tabara a fost batut de instructor, fiindca i-a spus ca nu vrea s se ocupe cu activititile ce i-
au invatat in tabara.
in afari de cheltuielile de transport si alimentatie, fiindci a fost in tabari, i-au promis si-i
achite de 1a 300 pana la 500 de dolari. La sfarsit nu i-au achitat suma integralia. A primit
450 de dolari pe contul sotiei, fiindci contul siu era blocat. Inainte mai ficea pariuri si din
aceasta cauza i-au blocat contul pe care urma sa primeasca bani. Referitor la intrebarea ca daca
cineva nu era de acord cu ce se Invita 1n tabara putea sa plece, era un barbat din Piter care la fel a
fost amentintat, fiindca trebuia sa intoarca banii care au fost cheltuiti pe noi.

La intrebrea instantei: - nu aveau posibilitatea reald si se intoarcd acasa, fiinded dupa
cateva saptamani a Inceput agresiunea psihologica in privinta lor. Au fost sportivi care au refuzat
sd fie in tabara si au plecat peste o saptdmana si jumate. Le-au spus sa nu fsi ia bani cu ei. Le
creeau conditii ca sd nu poata pleca singuri din tabara.

La intrebarea avocatului Bodnariuc Alexandr: - telefoanele i le luau. Posibil era doar daca
sa fuga, nu avea posibilitatea sa plece de sine statator din tabara.

La intrebarea procurorului: - nu cunoaste de unde era baiatul din Piter, era sportiv, a venit
in tabdra dar nu a inteles pentru ce este tabara respectiva, fiindcd el nu este din Republica
Moldova si nu are tangenta cu politica de la noi din tard. Cand instructorii spuneau ca trebuie sa
rastoarne puterea din Republica Moldova era si cel din Piter. Discutia despre a rastruna
puterea politica spuneau de anumite cazuri, dar in principiu discutia era despre politica si
puterea guvernamentald din Moldova. Dupa ce a trecut vanataia, s-a intors in Republica
Moldova, fiindca si sotia a inceput sa il caute, fiindca trebuia sa fie 10 zile in tabara, dar a
fost 21 de zile in tabara. Vova trebuia sa-i trimita bani pe cont, dar contul era blocat. Avea car
paynet si moldincombank. L-a sunat pe Vova la 5 dimineata. A sunat sotiei si i-a spus ca nu are
bani ca sa revina acasa. Ea a spus cd plateste drumul din Bosnia in Republica Moldova si i-a
trimis bani si de la avion din Bucuresti pand in Republica Moldova. La fel sotia i-a achitat
drumul, dar ulterior Vova a restuit banii pentru drum pe cardul sotiei. Dupd ce vanataia a trecut,
i-au spus ca poate pleca din tabara. Le-a spus ca daca ceva o sd-i spuna sotiei ca a fost vina sa, ca
singur s-a lovit.

La intrebarea avocatului Bodnariuc Alexandr: - toate evenimentele care le-a povestit acum
au fost in perioada iulie — august 2024.

La intrebarea procurorului: - singur a revenit in Republica Moldova in luna august a
anului 2024. A doua oara cand a plecat in Bosnia i-a spus sd lase lucrul care il are la Moldova si
sa lucreze la ei in calitate de sofer. El doar va conduce instructorii, si dacd vrea pentru 10 zile sa
lucreze la ei in calitate de sofer, maximum pentru 1 sdptamana.

Martorului **#**% *¥*¥%* 3 maj comunicat cd, a doua oard a plecat in Serbia in luna
septembrie, iar cand a revenit din tabara peste o sdptamana, Prizenco i-a propus sa se intoarca in
tabara, dar nu ca sd invete, dar i-au propus si fie in calitate de sofer pentru instructorii din tabara.
I-au oferit un automobil microbuz de model Mercedes, era un microbuz pentru pasageri cu
numere de inmatriculare moldovenesti. Automobilul de model Mercedes era inmatriculat pe



Anatolii si cumatrul sdu dupa cum i-au spus. Au facut procurd pe automobilul ca sa se poatd
deplasa prin Europa. A plecat Tnapoi in tabara si din cauza ca a fost 21 de zile dar ei i-au platit
doar 450 de euro, i-au spus sa lucreze Incd o sdptamana ca sofer si ei o sd-i achite restul sumei si
vor fi chit. Tar in caz dacd o sa-i placd munca de sofer, o sd poatd continua si mai departe in
calitate de sofer. Trebuia de mutat tabara, fiindca cineva din cursantii din tabara i-au dat pe mana
puteruii din Republica Moldova, spunand ca pregatesc oamenii pentru mitinguri.

Discutii despre SIS au fost in tabara, dar toti oamenii care au venit in tabara au trecut prin
detectorul de minciuni. Cand au revenit in tabara, Anatolii Prizenco nu i-a spus ca este anuntat n
cautare. Cand a ajuns in Serbia, peste o saptamana Vladimir Firsov i-a spus ca acesta este dat in
cautare impreund cu Ludmila si Volodea, si i-a interzis sa plece din tabara, fiindca daca va pleca
din tabard va fi arestat. Firsov Vladimir nu i-a explicat de ce este anuntat in cautare si de ce
urmeaza sa fie arestat daca va fi gasit, dar el a inteles ca este anuntat in cautare fiindca a fost in
tabard si aflarea in tabara respectivad e cauza penala. Tot ce a spus acum i-a spus Firsov, el l-a
sunat pe telegram si cand i-a spus cd vrea sd mearga acasa cd deja are o saptdmana si ceva de
cand este in tabara. El i-a spus ca nu poate pleca acasa fiindca este dat in cautare. A doua oard a
ajuns in tabard cu masina prin Romania. In Romania s-a intalnit cu Liudmila care este in calitate
de inculpata 1n sald si Petru. Liudmila in Romania era si cu fiul sdu. Din Romaénia, orasul lasi i-a
luat cu masina pe Liudmila si fiul sdu. Nu cunoaste de ce anume i-a luat din Iasi pe Liudmila si
fiul sdu. Doar a indeplinit comanda ce i-a fost datd de Firsov Vladimir. Pe drum, fiind in masina,
a discutat cu Liudmila in limba rusa, dar nu a intrebat-o de ce a luat-o cu masina din lasi si nu
din Chisindu. Asa i-a dat comanda Firsov sd o ia pe Ludmila din Iasi si asa a facut. A doua
persoana Petru care l-a luat din Iasi impreund cu Liudmila si fiul ei. Petru era vorbitor de limba
rusa, moldovean din Republica Moldova. Toate 4 persoane care erau in masind, au ajuns in
Belgrad, Serbia. Cand au ajuns in Belgrad, s-au oprit la un hostel. Au dormit in hostel toate 4
persoane: el, Liudmila, Petru si fiul Liudmilei. Dupa ce s-au trezit, au plecat in Bosnia. Firsov i-a
dat de inteles cd sunt oameni de-ai sdi in anumite organe de drept importate de stat, Prizenco i-a
spus cd are oameni In SIS. Dupd cum a inteles, Firsov avea oameni in politie, nu a mentionat
anume 1n care organe de drept a statului are oameni.

In satul Radinac din Serbia a fost mutati tabara, tot a fost amplasata in padure, imprejurul
taberei erau 1-2 case. Satul Radinac era la 5 km de padurea propiu zisa. In afard de Liudmila, a
doua oara cand a plecat in tabara, i-a vazut si pe ceilalti 2 inculpati din sald, nu stie cu ce se
ocupau ei in tabara, fiindca el doar a ramas pe noapte sa doarma si a plecat a 2 zi din tabara.

Pe Aliona Gotco a intalnit-o in Romania, la granita de la Romania cu Serbia, instructorii de
pe loc i-au spus sa o ia pe Aliona de la granitd. Pe Gotco Aliona a luat-o de la granitd dinspre
Serbia cu Romaénia, si impreund au trecut granita inspre Serbia. O parte din oamenii care erau in
tabara stiau de ce au venit in tabard, o parte nu cunosteau.

Pe Harcevnicov Vladimir l-a vazut in tabard, nu stie cu ce se ocupa acolo. Prima data cand
a fost in tabard se pregiteau cu mai multe, anume se pregiteau cu sportul, cu psihologia, cu
pilotarea dronelor. Instructorii de la tabara le-au spus inculpatilor din sald sa incerce sa piloteze
drone, dar lor nu le reusea, Liudmila voia sa plece acasd, Aliona a venit a stat o sdptamana si la
fel voia sa plece acasd. Se incepeau frigurile si toti insistau sd plece acasd din tabdra. Prima data
cand a fost cu ei in tabara a ramas Aliona si Liudmila, si dupd au plecat peste cateva zile din
tabard. Nu cunoaste cum s-au Intors inculpatii din sald inapoi in Moldova. Vladimir Harcevnicov
prima data a fost in tabard, nu stie cum a ajuns in tabard. A doua oara Valdimir a ajuns in tabara,
fiindca l-a intalnit pe Vladimir in Serbia la granitda cu Romania, dar cum a ajuns Harcevnicov
Vladimir in Roméania nu cunoaste. Mircea Bulgaru este persoana care aducea mancare in tabara



la amiaza sau seara. In pregatirile pentru miting organizate de instructor in tabara, Mircea nu
participa, putea doar sa asculte lectiile de psihologie, foarte rar venea in tabara, doar ca sd aduca
mancare venea pe la amiaza sau seara, dupd pleca din nou. Directorul taberei din cate a inteles
era Alexei, din Federatia Rusa, din orasul Moscova. Dupa ce a fost retinut de autoritatile din
Republica Moldova si apoi eliberat, doar Prizenco 1-a intrebat de ce s-a eliberat din arest de unul
singur si i-a spus cd el era in calitate de sofer. Posibil de asta l-au eliberat doar pe el din arest.
Firsov sau alte persoane nu s-au interest de ce a fost eliberat din arest. Doar de 2 ori a fost In
tabard. Pe Gotco Aliona a vazut-o prima data in prima plecare in tabara. Gotco Aliona a venit in
tabard cand el era deja acolo. Ea a fost uimita si ea de ce se intampla in tabara, fiindca si ei i-au
spus cu tortul altceva despre tabard. Pe el personal in tabarad l-a invitat Anatolii Prizenco, pe
restul persoanelor i-a chemat Firsov Vladimir. In realitate nu l-a vizut niciodatatd pe Firsov
Vladimir, nici pe poza. Numadrul de contact a lui Firsov il avea in telegram, era inregistrat cu
litera V, nu era nici un profil cu poza. Pe profilul de pe telegram a discutat de cateva ori cu
Vladimir Firsov, care era inregistrat cu litera V. Cand a plecat prima data din tabara, a plecat
singur. Nu i-a spus sotiei cd a fost batut in tabara, a incercat si ascunda acest fapt. Intre prima si
a 2 plecare 1n tabara a fost o distantd de o saptdmana.

A doua oara cand a plecat in tabara a fost o luna jumatate. El nu a stat o lund si jumate
anume in tabrd, venea aducea persoanele cu masina si ramanea pe o noapte dupa pleca, n aceasta
perioda locuia cu instructorii. In tabdri erau 6 persoane. Nu a auzit careva discutii despre
pregitirea mitigunrilor, proteste dintre Gotco Aliona, Harcevnicov Vladimir si instructorii,
fiindca fiecare instructor vorbea 1n parte cu cursantii, si deja le spunea despre ce trebuie sa faca.
Liudmila, Aliona si Vladimir erau cei mai rai cursanti din tabara, fiindca nu puteau lucra cu
dronele. A doua oara cand a plecat in Moldova erau: el, Liumila, Vladimir Harcevnicov, Aliona,
Tulia si fiul Liudei. Dronele care au fost puse in masind in care a plecat in Modova, au fost puse
de instructorii crede, ei au pus geanta si au spus Alionei, Liudmilei si lui Vladimir Harcevnicov
cd trebuie sa le trasporteze, inculpatii s-au uimit si au intrebat de ce trebuie si le transporteze. In
afarda de el nimeni nu conducea automobilul, doar el era la volanul automobilului In calitate de
sofer. Alexei le-a spus tuturor cand s-au adunat 1anga microbus ca trebuie sa transporte geanta in
Moldova, le-a spus cd nu este nimic ilegal, si pot trece vama linistiti. Nu cunoaste daca in geanta
era vreun stick si cine I-a pus acolo, cu atat mai mult nu cunoaste ce se afld pe stick. Nu stie cum
a ajuns stick-ul In automobilul sdu. Nu cunoaste cine a pus stick-ul in masind. Cand s-a facut
perchezitia a aflat ca este si un stick in geanta.

La faza de urmarire penald cand era sub stare de arest, nimeni din persoanele de la urmarire
penald care se ocupau de caz nu i-a spus sa dea anumite declaratii pentru a fi eliberat din arest.

La fel, martorul ***** a retinut ca cunoaste despre faptul ca declaratiile oferite de sine in
calitate de martor pot fi folosite impotriva sa si are dreptul si refuze a da declaratii. in acest
dosar nimeni nu l-a rugat sa ofere declaratii, singur asa a decis.

Corespunzdtor, sustine cd, in tabara a fost batut fiindca nu a vrut sa invete ce predau
instructorii. Nu a furat nimic din tabara. in prima tabari a vizut cum se invitau cursantii si
pregateasca dronele, s confectioneze sticle incidendiare, dar in a doua tabara nu a vazut.
in prima tabari, nici in a doua tabiri nu a vizut cursantii si foloseasci dronele si sticlele
incendiare. Ludmila Costenco a fost prezenti cind inscrutorii le aritau cum sa
confectioneze sticlele incendiare, instructajul a fost pentru toate persoanele prezente in
tabara nu doar pentru o anumita persoani. Cand era in masina cu care au pornit in lasi spre
tabard, a discutat cu Liudmila, dar nu anume de ce merge in tabara si care este scopul ei de a
merge in tabari. In tabara nu a vazut ca Liudmila si aiba rol de coordonator sau sa fie persoani



cu initiativd. Liudmila nu era persoand responsabild de aducerea cursantilor in tabara, nici in
prima tabara, nici in a 2-a nu a fost responsabild de recrutarea cursantilor. Cand a dat declaratii la
faza de urmadrire penald in calitate de martor a avut avocat. Instructorii au pregatit bagajul care
trebuia transportat din tabard in Republica Moldova, in principiu Alexei directorul taberei a spus
de geanta care trebuia transportati din tabard in Republica Moldova. in geanta care trebuia
adusa din tabara in Republica Moldova erau drone, jucarii, mingi. Instructorii singuri au
pus dronele in geanta care trebuia transportatia din tabara in Moldova. Instructorii au pus
dronele in geanta in prezenta sa si toti au vazut cind a avut loc acest moment. Ceilalti care
erau impreund cu el, au avut o reactie cd “de ce trebuie si duca drone in Republica
Moldova, daca sunt anuntati in ciutare”, dar instructorii la fiecare a dat insarcinari, cite o
geanta de care sa aiba grija sa o transporte. Vadim instructorul a fost cel care le-a spus ca
sunt in cautare, dar instructorii au spus ca dronele nu sunt de razboi, cu atat mai mult ca sunt
puse in geanta pe bucati si nimeni nu-si va da seama ca sunt drone acolo in geanta. Dronele nu au
vrut deloc sa le ia, si nu pentru cd erau anuntati in cautare, dar din principiu nu au vrut sa le ia cu
ei. Anume la reactia Liudmilei nu a atras atentia, fiindcd nimeni nu a vrut sd transporteze geanta.
Alexei insd, a spus ca e un ordin, ca trebuie s le duca pana la Moldova, si in Moldova le va lua
alta persoana de la ei si gata. Dacd refuzau sd ia bagajul nu avea sd fie in masina. Ei au pus
bagajul si au spus ca dupa hotare in Republica Moldova 1i vor intalni alte persoane. Fiecare din ei
care erau in masinad aveau desemnatd cate o geantd care trebuia adusd i1n Moldova. Nu cunoaste
care este persoana care Tn Moldova trebuia sa ia toate bagajele care le transportau ei In masina.
Nu stie daca tabara pregitea cursantii pentru a destabiliza alegerile dintre Maia Sandu si
Stoianoglo. Lor li s-a spus doar ca Sandu nu tebuie sa castige alegerile si daca ea castiga
atunci in tara va fi razboi ca in Ucraina. Cand instructorii le-au spus despre schimbarea puterii
din tara, in tabara erau prezenti toti cursantii, inclusiv Liudmila.

Sustine declaratiile oferite anterior, si anume cd Liudmila nu putea lucra cu dronele, ea a
spus ca mai bine va fi bucatar si sd facd mancare 1n a 2-a tabara decat sa lucreze cu dronele.
Cand Liuda a refuzat sa lucreze cu dronele, el nu a fost prezent sa vadd cum au reactionat
instructorii. Ea singura i-a spus cand a adus mancare, tigari in tabara ca ea a refuzat sa lucreze cu
dronele si le-a spus si instructorilor, de asemenea le-a spus ca vrea sa fie bucdtar. Liudmila nu i-a
spus ce reactie au avut instructorii la declaratiile sale ca nu doreste sa lucreze cu dronele. Nu a
vazut si nu a auzit ca Liudmila sd lucreze cu sticle incendiare sau cu coctailul Molotov. Nu a
vazut si nu a auzit ca Liudmila sa fie speriatd sau exclusa de cate instructori fiindcd nu voia sa
lucreze cu dronele. Ea deja era bucatar si pregatea mancare. Cand i-a fost rdu, a locuit cu
instructorii intr-o casutd, dupa vreo sdptdmand cand si-a revenit, a plecat inapoi in tabara.
Liudmila era bolnavd de sinotam, un instructor pe nume Gosa i-a cumpdrat medicamente
Liudmilei, a luat-o cu ei in casa cu instructorii si avea grija de Liudmila. Nu stie daca Liudmila a
vrut s3 mearga la medic, ea a fost bolnava o saptamana si ceva, dupa si-a revenit, tusa s-a incetat,
s-a reintors in tabard, ulterior peste cateva zile i-a fost rdu din nou si a cerut sd meargd cu
instructorii in casa, si a revenit la hostel. La hostel, in calitate de sofer, ducea instructorii pe la
intalniri si nu era nici un instructaj la hostel. Nu stia ce planuri aveau celalalte persoane la
intoarcerea in Republica Moldova. La ziua actuala se teme pentru santatea familiei din cauza
acestei situatii, fiindca in tabara i-au avertizat sa nu-i predea autoritatilor, fiindca in caz contrar,
daca 11 vor denunta ei ii vor gasi de sub pamant, dar nu le-au spus concret ce le vor face, au zis ca
il vor gasi pe ei si familiile lor. Aceste cuvinte toti au auzit, fiindca statea la masa cand luau masa
si in aceste momente instructorii 11 amenintau cind erau toti impreuna. Nu era un instructor
anume sa ii ameninte.



La fel, sustine ca la faza de urmarire penald singur de bund voie a dorit sa ofere declaratii
in calitate de martor. Declaratiile oferite la politie au fost date de sine personal, el doar a spus ca
in a doua tabara Liudmila nu s-a apropiat de coctailul Molotov, doar in prima tabara.

La intrebarea instantei: - la intrebarile avocatului a raspuns pentru prima tabara ci el a
vazut cum pregdteau cursantii.

La intrebarea avocatului Domenco Andrei: - a auzit in prima tabard cum pregateau
dronele, instructorul le arata cum se pregatesc, le explica ce si cum trebuie sd faca. Liudmila a
incercat sd pregateasca dronele si nu i-a reusit. Cand 1i instruiau, instructorul se uita cine si ce
poate face, si ulterior le repartiza in echipe, era ca un fel de test pentru a i repartiza in echipe.
Liudmilei nu-i reusea nimic, cu dronele nu-i reusea sa le pregateasca, sa faca sticle incendiare nu
putea. Nu a vdzut ca Lidumila sd foloseasca drone sau sticle incendiare. Era de fatd cand
instructorii preda, fiindca prezenta era obligatorie. Liudmila a spus cd nu a venit ca sa invete sa
lucreze cu dronele, ea a spus ca a venit pentru altceva, si asa a inteles ca ea nu vrea sd invete.
Liudmila spunea ca e pacat sd te ocupi cu asa ceva si ea nu vrea s invete s lucreze cu dronele,
nu pentru asta a venit in tabarad. Liudmila i-a spus ca ei i-au spus ca altceva se va invéta in tabara,
dar nu sa pregateasca drone, sa foloseasca toporul lui Molotov.

La intrebararea inculpatei Costenco Ludmila: - instructorii i-au spus ca vor ajunge in
Republica Moldova si mai departe ce trebuie sa faca, in prima tabara le-au spus ca nu trebuie sa
admita castigul Maiei Sandu la alegeri. In masina erau: 2 genti sure, | geanta rosie, nu stie cui si
cum au fost distribuite geantile. Instructorii le-au spus ca in Republica Moldova vor fi intalniti la
granitd deja in Republica Moldova si o persoand va lua gentile de la ei. Nu a auzit discutii
concret despre instructaj in privinta Ludmilei, a Alionei, sau a lui Vladimir Harcevnicov.

In a doua tabari era un instructor principal care invita cum si foloseasca dronele. Nu stie
concret ce se intdmpla in a doua tabara daca se lucra numai cu drone, fiindca el cand aducea
alimente in a doua tabara a vazut ca se ocupau mai des cu dronele. Nu a vazut ca Ludmila sa se
ocupe cu dronele, sau sa fie la lectii. Studiul asupra dronelor s-a inceput cu o simulare, ca o
joaci. Nu a vazut cum ea pregitea mancare in a 2 tabara. In prima tabara giteau impreuni la foc
de tabara, fiindca i placea procesul de a gati, atunci gateau atat pentru ei, cat si pentru restul
persoanelor din tabara. In prima tabari erau 12 persoane, 6-8 instructori, iar ei giteau pentru toti.
Mai des doar ei in 4-5 gateau, nu era un ordin ca ei anume sd pregateascad mancare, cine dorea
acela si gatea. Nu s-a plins ca a fost amenintata.

La intebarea inculpatei Gotco Aliona: - impreund in acelasi timp in tabara a fost o
sdptamana si jumadtate. Nu cunoaste daca avea relatii sexuale cu cineva din tabara, si daca cineva
o curta.

La intrebarea avocatului Domenco Andrei: - dronele care au fost puse in geanta nu stie
care era scopul lor, instructorii le-au spus ca vor fi intdlniti la vama si aceste persoane vor lua
dronele de la ei. Misiunea lor a fost sa treaca geanta peste frontiera.

La intrebarea avocatului Bodnariuc Alexandr: - in tabara nu le-au spus ca e obligatoriu sa
participe la proteste. In tabard nu le-au spus ci trebuie si aplice forta fizica in raport cu alte
persoane. In tabard nu le-au spus ci trebuie sd participe la infringerea scuturilor. In tabara nu le-
au spus ca trebuie si dea foc la guvern, parlament. In tabard nu s-a discutat despre necesitatea
distrugerii unor bunuri. In tabara nu le-au spus c trebuie sa foloseasca arme, sau alte obiecte sub
forma de arme. La fel, in tabara nu le-au spus ca trebuie sa rupa cordoanele amonului, in afara de
asta nu le-au fost date alte indicatii. Cand a revenit din tabara, a trecut prin Serbia, Romania, si i-
au retinut la vama in Republica Moldova. Le-au dat pasapoartele la vama romana. I-au rugat sa



ia fiecare lucrurile sale personale si sd plece prin cabinetele la vama Romaniei. La acel moment
nu erau pe teritoriul Republicii Moldova.

Potrivit declaratiilor suplimentare, martorul a relatat ca, cand a ajuns la vama, inculpatii
Costenco Ludmila, Gotco Aliona si Hacevnicov Vladimir, nu au spus sa arunce gentile. Fiecare
din masind care era la acel moment raspundea de geanta lui. Stick-ul l-au gésit in masind in
spatele bagajului. Nu cunoaste cine a pus stick-ul in masind. Nimeni din inculpati nu a insistat ca
trebuie sa duca gentile, dar toti 3, Liuda, Aliona si Vladimir Harcevnicov, au spus ca este ordin si
trebuie sa-1 indeplineasca. Prima data i s-a achitat personal 450 dolari fiindca a fost prezent in
tabard, iar a doua oard i s-au platit 800 dolari ca fiind in calitate de sofer. Nu cunoaste cat le-au
platit lui Costenco, Gotco si Harcevnicov ca au fost in tabara. Gotco in prima tabara a spus ca nu
a stiut unde a venit si ce se face in tabara. A doua oarad cind a vazut-o pe Gotco in tabara nu a
intrebat-o ce cautd acum si cu ce scop a venit a doua oara 1n tabara. Costenco in a doua tabara a
spus cd nu poate lucra cu dronele, vrea sa fie bucatar si sa faca méancare. De la Costenco nu a luat
mancare facuta de ea in calitate de bucatar, nu a vazut ca ea sa fie bucatar. Costenco a fost de
dous ori in tabari la fel ca acesta. In prima tabard a zis ci nu-i reuseste sa lucreze cu dronele si
nu a Intrebat-o de ce a venit a doua oara in tabara daca nu poate lucra cu dronele.

La intrebarea avocatului Bodnariuc Alexandr: - cheile de la bus erau la el in permanenta,
dar le dadea si instructurilor de la tabara. Lui Gotco Aliona nu i-a dat cheile de la masind si nici
lui Harcevnicov Vladimir nu i-a dat cheile de la masina. Nu poate explica cum a ajuns stickul in
masind, daca el avea cheile de la ea. Prima data nu a fost in calitate de sofer de masina.

La intrebarea avocatului Domenco Andrei: nu cunoaste dacd acesti 3 inculpati in genere au
fost platiti ca au fost in tabara. Pe drum Vladimir a vorbit cu cineva cu care trebuiau sa se
intdlneascd in Romania. Nimeni nu a vrut sa ia gentile, le-au spus ca se vor Intilni in Roménia si
vor lasa gentile, iar in Moldova vor merge fara genti.

La intrebarea procurorului: - Nimeni nu a spus sa lase gentile pana la granita cu Romania.
Cand s-a spus ca trebuie de schimbat puterea nu cunoaste daca erau toti, poate cineva era la baie,
dar 1n tabard erau toti la acel moment.

La intrebarea inculpatei Costenco Ludmila: - geanta trebuia de dus In Romania, dar dupa a
dus-o in Republica Moldova.

Avocatul Domenco Andrei prezinta volumul 111, f.d.165-171 - semnatura i apartine pe toate
paginile prezentate. A avut citeva stick-uri. In masina au gasit doar una, dar la urmirirea penalia
i-au ardtat mai multe stick-uri. La urmadrirea penald i-a aratat un anume stick, si a declarat ca
Vladimir i-a dat mai multe stick-uri. Tine minte stick-ul negru care l-au gasit in bagajul de la
masind dar nu cunoaste cine l-a pus. Stick-ul care l-a pus Vladimir tot nu cunoaste unde a fost
pus, poate a fost cineva de la romani care a pus stick-ul. Doar asa suspecta ca stick-ul care l-au
gasit in vama 1i apartine lui Vladimir, fiindca ca acolo este informatie despre drone cum trebuie
de ansamblat.

La intrebarea instantei: - Nu a retinut stick-uri ce 1 le-au aratat la vama. Informatia de pe
stick a vazut-o la procuraturd la calculator. I-a aratat-o procurorul. Erau niste oameni la foc de
tabara. Pana la aceasta, nu a vazut informatia de pe stick.

La intrebarea avocatului Domenco Andrei: - nu cunoaste dacd Ludmila sau Aliona
cunosteau despre stick. Instructorii singuri au pus in geantd componentele de la drone. Ei
trebuiau sa le transmitd in Romania, iar acolo nu era nimeni sa le preia. Au zis sa le duca in
Republica Moldova lui Vova. In Romania nu stia cui trebuie si predea gentile. Vova singur a
spus cd in Romania nu este cine sa ia gentile si sd le aduca n Chisinau si 1 le vor da lui si el le va
duce la persoana care trebuie. In tabard ascultau toti cursantii, dar nu i-a vizut pe Liudmila,



Aliona sa pregateasca drone. Ele isi faceau notite, dar nu s-a uitat la ele in caiete ce scriu, acesta
la fel facand notite.

In sedinta de judecatd martorul ***** g declarat ci nu cunoaste persoanele ce au statut
de inculpati care se afla acum 1n sala.

La intrebarea procurorului: - pe Ludmila Costenco, care acum nu este prezentda, o
cunoaste, cu care erau mpreund in anul 2022-2023 la mitinguri. Aceste mitinguri se spune ca
erau organizate de partidul politic Sor. Cunoaste persoana pe numele Firsov Vladimir, care 1-a
telefonat de 2 ori anterior. Prima datd 1-a sunat si l-a intrebat despre cum este situatia in Bosnia,
si a doua oard l-a sunat cand se intorcea cu autostopul de la granita Serbiei spre MD. Nu stie care
este legatura lui Firsov cu plecarea sa in Bosnia, nu sunt prieteni, doar i-a spus ca este de la
Alexandr. Declaratiile oferite la faza de urmarire penala corespund adevarului.

Cu Alexandr s-au cunoscut in orasul cu cortul, prietenul sdu filma anume toate actiunile
care se desfasurau in oraselul cu cortul. Acolo a facut cunostintd cu Alexandr si Victor. Nu
cunoaste familiile acestora, fiindca a facut cunostinta pe telegram. A trecut un timp, si i-au sunat
baietii cu care s-au intdlnit la aceste organizatii, si le-a spus cd poate merge in camping in
strainatate. A acceptat oferta lor, fiindca in acea perioada nu activa in campul muncii si avea
timp liber. In ziua plecirii, Alexandru a luat legitura cu inca 2 baieti care la fel urmau si plece in
camping cu ei. S-au adunat la Unic. Telefonul sdu nu sustinea sistemul de achitare electronica,
unul din baieti a inteles ca a primit banii pe telefon, ulterior el a cumparat biletele pentru toti trei.
Au asteptat autobuzul, s-au urcat si au plecat. A ajuns in Bucuresti, si acolo s-a mai alaturat inca
o persoana. Nu au stiut ce sa faca mai departe, dar acea persoand care i-a intdmpinat in Bucuresti
a sunat o persoand cu care comunica in limba rusd ca sd se inteleagd despre ce sa facd mai
departe. Persoana respectiva a inteles cd a luat biletele, fiindcd ei nu le aveau la mana. Cand a
trecut vama, acea persoand a aratat telefonul si a spus ca biletele sunt in telefon. S-au urcat in
avion, si au zburat pand in Belgrad. Cind au aterizat in Belgrad, s-au deplasat la gara auto si
acolo au asteptat ca sd meargd mai departe. Cind a trecut vama din Serbia in Bosnia, au ajuns in
Bania Luca dimineata. Acolo s-au Intdlnit cu altd persoana, care a venit cu masina dupa ei,
numele sau prenumele nu-l cunoaste. I-au dus intr-o cdsutd dintr-un satuc sau teritoriu de
camping cu mai multe casute. Au stat acolo aproape o zi, undeva pe la amiaza a venit o persoana
noud, care pentru prima datd a vazut-o, care i-au adus la punctul de destinatie, unde erau mai
multe corturi. Cand a ajuns la punctul de destinatie ajutau personal sd instaleze corturile, saltele,
etc. La camping a fost 4 zile. Cit a fost acolo, initial a plecat la educatia fizica, fiacea exercitii
fizice, pentru antrenarea coordondrii, ulterior au adus mincare pentru toti, avea timp liber pentru
ocupatiile lor personale, era naturd, era frumos acolo. Noaptea au stat in cort si a doua zi
actiunile s-au repetat. Apoi a intrebat cind va face camping, unde sunt barcile, fiindca lipseau
barcile, cu toate cd acolo era un rau. La Intrebdrile sale, ei i-au spus care este scopul Intrebarilor
si pentru ce se intereseaza. El nu a inteles pentru ce a fost acolo, nici pind a ajunge la loc, nici
cind se afla acolo. A venit un barbat de vreo 60 de ani, a inceput a da intrebari, a face teste.
Stateau la masa, el le dddea intrebari si ei rdspundeau. Erau intrebari de genul unui test
psihologic: ce carti le place sa citeasca, care este nationalitatea lor.

In tabard mai era o persoani cu calculator care urma sa ii invete cum si coordoneze
dronele, era un simulator, unde 1i puneau sd manipuleze cu dronele un anumit traseu. La
intrebarile sale cum trebuie sd foloseascd jostickul, nu s-a dat anumite indicatii. Erau 4-5
calculatoare la care simulau traseu cu dronele. Noptile pe la orele 21:00-22:00, pregiteau
de méncare si aveau grija de ei. Ei nu le-au spus de ce trebuie sa foloseasca dronele, ori



poate face doar presupuneri in acest sens. Instruirile erau in limba rusa, dar nu cunoaste din ce
tard erau, fiindca se prezentau si cu alte nume.

La intrebarea avocatului Bodnariuc Alexandr: in cauza respectiva nu a fost retinut si plasat
in penitenciar. A fost audiat in calitate de martor la procuratura si atat. Referitor la inculpatii din
sald, pe fatd nu a vazut-o anterior, iar pe baiatul l-a vazut anterior. Cu Vladimir a fost impreuna
cand au fost chemati in tabara, si cat erau in tabara pana la plecarea sa I-a vazut pe Vladimir in
tabard. Fiind in tabara cu Vladimir, nu a comunicat personal cu el. Nu cunoaste daca Vladimir a
dorit sa savarseasca careva fapte infractionale. Personal nu a fost rugat sa savarseasca careva
fapte infractionala fata de alte persoane. Nu a auzit nici un cuvant despre faptul ca cineva doreste
sd pregateascd dezordini in masa in Republica Moldova. Nu a auzit careva dialoguri referitor la
faptul ca vor sa rastoarne conducerea politicd din Republica Moldova, sau ca sunt ceva
organizatii in acest sens.

La intrebarea avocatului Musteata Sergiu: - o cunoaste pe Costenco Ludmila. Cand era in
tabara, nu a vazut sa fie femei. Cu Ludmila nu a discutat despre tabara unde au fost. Mai mult de
un an si 6 luni nu a vazut-o pe Ludmila. O persoana l-a chemat la camping, I-a invitat si i-a spus
ca organizeazd o grupa de turisti, fiindca la acel moment nu lucra, a acceptat sd plece in camping.
Cu Ludmila s-au cunoscut cidnd se intdlneau pe la mitinguri, filma cariera si acolo a facut
cunostintd cu mai multe persoane, inclusiv cu Ludmila. Nu cunoaste cazuri in care Ludmila sa
fie implicatd in agresiuni fizice. Stie cd ea ar putea tipa “jos Maia Sandu”, fiindca asta de obicei
se striga la proteste, dar nimic mai mult.

La intrebarea avocatului Bodnariuc Alexandr: - nu-1 cunoaste pe Vladimir Firsov. Doar au
discutat pe telegram. Au discutat cu persoana care s-a prezentat ca fiind Vladimir Firsov, *****u
le-a oferit numarul de contact a lui Firsov si a spus ca pot sa-1 contacteze. A plecat din tabara la
data de 01.08, fiindca le-a spus ca la data de 02.08 trebuie sa fie deja la munca. La Inceput i-au
spus ca nu are voie, iar acesta a inceput un mini show ca trebuie sa mearga la lucru, fiindca nu
vrea sa-si piardd postul de munca. Respectiv pe 01.08 seara a plecat din tabara. Cat a fost in
tabara, pasaportul se afla la el. Cat a fost in tabara putea sa se deplaseze liber unde dorea, fiindca
era un loc interesant unde voia sa vada cat mai multe lucruri noi. Cat a fost in tabara, le-au
permis sa vorbeasca o data cu familia, cu prietenii prin telefon sputnic, ulterior nu le-au
permis si nu a putut discuta cu iubita despre revenirea sa.

Cét a fost in tabara, nu tine minte daca i-au Invatat cum sa rupa cordoanele de la politie, ei
le-au dat exercitii de coordonare, care se gandea cd sunt necesare pentru orientare in spatiu.
Personal nu a participat si nu a auzit despre exercitii referitor la ruperea cordoanelor de la politie.
Cand a ajuns in aeroport si le-au spus sa se retind pentru o ora Intr-o camera in aeroport, ulterior
au venit colaboratorii de politie. Presupune ca colaboratorii de politie au fost sunati si anuntati ca
ei au ajuns 1n aeroport. [-au ardtat poza unui barbat care a venit in Bania-Luca care era in calitate
de sofer in tabard si aducea produse, hrana. I-au aratat o poza si poate doar presupune ca este el.
In afara de poza soferului alte poze nu i-au aritat. I-au aritat doar poza unei singure persoane, si
anume a soferului. Cat a recunoscut persoana dupa poza in procuratura, a fost intocmit un proces
verbal care sd constate aceasta actiune. Poza soferului initial i-au aratat-o in aeroport, fiindca i-au
ardtat o pozd de pe telefon si l-au Intrebat daca il cunoaste. Persoana care a recunoscut-o la
procuratura era alta. La aeroport i-au aratat doar poza soferului, dar la procuratura i-au aratat alta
poza. La procuratura i-au aratat alta poza, diferit de cea de la aeroport.

La intrebarea instantei: - céldtoria respectivd nu a platit-o el personal, a fost facuta prin
alta metodd de platd. Nu a primit bani pentru aceastd caldtorie, i-au spus ca va primi in
dependenta de cat va sta, pana la 120 de dolari pentru toata célatoria. Nu i-au explicat de ce ei 11



platesc calatoria si 1i vor da si bani. Nu era in alerta din aceasta cauza, fiindca el se gindea ca
va fi in calitate de persoana in multime si pentru asta fi va pliti bani.

La intrebarea avocatului Bodnariuc Alexandr:- pe ***** **#%* ny cunoaste asa persoana,
Dupa numele de familie nu cunoaste pe nimeni cine a fost in tabéra si dupa prenume la fel nu i
este cunoscutd asa persoana. Nu cunoaste daca in tabara a fost persoana care a venit dupa curs de
tratament de droguri. Motivul pentru care voia sa plece din tabard este cad intr-o seard niste
persoane care au fost in tabard, s-au imbatat. Nu cunoaste daca cineva a furat ceva din tabara si
din acest motiv s-a ivit un conflict.

In sedinta de judecatd martorul ***** a declarat ca in august 2024 impreuni cu mama sa,
Ludmila Costenco, au dorit sd plece la odihna. Cand a revenit din prima vacantd a spus ca
doreste sia meargd impreuna cu fiul ei, fiindca i-a plicut in prima vacanti. In prima vacanti a
facut cunostintd cu mai multe persoane si a spus ca i-a placut, motiv din care a dorit sa plece
impreund si cu fratele sau. Au fost impreund cu mama si au facut cumparaturi pentru a doua
vacantd. Ulterior, in vacantd pentru a doua oard a plecat cu fratele sdu. A spus cd vor merge
pentru o saptamana, mai exact pana pe data de 29.08.2024. Avand 1n vedere ca la acea data
fratele sdu mai mare trebuia sa sarbatoreasca jubileul, fratele urma sa sarbatoreasca varsta de 30
de ani impreuni cu toata familia intr-o sald rezervata din timp. In aceastd perioada cind erau in
vacantd a tinut legdtura cu mama, i-a spus ca totul este In reguld cu ea, ca a fost 1n vizitd prin
Belgrad, si niste persoane o cheama in vacantd in Bosnia. [-a spus ca a facut cunostinta cu **#**
el i-a propus sd mearga la mare, i-a spus ca va fi cu o masind mare si fara probleme pot pleca la
mare. Mama a fost de acord sa plece la mare, si ea se gindea ca ulterior sa se aldture vacantei lor.
Din cate cunoaste, cand au plecat in Belgrad, s-au ratacit si au nimerit in Horvatia. Respectiv 3
zile se deplasau prin Belgrad, Bosnia. De cdnd mama a fost in masind cu ***** a pierdut
legatura cu ea, mama nu l-a felicitat nici pe fratele cel mare cu ziua de nastere, totodata trebuia
ca fratele mai mic Vladimir sd mearga intr-o vacantd in Rusia fiindca a castigat o excursie. Este
dovada acestui fapt, respectiv trebuiau sa se Intoarca pana in septembrie, dar mama nu a iesit la
legatura. Ulterior, mama a sunat-o de pe un numar ascuns de pe telegram si i-a spus cad nu are
telefon, si nici fratele nu-1 are. Iar la Intrebarea sa, ea i-a spus ca telefonul i-a fost luat. Deja o
sunau si profesorii fratelui sdu mai mic, fiindcd trebuia sa se prezinte la scoald. Mama din start
nu i-a spus nimic, dar de 2 ori pe sdptdmana o suna de pe un numar ascuns si nu putea discuta pe
mult timp, fiindca erau persoane care i-a luat telefonul. Ulterior, intr-o zi a sunat plangand si i-a
spus cd nu poate reveni in tara. Ea a intrebat-o de ce nu poate reveni si i-a spus ca este retinuta de
0 persoana care se humea Victor, nu-i permitea sa sune, si totodata i-a luat si pasaportul. Detine
poza persoanei pe numele Victor si la necesitate poate sda o prezinte. Mama sa se certa des cu
Victor, se certau permanent, puteau ajunge la bataie. Mama ei s-a imbolnavit, fiindca s-au
schimbat temperaturile, iar ultima suferd de artritd, starea de sanatate era una grava, nimeni din
tabard nu voia sa sune ambulanta, totodata haine groase mama si fratele sdu nu aveau, aveau doar
haine de vara. Cand mama sa a sunat, tusea foarte tare, iar persoana respectiva o lua in deradere
si spunea cd se preface. A rugat-o pe mama ei sd se intoarca acasa cat mai rapid, i-a propus sa
vina sd o ia ea personal de acolo, la care ea i-a spus ca nu are dreptul sa revina, fiindca viata ei
este in pericol. Mama sa a sunat o data plangand fiindca si-a fracturat piciorul, a fost dusa la
hotel, dar cu conditia ca copilul ei sa ramana in tabara. Mama a fost dusa la hotel de ***** unul
din persoanele cele mai apropiate a mamei la aceea perioada, el i-a promis ca o va duce pe mama
sa acasa.

Cand ***** a dus-o pe mama sa la hotel, copilul ei a ramas singur in tabara pentru 3 zile
cu oameni straini, si alti copii in afard de el nu erau. Mama ei a fost 3 zile in hotel, dupa care a



fost dusa din nou 1n tabara, copilul era ud pana la piele, persoanele care erau in tabara i-au oferit
haine si incaltaminte copilului. Ulterior, legatura cu mama sa, s-a rupt din nou. Apoi, a sunat-o si
i-a spus cd si-a pregatit geanta si intr-o seara se va pregati sa fuga prin padure, fiindca omul care
este acolo este foarte rau si nu-i va permite sd plece, fiindca daca el o va gasi o va ingropa
undeva unde nimeni nu o va gasi. Mama sa a facut cunostinta cu Serba Iura, care venea si vorbea
cu acel om ca si o ia pe mama din tabara ca sa-i faca poze, dar i-a pus conditia ca trebuie sa o
intoarcd pe mama sa in tabara. Intr-o zi cand a venit Tura dupa mama sa, s-au auzit tipete dintre
ea si Victor, la care Iura a spus cd va chema politia. Tura nu intelegea ce se intdmpla, fiindca
mama ei nu i-a spus, pentru a nu-l pune in pericol. Mama sa l-a calmat pe Iura sd nu cheme
politia si Iura a dus-o pe ea In oras ca sa se mai relaxeze. Victor i-a spus cd mama ei nu va merge
nicaieri, pand nu vor pleca toti oamenii din tabara, fiindca stie cd mama ei il va denunta. S-au
certat fiindca Victor o impunea sa faca treburi casnice, si facd mancare, curat, la care ea era
impotriva.

Cand a intrebat de ce Iura nu-i cumpara bilet si sd o duca pana la vama, i-a spus ca
pasapoartele nu erau la ea. Iura a dus-o pe mama sa din tabara, locuia la hotel cu fratele mai mic,
dar nu se puteau Intoarce acasa, fiindca oamenii care se aflau Tn acel moment cand vorbea cu
mama sa la telefon, i-au spus sd vina in Romania dupa frate, fiindca ei mamei sale nu-i vor da
libertatea de a pleca. Aceasta a fost gata sa plece Tn Romania dupa fratele sau, si-a luat si liber de
la serviciu.

in acea zi mama sa a fost cu Iura pani la orele 00:00, nu erau in hotel, cind s-a intors
dimineata, lucrurile erau stranse, si ***** j-a spus ca trebuie sa plece. Initial trebuiau sa
plece pana in Rominia, avind in vedere cd aveau pasapoartele. Mama sa, i-a scris ca se
intoarce acasa, fiindca era decizia comuna a ei si a lui *****, [-a spus ca pleaca de acolo si
nu se mai intoarce in tabara.

In timpul conflictelor dintre mama sa si Victor, fratele siu era prezent si s-a interesat de ce
Victor se comporta asa cu mama lor. Fratele mai mic in aceastd perioada se temea sa iasd din
cort, si manance, fiindca se temea de Victor. In drumul spre Moldova, mama i-a spus ca va fi in
siguranta, si daca vor fi amenintari in adresa ei se va adresa organelor competente din Republica
Moldova. Trecand vama din Serbia in Romaénia 1 s-au verificat gentile si mama ei a observat
ceva straniu la genti. In drum spre Romania, ea a ficut o isterie si au oprit masina, si a spus ¢ nu
are de gind sa duca gentile si trebuie sd le arunce din masina. La care *****_ i-a spus cd tot ce
este Tn bagaj trebuie dus In Romania si de acolo alte persoane vor lua pachetul. A intrebat-o pe
mama sa de ce nu a luat initiativa si sd arunce aceste genti undeva pe drum, la care i-a spus ca
nu-si poate asuma aceastd responsabilitate, fiindcd din masina toti tdceau. Ea nu si-a asumat
aceasta responsabilitate, fiindca avea sa fie amenintatd, iar lucrurile ce erau transportate nu-i
apartin.

In Romania nimeni nu a luat lucrurile. ***** a spus ¢ nu are importanta, si ci urmeaza si
plece cu aceste lucruri acasa. La vama Romaniei la retinere, fratele mai mic timp de 12 ore a stat
in masind singur, a fost controlat si perchizitionat, iar cdnd a rugat apa a fost refuzat, dar mama
lor In acest moment era cu politisti si nu putea avea grija de el. A doua zi dupa retinere, mama
era in Moldova, iar la perchezitia automobilului de PCCOCS, a fost sunata pe telegram de pe un
cont ascuns, la care a raspuns, i-au spus sa-i dea sa vorbeasca cu Vova. L-a refuzat si 1-a intrebat
de ce doreste sd vorbeasca cu fratele sdu, la care persoana i-a inchis. Dupa acest caz, des era
sunata pe telegram, intreba cine sunt si ce au facut cu mama sa, la care i-au spus sa nu-si faca
griji, fiindca fiecare raspunde dupa merit, ulterior nu a mai fost sunata.



La intrebarea avocatului Musteata Sergiu: - Nu este prima datd cdnd mama merge in
vacanta la prieteni de pe retelele de socializare, nu cunoaste cine i-a scris si a invitat-o direct in
vacantd. Vreo 5 ani in urma a fost o situatia asemanatoare, a fost chemata in vizita in Latvia, si
de catre persoanele care a fost sunatd a fost retinuta intr-o casa, si a fost ajutatd de politia din
Latvia. Cand a plecat acum 1n vacantd credea ca e un caz similar cu cel din Latvia. Tot ce i-a
spus mama este ca s-a certat cu toti din tabara si nu voia sa fie in acea tabara.

La intrebarea procurorului: - toata informatia care a relatat-o 1n sedinta, a spus-o din ce i-a
spus mama prin apel. O parte din informatie a auzit-o direct de la mama sa cand era in tabara, iar
ea asculta si oamenii care tipau la ea cind ele discutau prin apel. Mama sa a plecat in Belgrad la
o manastire, acolo sunt ape termale, nu cunoaste in ce orase anume a plecat. A plecat din contul
sdu in aceastd vacanta. Pe malul Dunarii erau campinguri, nu a plecat cu vreo rezervare anume.
A plecat cu autocarul Chisindu-lasi impreund cu fiul ei. I-a achitat persoanal plecarea din
Straseni pana in lasi iar destinatia finald nu cunoaste care era. Personal i-a spus mama sa ca
kAdE* j-a propus sd meargd la mare, dar nu i-a spus cum au facut cunostintd si cum ***** j-a
propus sa meargd. Nu a fost de fata cand ei discutau. Era mare langa Horvatia, vacanta la mare a
fost propusd de ***** gi nu cunoaste daca aveau ceva rezervari. Crede ca ***** s-a ocupat de
tot, ei posibil au rezervat pe booking. Nu cunoaste nimic concret despre rezervarea facuta la
mare. Mama sa nu a rugat-o sa-i faca vreo rezerva la hotel pentru a pleca la mare. Dupa eliberare
din penitenciar, a comunicat cu mama sa, i-a povestit cd se temea pentru viata sa, fiindca oamenii
care se aflau acolo, o amenintau. Amenintarile sunt valabile pana la ziua de azi. Pana la ziua de
azi, chiar dacd mama a fost anuntatd in cdutare, a contact-o si i-a spus ca este bine. Din
momentul anuntarii in cautare pana la ziua de azi doar i-a povestit cum a fost in tabara, cand a
fost plasata in penitenciarul 13 i-a spus sa nu povesteasca nimic nimanui fiindca sunt in pericol.
Necatand la aceasta, a decis sa vind 1n sedinta si sd povesteasca ce s-a intamplat.

Nu poate sa spund unde se afla mama sa la ziua de azi, fiindcd dupa stirile facute de
Malvina, a fost amenintati de alti oameni. Nu a depus nici o plangere pe amenintari, fiindcd sunt
facute in mediul online, respectiv si-a asumat ca exista riscul. Nu cunoaste cine sunt persoanele
care o amenintd in mediul online. Stresul care il are de 2 ani, o Tmpiedica sa depuna o plangere.

La intrebarea instantei: - fratele la moment este cu mama sa, fiindca a avut probleme la
scoald si a fost necesar sa fie transferat in alta institutie de invatdmant. Detine procura ca sa poata
avea grija de fratele sau. Fratele are 14 ani, el este sanatos din punct de vedere fizic, dar
psihologic este mai retinut, dar nu are un diagnostic stabilit medical. Scopul vizitei a mamei sale
in tabara a fost odihna. Ea a intrebat-o de ce acest barbat se comporta urat cu ea, dar nu i-a spus
motivul. Era unica persoana din tabard cu care se comporta urat. A intrebat-o daca are vreo
presupunere de ce aceastd persoand se comportd urat cu ea, dar mama sa i-a spus cad era
presupunerea cd ea este de nationalitate ucraineanca, dar barbatul este de nationalitate rus, care a
participat la rdzboi. Cand nu era in hotel, locuia in tabard, in tabard statea in cort si att, idee nu
are cu ce se ocupa. Mama sa a fost adusd de ***** in tabard, credea cad se va odihni, se va
bronza, va vizita apele termale, in scopuri turistice. lura o ducea in hotel, nu cunoaste cum se
inregistra in hotel, dacd nu avea acte de identitate la ea.

La vama in drum spre Romania a facut isterie fiindca in genti erau multe pachetele, dar nu
a intrebat-o ce era 1n pachetele care a facut-o sd aibd asa isterie. Cand se intorceau acasd in
Republica Moldova pasapoartele erau cu ea. Nu a iesit din masind ca sa se intoarcd singurd
acasd, filndca nu avea bani de drum ca sa se intoarca acasa, fiindca a plecat cu banii care i-a dat
ea pentru vacantd, si mai avea un card pentru pensie alimentard. Nu a intrebat-o de ce nu a
pastrat bani pe card pentru drumul inapoi spre casa. Dupa aceasta vacanta, a discutat cu fratele



sdu, l-a Intrebat dacd 1i cunoaste pe acesti oameni, i-a ardtat drona, el a spus cd 1n tabara se juca
cu o drona mica, si deja de Victor i-a spus ca au fost certuri intre el si mama. Cand i-a povestit de
drone, mama nu era cu ei, ea era deja plasata in arest in Penitenciarul nr.13. L-a intrebat ce este
cu aceastd drona si el i-a spus ca se juca cu una mica in tabara. Mama la fel i-a spus cd era o
drond mica, si stirea care era la tv era un falsa.

La stiri nu au spus doar despre drone, au aratat mai multe poze referitor la situatia respectiva, dar
mama i-a spus ca sunt stiri false ce nu corespunde realitatii.

In sedinta de judecatd martorul *****, a declarat ca, cunoaste doar fata din sali, care se
numeste Aliona. S-au vazut de 2 ori, fiindca prin ea a transmis documentele pentru sotul sau,
*****.

In anul 2024, trebuia sa transmitd sotului ***** ***%* permisul de conducere, acest permis
trebuia sa-1 ia un barbat. Acesta a venit la ea impreuna cu o fata, care este astizi in sald in calitate
de inculpat. A doua oard trebuia sd transmita cartea verde a automobilului pentru sotul sau si
atunci deja ea singura a plecat la gard si a transmis cartea verde, respectiv de doud ori a vazut
fata prezenta azi in sala.

La intrebarea avocatului Bodnariuc *****: - in Serbia sotul sdu a plecat de doua ori.
Prima data a plecat in vara anului 2024 si nu a fost acasd o lund, posibil o luna si jumatate, nu
poate spune cu exactitate. Cand a revenit dupa prima plecare, a plecat din nou peste o luna,
posibil o lund si jumatate. Sotul sdu a plecat in Serbia, dar ea stia doar ca el pleaca acolo
pentru prima data ca sa se odihneasci, si deja a doua oara a mers in Serbia in calitate de
sofer. Prima datd a ajuns in Serbia cu avionul. Cand pentru prima data a plecat in Serbia, ea
comunica cu el prin intermediul canalelor de comunicare. Nu era in permanenta la telefon, foarte
rar conversau. Nu o suna de pe telefonul sdu, era de pe un numar necunoscut, nu tine minte
numarul respectiv, fiindca era contactata pe telegram.

Cat a fost 1n tabara, sotul sdu 1i spunea ca este totul in reguld la el, discuta foarte putin, si o
intreba despre cum este la ea si cum sunt copiii. A doua oara a fost in calitate de sofer. Despre
prima cilatorie nu i-a spus cu ce ocupa in tabara, stie ca si prima data a fost sofer, fiindca a
rugat-o sa-i transmita permisul de conducere.

Mai multe detalii a aflat la retinere, in perioada 10.10.2204-12.10.2024 cand a fost retinut
de colaboratorii de politie. Cand a fost eliberat din penitenciar, nu a discutat foarte mult despre
cauza data, stie ca a fost retinut pe un anumit articol, dar de anumite circumstante a cauzei nu a
discutat. La momentul actual cunoaste ce s-a Intdmplat din stiri, de la procuror si de la judecati.
Nu cunoaste cu ce se ocupa Aliona in tabara.

Referitor la perioada in care se afla in tabara, poate comunica doar faptul ca ea a transmis
permisul de conducere prin ea si a doua oard aproximativ aceasta a fost perioada cat a fost in
Serbia. Pe barbat nu-1 cunoaste, anterior nu I-a vazut si nu cunoaste cu ce se ocupa in tabara.

La intrebarea avocatului Musteata Sergiu: - pe Costenco Ludmila a cunoscut-o in prezenta
cauza penald, dar pana la aceasta nu o stia.

La intrebarea procurorului: - anterior in cauza respectivi a mai oferit declaratii,
declaratiile anterioare le-a citit si corespund adevarului, le sustine In continuare integral. Pe sotul
sau l-a petrecut o data la aeroport ca si mearga in Serbia, credea ca totul va fi bine. In aeroport
mai erau 3 baieti, dar fiecare intarzia, si era un semn de Intrebare pentru ea. Acesti 3 baieti din
aeroport erau cu varsta cuprinsi intre 30 ani — 40 ani, si aritau destul de maturi. In legiturd cu
plecdrile sotului sau in Serbia, prima data cand a revenit din Serbia, I-a Intdlnit la autocar si avea
o vanataie destul de mare. I-a spus ca a fost batut in Serbia, fiindca era impotriva la ceva ce se
intdmpla acolo.



La intrebarea avocatului Bodnariuc Alexandr: - prima data cand a revenit din Serbia a
venit cu vanataie, pana la asta nu raspundea la telefon si i-a spus ca o saptdmana nu a putut vorbi
deloc la telefon. Sotul i-a spus ca merge a doua turd in calitate de sofer, fiindca avea nevoie de
bani, dar anumite circumstante nu i-a spus. in Republica Moldova nu a depus careva plangeri pe
actiunile agresive in adresa sa. Pentru calatoriile respective sotul sdu a fost plétit, fiindcd mergea
in scop de munca, dar nu cunoaste daca au fost platite in totalitate. Initial ii trimiteau banii pentru
aceste calatorii, fiinded sotul sdu avea aplicatiile blocate si nu putea primi banii, ulterior
chestiunea data s-a rezolvat si banii ii primea direct sotul sau. Initial lui ***** i-a propus sa
mearga in Serbia un cunoscut de-al ei, Anatoli Prizenco.

In sedinta de judecati martorul Prizenco Anatoli a declarat ci, pe Vladimir nu il
cunoaste. Cu inculpatii nu este in relatii de rudenie. O cunoaste doar pe Gotco Aliona. La sedinta
anterioard pe Harcevnicov l-a vazut pentru prima datd. Cu Gotco Aliona este in relatii bune dar
nu de rudenie.

La intrebarea avocatului Botnariuc Alexandru: pe Aliona Gotco o cunoaste de aproximativ
5 ani. Cunoaste ca Aliona Gotco a fost undeva in careva tabere in Serbia, Bosnia. Acest fapt il
cunoaste din cauza sa penald. Pana la momentul in care a luat cunostintd cu dosarul, nu a
cunoscut nimic din ceea ce s-a intamplat. Nu poate confirma cd Aliona a fost cu adevarat in
Bosnia, poate confirma doar anumite momente legate de relatia lor. In luna august 2024, a fost
telefonat de catre Aliona care l-a rugat sa o ajute sa ajunga la Gara de Nord. Pe drum spre gara
trebuia sa meargd sa ia un act de la o doamna. Dupa aceasta s-a constatat ca a luat un act de la
Daria Cebanov, aceasta a transmis permisul de conducere pentru sotul ei. A fost mirat cind
Aliona i-a spus ca trebuie sa duca permisul de conducere lui *****_ Dat fiind faptul cd comunica
cu Aliona in acea perioada, 1n acea zi, ei au primit actul si au mers la Gara de Nord, dupa care ea
a urcat in autobusul spre Bucuresti si s-a deplasat spre Romania. Cum a ajuns acolo deja nu
cunoaste. Peste o perioadd de timp, a fost telefonat de catre Aliona, aproximativ peste doua
saptdmani. Aceasta era impresionatd, si i-a comunicat ca acolo si-a gsit o persoana cu care a
legat relatii de dragoste si de asta s-a retinut acolo. S-a interesat unde a fost, la care ea i-a
comunicat ca s-au odihnit. Alte detalii nu i-a dat, doar i-a comunicat ca a fost acolo 1n legatura cu
relatia. A discutat si cu Firsov, dupa retinerea Alionei, si l-a intrebat in ce a atras persoanele
retinute si de ce nu l-a pus la curent cu toate astea.

Inainte de a fi telefonat de citre Aliona in luna august, a discutat cu ***** si i-a propus si
meargd In Bosnia in cadrul unei tabere sportive. Tot ce a facut el, doar a transmis datele de contat
ale lui ***** Jui Firsov. Discutia a mers despre faptul ca acesta urma sa mearga sa se distreze si
sa se odihneasca, dat fiind faptul cad ***** in ultimul timp avea probleme cu intrebuintarea
substantelor interzise, astfel, avea nevoie de a se detasa. Din acest motiv i-a propus sd mearga in
acea tabara. A fost uimit de faptul ca In drum spre gard cind a dus-o pe Aliona, a intrat pe la
Daria Cebanova. Acest fapt a avut loc seara tarziu. Cat timp ***** g-a aflat Tn acea tabara ei doi
nu au discutat. Din momentul 1n care i-a dat numarul lui ***** Jui Firsov pana cind l-a telefonat
Aliona, au trecut aproximativ doud luni. Din momentul in care ***** a plecat in Bosnia cu Daria
Cebanova a comunicat. Daria nu i-a comunicat ca **#** ##*¥* ar f] gyut careva probleme sau ca
ar fi fost batut. Pe Costenco Ludmila nu o cunoaste, personal nu se cunosc, probabil ii aparea pe
feed in Facebook, respectiv a vizualizat contul ei de Facebook.

Nu cunoaste despre ce discutau persoanele in tabara din Bosnia, de asemenea nu cunoaste
care a fost scopul deplasarii In acea tabara. Unele momente le cunoaste doar din cauza sa penala.
In acea perioadd nu a parisit hotarele Republicii Moldova de asta nu cunoaste.



In una dintre discutiile cu Firsov acesta i-a comunicat ci oamenii deja au obosit si vor
acasd si 1 s-a creat impresia cd ei acolo sunt tinuti fortat. Nu cunoaste nimic despre careva
dezordini Tn masa ce urmau sa aiba loc in Republica Moldova, or, este un om al pacii. Nu
participa la asemenea evenimente.

In cadrul cauzei penale in privinta sa, i se imputi ci a recrutat-o pe Aliona Gotco, insi
neagd acest fapt pentru ca ea in aceasta situatie a fost atrasa de catre Firsov.

La intrebarea procurorului: - Aliona i-a spus ca a fost recrutata de catre Firsov, dar ea doar
a mers dupa acte. Pe Firsov nu l-a vazut niciodata, el a obtinut numarul sau de contact de la un
cunoscut comun, are suspiciunea ca de la Alexei. Nu cunoaste daca Firsov actioneaza la indicatia
serviciilor secrete ale Federatiei Ruse. Cind a fost telefonat de catre Firsov, acesta se afla in
Federatia Rusa, in ce oras se afla nu cunoaste. Dat fiind faptul cd Firsov a luat legitura cu **#**,
nu cunoaste cine si-a asumat cheltuielile de transport. Firsov cu ***** nu se cunostea pana a
interveni el. Nu cunoaste ce interes avea Firsov prin faptul ca i-a dus pe ***** gi pe Gotco in
Bosnia. Discutia a fost despre faptul ca persoanele urmau sa mearga sa se odihneasca din contul
altora. Aliona a mers acolo pentru a duce actele lui *****_In acea perioada toti mergeau undeva
si se odihneau si se distrau din contul altor persoane. Personal nimeni nu i-a propus sa mearga
undeva si se distreze din contul altor persoane. In cauza sa i se imputi ca a recrutat-o pe Aliona
Gotco, insa nu a recrutat-o. Crede cad persoanele au fost duse in eroare, atat el cit si *****  si
crede ca au fost dusi in eroare.

La intrebarea instantei: - Firsov a luat legdtura cu el prima data pentru a-l ajuta sd isi
gdseasca un avocat in Franta, astfel, s-au cunoscut. El i-a gasit un avocat si ulterior discutau cu el
cu privire la acest avocat. In acea perioadd foarte muti tineri mergeau in excursii, in acelasi timp
si Tn Moscova, astfel a crezut cd ***** urma s meargd in acea tabara cu scopul de a se recrea.
Peste o perioada de timp, a fost din nou telefonat de cétre Firsov si l-a intrebat daca are un sofer,
la ce i-a spus ca nu are. Atunci el l-a intrebat daca are careva persoane care ar dori sa se
odihneascd in tabere de odihna, astfel 1-a recomandat pe ***** si pe acesta l-a identificat prin
intermediul sotiei sale Daria. Firsov i-a comunicat cd conditiile plecarii le va discuta direct cu
persoanele ce urmau sa se deplaseze in tabere. Chiar si el i-a comunicat lui ***** c3 acesta urma
sd meargd intr-o tabara de odihnd. Daria i-a comunicat ca in ultimul timp ***** consuma
substante narcotice. Firsov l-a intrebat doar despre persoanele care ar dori sd mearga la odihna,
careva limite de varstd nu erau. Firsov 1 s-a parut o persoand destul de adecvata, de asta si i-a
propus persoane. Dupa profesie se ocupa cu angajarea persoanelor, astfel, in atributiile sale intra
de a gasi persoane de a le propune persoanei care solicitd angajarea. I-a spus lui ***** ca daca
ceva nu este in reguld sd 1i comunice insd persoanele mature iau decizii de sine statator. El a
inteles din discutia cu Aliona ca ceva ii Impiedica sa plece din Serbia. Presupune ca Firsov avea
in Serbia careva persoane si ele o Tmpiedicau pe Aliona si plece. Aliona i-a spus cd a fost
recrutatd de catre Firsov, acest fapt i 1-a spus in ziua in care au mers si au luat actele de la Daria.
Concretizeaza, Firsov nu a racolat-o dar a rugat-o sa ii transmitd actele. Nu stie de unde se
cunosc Aliona Gotco cu Firsov. Aliona i-a spus ci urmeaza sa transmita actele lui *****_ Inainte
de asta el l-a insotit pe ***** cind a plecat. Ei au asteptat aproximativ o ora autobusul spre
Bucuresti si 1n acel timp a discutat cu Aliona, astfel, a constatat ca si ea 1l cunoaste pe Firsov.

In sedinta de judecatid martorul ***** a declarat ca inculpatul Harcevnicov Vladimir i
este cunoscut. La fel i este cunoscuta Aliona Gotco, Costenco Ludmila. Cu aceste persoane
au fiacut cunostintd cind s-a aflat in Bosnia si Hertegovina, unde au avut loc lectii de
conducere a dronelor. Mentioneaza ca aceste persoane nu cunosteau unde merg, deja pe loc li
s-a explicat cu ce se vor ocupa. A facut cunostinta cu Ludmila si Aliona deja pe loc. Cand a



ajuns acolo le-au spus sa invite la computer simularea conducerii dornelor. Ulterior, cand
li s-au pus la dispozitie dronele pentru a le conduce, li s-au spus cu ce scop sunt acolo, si
anume sustinerea din aer a mitingurilor organizate in mun. Chisindu. Dronele erau
necesare pentru a arunca din aer bombe funigene. Fetele practic nu au participat la aceasta
activitate. Fetele aveau interes fatd de simularea procesului de conducere a dronelor. Au
stat de cateva ori la computer. Dar mai mult impreuna cu instructorii plecau in oras. Cu ce se
ocupau In oras nu poate comunica deoarce el ramanea in tabara. Anterior s-au intilnit cu o fata
mai in varstid la miting. O datid a petrecut-o pana acasi. Concretizeaza cd mitingul era
organizat impotriva puterii actuale. Ludmila Costenco personal lui nu i-a facut nicio
propunere, daci a facut cuiva nu cunoaste. in Bosnia si Hertegovina a fost invitat de citre
Alexandru Firsov, pentru cursul tinarului luptator pentru 2 siptiméani, pentru asta se
achita si bani. Aliona Gotco si Dmitri Vlasicov trebuia sa deseneze trafaret pe cladirile
publice. O data a fost martor cum Aliona a scris pe o cladire ,,Eu iubesc Bender” a
fotografiat si a expediat cuiva. Nu cunoaste ce trafarete trebuiau de desenat in Chisinau. I s-a
propus si lui sa participe la desenarea acestor trafarete, dar a refuzat. Comunicare intre ei
avea loc prin Alexandru Firsov. Cand a revenit din Bosnia si Hertegovina a fost creata o
grupa de comunicare, dar nu pe acest caz dar unul separat. A fost remunerat pentru
Bosnia si Hertegovina de la Vladimir Firsov prin monede virtuale Trast Violet prin DSDT.
Anatolii Prizenco i este cunoscut, dar nu a auzit sa participe la aceste activitati. Domnul
Anatolii a adus corturi pentru mitinguri. Presupune ca ***** a fost batut din motivul ca dorea
sd plece, dimineata s-a trezit din strigdte si a vazut cum ***** alerga prin tabara cu urma de
lovituri pe fatd. ***** comunicat cad se trata de rezistenta la droguri. ***** s-a aflat mai mult
timp in tabara si Impreuna cu Gotco, Costenco, Harcevnicov.

La intrebarea avocatului Alexandr Bodnariuc- el se afla in Bosnia si Hertegovina o
perioadd de aproximativ de 2 sadptdmani si jumatate. Cu Aliona Gotco a stat acolo in jur de o
saptamana. Aliona Gotco pregitea mancarea si consuma bauturi alcoolice. Aliona Gotco avea
relatii cu o persond cu Alis Turc. Aceasta persoand greu comunica in limba rusa. Vladimir
Harcevnicov se afla in Bosnia si Hertegovina, de cit timp, nu cunoaste. Cind a venit in
Bosnia si Hertegovina el i-a aratat tabara. Aproximativ o saptimana el si Vladimir
Harcevnicov au simulat zborul la computer, apoi o siptimana cu dronele. A fost retinut la
frontierd. Nu poate comunica cu precizie cand a fost arestat. A fost arestat de SIS, si i-a fost
propus sd conclucreze si a fost de acord. Dar ulterior s-a ascuns in Transnistria. A fost retinut la
frontierd, in ce oras, nu cunoaste. In vama i s-a comunicat si coboare din autobuz sa astepte,
ulterior a venit coaboratorii SIS. Initial nu a cunoscut primele 3-4 zile care era scopul acestui
curs, dar ulterior, instructorii le faceau indicii ca va trebui sa sustina persoane de la miting,
sa participe la mitinguri. Acolo erau persoane care au refuzat initial si erau tinute acolo,
erau persoane carora le era frica, erau persoane care benevol au dat acordul. Instructorii
cereau acordul daca doreste sa continue cursul. Formal a fost de acord, dar a solicitat sa i
se cumpere bilet spre casa. ***** a comunicat cad consuma subtante narcotice sintetice. *****
personal i-a comunicat cd dorea sd consume droguri, dar nu avea de unde sa le ia in Bosnia si
Hertegovina.

La intrebarea avocatului - Aliona Costenco- pregiatea mancare, apoi se interesa cu ce se
ocupd toti si pleca. Fetele se aflau in compania instructurilor. El prefera sa stea mai departe, si
se ocupa de zboruri. Ele uneori erau in tabara, uneori nu erau, veneau si plecau din tabara.

La intrebarea instantei - cu fiecare se discuta separat. Vladimir Harcevnicov initial avea o
atitudine sceptica fata de aceste actiuni, dar nu spunea in voce deoarce era riscul de a fi batut. Era



o persoand pe nume ***** Vadim care a fost tinut cu forta acolo, si batut, desi el vroia sa plece.
Documentele erau la instructori, telefoanele la fel. Seara li se dadeau telefoanele pentru cateva
minute pentru a discuta cu familia, instrutorii erau prezenti in timpul discutiei.

Totodata, in cadrul cercetarii judecdtoresti au fost examinate si cercetate urmatoarele
mijloace de proba care dovedesc vinovatia inculpatilor in comiterea infractiunilor incriminate:

- procesul-verbal de cercetare din 13.12.2024, potrivit caruia in perioada 14.08.2024-
28.08.2024, Harcevnicov Vladimir a avut transferuri in marime de 1410 USDT (cripto moneda
echivalent cu dolar SUA) de la Firsov Vladimir, in perioada 31.07.2024 - 27.08.2024; Costenco
Ludmila a avut transferuri in marime de 1720 USDT (cripto moneda echivalent cu dolar SUA)
de la Firsov Vladimir, in perioada 01.08.2024-24.09.2024 si Gotco Aliona a avut transferuri
sumare in marime de 269 USDT (cripto moneda echivalent cu dolar SUA) de la Firsov Vladimir.

- procesul-verbal de recunoastere a personei dupa fotografie din 21.11.2024, potrivit
caruia ***** ]-a recunoscut pe directorul taberei din Bosnia si Hertegovina si Serbia fiind
identificat ca Grunicev Alexei lurii d.n. ***** (cetdtean al Federatiei Ruse).

- procesul-verbal de recunoastere a personei dupa fotografie din 21.11.2024, prin care
martorul ***** ].a recunoscut pe un participant la instruire din tabdra din Bosnia si
Hertegovina, fiind identificat ca Ungureanu Igor Ghenadii d.n. *****_ Vo[.3, f.d. 237-239;

- procesul-verbal de recunoastere a personei dupa fotografie din 24.12.2024, prin care
Vlasenco Dmitrii, 1-a recunoscut pe persoana care 1i dadea indicatii telefonice cu privire la
organizarea persoanelor, identificarea automobilelor imobilelor, fiind identificat ca Firsov
Vladimir Mihail d.n. *****

- procesul-verbal de recunoastere a personei dupa fotografie din 15.11.2024, prin care
Vlasenco Dmitrii a recunoscut persoana pe care a intilnit-o in Bender la rugamintea lui
,»Vladimir” si a stat 2 zile la el acasa. Persoana era responsabild de asamblarea si setarea tehnicii
transportate de Aliona Gotco si Iulia precum si de formarea unui grup de persoane din
transnistria pe care trebuia sai instruiascd a folosi dronele, fiind identificat ca Ungureanu Igor
Ghenadii.

- procesul-verbal de ridicare din 11.10.2025, prin care a fost examinatd infomatia din
baza centralizatd de date a IGPF cu privire la travesarile lui Vladimir Harcevnicov, Aliona
Gotco, Ludmila Costenco, confirimindu-se cd 1n perioadele care sunt descrise in actele de
acuzare, ultimii se aflau peste hotarele Republicii Moldova.

- procesul-verbal consemanre a mdsurii speciale de investigatie din 11.10.2024
(colecatarea informatiilor de la furnizorii de telecomunicatii electronice, de la posturile de
telefon cu nr. **¥¥** i ppr ***¥** ytilizate de Ludmila Costenco), prin care au fost fixat faptul ca
au fost conexiuni telefonice intre postul de telefon nr. ***** cy ***** ytilizat de Leonid
Romanov.

- procesul-verbal consemanre a masurii speciale de investigatie din 04.11.2024
(colecatarea informatiilor de la furnizorii de telecomunicatii electronice, de la postrile de telefon
cu nr. ***** ytilizate de Vladimir Harcevnicov prin care au fost fixat faptul cd au fost
conexiuni telefonice intre postul de telefon nr. ***** cu nr. +***** ytilizat de Vladimir Firsov.

- procesul-verbal de ridicare din 11.10.2025, prin care au fost ridicate: telefonul mobil de
model ,,Oppo A78” cu IMEIl- 864951068335040, IMEI2- 864951068335057, utilizat de
Ludmila Costenco, telefonul mobil de model ,Xiamo Redmi Note7” cu IMEI-
861758041023020, utilizat de Vladimir Andreev (feciorul lui L. Costenco), telefonul mobil
»damsung SM-G973U S10” cu IMEI- 352334103241813, utilizat de Aliona Gotco; telefonul
mobil ,,Iphone 13” cu IMEI 359673359892172, IMEI2- 359673358873835, utilizat de Iulia



Ivanova; telefoanele mobile de model ,,Xiaomi Redmi A3”, cu IMEI — 868605076436838 si de
model ,, Xiaomi Redmi Notell” cu IMEIl- 864154051701753, IMEI2- 864154051701746,
utilizate de invinuitul Vladimir Harcevnicov;

- procesul-verbal de ridicare din 11.10.2025, prin care a fost ridicat mijlocul de transport
de marca ,*****” cu n/i ***F*E | utilizat la savirsirea infractiunii, achizitionat din sursele
grupului criminal organizat.

- procesul-verbal de cercetare din 12.10.2025, prin care au fost examinate bunurile din
valizele lui Ludmila Costenco, Aliona Gotco, Vladimir Harcevnicov, stabilindu-se mai multe
carcase componente a copterului (dorne), suporturi electronice cu imagini video unde sunt
ilustrate elemente inflamabile atrizanale destinate incedierii, instructiuni privind dirijarea
copterului, sisteme de restare unica pentru transportarea corpurilor de grenade sau altor obiecte,
precum si alte obiecte care reprezintd instrumente tipice destinate savirsirii infractiunii, inclusiv,
bonuri fiscale, mijloace banesti ce denotd ca membrii grupului criinal organizat s-au aflat pe

teritoriul Serbiei si Bosniei si Hertegovinei, care se aflau in mijlocul de transport de marca
,*****” cu n/’l‘ *****.
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- procesul-verbal de cercetare din 12.10.2025, prin care au fost examinate informatii din
surse deschise ce se refera la mencanismele de prindere depistate in valiza lui Aliona Gotco,
care dupd caracteristici ar reprezinta — sisteme unice de aruncare DJI MAVIC 3 sau sistem de
resetare unica pentru aruncarea corpurilor de grenade RGD-5.

- procesul-verbal de cercetare din 03.12.2024, potrivit caruia a fost supus cercetarii -
telefonul de model ,,Samsung Galxy S10”, cu IMEI 352334103241813, microSD 16 GB
,»Iranscend”, cartela SIM ,,Orange Moldova”, utilizat de Aliona Gotco; telefonul de model
,Oppo A78” cu IMEIl1 864951068335057.., cu cartela SIM *****  ytilizat de Ludmila
Costenco, telefoanele mobile de model ,,Xiaomi Redmi A3”, cu IMEI — 868605076436838 si de
model ,,Xiaomi Redmi Notell” cu IMEIl- 864154051701753, IMEI2- 864154051701746,
utilizate de Vladimir Harcevnicov, telefonul mobil de model ,,Xiamo Redmi Note7” cu IMEI-
861758041023020, utilizat de Vladimir Andreev (fiul Ludmilei Costenco), precum si
dispozitivelor electronice de tip microSD din ochelarii VR puntru copter si USB ,,Kingston
DataTraveler”, unde au fost stabilite mai multe comunicari intre numitii Aliona Gotco, Ludmila
Costenco, Vladimir Harcevnicov cu Vladimir Firsov si alti membri ai grupului criminal
organizat privind activitdtile de instruire din centrele de pregatire de peste hotarele Republicii
Moldova, privind instruirea in manevarea copterului, imagini video cu antrenamente cu coptere,
incluisv, cu aruncare obiectelor explozive, preparea obietelor inflamabile in mod artizanal,
instructiuni, imagini cu membrii grupului criminal organizat.

- procesul-verbal de cercetare din 25.02.2025, potrivit caruia a fost supus cercetarii
canalul de pe Telegram cu denumirea ,,Hox HoBsie Anensr”, unde sunt au fost plasate mai multe
analogii cu Federatia Rusd, cu raspandirea unor informatii manipulatorii pe fonul crizei
energetice 1n vederea destorsionari realitatii si destabilizarii sitatiei sociale in Republica
Moldova.

- raport de constatare tehnico-stiintific nr. 10/4789 din 20.11.2024, potrivit caruia a fost
depistate si extrase mai multe informatii din telefonul de model ,,Samsung Galaxy S10”, cu IMEI
352334103241813, microSD 16 GB ,,Transcend”, cartela SIM ,,Orange Moldova”, utilizat de
Aliona Gotco; telefonul de model ,,Oppo A78” cu IMEI1 864951068335057.., cu cartela SIM
*Fk%%% utilizat de Ludmila Costenco, telefoanele mobile de model ,,Xiaomi Redmi A3”, cu
IMEI — 868605076436838 si de model ,,Xiaomi Redmi Notel1” cu IMEI1- 864154051701753,
IMEI2- 864154051701746, utilizate de invinuitul Vladimir Harcevnicov, telefonul mobil de



model ,,Xiamo Redmi Note7” cu IMEI- 861758041023020, utilizat de Vladimir Andreev
(feciorul lui L. Costenco), care au fost fixate prin procesul-verbal de cercetare din 03.12.2024,
incluisv, informatii din dispozitivele electroince de tip MicroSD.

- raport de constatare tehnico-stiintific nr. 10/4716 din 14.11.2024, potrivit caruia a fost
supus cercetarii — Laptopul de marca ,,HP Omen”, utilizat de Vladimir Harcevnicov, de unde au
fost extrase mai multe informatii relevante urmaririi penale care au fost fixate in procesul-verbal
de cercetare din 03.12.2024.

- raport de constatare tehnico-stiintific nr. 34/12/1-R-216 din 19.02.2025, potrivit caruia
a fost supus cercetdrii si experimentelor un copter care a fost ridicat prin procesul -verbal de
cercetare din 12.10.2024, din valizele aflate in mijlocul de transport transport de marca ,,*****”
cun/i ¥****: Vol ], f.d. 144-151;

- raport de constatare tehnico-stiintific nr. 34/12/1-R-1936 din 11.07.2025, anexat
sedinta de judecata din 29.09.2025 in calitate de probd suplimentara, potrivit caruia cele 21
aprinzatoare (electrochibrite) SPYPOINT EM300 ridicate de la inculpati in data de 11.10.2024,
se atribuie la categoria dispozitivelor de initere pirotehnice si sunt utile pentru destinatie — pentru
lansarea de la distantd a produselor pirotehnice in scopuri civile, sau pentru initierea diverselor
dispositive explosive in scopuri militare.

Astfel, prin totalitatea probelor cercetate, instanta de judecatd considerd cid vinovitia
inculpatilor este doveditad pe deplin, incadrand actiunile acestora in felul urmator:

- Aliona Gotco, a savarsit pregatirea organizairii dezordinilor in masa, insotite de
aplicarea violentei impotriva persoanelor, pogromuri, distrugeri de bunuri, precum si de
opunere de rezistentd violentd reprezentantilor autoritatilor, fapte savarsite de un grup criminal
organizat — infractiune savarsita de art. 26, art. 46, art. 285 alin. (1) din Codul penal.

- Aliona Gotco, a savdarsit pregatirea vandalismului, pangarirea edificiilor sau a altor
incaperi, precum si nimicirea bunurilor in transportul pubsic sau in alte locuri publice, de un
grup criminal organizat, insa din cauze independente de vointa faptuitorului, infractiunea nu §i-
a produs efectul — infractiune savarsitd de art. 26, art. 46, art. 288 alin. (2) lit. b) din Codul
penal.

- Ludmila Costenco, a savdrsit pregatirea organizairii dezordinilor in masd, insotite de
aplicarea violentei impotriva persoanelor, pogromuri, distrugeri de bunuri, precum si de
opunere de rezistentd violentd reprezentantilor autoritatilor, fapte savarsite de un grup criminal
organizat — infractiune savarsita de art. 26, art. 46, art. 285 alin. (1) din Codul penal.

- Vladimir Harcevnicov, a savdrsit pregatirea organizairii dezordinilor in masa, insotite
de aplicarea violentei impotriva persoanelor, pogromuri, distrugeri de bunuri, precum si de
opunere de rezistentd violentd reprezentantilor autoritatilor, fapte savarsite de un grup criminal
organizat — infractiune savarsita de art. 26, art. 46, art. 285 alin. (2) din Codul penal.

Pentru a ajunge la concluzia respectiva, initial, instanta retine ca, potrivit doctrinei juridice
pericolul social sporit al infractiunilor specificate la art. 285 din Codul penal se exprima in faptul
ca la savarsirea dezordinilor in masa se atrag (atat stihinic, cat si planificat meticulos) mase de
oameni. Este bine cunoscut ,efectul gloatei”, cand persoane de obicei echilibrate si care
manifestd respect fatd de ordinea de drept, sub influenta unei psihoze In masd, Incep sa comita
fapte infractionale. Prin utilizarea unor metode mai mult sau mai putin subtile (de exemplu,
implantarea in primele randuri de protestatarilor a unor provocatori din elemente criminale),
protestele initial pasnice pot fi deturnate pe o panta extrem de periculoasa, presupunand aplicarea
violentei impotriva altor persoane, pogromuri, incendieri, distrugeri de bunuri, aplicarea armei de



foc sau a altor obiecte utilizate in calitate de arma, ori opunere de rezistentd violentd sau armata
reprezentantilor autoritatilor. Tocmai imposibilitatea de pronosticare, de anticipare a actiunilor
participantilor la dezordinile iIn masa, care pot degenera oricind in manifestari infractionale
dintre cele mai grave, este principala cauza care impune incriminarea la art. 285 din Codul penal
a faptelor reunite sub aceeasi denumire marginala de dezordini in masa.

La caz, varianta tip de infractiune specificatd la alin. (1) al art. 285 din Codul penal se
exprima in organizarea unor dezordini in masa, insotite de aplicarea violentei impotriva
persoanelor, de pogromuri, incendieri, distrugeri de bunuri, de aplicarea armei de foc sau a altor
obiecte utilizate in calitate de arma, precum si de opunere de rezistentd violentd sau armata
reprezentantilor autoritatilor.

Obiectul juridic special al infractiunii are un caracter complex: obiectul juridic principal il
constituie relatiile sociale cu privire la securitatea publica.

Obiectul juridic secundar il formeaza relatiile sociale cu privire la neadmiterea organizarii
sau conducerii unor dezordini In masa.

Obiect material al respectivei infractiuni pot aparea urmatoarele entitafi materiale cu
caracter alternativ: a) corpul persoanei supuse violentei sau careia i se opune rezistentd violenta;
b) bunurile mobile sau imobile incendiate, supuse pogromurilor sau distruse

In calitate de victimd a infractiunii previzute la alin.(1) art.285 Cod penal poate evolua: a)
persoana supusa violentei sau b) reprezentantul autoritatilor caruia i se opune rezistenta violenta
sau armatd. La cea din urma categorie doctrina atribuie: a) persoanele care infaptuiesc nemijlocit
autoritatea legislativa, executiva sau judecatoreasca si care au dreptul de a realiza pe linia de
serviciu actiuni care genereaza consecinte juridice obligatorii pentru toti cetatenii sau pentru o
mare parte din acestia; b) alte persoane care detin functii ale autoritatilor publice si care au
dreptul de a inainta cerinte persoanelor fizice sau juridice care nu li se subordoneaza, adica
persoanelor din afara sistemului organizational, din care fac parte acesti reprezentanfi ai
autoritatii publice.

Latura obiectiva a infractiunii consta in fapta prejudiciabild care se exprima prin modalitati
normative cu caracter alternativ, prin organizarea unor dezordini de masd si conducerea unor
dezordini de masa.

Organizarea unor dezordini in masa se exprimd prin: pregatirea si planificarea
provocarilor in vederea incitarii agresivitatii maselor de oameni; crearea atmosferei propice
pentru aplicarea violentei impotriva persoanelor - pogromuri, incendieri, distrugeri de bunuri,
aplicarea armei de foc sau a altor obiecte utilizate in calitate de arma, ori in opunerea de
rezistentd violentd sau armatd reprezentantilor autoritatilor; crearea altor conditii necesare de
realizare a dezordinilor in masa.

In esentd, dezordinile in masi reprezintd actiunile unor mase de oameni, folosite de
persoanele interesate ca instrument de atingere a scopurilor lor, ludnd in consideratie psihologia
multimii i canalizand conduita stihinica a acesteia In directia dorita.

Infractiunea prevazuta la alin. (1) art. 285 din Codul penal este o infractiune formala. Ea
se considerd consumata din momentul organizarii sau conducerii unor dezordini Tn masd, cu
conditia ca acestea sunt insotite de aplicarea violentei Tmpotriva persoanelor, de pogromuri,
incendieri, distrugeri de bunuri, de aplicarea armei de foc sau a altor obiecte utilizate in calitate
de arma, precum si de opunere de rezistenta violenta sau armata reprezentantilor autoritatilor.

Potrivit Invinuirii, inculpatilor li se incrimineaza pregatirea organizarii dezordinilor in
masd, prin urmare urmeaza de precizat ca potrivit doctrinii juridice, orice infractiune



intentionatd, pentru a fi comisd in conditii optime, presupune o pregatire prealabild, care poate
consta in diferite activitati in functie de natura si imprejurdrile in care se savarseste infractiunea.

Corespunzdtor actului de pregdtire a infractiunii, este faptul cd aceasta actiune nu face
parte din latura obiectivd a infractiunii, el pregatind doar executarea. Pregatirea nu poate fi
recunoscutd ca fiind inceputul sdvarsirii faptei infractionale, tindnd seama de caracterul actelor
preparatorii, care sunt de asa naturd, ca nu creeaza un pericol real pentru obiectul infractiunii, nu
atenteaza nemijlocit asupra lui. Or, actele de pregatire nu se gasesc descrise sub nici o forma in
continutul normei de incriminare a faptei pe care urmareste sa o savarseasca autorul (in afara de
cazul cand actul de pregatire este incriminat ca infractiune de sine statatoare), prin urmare, nu
corespund actiunii tipice indicate Tn componenta infractiunii.

O trasatura distinctiva a actelor de pregatire consta in faptul ca acestea nu sunt indreptate
nemijlocit spre atingerea urmadrii infractionale si de aceea nu prezintd un pericol nemijlocit
pentru obiectul atentatului, ci doar creeaza posibilitatea reald de savarsire a infractiunii, care nu
se materializeaza din cauze ce nu depind de vointa subiectului.

In spetd, in rezultatul cercetirii judecatoresti, rezultd ca actiunea principala de pregatire
pentru organizarea dezordinilor in masa, se probeazd in mod special prin comunicérile extrase
din chaturile dintre Vladimir Firsov cu Aliona Gotco, Ludmila Costenco si Vladimir
Harcevnicov, din continutul carora reiese faptul ca ultimii au fost recrutati si erau dirajati de
numitul Vladimir Firsov, pentru a se deplasa si a participa la instruiri in centre de pregatire din
amplasate in Bosnia si Hertegovina, precum Serbia, in cadrul carora au fost instruiti in domeniul
opunerii de rezistentd, ruperii coordoanelor organelor de drept, manevrarii dronelor, tacticilor de
provocare a panicii, copterile care au fost depistate in valizele invinuitilor fiind predestinate
pentru organizarea dezordinelor in masa, circumstante confirmate de martorul *****  din
declaratiile caruia reise cert faptul ca, “se vor pregati de a face mitinguri, sa lucreze cu dronele,
sd treaca prin scuturile, sa rupa cordoanele de politie, cum sa pregateasca grenadele funigene si
sd se ocupe cu sportul pentru a intdri imunitatea. In tabdra din Bosnia li s-a explicat cd trebuie
sa dea jos puterea guvernamentala a presedintelui Republicii Moldova, Maia Sandu”,si ,,in
prima zi cand erau in tabard li s-a spus ca trebuie sa rdstoarne puterea guvenamentala din
Republica Moldova™ iar cu referire la Ludmila Costenco, Aliona Gotco, Viadimir Harcevnicov,
acestia invatau sa piloteze drone.

Declaratiile respective coroboreazad cu declaratiile martorului *****_ ultimul confirmand
ca “[...]a facut cunostinta cu Ludmila Costenco, Aliona Gotco, Viadimir Harcevnicov cand s-a
aflat in Bosnia si Hertegovina, unde au avut loc lectii de conducere a dronelor. Mentionand ca
aceste persoane nu cunosteau unde merg, deja pe loc li s-a explicat cu ce se vor ocupa. Cand a
ajuns acolo le-au spus sa invate la computer simularea conducerii dornelor. Ulterior cand i s-
au pus la dispozitie dronele pentru a le conduce, li s-au spus cu ce scop sunt acolo, si anume
sustinerea din aer a mitingurilor organizate in mun. Chisinau. Dronele erau necesare pentru a
arunca din aer bombe funigene. Fetele aveau interes fata de simularea procesului de conducere
a dronelor. Pentru cursul tanarului luptator pentru 2 saptamdni, se achita si bani. A fost
remunerat pentru Bosnia si Hertegovina de la Viadimir Firsov prin monede virtuale Trast Violet
prin DSDT. La fel a confirmat, ca el personal impreuna cu Harcevnicov, erau pregatiti pentru
operarea dronelor”. [...]concretizeaza ca mitingul era organizat impotriva puterii actualef...] in
Bosnia si Hertegovina a fost invitat de catre Alexandru Firsov, pentru cursul tanarului luptator
pentru 2 saptamani, pentru asta se achita si bani. Aliona Gotco si Dmitri Vlasicov trebuia sa
deseneze trafaret pe cladirile publice. O data a fost martor cum Aliona a scris pe o cladire ,, Eu
iubesc Bender” a fotografiat si a expediat cuival...] Vladimir Harcevnicov se afla in Bosnia si



Hertegovina, de cdt timp, nu cunoaste. Cand a venit in Bosnia si Hertegovina el i-a aratat
tabara. Aproximativ o saptamana el si Viladimir Harcevnicov au simulat zborul la computer,
apoi o saptamdna cu dronele/...] dar ulterior, instructorii le faceau indicii ca va trebui sa
sustina persoane de la miting, sa participe la mitinguri. Acolo erau persoane care au refuzat
initial $i erau tinute acolo, erau persoane carora le era frica, erau persoane care benevol au dat
acordul. Instructorii cereau acordul daca doreste sa continue cursul. Formal a fost de acord,
dar a solicitat sa i se cumpere bilet spre casa.

Aceste declaratii la rdandul lor, coroboreaza cu continutul proceselor — verbale de
perchezitie a inculpatilor, potrivit carora s-au depistat unelte preconizate pentru organizarea
dezordinilor in masa, precum si in mod special 21 aprinzatoare (electrochibrite) SPYPOINT
EM300 care se atribuie la categoria dispozitivelor de initere pirotehnice si sunt utile pentru
destinatie — pentru lansarea de la distanta a produselor pirotehnice in scopuri civile, sau
pentru initierea diverselor dispositive explosive in scopuri militare.

Faptul ca Harcevnicov Vladimir si cu Aliona Gotco erau pregatiti pentru operarea
dronelor, se confirma inclusiv prin imaginile video captate de dronele operate de ei, din
continutul carora rezultd indubitabil cd ei nu doar erau pregétiti pentru pilotarea haotica a
dronelor, dar cu un scop bine determinat de utilizare a acestor drone in calitate de transportatoare
pentru anumite obiecte si aruncarea lor in locuri fix determinate.

Ca urmare, rezulta ca aceste drone urmau a fi utilizate cu scop de aruncare a materialelor
explosive printre multimea de oameni, cu scopul declansdrii violentelor Tn masa printre
protestatari.

Cat priveste forma de participatie, se constatd faptul cd activitatea infractionald s-a
desfasurat sub forma grupului criminal organizat, or, din mijloacele probatorii reiese ca, actiunile
inculpatilor au fost dirijate de la distantd de cet. Vladimir Firsov, care la rindul sau, era
subordonat altor persoane in curs de identificare, fiecare actiune intreprinsd pentru pregdtirea
infratiunii a fost coordonatd, dupd realizare, raportatd lui Vladimir Firsov, toate cheltuiele
necesare erau acoperite de conducatorii grupului criminal organizat in curs de identificare, prin
intermediul numitului Vladimir Firsov, ceia ce denota cd, inculpatii s-au asociat Intr-un grup bine
organizat pe o perioada nederminatd, in cadrul caruia fiecare avand rol bine determinat, fiind
pozitionati pe diferite trepte infractionale, ultimii urmand sa intreprinda atat actiuni concrete, de
exemplu tinerea evidentei cheltuielor financiare sau recrutarea de noi membri in cadrul grupului
criminal organizat, In cazul lui Ludmila Costenco si Alionei Gotco, sau prepararea obiectelor
inflamabile in mod artizanal, actiuni de cercetare topografica a mediului, in cazul lui Vladimir
Hracevnicov, de instruri in domeniul luptelor corp la corp, ruperea cordoanelor organelor de
drept, in cazul instructorilor in curs de identificare, petrecerea antrenamentelor pentru
manevrarea dronelor cat si comune, manevrarea dronelor in cadrul desfasurdrii activitatii
infractionale, toate activitdtile fiind supraveghetate si controlate de conducatorii grupului
criminal organizat. Din cele enutate reise modul organizat de participare, bazat pe ierarhie,
subordonare strictd, achitari financiare sub forma de salarii, procurarea mijloacelor de transport
din mijloacele fnanciare proprii a gruparii pentru realizarea sarcinelor trasate de conducatorii
grupului criminal, in cazul nesubordonarii indicatiilor superiorilor pedepisirea prin presiuni si
maltratare fizica, elemente specifice unui grup criminal organizat.

Latura subiectiva a acestei infractiuni se caracterizeaza prin vinovatie sub forma de
intentie directd. Cat priveste motivele infractiunii, acesta reprezintd nazuinta de dezaporbare sau
neacceptare a politicii promovate de autoritdtile publice centrale sau locale, ori de ndzuinta de
dezaprobare a unor evenimente care nu tin de domeniul politicului.



In spetd, motivul il reprezintd neacceptarea politicii pro-europene care este promovata de
autoritatile publice centrale, dar care contravine politicilor promovate de catre Federatia Rusa
pentru care toti ei pledeaza.

Subiectul infractiunii este persoana fizicd responsabild, care la momentul comiterii
infractiunii a Tmplinit varsta de 14 ani, conditie respectatad in cazul ambilor inculpati.

Subsecvent se precizeazd cd, in cadrul cercetdrii judecatoresti s-a demonstrat cu
certitudine prezenta In actiunile inculpatei Alionei Gotco a tuturor elementelor constitutive ale
infractiunii prevazute de art. 26, 46, 288 alin. (2) lit. b) din Codul penal — pregatirea
vandalismului, adica pangarirea edificiilor sau a altor incaperi, precum si nimicirea bunurilor
in transportul public sau in alte locuri publice,de un grup criminal organizat, insa din cauze
independente de vointa faptuitorilor, infractiunea nu si-a produs efectul, or, din probele cercetate
in special din comuncdrile extrase din dispozitivele electronice ale lui Dmitrii Vlasenco, Aliona
Gotco, au fost despistate mai multe discutii cu Vladimir Firsov, si alti membri ai grupului
criminal organizat in curs de identificare, privind achizitionarea cutiilor de pulverizare si vopsea,
petrecerea antrenamentelor in or. Bender vopsind pe anumite cladiri si in alte locuri diferitor
sintagme dupa anumite sabloane improviznate conform indicatiilor Iui Vladimir Firsov, care a
asigurat transferul resurselor financiare in vederea pregatirii pingaririi cladirilor de stat din mun.
Chisindu, precum Parlamentul Republicii Moldova, precum Parlamentul Republicii Moldova, a
edificiilor Politiei, a instantelor de judecatd si altor edificii publice din mun. Chisinau,
circumstante confirmate si prin declaratiile martorului Danil Dilan.

La fel, instanta explica ca potrivit art. 26 din Codul penal, (1) se considera pregatire de
infractiune intelegerea prealabila de a savirsi o infractiune, procurarea, fabricarea sau adaptarea
mijloacelor ori instrumentelor, sau crearea intentionata, pe alta cale, de conditii pentru savarsirea
ei dacd, din cauze independente de vointa faptuitorului, infractiunea nu si-a produs efectul. (2)
Raspunderii penale si pedepsei penale sint supuse numai persoanele care au savirsit pregatirea
unei infractiuni mai putin grave, grave, deosebit de grave sau exceptional de grave.

Totodata, potrivit art. 46 din Codul penal, grupul criminal organizat este o reuniune stabila
de persoane care s-au organizat in prealabil pentru a comite una sau mai multe infractiuni.

Totodatd, existenta unui grup criminal se probeaza prin coroborarea probelor cercetate in
timpul sedintelor de judecata, si anume masurile speciale de investigatie, declaratiile martorilor
si inculpatilor.

Astfel, in perioada anului 2024, Aliona Gotco, in perioada anului 2024, impreund cu
Ludmila Costenco, Vladimir Harcevnicov si alte persoane in privinta carora cauza a fost
disjunsa, precum si alte persoane ramase inca neidentificare, sub conducerea numitului Vladimir
Firsov, urmarind premeditat scopul schimbarii guvernarii existente in contextul evenimentelor
politice care urmau sa aiba loc in Republica Moldova, pe parcursul anului 2024, au aderat la un
grup criminal organizat impartind rolurile in dependentd de necesitatile activitatii infractionale
bine chibzuite, planificate si bine determinate cu desemnarea functiilor, a unor acte si actiuni
concrete, formand un grup criminal organizat stabil, indeplinind actiuni comune, cat si separate,
actionand cu intentie unicd, in calitate de membru al unui grup criminal organizat, a intreprins
actiuni de pregatire a infractiunii — organizarea dezordinilor in masa.

In acest sens, inculpatii, fiind membri a unui grup criminal organizat, adepti apropierii
politice si economice a RM fatd de Federastia Rusa, si-au exprimat acordul in vederea
participadrii si planificarii intrunirilor in masé ce urmau a fi organizate proteste in mun. Chisinau,
cu scopul schimbarii guvernarii existente in Repunblica Moldova privind situatia actuala in tara
si actiunile/inactiunile actualei guvernari. La fel, desfasurarea acestor intruniri se probeaza prin



declaratiile tuturor martorilor audiati, inculpatilor si masurilor speciale de investigatie. Or,
potrivit declaratiilor martorului ***** care a sustinut ca participantilor taberei, “/i s-a explicat
cd se vor pregati pentru participare la mitinguri, sa lucreze cu dronele, sa treaca prin scuturi, sa
rupa cordoanele de politie, cum sa pregateasca grenadele funigene si sa se ocupe cu sportul
pentru a intdri imunitatea. In tabara din Bosnia li s-a explicat c¢d trebuie sd dea jos puterea
guvernamentala a presedintelui Republicii Moldova, Maia Sandu. Instructorii din tabara, care
erau de origine rusd, cu el discutau in rusd. In prima zi cdnd erau in tabard li s-a spus cd trebuie
sa rastoarne puterea guvenamentala din Republica Moldova”..” Firsov l-a sunat pe telegram si
cand i-a spus cd vrea sa mearga acasd ca deja are o saptamdnd §i ceva de cand este in tabara.
Eli-a spus ca nu poate pleca acasa fiindca este dat in cautare. A doua oara a ajuns in tabard cu
masina prin Romania. In Romdnia s-a intélnit cu Liudmila care este in calitate de inculpatd in
sala si Petru. Liudmila in Romdnia era si cu fiul sau. Din Romdania, orasul lasi i-a luat cu
masina pe Liudmila si fiul sau. Nu cunoaste de ce anume i-a luat din lasi pe Liudmila si fiul sau.
Doar a indeplinit comanda ce i-a fost data de Firsov Vladimir. Pe drum, fiind in masind, a
discutat cu Liudmila in limba rusd, dar nu a intrebat-o de ce a luat-o cu masina din lasi si nu din
Chisinau. Asa i-a dat comanda Firsov sa o ia pe Ludmila din lasi si asa a facut”. La fel, pe
Aliona Gotco a intdlnit-o in Romania, la granita de la Romdania cu Serbia, instructorii de pe loc
i-au spus sa o ia pe Aliona de la granita. Pe Gotco Aliona a luat-o de la granita dinspre Serbia
cu Romania, si impreuna au trecut granita inspre Serbia. O parte din oamenii care erau in
tabarad stiau de ce au venit in tabard, o parte nu cunosteau”.. In geanta care trebuia adusd din
tabara in Republica Moldova erau drone, jucarii, mingi. Instructorii singuri au pus dronele in
geanta care trebuia transportata din tabara in Moldova. Instructorii au pus dronele in geanta in
prezenta sa §i toti au vazut cand a avut loc acest moment. Ceilalti care erau impreuna cu el, au
avut o reactie ca “de ce trebuie sa duca drone in Republica Moldova, daca sunt anuntati in
cautare”, dar instructorii la fiecare a dat insarcinari, cdte o geanta de care sa aiba grija sa o
transporte. Vadim instructorul a fost cel care le-a spus ca sunt in cautare, dar instructorii au
spus ca dronele nu sunt de razboi, cu atdat mai mult ca sunt puse in geantd pe bucati si nimeni
nu-si va da seama ca sunt drone acolo in geanta. Dronele nu au vrut deloc sa le ia, si nu pentru
ca erau anuntati in cautare, dar din principiu nu au vrut sa le ia cu ei. Anume la reactia
Liudmilei nu a atras atentia, fiindca nimeni nu a vrut sa transporteze geanta. Alexei insd, a spus
ca e un ordin, ca trebuie sa le duca pana la Moldova, si in Moldova le va lua alta persoanda de la
ei §i gata. Daca refuzau sa ia bagajul nu avea sa fie in magsina. Ei au pus bagajul si au spus ca
dupa hotare in Republica Moldova ii vor intalni alte persoane. Fiecare din ei care erau in
masind aveau desemnata cdte o geanta care trebuia adusa in Moldova. Nu cunoaste care este
persoana care in Moldova trebuia sa ia toate bagajele care le transportau ei in masind. Nu stie
daca tabara pregatea cursantii pentru a destabiliza alegerile dintre Maia Sandu si Stoianoglo.
Lor li s-a spus doar ca Sandu nu tebuie sa castige alegerile si daca ea castiga atunci in tard va fi
razboi ca in Ucraina..”

Totodatd, existenta unui grup criminal se probeaza prin coroborarea probelor cercetate in
timpul sedintelor de judecata, si anume masurile speciale de investigatie, declaratiile martorilor
si inculpatilor. Astfel, instanta mentioneazd cd martorul ***** care a declarat cd “a facut
cunostinta cu Ludmila Costenco, Aliona Gotco, Vladimir Harcevnicov cand s-a aflat in Bosnia §i
Hertegovina, unde au avut loc lectii de conducere a dronelor..unde li s-a explicat cu ce se vor
ocupa. Cand au ajuns acolo le-au spus sa invate la computer simularea conducerii dornelor.
Ulterior cdnd li s-au pus la dispozitie dronele pentru a le conduce, li s-au spus cu ce scop sunt
acolo, si anume sustinerea din aer a mitingurilor organizate in mun. Chisinau. Dronele erau



necesare pentru a arunca din aer bombe funigene”.

Totodata, fiind audiat inculpatul Harcevnicov Vladimir, care, desi, nu-si recunoaste vina in
savarsirea infractiunii, acesta a mentionat ca: “a avut intelegere verbala cu Firsov a avut-o,
salariu initial era de 2500-3000 euro pentru o lund, asta in cazul in care finiseaza cursul de
instruire pentru a avea unele abilitati in domeniu. La cursul tanarul luptator, au venit niste
persoane pentru a preda unele lectii si le dadeau conspecte. La aceste lectii participau toti care
erau in tabara si el a participat. Ludmila posibil venea si asculta ce se preda la acele cursuri. La
aceste cursuri i-au invatat sa faca coctailul lui Molotov, La tema ruperilor cordoanelor politiei
nu au fost. La lectiile psihologice nu tine minte ce le preda. Referitor la drone, a invatat de la
inceput pana la sfarsit, cum sa se calibreaza si cum sa le conduca, ceea ce a §i invatat, rau, dar
a invatat fiindca era necesar pentru meseria sa’’.

In acest sens, instanta mentioneazi ¢ scopul acestor actiuni a fost acela de a declansa
dezordini in masa, or potrivit declaratiilor martorilor in timpul “instructajului” s-a folosit
expresia “de a da jos guvernarea RM, Jos Maia Sandu”. Cu alte cuvinte, instanta considera ca
actiunile grupului criminal, prin organizarea actiunilor de instructaj in tabara din Bosnia si
Hertegovina, a urmarit provocarea multimii spre actiuni de dezordini in masa, prin ulilizarea
dronelor. Or, asa cum s-a ardtat mai sus, dezordinile 1n masa reprezintd actiunile unor mase de
oameni, folosite de persoanele interesate ca instrument sui generis de atingere a scopurilor lor,
ludnd 1n considerare psihologia multimii si canalizdnd conduita stihinica a acesteia in directia
dorita. Totodata, nu trebuie trecut cu vederea nici colecatarea informatiilor de la furnizorii de
telecomunicatii electronice dintre inculpati, martori si persoana din Federatia Rusa pe nume
”Vlad” prin aplicatia Telegram sub initialul ,,V”’ unde ultimul mentioneazd cd asta-i doar
inceputul si cd vor mai fi multe sarcini, si transferurile sumare de cripto moneda echivalent cu
dolar SUA, pentru particiari.

Totodatd, din declaratiile martorului *****_fiind fiica inculpatei Ludmila Costenco, care a
retinut ca ,,frecand vama din Serbia in Romdnia Ludmilei i s-au verificat gentile si a observat
ceva straniu la genti. In drum spre Romania, ea a ficut o isterie si au oprit masina, si a spus cd
nu are de gand sa duca gentile si trebuie sa le arunce din masina. La care ***** i-a spus ca tot
ce este in bagaj trebuie dus in Romdnia si de acolo alte persoane vor lua pachetul. A intrebat-o
pe mama sa de ce nu a luat initiativa §i sa arunce aceste genti undeva pe drum, la care i-a spus
ca nu-si poate asuma aceasta responsabilitate, fiindca din masind toti taceau. Ea nu si-a asumat
aceasta responsabilitate, fiindca avea sa fie amenintatd, iar lucrurile ce erau transportate nu-i
apartin. In Romdnia nimeni nu a luat lucrurile si urmeazd si plece cu aceste lucruri acasd.
Dupa acest caz, des era sunata pe telegram, intreba cine este si ce au facut cu mama sa, la care
i-au spus sa nu-si faca griji, fiindca fiecare raspunde dupa merit, ulterior nu a mai fost sunatd.
Nu este prima data cand Ludmila merge in vacanta la prieteni de pe retelele de socializare, nu
cunoaste cine i-a scris si a invitat-o direct in vacanta. Vreo 5 ani in urma a fost o situatia
asemandatoare, a fost chematd in vizitd in Latvia, §i de cdtre persoanele care a fost sunata a fost
retinuta intr-o casd, si a fost ajutata de politia din Latvia. Cand a plecat acum in vacanta credea
cd e un caz similar cu cel din Latvia. Tot ce i-a spus mama este ca s-a certat cu toti din tabara si
nu voia sd fie in acea tabara.”

De aceea, instanta considera ca fiind dovedita si asertiunea ca in vederea realizarii scopului
infractional unic, in perioada anului 2024, in calitate de coautori ai grupului criminal organizat
constituit In acest sens, Tmpartind preventiv rolurile In dependentd de necesitatile activitatii
infractionale a grupului criminal constituit in acest sens, au actionat cu scopul de a realiza
dezordini In masa care urmau a fi declansate prin opunerea de rezistentd violenta asupra



reprezentantilor autoritdtilor, urmarindu-se in final mitigunrile si protestele, in scopul dezordini
in masa.

In acest context, instanta mentioneaza ci inculpatii, au mentionat ci nu urmau si
intreprinda careva actiuni in cadrul meetingurilor, doar sa asiste; unii in genere au declarat ca nu
au venit la tabdra pentru instructaj de a participa la proteste cu scopul organizarii dezordinii in
masa. Cu toate acestea, instanta considera ca acestia stiau ce urmau sa faca, unde pleaca si pentru
ce, pentru ce si au fost remunerati si apreciaza declaratiile acestora ca o incercare de a se eschival
de la raspunderea penala.

Cu privire la individualizarea pedepsei.

In cadrul dezbaterilor judiciare acuzatorul de stat in dezbaterile judiciare a solicitat: A-1
recunoaste pe Vladimir Harcevnicov culpabil de savarsirea infractiunii prevazute la art. 26, 46,
285 alin. (1) din Codul penal cu stabilirea in baza acestei Legi a pedepsei de 5 ani si 4 luni
inchisoare in penitenciar de tip semiinchis pentru barbati, cu includerea in termenul inchisorii a
perioadei aflarii sale in stare de arest preventiv in perioada 11.10.2024 — 10.10.2025, cu aplicarea
masurii preventive pana la definitivarea sentintei — arestul preventiv.

A o recunoaste pe Ludmila Costenco culpabila de savarsirea infractiunii prevazute la art.
26, 46, 285 alin. (1) din Codul penal cu stabilirea in baza acestei Legi a pedepsei de 4 ani
inchisoare in penitenciar de tip semiinchis pentru femei, cu includerea in termenul inchisorii a
perioadei afldrii sale in stare de arest preventiv si arest la domiciliu in perioada 11.10.2024 —
09.05.2025, cu mentinerea masurii preventive pana la definitivarea sentintei — arestul preventiv,
aplicat prin incheierea instantei din 12 august 2025.

A o recunoaste pe Aliona Gotco culpabila de savarsirea infractiunii prevazute la art. 26,
46, 285 alin. (1) din Codul penal cu stabilirea in baza acestei Legi a pedepsei de 4 ani
inchisoare in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

A o recunoaste pe Aliona Gotco culpabila de savarsirea infractiunii prevazute la art. 26,
46, 288 alin.(2) lit. b) din Codul penal cu stabilirea in baza acestei Legi a pedepsei de 1 an
inchisoare in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

Potrivit prevederilor art. 84 din Codul penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial al pedepselor, a-i stabili Alionei Gotco pedeapsa definitiva de 4 ani si 1 luna inchisoare
in penitenciar de tip semiinchis pentru femei cu includerea in termenul inchisorii a perioadei
aflarii sale in stare de arest preventiv in perioada 11.10.2024 — 17.06.2025, cu aplicarea masurii
preventive pana la definitivarea sentintei — arestul preventiv.

A dispune incasarea din contul inculpatilor in beneficiul statului, a cheltuielilor judiciare
pentru efectuarea expertizelor in suma totald de 9450 lei (6300 lei + 3150 lei), urmand ca la
punerea in executare, sd se tind cont de concurenta sumelor incasate In beneficiul statului cu
acest titlu, de la alte persoane care au participat la comiterea infractiunii.

Potrivit prevederilor art.106 alin.(1) si alin.(2) lit.a) din Codul penal, a dispune confiscarea
speciala a bunului utilizat la comiterea infractiunii: mijlocul de transport de model ,, *****”
anul fabricarii ***** cu n/i *¥***** cy VIN ***** care se pastreaza la parcarea specializata a
Serviciului Informatii si Secuitate.

Dispunerea confiscarii speciale potrivit prevederilor art.106 alin.(1) si alin.(2) lit.a) din
Codul penal, dupa definitivarea hotararilor judecatoresti in privinta celorlalte persoane care au
participat la comiterea infractiunii, a corpurilor delicte utilizate la comiterea infractiunii:
telefonul mobil de model ,,Oppo A78” cu IMEII- 864951068335040, IMEI2- 864951068335057,
utilizat de numita Ludmila Costeno; 2 echipamente de control radio de culoare negru cu
inscriptia ,,Radiomaster”, cu memory hard HC 512MB cu numar de serie AOLM24AAXDL,



memory hard HC 512MB cu inscriptia ,,XCT2403”; ochelari VR, cu SanDisk Ultra microSD
HC, seria 3451DPCK218D; 2 (doua) huse cu inscriptia ,, Radiomaster”, cu piese componente a
copterului (drona), incarcator negru cu inscriptia ,, ToolkitRC”, ciocan de lipit, cleste cu cutite
laterale, 1 dispozitiv Digital Multimeter, o bancnota cu valoare nominala de 50 de origine
Serba, o bancnota cu valoarea nominala de 100 de origine Serbd, o bancnota cu valoarea
nominala de 50 de origine Bosnia&Herzegovina, o bancnota cu valoarea nominala de 10 de
origine Bosnia&Herzegovina, Telefonul mobil de model , Xiamo Redmi Note7” cu IMEI-
861758041023020, utilizat de Vladimir Andreev; telefonul mobil ,, Samsung SM-G973U S10” cu
IMEI- 352334103241813, utilizat de Aliona Gotco;, o bancnota cu nominalul de 50 dinare
(Serbia), 6 (sase) obiecte de culoare negru (sistem de resetare unica RGD-5 pentru copter), de
transportare si aruncare a corpurilor de grenade; telefonul mobil |, Iphone 13" cu IMEI
359673359892172, IMEI2- 359673358873835, utilizat de Iulia Ivanova,; telefonul mobil
LSamsung Galaxy A055” cu IMEI 353007324593787, utilizat de Iulia Ivanova; 6 (sase)
acumulatoare pentru drone, 7 pachete in care au fost impachetate mai multe unitati cu elice, 3
(trei) obiecte de culoare neagra care reprezinta sistem resetare unica RGD-5 pentru copter, de
transportare si aruncare a corpurilor de grenade, 2 (doua) legaturi cu banda adeziva care
reprezinta carcase de drone dezasamblate, 3(trei) ochelari VR pentru drone, 2(doua)
echipamente de control radio, 3(trei) drone mini cu camera video, 4 memory card micro SD; 2
lanterne, 1 adapter pentru USB, 2 powerbank-uri, telefonul mobil telefonul mobil ,, Xiaomi
Redmi A3” cu IMEII-861099076104132, utilizat de Igor Ungureanu si Vlaenco Dmitrii;
laptopul ,, Asus” seria ITSSN9UY9S80-512G-222YM05135, cu cartela SSD cu seria ITSSN9U9S0-
512G-22ZYMO05135, utilizate de Igor Ungureanu, telefonul mobil ,, Nokia TA1020” cu IMEI
356802089458128, utilizat de Viasenco Dmitrii;telefonul mobil ,, HTC Desire 12Plus”, cu IMEI
1- 355131090811666, IMEI2 — 355131090841960, utilizat de Leonid Romanov care se pastreaza
a In camera de pastrare a corpurilor delicite al PCCOCS.

Potrivit prevederilor art. 162 alin. (1) pct. 3) Cod de pr. pen., dispunerea nimicirii dupa
definitivarea hotararilor judecatoresti in privinta celorlalte persoane care au participat la
comiterea infractiunii, a corpurilor delicte utilizate la comiterea infractiunii: 5 (cinci) pungi de
culoare neagra cu inscriptia ,, HQOProp” si 1 punga neagra cu inscriptia ,, GEMFAN”, o seringa
sigilata 50 ml, un aliaj de lipit, fila cu inscriptii de ciornd, o cartela SIM a operatorului
., Yettel”; 2 (doua) cartele SIM, o poza cu imaginea lui Mircho Anghelov, un card bancar
,Sberbank”, un dispozitiv de aprins focul, 2 (doud) bandane, o lanterna, 1 pachet gol cu
inscriptia ,, Gemfan” care se pastreaza a in camera de pastrare a corpurilor delicite al PCCOCS.

Mijloacele de probd materiale si electronice de pastrat la materialele cauzei penale.

Aparatorul inculpatului Ludmila Costenco, a solicitat de a o achita de Invinuirea in
comiterea infractiunii prevazute de art. 46, 285 alin. (1) din Codul penal, pe motiv cd nu sunt
intrunite elementele constitutive ale infractiunii.

Aparatorul iculpatilor Aliona Gotco si Vladimir Harcevnicov, a solicitat de a-i achita de
invinuirea in comiterea infractiunii prevazute de art. 46, 285 alin. (1) din Codul penal si art. 26,
46, 288 alin.(2) lit. b) din Codul penal, pe motiv ca nu sunt intrunite elementele constitutive ale
infractiunii.

Potrivit art.24 alin.(2) din Cod de procedura penala, instanta judecatoreasca nu este organ
de urmarire penald, nu se manifesta in favoarea acuzarii sau a apararii $i nu exprima alte interese
decat interesele legii.

In cazul savarsirii unei infractiuni, instanta de judecatid este singurid in masurd si
infaptuiasca nemijlocit opera de individualizare a pedepsei pentru infractorul care a comis acea



infractiune, avand deplina libertate de actiune in vederea realizarii acestei operatiuni, tinand
seama de regulile si principiile prevazute de Codul penal, la stabilirea felului, duratei ori a
cuantumului pedepsei in cadrul operatiunii de individualizare a acesteia.

In continuare instanta de judecati la individualizarea pedepsei, se va ghida de prevederile
art.art.7, 75 din Cod penal.

Astfel, potrivit art. 61 alin. alin. (1) si (2) din Codul penal, se reitereaza ca, pedeapsa
penald este o masura de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzidnd anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop
restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atat din partea condamnatilor, cét si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie
sd cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Instanta de judecata releva ca la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul si gradul
prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana vinovata si de circumstantele cauzei care
atenueaza ori agraveaza raspunderea penald. Pedeapsa penald este o masura de constrangere
statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplicd de instantele de
judecatd, In numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si
restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni, atit din partea condamnatilor,
cat si a altor persoane. Persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplica o
pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea speciald a Codului penal si in strictd conformitate
cu dispozitiile partii generale a aceluiasi cod, iar la stabilirea categoriei si termenului pedepsei,
instanta de judecatd i-a 1n considerare gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de
viata ale familiei acestuia, astfel ca o pedeapsa mai aspra, din numarul celor alternative prevazute
pentru savarsirea infractiunii, sd se stabileasca numai in cazul in care o pedeapsa mai blanda, din
numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei.

Instanta remarca ca, pedeapsa este echitabild cand ea impune infractorului lipsuri si
restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este suficienta
pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimeli, statului si intregii
societati, perturbate prin infractiune. Pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabila de a
contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si
prevenirea comiterii de noi infractiuni atat de catre condamnat, cat si de alte persoane.

Or, practica judiciara demonstreaza ca o pedeapsd prea blanda genereaza dispret fatd de ea
si nu este suficientd nici pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea savarsirii de noi
infractiunii. De asemenea, o pedeapsd prea asprd genereaza aparitia unor sentimente de
nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare
scopului urmarit.

Releva instanta de judecata ca, norma prevazuta la art. 7 alin. (1) din Cod penal, stipuleaza
ca, la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii
savarsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea penald, norma indicatd coroboratda cu prevederile art.75 alin.(1) Cod penal, care
stabileste cd persoanei recunoscute vinovate de sdvarsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa
echitabild in limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod si in strictd conformitate cu
dispozitiile Partii generale a prezentului cod.



La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Ca urmare din dispozitia art.75 alin.(1) Cod penal, se desprind criteriile de individualizare
a pedepselor si anume ca pedeapsa aplicatd infractorului trebuie sa fie echitabild, legald si
individualizata, criteriile date raspund la cum trebuie si fie aplicatd pedeapsa. In contextul celor
expuse supra si potrivit prevederilor art. 61 alin.(1) din Cod penal, care indicd ca, pedeapsa
penald este o masurd de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor, alin. (2) al articolului precizat
prevede ca, ,,pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea si resocializarea
condamnatului, precum si prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor,
cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Conform art.51 alin.(2) din Cod penal, temeiul real al raspunderii penale il constituie fapta
prejudiciabild savarsita, iar componenta infractiunii, stipulatd in legea penala, reprezinta temeiul
juridic al raspunderii penale.

Astfel, In prezenta spetd se constata, atat temeiul real, cét si temeiul juridic pentru atragerea
lui Vladimir Harcevnicov, la rispundere penald pe componenta de infractiune prevazute de art.
art. 26, 46, 285 alin. (1) din Codul penal, a Ludmilei Costenco la raspundere penald pe
componenta de infractiune prevazute de art. art. 26, 46, 285 alin. (1) din Codul penal, a Alionei
Gotco la raspundere penald pe componenta de infractiuni prevazute la art. art. 26, 46, 285 alin.
(1) din Codul penal si art. 26, 46, 288 alin.(2) lit. b) din Codul penal.

Concomitent, executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice §i nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate. Pedeapsa aplicatd persoanei recunoscute vinovate
trebuie sa fie echitabild, legald si corect individualizata, capabild sa restabileascd echitatea
sociala si sa realizeze scopurile legii si pedepsei penale, in strictd conformitate cu dispozitiile
partii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea speciala.

Instanta remarcd ca pedeapsa este echitabila cand ea impune infractorului lipsuri si
restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este suficienta
pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimei, statului si Intregii
societati, perturbate prin infractiune.

De altfel, pedeapsa este echitabild si atunci cand este capabild de a contribui la realizarea
altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea comiterii de
noi infractiuni atat de catre condamnat, cat si de alte persoane.

Or, practica judiciard demonstreaza ca o pedeapsa prea blanda genereaza dispret fata de ea
si nu este suficientd nici pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea savarsirii de noi
infractiuni. In concordanti, instanta considerd cd o pedeapsa prea asprd genereaza aparitia unor
sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la
consecinfe contrare scopului urmarit.

In aceste sens, instanta de judecatd mentioneaza cd scopul pedepsei penale nu este ca
aceasta sa fie retributiva, intimidatoare sau vindicativa, in sens ca pedeapsa nu trebuie privita ca
,pretul” pe care trebuie sa-l plateasca persoana pentru fapta prejudiciabila, ci trebuie sa reflecte
un echilibru intre gravitatea faptei prejudiciabile si urmarile ei, prin excluderea caracterului
vindicativ al pedepsei, urmarindu-se ca statul sd nu urmareasca razbunarea, ce ar genera altd



razbunare, prin incadlcarea dreptului, ci realizarea dreptatii, inclusiv prin prisma principiilor
proportionalitatii si cel al echitatii lor.

Instanta concluzioneaza ca sentinta de condamnare in prezenta cauza penala va avea un
efect preventiv serios atat pentru inculpati, cat si pentru alte persoane predispuse la comiterea
unor astfel de infractiuni §i va constitui o garantie si o asigurare ca drepturile si libertatile
consfintite in Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor
este contracarata si pedepsita.

Privind gravitatea infractiunii prevazute de art. 285 alin. (1) din Codul penal, savarsita de
catre inculpati, instanta, conform art. 16 alin. (3) din Codul penal, atestd ca infractiunea, in
functie de caracterul si gradul prejudiciabil, se atribuie la categoria infractiunilor grave, comise
cu intentie, iar infractiunea prevazuta la art. 288 alin.(2) din Codul penal, categoria
infractiunilor ma putin grave, comise cu intentie.

Potrivit art. 34 alin.(1) din Codul Penal se considera recidiva comiterea cu intengie a uneia
sau mai multor infractiuni de o persoana cu antecedente penale pentru o infractiune savirsita cu
intentie. (2) Recidiva se considera periculoasa: b) daca persoana anterior condamnata pentru o
infractiune intentionatd grava sau deosebit de grava a savirsit din nou cu intentie o infractiune
grava, deosebit de grava sau exceptional de grava.

Cu referire la personalitatea inculpatului Viadimir Harcevnicov, urmeaza de precizat ca
numitul anterior prin decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie, din 01.06.2009, a
fost recunoscut culpabil de comiterea infractiunilor prevazute la art.188 alin.(3) si 145 alin.(2)
din Codul penal, ultima fiind catalogata ca fiind exceptional de grava, fiind condamnat prin
aplicarea prevederilor art.84 alin.(1) din Codul penal, la 12 ani inchisoare, cu eliberarea din
penitenciar in anul 2016. Respectiv, se constatd cd acesta a comis infractiunea incriminata in
stare de recidiva periculoasa.

Concomitent, temeiuri pentru liberarea inculpatilor de raspundere penald conform
prevederilor art. 53 din Codul penal, nu au fost stabilite.

Totodata, potrivit art. 81(1) Cod penal, la aplicarea pedepsei pentru infractiunea
neconsumata se tine cont de circumstantele in virtutea carora infractiunea nu a fost dusa pind la
capat. (2) Marimea pedepsei pentru pregatirea de infracfiune ce nu constituie o recidiva nu poate
depasi jumatate din maximul celei mai aspre pedepse prevazute la articolul corespunzator din
Partea speciald a prezentului cod pentru infracfiunea consumata. (3) Marimea pedepsei pentru
tentativa de infractiune ce nu constituie o recidiva nu poate depasi trei patrimi din maximul celei
mai aspre pedepse prevazute la articolul corespunzator din Partea speciald a prezentului cod
pentru infractiunea consumata.

Potrivit art. 82 (1) Cod penal, la aplicarea pedepsei pentru recidiva de infractiuni se tine
cont de numarul, caracterul, gravitatea si urmadrile infractiunilor savirsite anterior, de
circumstantele 1n virtutea carora pedeapsa anterioara a fost insuficientd pentru corectarea
vinovatului, precum si de caracterul, gravitatea si urmarile infractiunii noi. (2) Marimea pedepsei
pentru recidiva periculoasa si deosebit de periculoasd nu poate fi mai mica de doud treimi din
maximul pedepsei previzute la articolul corespunzitor din Partea speciald a prezentului cod. In
cazul in care sint stabilite numai circumstanfe atenuante, instanta poate stabili pedeapsa in
limitele prevazute pentru infractiune in Partea speciald a prezentului cod.

Astfel, instanta de judecata retine ca inculpatii au comis infractiunea in lipsa
circumstantelor atenuante ale gradului de vinovétie a inculpatului conform prevederilor art. 76
Cod penal in prezenta cauza penala.




Circumstante agravante In conformitate cu prevederile art. 77 Cod penal, este savarsirea
infractiunii de catre o persoana anterior condamnata in cazul lui Vladimir Harcevnicov.

Instanta de judecatd retine ca inculpatele Aliuona Gotco si Ludmila Costenco au comis
infractiunea in lipsa circumstantelor atenuante ale gradului de vinovétie a inculpatului conform
prevederilor art. 76 Cod penal in prezenta cauza penala.

Instanta retine ca inculpatii intrunesc conditiile impuse de legislatia in vigoare in vederea
alegerii unei pedepse exprimatd in mijlocul limitei minime si maxime si anume, faptul ca acesta
a fost condamnat.

In acest sens, instanta, analizdnd circumstantele cauzei, circumstanta agravanta stabilita,

tindnd cont de pericolul social al faptei, de personalitatea inculpatului, ajunge la concluzia de:

- a-1 recunoaste pe Vladimir Harcevnicov culpabil de savarsirea infractiunii prevazute la
art. 26, 46, 285 alin. (1) din Codul penal cu stabilirea in baza acestei Legi a pedepsei de 5 ani
si 4 luni inchisoare in penitenciar de tip semiinchis pentru barbati, cu includerea in termenul
inchisorii a perioadei aflarii sale in stare de arest preventiv in perioada 11.10.2024 — 10.10.2025.

- a o recunoaste pe Ludmila Costenco culpabild de savarsirea infractiunii prevazute la art.
26, 46, 285 alin. (1) din Codul penal cu stabilirea in baza acestei Legi a pedepsei de 4 ani
inchisoare in penitenciar de tip semiinchis pentru femei, cu includerea in termenul inchisorii a
perioadei afldrii sale in stare de arest preventiv si arest la domiciliu in perioada 11.10.2024 —
09.05.2025, cu mentinerea masurii preventive pana la definitivarea sentintei — arestul preventiv,
aplicat prin incheierea instantei din 12 august 2025.

- a o recunoaste pe Aliona Gotco culpabila de savarsirea infractiunii prevazute la art. 26,
46, 285 alin. (1) din Codul penal cu stabilirea in baza acestei Legi a pedepsei de 4 ani
inchisoare in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

A o recunoaste pe Aliona Gotco culpabila de savarsirea infractiunii prevazute la art. 26,
46, 288 alin.(2) lit. b) din Codul penal cu stabilirea in baza acestei Legi a pedepsei de 1 an
inchisoare in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

Potrivit prevederilor art. 84 din Codul penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial al pedepselor, a-i stabili Alionei Gotco pedeapsa definitiva de 4 ani si 1 luna inchisoare
in penitenciar de tip semiinchis pentru femei cu includerea in termenul inchisorii a perioadei
aflrii sale in stare de arest preventiv in perioada 11.10.2024 — 17.06.2025

Instanta retine ca potrivit art. 395 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedurda penald, in
dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie aratata dispozitia privitoare la masura
preventivd ce se va aplica inculpatului pand cand sentinta va deveni definitiva. Potrivit
prevederilor art.175 alin. (2) din Codul de procedura penala, masurile preventive sant orientate
spre a asigura buna desfasurare a procesului penal sau a impiedica banuitul, invinuitul, inculpatul
sd se ascunda de urmarirea penald sau de judecatd, spre aceea ca ei sd nu impiedice stabilirea
adevarului ori spre asigurarea de catre instantd a executarii sentingei.

De asemenea, In conformitate cu prevederile art. 176 din Codul de procedura penala, (1)
Masurile preventive pot fi aplicate de cétre procuror, din oficiu ori la propunerea organului de
urmadrire penald, sau, dupd caz, de catre instanta de judecatd numai in cazurile in care exista
suficiente temeiuri rezonabile, sustinute prin probe, de a presupune ca banuitul, invinuitul,
inculpatul ar putea sa se ascunda de organul de urmadrire penald sau de instantd, sa exercite
presiune asupra martorilor, s nimiceasca sau sa deterioreze mijloacele de proba sau sa impiedice
intr-un alt mod stabilirea adevérului in procesul penal, sa savarseasca alte infractiuni ori ca



punerea in libertate a acestuia va cauza dezordine publica. De asemenea, ele pot fi aplicate de
catre instanta pentru asigurarea executarii sentintei.

Prin urmare, 1n scopul executarii sentintei, pana la definitivarea acesteia, instanta urmeaza
sd aplice in privinta inculpatilor Vladimir Harcevnicov si Aliona Gotco masura preventiva
arestul preventiv cu anuntarea acestora in cautare.

Instanta retine ca potrivit art. 395 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedurd penald, in
dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie aratatd dispozitia privitoare la masura
preventivd ce se va aplica inculpatului pand cand sentina va deveni definitiva. Potrivit
prevederilor art.175 alin. (2) din Codul de procedura penala, masurile preventive sant orientate
spre a asigura buna desfasurare a procesului penal sau a impiedica banuitul, Invinuitul, inculpatul
sa se ascunda de urmarirea penald sau de judecata, spre aceea ca ei sa nu impiedice stabilirea
adevarului ori spre asigurarea de catre instan{d a executarii sentintei.

De asemenea, in conformitate cu prevederile art. 176 din Codul de procedura penala, (1)
Masurile preventive pot fi aplicate de catre procuror, din oficiu ori la propunerea organului de
urmadrire penald, sau, dupa caz, de cétre instanta de judecata numai in cazurile in care exista
suficiente temeiuri rezonabile, sustinute prin probe, de a presupune ca banuitul, invinuitul,
inculpatul ar putea sa se ascundd de organul de urmarire penald sau de instantd, sd exercite
presiune asupra martorilor, sd nimiceasca sau sa deterioreze mijloacele de proba sau sa impiedice
intr-un alt mod stabilirea adevarului in procesul penal, sa sdvarseasca alte infractiuni ori ca
punerea in libertate a acestuia va cauza dezordine publicd. De asemenea, ele pot fi aplicate de
catre instanta pentru asigurarea executdrii sentintei.

Cu privire la mijloacele materiale de proba.

Potrivit art. 162 alin. (1) pct. 4) din Codul de procedura penala, in cazul in care procurorul
dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii cauzei in fond, se hotardste chestiunea
cu privire la corpurile delicte.

Potrivit art. 106 Cod penal, (1) Confiscarea speciald consta in trecerea, fortata si gratuita,
in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In cazul in care aceste bunuri nu mai
existd, nu pot fi gasite, nu pot fi recuperate sau confiscarea acestora este imposibila din orice alt
motiv, se confiscad prioritar un alt bun cu valoare echivalenta, iar in lipsa acestuia, contravaloarea
acestora. (2) Sunt supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau
destinate pentru savarsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri
sau foloase ce deriva din astfel de bunuri; c¢) date pentru a determina savarsirea unei infractiuni
sau pentru a-l rasplati pe infractor; d) detinute contrar dispozitiilor legale; e) convertite sau
transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din veniturile sau
foloasele obtinute din aceste bunuri; f) care constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor
sau de finantare a terorismului. (3) Daca bunurile indicate la alin.(2) au fost comasate cu bunuri
dobandite legal, se confisca acea partea din bunuri sau contravaloarea acestora care corespunde
valorii bunurilor rezultate din infractiuni si a veniturilor sau foloaselor obtinute din aceste bunuri.
(4) Confiscarea speciala se aplica chiar daca banuitul, invinuitul, inculpatul sau condamnatul este
liberat de raspundere penald sau de pedeapsa penald ori dacd a fost aplicatd amnistia sau a
survenit decesul acestuia. Confiscarea speciala nu se aplicda in cazul liberarii persoanei de
raspundere penald ca urmare a expirarii termenului de prescriptie, cu exceptia infractiunilor
usoare, mai putin grave sau grave, si daca termenul a expirat dupa pornirea procesului penal.

Astfel, instanta de judecatd, reiesind din normele citate, ajunge la concluzia de a dispune
confiscarea speciald a bunului utilizat la comiterea infractiunii: mijlocul de transport de model



,, FHREERT anul fabricarii ***** cu n/i F¥FFX cu VIN *¥F*¥*FE care se pastreaza la parcarea
specializata a Serviciului Informatii si Secuitate.

Dispunerea confiscarii speciale potrivit prevederilor art.106 alin.(1) si alin.(2) lit.a) din
Codul penal, dupa definitivarea hotararilor judecatoresti in privinta celorlalte persoane care au
participat la comiterea infractiunii, a corpurilor delicte utilizate la comiterea infractiunii:
telefonul mobil de model ,,Oppo A78” cu IMEII- 864951068335040, IMEI2- 864951068335057,
utilizat de numita Ludmila Costeno, 2 echipamente de control radio de culoare negru cu
inscriptia ,, Radiomaster”, cu memory hard HC 512MB cu numar de serie AOLM24AAXDL,
memory hard HC 512MB cu inscriptia ,,XCT2403”; ochelari VR, cu SanDisk Ultra microSD
HC, seria 3451DPCK218D; 2 (doua) huse cu inscriptia ,, Radiomaster”, cu piese componente a
copterului (drona), incarcator negru cu inscriptia ,, ToolkitRC”, ciocan de lipit, cleste cu cutite
laterale, 1 dispozitiv Digital Multimeter, o bancnota cu valoare nominala de 50 de origine
Serba, o bancnota cu valoarea nominala de 100 de origine Serba, o bancnota cu valoarea
nominala de 50 de origine Bosnia&Herzegovina, o bancnota cu valoarea nominala de 10 de
origine Bosnia&Herzegovina, Telefonul mobil de model , Xiamo Redmi Note7” cu IMEI-
861758041023020, utilizat de Vladimir Andreev; telefonul mobil ,, Samsung SM-G973U S10” cu
IMEI- 352334103241813, utilizat de Aliona Gotco;, o bancnota cu nominalul de 50 dinare
(Serbia), 6 (sase) obiecte de culoare negru (sistem de resetare unici RGD-5 pentru copter), de
transportare si aruncare a corpurilor de grenade; telefonul mobil |, Iphone 13" cu IMEI
359673359892172, IMEI2- 359673358873835, utilizat de Iulia Ivanova, telefonul mobil
LSamsung Galaxy A055” cu IMEI 353007324593787, utilizat de Iulia Ivanova; 6 (sase)
acumulatoare pentru drone, 7 pachete in care au fost impachetate mai multe unitati cu elice, 3
(trei) obiecte de culoare neagra care reprezinta sistem resetare unica RGD-5 pentru copter, de
transportare si aruncare a corpurilor de grenade, 2 (doud) legaturi cu banda adeziva care
reprezinta carcase de drone dezasamblate, 3(trei) ochelari VR pentru drone, 2(doua)
echipamente de control radio, 3(trei) drone mini cu camera video, 4 memory card micro SD; 2
lanterne, 1 adapter pentru USB, 2 powerbank-uri, telefonul mobil telefonul mobil ,, Xiaomi
Redmi A3” cu IMEII-861099076104132, utilizat de Igor Ungureanu si Vlaenco Dmitrii;
laptopul ,, Asus” seria ITSSN9UY9S80-512G-222YM05135, cu cartela SSD cu seria ITSSN9U9S0-
512G-22ZYMO05135, utilizate de Igor Ungureanu, telefonul mobil , Nokia TA1020” cu IMEI
356802089458128, utilizat de Viasenco Dmitrii;telefonul mobil ,, HTC Desire 12Plus”, cu IMEI
1- 355131090811666, IMEI2 — 355131090841960, utilizat de Leonid Romanov care se pastreaza
a Tn camera de pastrare a corpurilor delicite al PCCOCS.

Totodata, a dispune nimicirii dupa definitivarea hotérarilor judecdtoresti in privinta
celorlalte persoane care au participat la comiterea infractiunii, a corpurilor delicte utilizate la
comiterea infractiunii: 5 (cinci) pungi de culoare neagra cu inscriptia ,,HQOProp” si I punga
neagra cu inscriptia ,, GEMFAN”, o seringa sigilata 50 ml, un aliaj de lipit, fila cu inscriptii de
ciorna, o cartela SIM a operatorului ,, Yettel”; 2 (doua) cartele SIM, o poza cu imaginea lui
Mircho Anghelov, un card bancar ,,Sberbank”, un dispozitiv de aprins focul, 2 (doud) bandane,
o lanterna, 1 pachet gol cu inscriptia ,,Gemfan” care se pastreaza a in camera de pastrare a
corpurilor delicite al PCCOCS.

Mijloacele de probd materiale si electronice de pastrat la materialele cauzei penale.

Cu privire la cheltuieli judiciare.

Cu referire la cheltuielile judiciare instanta de judecata retine cd, in sedinta de judecata,
acuzatorul de stat a solicitat A dispune incasarea din contul inculpatilor in beneficiul statului, a
cheltuielilor judiciare pentru efectuarea expertizelor in suma totala de 9450 lei (6300 lei + 3150



lei), urmand ca la punerea in executare, sd se tind cont de concurenta sumelor incasate in
beneficiul statului cu acest titlu, de la alte persoane care au participat la comiterea infractiunii.

In drept, conform art. 229 alin.(1), (2) si (3) Cod de proceduri penala, cheltuielile judiciare
sint suportate de condamnat sau sant trecute in contul statului. Instanta de judecatd poate obliga
condamnatul sd recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite interpretilor,
traducatorilor, precum si aparatorilor in cazul asigurarii inculpatei cu avocat care acorda asistenta
juridica garantata de stat, atunci cind aceasta o cer interesele justitiei si condamnatul nu dispune
de mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi suportata si de condamnatul care
a fost eliberat de pedeapsa sau caruia i-a fost aplicata pedeapsa, precum si de persoana in privinga
careia urmadrirea penald a fost Incetatd pe temeiuri de nereabilitare. Instanta poate elibera de plata
cheltuielilor judiciare, total sau partial, condamnatul sau persoana care trebuie sa suporte
cheltuielile judiciare in caz de insolvabilitate a acestora sau daca plata cheltuielilor judiciare
poate influenta substantial asupra situatiei materiale a persoanelor care se afla la intretinerea lor.

Potrivit prevederilor art. 227 alin. (1) Cod de procedura penald cheltuieli judiciare sant
cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal.

Potrivit alin.(3) a aceleiasi norme, cheltuielile judiciare se platesc din sumele alocate de
stat daca legea nu prevede alta modalitate. Alineatul (3) a normei indicate este 0 norma generala
si nu obliga statul sd suporte cheltuielile, ci doar sd le achite la momentul necesar pentru a
facilita operativitatea actiunilor organului de urmarire penala si pentru a nu conditiona termenul
rezonabil prin incasarea cheltuielilor judiciare de la partile in proces.

Conform prevederilor art. 143 din Codul de procedura penala, se statueaza ca un caz cand
efectuarea expertizei este obligatorie se determind In situatia cand prin alte probe nu poate fi
stabilit adevarul in cauza.

Astfel, solicitarea procurorului cu privire la incasarea, In mod solidar, de la inculpatii
Vladimir Harcevnicov, Aliona Gotco si Ludmila Costenco, n beneficiul statului, a cheltuielilor
judiciare in marime 9450 lei (6300 lei + 3150 lei), este consideratd de instantd ca Intemeiata si va
fi admisa.

In contextul celor expuse si a probelor cercetate sub toate aspectele, complet si obiectiv, in

conformitate cu prevederile art, 162, 329, 340, 384-389, 392-395, 397, 437 alin. (1) pct. 1) din
Codul de procedura penald, instanta de judecata,

hotaraste:

Se recunoaste Vladimir Harcevnicov culpabil de savarsirea infractiunii prevazute la art.
26, 46, 285 alin. (1) din Codul penal si se condamna in baza acestei legi, stabilindu-i pedeapsa
de 5 ani si 4 luni inchisoare in penitenciar de tip semiinchis pentru barbati, cu includerea in
termenul Inchisorii a perioadei aflarii sale in stare de arest preventiv in perioada 11.10.2024 —
10.10.2025, cu aplicarea masurii preventive pand la definitivarea sentintei — arestul preventiv din
momentul retinerii, cu anuntarea acestuia in cautare.

Se recunoaste Ludmila Costenco culpabild de savarsirea infractiunii prevazute la art. 26,
46, 285 alin. (1) din Codul penal si se condamna in baza acestei legi, stabilindu-i pedeapsa de 4
ani inchisoare 1n penitenciar de tip semiinchis pentru femei, cu includerea in termenul inchisorii
a perioadei aflarii sale 1n stare de arest preventiv si arest la domiciliu 1n perioada 11.10.2024 —
09.05.2025, cu mentinerea masurii preventive pana la definitivarea sentintei — arestul preventiv,
aplicat prin incheierea instantei din 12 august 2025 din momentul retinerii.



Se recunoaste Aliona Gotco culpabila de sdvarsirea infractiunii prevazute la art. 26, 46,
285 alin. (1) din Codul penal si se condamna in baza acestei legi, stabilindu-i pedeapsa de 4 ani
inchisoare in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

Se recunoaste Aliona Gotco culpabila de savarsirea infractiunii prevazute la art. 26, 46,
288 alin.(2) lit. b) din Codul penal si se condamna in baza acestei legi, stabilindu-i pedeapsa de
1 an inchisoare 1n penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

Potrivit prevederilor art. 84 din Codul penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial al pedepselor, se stabileste Alionei Gotco pedeapsa definitivd de 4 ani si 1 lund
inchisoare in penitenciar de tip semiinchis pentru femei cu includerea in termenul inchisorii a
perioadei afldrii sale in stare de arest preventiv in perioada 11.10.2024 — 17.06.2025, cu aplicarea
masurii preventive pana la definitivarea sentintei — arestul preventiv din momentul retinerii, cu
anuntarea aceseia in cautare.

Se incaseaza, In mod solidar, de la inculpatii Vladimir Harcevnicov, Aliona Gotco si
Ludmila Costenco in beneficiul statului, cheltuielile judiciare pentru efectuarea expertizelor in
suma totald de 9450 lei (6300 lei + 3150 lei), urmand ca la punerea in executare, sd se tina cont
de concurenta sumelor incasate In beneficiul statului cu acest titlu, de la alte persoane care au
participat la comiterea infractiunii.

Se dispune confiscarea speciald a bunului utilizat la comiterea infractiunii: mijlocul de
transport de model ,, *****” aqnul fabricarii ***** cu n/i **¥*** cy VIN ***** care se
pastreaza la parcarea specializatd a Serviciului Informatii si Secuitate.

Se dispune confiscdrea speciald potrivit prevederilor art.106 alin.(1) si alin.(2) lit.a) din
Codul penal, dupa definitivarea hotararilor judecatoresti in privinta celorlalte persoane care au
participat la comiterea infractiunii, a corpurilor delicte utilizate la comiterea infractiunii:
telefonul mobil de model ,,Oppo A78” cu IMEII- 864951068335040, IMEI2- 864951068335057,
utilizat de numita Ludmila Costeno; 2 echipamente de control radio de culoare negru cu
inscriptia ,,Radiomaster”, cu memory hard HC 512MB cu numar de serie AOLM24AAXDL,
memory hard HC 512MB cu inscriptia ,,XCT2403”; ochelari VR, cu SanDisk Ultra microSD
HC, seria 3451DPCK218D; 2 (doua) huse cu inscriptia ,, Radiomaster”, cu piese componente a
copterului (drona), incarcator negru cu inscriptia ,, ToolkitRC”, ciocan de lipit, cleste cu cutite
laterale, 1 dispozitiv Digital Multimeter, o bancnota cu valoare nominala de 50 de origine
Serba, o bancnota cu valoarea nominala de 100 de origine Serba, o bancnota cu valoarea
nominala de 50 de origine Bosnia&Herzegovina, o bancnota cu valoarea nominala de 10 de
origine Bosnia&Herzegovina, Telefonul mobil de model , Xiamo Redmi Note7” cu IMEI-
861758041023020, utilizat de Vladimir Andreev; telefonul mobil ,, Samsung SM-G973U S10” cu
IMEI- 352334103241813, utilizat de Aliona Gotco;, o bancnota cu nominalul de 50 dinare
(Serbia), 6 (sase) obiecte de culoare negru (sistem de resetare unici RGD-5 pentru copter), de
transportare si aruncare a corpurilor de grenade; telefonul mobil ,, Iphone 137 cu IMEI
359673359892172, IMEI2- 359673358873835, utilizat de Iulia Ivanova, telefonul mobil
LSamsung Galaxy A055” cu IMEI 353007324593787, utilizat de Iulia Ivanova; 6 (sase)
acumulatoare pentru drone, 7 pachete in care au fost impachetate mai multe unitati cu elice, 3
(trei) obiecte de culoare neagra care reprezinta sistem resetare unica RGD-5 pentru copter, de
transportare si aruncare a corpurilor de grenade, 2 (doua) legaturi cu banda adeziva care
reprezinta carcase de drone dezasamblate, 3(trei) ochelari VR pentru drone, 2(doua)
echipamente de control radio, 3(trei) drone mini cu camera video, 4 memory card micro SD; 2
lanterne, 1 adapter pentru USB, 2 powerbank-uri, telefonul mobil telefonul mobil ,, Xiaomi
Redmi A3” cu IMEII-861099076104132, utilizat de Igor Ungureanu si Vlaenco Dmitrii;



laptopul ,, Asus” seria ITSSN9UY9S80-512G-222YM05135, cu cartela SSD cu seria ITSSN9U9S0-
512G-22ZYM05135, utilizate de Igor Ungureanu, telefonul mobil ,, Nokia TA1020” cu IMEI
356802089458128, utilizat de Viasenco Dmitrii;telefonul mobil ,, HTC Desire 12Plus”, cu IMEI
1- 355131090811666, IMEI2 — 355131090841960, utilizat de Leonid Romanov care se pastreaza
a In camera de pastrare a corpurilor delicite al PCCOCS.

Se dispune nimicirea, dupd definitivarea hotararilor judecatoresti in privinta celorlalte
persoane care au participat la comiterea infractiunii, a corpurilor delicte utilizate la comiterea
infractiunii: 5 (cinci) pungi de culoare neagra cu inscriptia ,,HQProp” si I pungd neagrd cu
inscriptia ,, GEMFAN”, o seringa sigilata 50 ml, un aliaj de lipit, fila cu inscriptii de ciornd, o
cartela SIM a operatorului ,,Yettel”; 2 (doua) cartele SIM, o poza cu imaginea Ilui Mircho
Anghelov, un card bancar ,,Sberbank”, un dispozitiv de aprins focul, 2 (doud) bandane, o
lanterna, 1 pachet gol cu inscriptia ,,Gemfan” care se pastreaza a in camera de pastrare a
corpurilor delicite al PCCOCS.

Mijloacele de proba materiale si electronice de pastrat la materialele cauzei penale.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Centru in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani.

Presedintele sedintei,
judecator Silvia
Slobodzean



