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CONSTATA:

Fapta prejudiciabila constatata

Inculpatul Pintea Cristian, in perioada de timp cuprinsa intre lunile iunie-
octombrie 2022, activand in calitate de presedinte al organizatiei teritoriale Briceni
a Partidului Politic ,,Sor” (declarat neconstitutional prin Hotdrarea Curtii
Constitutionale nr. 10 din 19.06.2023 si radiat din Registrul de stat al persoanelor
juridice in data de 23.01.2024), fiind responsabil de conducerea si coordonarea
activitdtilor acestei organizatii, stiind cu buna stiinta ca Partidul Politic ,,Sor”, in
perioada de timp indicatd, este finantat de grupul criminal organizat, condus de
fostul presedinte al aceluiasi partid politic, Sor Ilan ***** de comun acord si prin
intelegere prealabilda cu sefa Departamentului de monitorizare si control al
partidului, Galescu Cristina, angajatele Departamentului monitorizare si control,
responsabile de monitorizarea activitatii oficiului teritorial Briceni a Partidului
Politic ,,Sor”, Condratcaia Adriana si Raetcaia lana, in complicitate cu
vicepresedintii partidului, Tauber Marina si Balinschi Vitalie, trezorierul partidului
Parutenco Nelli, curierul responsabil de transportarea si repartizarea mijloacelor
banesti catre oficiul teritorial Briceni, Ipatieva Liudmila, incalcand art. 25 a Legii
privind partidele politice nr. 294 din data de 21.12.2007, art. 41 si 43 din Codul
Electoral nr. 1381-XIIT din 21.11.97 in vigoare la momentul savarsirii faptei, pct.
26-37 a Hotararii Comisiei Electorale Centrale nr. 4401 din 23.12.2015 privind
aprobarea Regulamentului privind finantarea activitatii partidelor politice, care
interzic finantarea partidelor politice din surse anonime, in interesul unor terti sau
de catre persoane juridice care au sediul peste hotarele Republicii Moldova, dandu-
si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si
dorind in mod constient survenirea acestor urmari, actiondnd in mod intentionat, a
contribuit prin actiunile sale de complicitate, la acceptarea cu bund stiinta a
finantarii Partidului Politic ,,Sor” din partea unui grup criminal organizat,
manifestate prin sfaturi, indicatii, prestare de informatii, acordare de mijloace si
instrumente, precum si prin promisiunea dinainte ca va favoriza pe infractor si va
tainui mijloacele de savarsire a infractiunii.

Astfel, in realizarea actiunilor sale, stabilite si repartizate potrivit rolului
asumat in calitate de complice la comiterea infractiunii, Pintea Cristian ***** a
organizat prin transmiterea indicatiilor si informatiilor activistilor de partid si
presedintilor organizatiilor primare, mobilizarea persoanelor din raionul Briceni in
vederea participarii acestor persoane la protestele organizate in mun. Chisinau, de
catre Partidul Politic ,,Sor”, totodatd identificand nemijlocit transportatorii si
mijloacele de transport, care vor efectua transportul tur-retur a persoanelor din
raionul Briceni, asigurand in acest sens remunerarea persoanelor participante la
proteste cu suma de 400 lei pe zi, cat si achitarea serviciilor de transport cu



mijloace banesti despre care cunostea cu buna stiinta ca sunt acordate Partidului
Politic ,,Sor” de cétre un grup criminal organizat.

Respectiv, Pintea Cristian, actiondnd cu bund stiintd in scopul acceptarii
finantarii Partidului Politic ,,Sor” din partea unui grup criminal organizat, prestand
informatii si acordand mijloace, in perioada de timp mentionata, a coordonat si
realizat in raza teritoriala a raionului Briceni, receptionarea, detinerea si
gestionarea mijloacelor banesti in suma totald de 1 815 271,26 lei, acordate
Partidului Politic ,,Sor” de catre grupul criminal organizat condus de numitul Sor
Ilan *****  primind personal de la curierul responsabil de transportarea si
repartizarea mijloacelor banesti cétre oficiul teritorial Briceni, Ipatieva Liudmila,
in mai multe trange, suma de 1 815 271,26 lei, transportate si impachetate in pungi
si plicuri, mijloace banesti pe care le-a detinut si gestionat, nefiind luate la evidenta
in modul stabilit, contrar art.25 alin.(4) a Legii privind partidele politice nr.294 din
data de 21.12.2007, potrivit caruia ,,Operatiunile de incasari si plati ale partidelor
politice se efectueazd in lei moldovenesti si in cazurile prevazute de legislatia
valutard, 1n valutd strdina, prin conturi deschise la bancile licentiate din Republica
Moldova, cu eliberarea documentelor justificative”, care erau destinate si utilizate
nemijlocit pentru finantarea activitatii partidului politic ,,Sor”, inclusiv in raionul
Briceni, si anume pentru: achitarea transportatorilor si cheltuielilor de transport
care efectuau transportul tur-retur a persoanelor din raionul Briceni la protestele
organizate de Partidul Politic ,,Sor” 1n fata institutiilor publice din municipiul
Chisinau (Parlament, Guvern, Presedintie, Procuratura Generald etc.), remunerarea
financiara a fiecdrei persoane din raionul Briceni participante la protestele
organizate de partidul politic ,,Sor” cu suma de 400 lei/zi, in fata institutiilor
publice din municipiul Chisinau (Parlament, Guvern, Presedintie, Procuratura
Generald etc.), remunerarea financiara a activistilor de partid si presedintilor
organizatiilor primare a Partidului Politic ,,Sor” din raionul Briceni, organizarea
evenimentelor, intrunirilor s-au altor actiuni in masa.

In aceiasi ordine de idei, Pintea Cristian, actionind in vederea asiguririi
evidentei, raportdrii si confirmarii utilizarii conform destinatiei a mijloacelor
banesti acceptate de la grupul criminal organizat pentru finantarea activitatii
Partidului Politic ,,Sor”, a receptionat si transmis, prin canale de ,,Telegram” si alte
mijloace de comunicare electronicd, catre angajatele Departamentului Monitorizare
si Control al partidului ,,Sor”, Condratcaia Adriana si Raetcaia lana, listele
persoanelor mobilizate la proteste de catre organizatia teritoriald Briceni, precum si
listele mijloacelor de transport utilizate pentru deplasarea protestatarilor, alaturi de
fotografii care ilustrau imbarcarea acestora in mijloacele de transport.

Prin urmare, in contextul realizarii actiunilor indicate supra, Pintea Cristian
*dsckk actiondnd cu aceeasi intentie infractionala, aflandu-se pe teritoriul raionului
Causeni, in perioada 23.07.2022 - 20.10.2022, cunoscand cu certitudine despre



finantarea ilegalda a Partidului Politic ,,Sor” de catre grupul criminal organizat
condus de catre Sor [lan ***** a participat in complicitate la acceptarea finantarii
acestui partid politic de un grup criminal organizat, receptionand, pastrand si
gestionand mijloace bdnesti, destinate finantdrii activitatilor partidului politic
»o0r”, inclusiv a oficiului teritorial Briceni, contribuind astfel la tdinuirea si
integrarea acestor mijloace banesti in partid prin organizarea urmatoarelor proteste
retribuite financiar din mijloacele banesti acceptate de la grupul criminal organizat,
dupa cum urmeaza:

-la 24.07.2022, din raionul Briceni au fost transportate 496 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitatda suma totala de 240 000 lei
pentru asigurarea transportdrii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentarii acestora pe durata desfasurarii manifestatiei;

-la 23.08.2022, din raionul Briceni au fost transportate 398 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitata suma totala de 224 200 lei
pentru asigurarea transportdrii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentdrii acestora pe durata desfasurarii manifestatiei;

-la 02.09.2022, din raionul Briceni au fost transportate 489 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitata suma totala de 244 500 lei
pentru asigurarea transportdrii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentarii acestora pe durata desfasurarii manifestatiei;

-la 09.09.2022, din raionul Briceni au fost transportate 305 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitatd suma totald de 258 244,64 lei
pentru asigurarea transportdrii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentarii acestora pe durata desfasurarii manifestatiei;

-la 18.09.2022, din raionul Briceni au fost transportate 504 persoane la
protestul organizat in mun. Chisindu, fiind achitata suma totald de 412 542,52 lei
pentru asigurarea transportdrii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentarii acestora pe durata desfagurarii manifestatiei;

-la 02.10.2022, din raionul Briceni au fost transportate 151 persoane la
protestul organizat in mun. Chisindu, fiind achitata suma totald de 120 775,84 lei
pentru asigurarea transportdrii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentarii acestora pe durata desfasurarii manifestatiei;

-la 09.10.2022, din raionul Briceni au fost transportate 208 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitatd suma totalda de 144 938,62 lei
pentru asigurarea transportdrii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentarii acestora pe durata desfasurarii manifestatiei.

-la 16.10.2022, din raionul Briceni au fost transportate 219 persoane la
protestul organizat in mun. Chisindu, fiind achitata suma totald de 170 069,64 lei
pentru asigurarea transportdrii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentarii acestora pe durata desfasurarii manifestatiei.



In consecintd, Pintea Cristian ***** in calitate de presedinte al oficiului
teritorial Briceni al Partidului Politic ,,Sor”, actionand in interesele formatiunii
politice indicate, prin actiunile sale de complicitate a asigurat acceptarea cu buna
stiintd a finantarii Partidului Politic ,,Sor”, cu mijloace banesti din partea grupului
criminal organizat condus de numitul Sor Ilan *****  destinate finantdrii
activitatilor Partidului Politic ,,Sor”, inclusiv a oficiului teritorial Briceni,
receptiondnd, pastrand, tainuind si gestiondnd mijloacele banesti, destinate
activitatii oficiului teritorial Briceni al Partidului Politic ,,Sor” in suma totala de 1
815 271,26, care au fost integrate in activitatea si intretinerea partidului, in scopul
promovarii §i realizarii intereselor Partidului Politic ,,Sor” pe arena politicd din
Republica Moldova.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Pintea Cristian *****_ prin participatie
complexa, in calitate de complice a contribuit la sdvarsirea infractiunii de acceptare
cu bund stiintd a finantarii partidului politic din partea unui grup criminal
organizat, in forma prelungita, prevazutd de art. 30, art. 42 alin. (5), art. 45 si art.
1812 alin. (5) din Codul penal (in redactia legii nr.73 din data de 31.03.2022, in
vigoare la momentul comiterii faptei).

Procedura examinarii cauzei penale.

in sedinta de judecats, inculpatul Pintea Cristian, nu a recunoscut vina in
savarsirea infractiunii si circumstantele de fapt imputate, motiv pentru care in
conformitate cu articolele 351 si 352 din Codul de procedura penald, instanta de
judecata a dispus examinarea cauzei penale in privinta acestuia, in procedura
generald, in limba romana si in sedinta publica.

Pozitia inculpatului

Inculpatului Pintea Cristian, fiindu-i explicate prevederile art. 66 alin. (2) pct.
8) din Codul de procedura penald, potrivit caruia are dreptul sa faca declaratii sau
sd refuze de a le face, atragindu-i-se atentia ca daca refuza sa dea declaratii nu va
suferi nicio consecintd defavorabild, iar dacd va da declaratii acestea vor putea fi
folosite ca mijloace de proba impotriva sa, a acceptat sd depund declaratii,
mentiondnd ca a activat in cadrul Partidului Politic Sor in cateva etape, cu
intreruperi. Cand a inceput activitatea, a fost numit ca curator pe raionul Briceni.
Prima perioada a fost in 2020, practic un an, pe urma a fost intrerupere si, ulterior,
la inceputul anului 2022, a revenit in cadrul partidului. Pe perioada activitatii sale
in partid, atunci Partidul Sor nu era declarat ca un partid corupt, in afara legii, avea
deputati, era un partid normal care functiona normal. Atunci, de la bun inceput, s-a
intalnit cu colaboratorul Serviciului de Informatii si Securitate, care i-a explicat
unele momente ce tin de Partidul Sor, cd sunt careva abateri de la legislatie, si 1-a
propus ca sd fie o conlucrare intre el si Serviciul de Informatii si Securitate. El a
fost de acord si, pe tot parcursul activitatii in cadrul partidului, pana la sfarsitul
lunii august, inceputul lunii septembrie 2022, a fost conlucrarea cu acest ofiter.



Numele acestui ofiter este Mihai Savcenco. A fost conlucrare, adicd toata
informatia pe care o acumula, pe care o afla, o transmitea dumnealui. Stabileau
ziua, ora si locul unde se intdlneau pentru a-i transmite unele informatii.
Majoritatea informatiei era transmisad prin mesaje pe canalul Signal, Telegram, dar
mai mult Signal, aceste mesaje fiind si in dosar. In luna iulie, cand a fost prima
perchezitie, dupa aceasta a declarat cd nu mai doreste sa activeze, iar aceasta i-a
declarat-o si ofiterului, ca nu mai vrea sa activeze in cadrul partidului si vrea sa
plece. Dumnealui, dupd urmatoarea intdlnire, l-a rugat si cu mesaj din partea
Conducerii SIS ca sa mai ramand pentru a le furniza informatii, pentru cd nu mai
au surse ca sa primeasca ce se intampla in partid. El a ramas totusi pana la sfarsitul
lunii august, inceput de septembrie, pentru ca nu a mai vrut sd participe la
protestele acestea care erau in centrul Chisindului, banii, finantarea, el fiind
categoric, chiar dacd pe el atunci il asigurau ca va fi asigurat cu tot sprijinul din
partea Serviciului si nu va avea careva probleme. In dosar, iarasi, se poate vedea in
mesajele cu acest ofiter, care e indicat sub numele Stratan ***** ca acolo intr-
adevar sunt transmise informatiile, este numdrul de masina al curierilor, care in
acea perioada circulau si care se confirmd prin procesul-verbal de retinere a lui
Ipatieva, aceeasi masind si numdr pe care el l-a transmis, numere de telefoane,
scenarii. Chiar dacd nu mai activa, se straduia sa afle informatii de la fostii colegi,
ce se intampla in cadrul partidului, pentru ca Serviciul de Informatii si Securitate
sa aiba informatii si sd poata descoperi infractiunea.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Tipa Gheorghe, a declarat ca il
cunostea pe Mihai Savcenco ca fiind colaborator al Serviciului de Informatii si
Securitate, deoarece il cunostea vizual inca de cand activa in cadrul sistemului
penitenciar, in serviciul securitate. Dumnealui venea la ei in penitenciar, era la fel
conlucrare cu Serviciul de Informatii si Securitate. Deja cand s-a intdlnit cu
dumnealui, vizual 1l cunostea si el s-a prezentat ca este de la Serviciul de Informatii
si Securitate. Pe timpul cand lucra 1n serviciul de securitate in sistemul penitenciar,
nu a vazut legitimatia lui Savcenco Mihail, dar era conlucrare cu Serviciul de
Informatii si Securitate, erau descoperite infractiunile in comun. Stia cd Savcenco
Mihail e seful Serviciului de Informatii si Securitate pe municipiu. Nu a avut
careva dubii cd Mihail Savcenco nu lucreazd in cadrul Serviciului de Informatii si
Securitate. Era convins ca el lucreaza in cadrul Serviciului de Informatii si
Securitate. Cand a mentionat ca a discutat cu Savcenco Mihail ¢d nu va avea
probleme, s-au avut in vedere probleme privind intentarea dosarelor penale,
perchezitii, retineri, aceste probleme. In acea perioadd erau deja perchezitii si
retineri, se incepuse. L-au convins ca el nu va avea probleme de genul dat.
Perchezitii la domiciliu erau, retineri cu finantarea erau, cu circulatia banilor.
Atunci era perioada cu achitarea pentru proteste si se aduceau banii, adica
transmiterea banilor acestora in cadrul Partidului Politic Sor. In afara de faptul ca



verbal 1 s-a promis cd nu va avea probleme, alte garantii numitul Savceno Mihail
nu i-a oferit. Atunci a fost garantia doar de perchezitii, retineri si, pe parcurs, ca sa
revind fnapoi in sistemul penitenciar, aceasta a fost promisiunea. In cadrul
activitdtii sale in PP Sor, el nu a transmis careva sume de bani. Nu a avut tangenta.
Cand s-au inceput protestele, s-a intalnit cu Ipatieva de 2 ori si dupa asta nu a mai
participat. In cadrul partidului se mentiona tot timpul ci banii sunt de la businessul
lui Ilan Sor, de la companiile pe care le gestioneazda dumnealui. Pe toti i1
convingeau ca este o sursd de venit legala care vine in cadrul partidului. Mai multi
care activau puneau intrebarea despre bani, iar tuturor li se spunea despre acest
moment, cd banii sunt din cadrul businessului. Despre perchezitia de la domiciliul
sdu si perchezitia din automobilul sdu a avut discutii cu Mihai Savcenco, chiar in
ziua cand au fost perchezitiile, iar persoana de la SIS care era prezenta la domiciliu
cunostea despre conlucrarea sa cu Mihai Savcenco. Persoana care era in grupul cu
procurorii de la SIS era prezentd. Aceasta a fost in luna iulie. La perchezitia de la
domiciliul sau si din automobilul sdu era prezenta si o persoand de la Serviciul de
Informatii s1 Securitate, dacd nu greseste, erau 2 procurori de la CNA si un
colaborator de la SIS. Prin discutie a inteles ca acel colaborator al SIS cunostea
despre conlucrarea sa cu Mihai Savcenco si atunci 1-a anuntat pe Savcenco, iar acel
colaborator de la SIS a fost telefonat de catre Savcenco. Nu cunoaste cum se
numeste acel colaborator SIS. Cand i-a comunicat lui Mihai Savcenco despre
perchezitii, dupa céteva zile s-a Intalnit cu dumnealui si acesta i-a motivat ca este
bine cd au fost perchezitii la domiciliu din motiv ca in cadrul partidului nu vor avea
careva suspiciuni cd el colaboreaza cu Serviciul sau cu CNA, pentru cd in acea
perioada in partid se discuta ca este cineva din partid care transmite informatia. El
poate sa relateze cand a intrerupt tangenta cu PP Sor, dar data exactd nu poate sa o
spuna, insa a fost sfarsitul lunii august, pentru ca in septembrie a fost la mare, apoi
a fost in Romania cu familia si nu a mai avut tangentd cu partidul. In timpul
activitatii in cadrul PP Sor, nu a stiut cd activitatea acestui partid ar fi legatd de
careva actiuni ilegale, ca este un grup criminal, atunci nici in presa nu era declarat.
La prima intilnire cu Mihai Savcenco au discutat in privinta PP Sor pentru
documentare si stabilire. Cand s-a intalnit cu el si In urma discutiilor, acesta 1-a
rugat sa ajute Serviciul de Informatii si Securitate pentru a verifica si stabili
activitatea partidului.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat ca ultima
functie pe care a avut-o in cadrul departamentului institutiilor penitenciarelor, cum
atunci se numea, a fost cea de sef al serviciului regimului de supraveghere in
cadrul Penitenciarului nr. 4 Cricova. Avea grad militar de maior. Activitatea sa si
colaborarea cu diferite institutii, cum ar fi SIS, CNA, INI, au fost in perioada cand
era in functia de serviciu si securitate a Penitenciarului nr. 13. Dupa Penitenciarul
nr. 13 a fost transferat la functia de sef regim si supraveghere la Cricova. A activat



din 2009 pana in 2015 ca ofiter al Serviciului de Securitate. Atunci, In acea
perioada, a avut conlucrari cu SIS-ul. Conlucrari oficiale, prin note informative. A
lucrat cu informatori cand era in Serviciul de Securitate. Cunoaste care este
procedura si care este esenta acesteia. In acea perioadi nu era angajat in cadrul PP
Sor. A avut o propunere pentru a activa in cadrul partidului de la Petru Birca, cu
dumnealui a activat in cadrul departamentului institutiilor financiare. Petru Birca in
cadrul partidului era atunci 1n securitatea internd a partidului. Era o subdiviziune
pentru control si verificare. Propunerea a fost de a veni in partid si sd activeze in
securitate, dar cand a venit la convorbiri 1 s-a propus sa meargd la Briceni in
calitate de curator. Convorbirea a avut-o cu Vitalie Balinschi in cadrul oficiului de
pe str. Tighina. Aceasta a fost in anul 2020. A fi curator Tnsemna ca era persoana
care mergea in teritoriu pentru a verifica activitatea oficiului teritorial din raionul
care 11 era incredintat, daca aveau membri noi, daca au facut si au verificat tabelele
lor, excluderea membrilor, punerea membrilor, adica intr-un cuvant verificarea
activitatii oficiului teritorial. In gestiunea sa era doar Briceni. Functia de curator
practic era pentru fiecare raion, iar unde nu erau curatori pe raion, era rugat sa fie
trecute prin raioanele care erau pe acelasi traseu de verificat. In anul 2022, Briceni
si Donduseni au fost in gestiunea sa o perioada scurta si dupa a fost rugat si pentru
Ocnita pe o perioada scurtd. Uneori mai mergea si in aceste raioane. Aceasta a fost
in anul 2022, de cand a revenit in cadrul partidului, de la inceputul anului pana in
luna august. Donduseni si Ocnita au fost cateva luni, din primavara pana in august.
Dintre colegii care exercitau functia de curator erau mai multi, Nicoara Roman,
dacd e vorba de zona de nord, el era la Floresti. La Soroca era Anatol Rujanschi.
Nu-si mai aduce aminte cine mai erau, trebuie sa si-1 aminteasca. Relatiile sale cu
partidul nu au fost oficializate. A lucrat neoficial. Era remunerat pentru functia de
curator. Primea salariul de la contabilitate sau cand era consiliul politic in teritoriu.
De la contabilitate primea salariul de la Olga, nu-si aminteste familia. Olga
Romanova era. Primea din cadrul oficiului central din Chisindu, de pe str. Tighina,
unde era partidul. Era remunerat cash, uneori semna pe borderou, alteori nu.
Primea salariu de 20 mii lei. A activat prima datad practic un an, in perioada 2020-
2021. Motivul pentru care a intrerupt activitatea a fost ca, in urma discutiilor cu
Vitalie Balinschi, 1 s-a spus ca nu mai au nevoie de functia de curator si curatorii
au plecat, iar in 2022 tot Balinschi Vitalie 1-a telefonat si l-a invitat la discutii in
cadrul partidului de pe str. Tighina si atunci 1-a intrebat dacd doreste sa revind in
cadrul partidului sad activeze la fel in calitate de curator, deoarece ei au hotarat sa
fie din nou curatori. I s-a propus sa fie din nou curator pe zona de nord, la Briceni.
Necesitatea de a activa un curator era pentru a verifica oficiul teritorial. Avea in
responsabilitate Briceni, ulterior a fost rugat sd fie si pe Donduseni si Ocnita,
aceasta fiind in primdvara anului 2022. La Briceni era presedintele organizatiei
teritoriale, era secretara oficiului teritorial si deja fiecare organizatie primara unde



era formatd avea presedinte, activisti si membri ai partidului. Presedintele
organizatiei teritoriale si secretara se aflau in Briceni, aveau inchiriat un oficiu in
centrul orasului, pe str. Independentei, unde s-au facut perchezitii. Secretara era
Natalia Turcan. Presedintii la Briceni au fost schimbati, Petrasisin Vasile, apoi
Panter Denis, ulterior iardsi Petrasisin a fost numit ca presedinte. In perioada 2022
pand in august, cand a plecat, presedinte era Petrasisin Vasile. Petrasisin Vasile a
activat in partid de la bun inceput, de la fondarea acestui partid. In anul 2022 el era
presedinte si era si consilier raional, dar data exactd nu poate sd o spuna.
Necesitatea unui curator era pentru verificarea activititii oficiului. In perioada
anului 2022, presedintele oficiului teritorial la Floresti nu poate sa spuna cine era.
La Donduseni presedinte era Cucos Vadim, apoi Crudu Cristina. Tabelele din
dosar nu le-a vazut unde sunt indicate oficiile primare si sefii oficiilor primare. Din
raionul Briceni posibil sd fie, el nu cunoaste fiecare presedinte al organizatiilor
teritoriale. Pe Volontir Elena o cunoaste, pe Baraniuc Zinovii nu-l cunoaste, pe
Gatapuc Ivan nu-l cunoaste, pe Traistd Maria nu o cunoaste. Dacd acestia sunt din
calculatorul oficiului teritorial Briceni si sunt indicati ca presedinti ai organizatiilor
primare crede ca da, erau. El nu se intilnea cu presedintii organizatiilor primare,
rar putea sd aiba o intdlnire ceva. A avut, pare-se, doud intdlniri cu Ipatieva
Ludmila. Prima data, cand au fost numiti curieri, inclusiv Ipatieva, s-a intdlnit la
nord, la Edinet, cdnd dumneaei i-a transmis o cutie cu maiouri. Ea la fel a declarat
aceasta. A doua oard s-a intalnit in municipiul Chisinau, ea l-a telefonat. Prima
datd cand s-a intalnit cu Ipatieva, aceasta i-a transmis cutia pentru membrii care
trebuiau sa mearga la proteste. A doua oard s-a intilnit in municipiul Chisindu, ea
l-a telefonat, 1ar el deja refuzase sa lucreze, dar sub pretextul de a afla numerele de
la masina s1 modelul masinii, si-a dat acordul, s-a intalnit s1 1-a spus ca nu pleaca la
nord, iar daca ea pleaca la nord sa transmitd suma acolo si atunci deja a transmis
informatia cu numarul masinii $i modelul masinii ofiterului Serviciului de
Informatii si Securitate, dupa aceasta nu s-a mai intalnit absolut cu nimeni dintre
curieri. Oficiul central transmitea informatia despre proteste secretarelor din cadrul
organizatiilor teritoriale, din raioane, se comunica cd la data X vor fi proteste in
municipiul Chisindu si se anunta si ora. Din cadrul departamentului de
secretariat/monitoring se transmitea informatia despre proteste. Fiecare secretar
avea raioanele sale, erau mai multe persoane. Pe Briceni au fost si Cristina
Galescu, lana Raetcaia, a uitat cum le mai chema. Atunci fetele se schimbau.
Secretara, impreund cu presedintele organizatiei primare, discuta si anunta
respectiv. Presedintii din sate, din fiecare localitate, trebuiau sa vorbeasca cu
activistii si membrii partidului care doreau sa meargd la protest, dupd care se
transmitea informatia secretarei oficiului teritorial. Dupa aceasta, secretara
oficiului teritorial completa un tabel, care era monitorizat de oficiul central. Acel
tabel cuprindea date despre localitate, numele si prenumele persoanelor care erau



de acord sda mearga la protest. Acestea erau date preliminare, ale persoanelor care
planificau sa mearga la proteste. El, in calitate de curator, nu avea atributii cu
transmiterea informatiilor. Putea sa telefoneze si sa Intrebe care este situatia in
cadrul raionului, cate persoane si-au dat acordul, din cate sate sunt, putea solicita
doar o cifrd generald pentru a cunoaste situatia. Protestul din iulie, cand a fost
organizat, a fost acest moment. Pana in iulie nu a fost implicat in mobilizarea
oamenilor, iar din cate is1 aminteste nu au fost proteste atunci. Dupa aceasta, inca o
data se verificau datele si, in ziua cand era preconizat protestul, toti se deplasau la
protest. Transportul era diferit, nu poate spune acum cu exactitate, insd din ce
cunoaste si din ce a auzit, putea sa organizeze si oficiul central si transmiteau
autobuze in raioane. Altii puteau sa gaseasca servicii de transport. El nu s-a
implicat, nu a incheiat niciun contract cu serviciile de transport si nici nu a cdutat
servicii de transport. In perioada cand lucra, persoanele nu au fost remunerate
pentru cd mergeau la protest, iar din informatiile pe care le cunoaste, in
septembrie-octombrie au fost deja remunerati. Cu cat erau remunerati nu cunoaste,
insa cunoaste din discutiile cu fostii colegi din partid, aceeasi Nicoara si Rujanschi.
I-au confirmat si ofiterii Serviciului, intrucat deja se discuta la televiziune despre
cazurile date. Transportul pentru persoanele care erau aduse la proteste era gratuit.
Costurile erau acoperite de partid. Se facea tabelul de cheltuieli, privind numarul
autocarelor, se transmitea informatia catre oficiul central si deja oficiul central
aproba sau nu suma data. Tabelul era intocmit de secretara fiecarei organizatii
teritoriale si transmis oficiului central, secretara sau presedintele ocupandu-se de
aceasta. Personal nu avea rol de supraveghere a datelor. Cei din raionul Briceni
cautau prestatori de servicii de transport, ei incheiau contractul. El nu a avut nicio
tangentd cu transportatorii. Isi aminteste putin de protestul din 19.07.2022. La acest
protest nu a fost implicat cu asigurarea transportului participantilor. Nu a incheiat
niciodatd un contract de transport. Cu privire la faptul ca este indicat intr-un tabel
din calculatorul ridicat de la oficiul Briceni, ca persoana responsabila ce tine de un
autocar care a preluat persoane din Sirauti si Pererita, poate a fost indicat numele si
familia ca responsabilitate, dar el nu a fost. Nu a organizat transporturi. Mihai
Savcenco 1-a abordat in anul 2020 ca sa conlucreze. Nu poate sa spund acum exact
ce informatii, insd toate informatiile acumulate au fost transmise lui Savcenco
Mihail din anul 2020. In anul 2022, cénd a fost chemat de Vitalie Balinschi si i s-a
propus sd revina inapoi in partid, atunci s-a intalnit cu Savcenco Mihai, i-a spus
despre aceasta propunere si s-a consultat cu el ce sd faca, dupd care s-a intors in
partid. Nu cunostea ca il cheama Savcenco, stia ci il cheama Mihai. In telefonul
sau este scris Stratan ***** deoarece numarul lui se identifica astfel in toate
programele. Cunostea ca il cheama Mihai de la bun inceput. Alte date de identitate
nu cunostea despre el. In anul 2022 a inceput si ii puni la dispozitie informatii de
cand a revenit in partid. In dosar se identificd informatii dupa 1 septembrie,



deoarece o mare parte din informatii a fost stearsd, din mesaje au fost curatite. A
avut un alt numar cu care discuta cu dumnealui. A avut un alt telefon cu alt numar.
Acest telefon nu a fost gasit la perchezitii deoarece era deja distrus, fiind aruncat.
El a fost facut pe o perioada scurtd, anume pentru discutia cu Savcenco. Lui
Savcenco i-a trimis absolut toata informatia si tabelele, scenariile care erau
transmise pe grupuri. Tot ce era informatie si o considera utila pentru Serviciu o
transmitea. Informatii despre finantarea partidului nu putea sa transmita deoarece
nu stia de unde vin banii. Ce tine de curieri, de transmiterea banilor, ca ei se
pornesc, aceasta 11 transmitea lui. Nu cunoaste toti curierii. S-a vazut cu Ludmila
Ipatieva si mai era unul Ruslan, care se declara ca este venit din Federatia Rusa. A
avut o Intdlnire cu el in oficiu de la bun inceput si aceste informatii 1 le-a transmis
lui Saveenco, inclusiv numarul de telefon de care se folosea Ruslan si numele
acestuia. De la curieri nu a primit plicuri cu bani sau genti cu bani pentru
desfasurarea activitatii oficiului teritorial Briceni. A spus cd s-a intalnit cu Ipatieva
de doua ori. A doua oard, Ipatieva trebuia sa-i transmitd un plic cu bani, nu stie
suma exactd. Fie cd erau salariile pentru oficiul teritorial, ori cd erau pregatiti
pentru proteste, la sigur nu poate sa spuna. Nu poate sa spund sumele. Salariile in
cadrul oficiului teritorial erau: secretara 5 mii lei, iar presedintele 8—10 mii lei, insa
nu poate spune sigur. A declarat ca primea salariu de 20 mii lei, tot timpul fiind
aceeasi suma. In telefonul sau au fost gisite poze si video de la proteste. Acestea
au aparut prin descarcarea din Telegram. Sunt poze si video din Telegram si ele au
fost descarcate, iar daca nu este dezactivatd functia de descarcare, cand sunt
deschise ele automat se salveaza. Acestea nu au fost efectuate cu telefonul sau. La
proteste nu a fost. Isi desfasura activitatea fie la Briceni, fie stitea in municipiu. La
Briceni, in oficiu, putea sa fie o ord sau doud, dupa care pleca la Réscani si se afla
mai mult la Rascani, in satul Zaicani, de unde este de bastina. A auzit de Gutuleac
Victor, insd nu-l cunoaste. Nu poate sa-si aminteasca despre ce au fost discutiile
telefonice dintre el si Gutuleac Victor. La dosar sunt tabele cu persoanele
mobilizate la proteste, insd a declarat ca in septembrie-octombrie, cand erau
proteste, el nu mai activa. Pentru iulie si august nu poate sa spund despre tabele,
nu-si aminteste cate persoane au fost. Nu poate sd-si aminteasca cate persoane au
fost mobilizate pentru proteste din raionul Briceni. El nu a lucrat cu tabelele si cu
cifrele din tabele. Nu a avut tangenta si nu poate sd declare daca acestea sunt
corecte sau nu. El verifica cifrele la ziua respectiva din tabel. Erau cifre diferite,
puteau sa spuna ca au 10 oameni, apoi puteau sd spuna cd au 20 de oameni. Era o
problema cu persoanele, deoarece nu doreau sa plece, era diferit, insa sa dea o cifra
acum nu poate. In telefonul siu au fost identificate doud discutii inregistrate.
Despre prima inregistrare audio i-a fost transmisd de Cucos Vadim, cu Birca Petru
s1 Cucos Vadim. Discutia a avut loc dupa ce a plecat el din partid, in septembrie
2022. Birca a mers la Donduseni cu motivul de a-i incrimina lui ca o suma de bani



nu a ajuns, nu a fost transmisa la persoane. Fiindca se cunostea cu Cucos, i-a spus
ce sd facd si cum sa faca. Din spusele lor, nu s-au achitat bani la transportatori sau
la persoanele care participau la protest si voiau, prin diferite motive, sd-i
incrimineze lui acel moment. Banii care erau destinati pentru transportatori, din
spusele lor, au fost sustrasi, o parte din banii care erau pentru raionul Dondusent,
iar acesta a mers si a discutat cu Cucos Vadim, care, ii pare ca, nu mai era deja
presedinte al organizatiei teritoriale. Nu s-au achitat banii, ceva de genul dat. A
doua nregistrare este cea in care el deja vorbeste cu Cucos si il intreaba pentru ce a
declarat acele momente ce tin de el, dacd in realitate nu a fost asa si el nu a avut
tangenta cu banii si cu persoanele din raionul Donduseni. A doua inregistrare a fost
facutd de el, pentru ca partidul nu le-a achitat salariile. A facut inregistrarea data cu
Cucos si 1-a transmis-o lui Vitalie Balinschi ca sd se convinga ca nu are nicio
tangentd si1 poate sa-1 achite salariile, insa salariile nu 1 le-a mai achitat. Erau
datorii salariale pe 2—3 luni. Nu a fost incheiat un contract de angajare, era salariu
neoficial. Cucos insusea 300 lei de pe fiecare rutierd. In acele discutii erau
mentionate numere de persoane mobilizate la anumite proteste, Tnsa nu poate sa
spuna daca acestea erau corecte. Nu stie si nu poate sd spuna ce tine de Donduseni.
In discutie se face referire la numirul persoanelor ca fiind mobilizate intr-un numdr
mai mare. A auzit de acest moment, ca nu corespundea cifra transmisa cu numarul
real al persoanelor care plecau. El nu a fost Tmpacat cu raportarea unor numere
umflate. A declarat cd toate aceste cifre erau transmise de secretara oficiului
teritorial prin completarea tabelelor. La sigur nu stia unde se afla Ilan Sor atunci,
din mass-media cunostea doar ceea ce era relatat. Stia ca Ilan Sor este condamnat
si cd este anuntat in cdutare. In cadrul oficiului teritorial nu a verificat colectarea
donatiilor. Completarea cererilor de donatii era facutd in oficiul teritorial, de cétre
persoane reale, insa acestea erau transmise in mare parte la oficiul central cand se
facea consiliul politic si se prezenta Vitalie Balinschi, acesta lua cererile de donatii.
Ele se transmiteau neinsotite de mijloace bdnesti, aceasta fiind practica lor.
Savcenco i-a transmis mesajul conducerii Serviciului de Informatii si Securitate
privind promisiunea protectiei. Nu a existat o colaborare scrisd cu SIS, ci a fost o
intelegere verbald. Nu a facut o colaborare scrisd deoarece legea permite
colaborarea verbala. De exemplu, legea privind activitatea Serviciului de
Informatii si Securitate, legea privind activitatea operativd de investigatii si
regulamentul activitatii operative de investigatii prevad cd colaborarea dintre o
persoana civila si un ofiter de investigatii poate fi scrisda sau verbala, nefiind
obligatoriu sa fie scrisd. A explicat ca nu a dorit ca aceasta sd fie scrisd/oficiala
deoarece spera cd se va intoarce inapoi in cadrul sistemului penitenciar sd activeze
si nu dorea sd apard undeva cda a fost agent sub acoperire al Serviciului de
Informatii si Securitate. Dupd prima perchezitie din iulie 2022, cind s-a intalnit cu
Savcenco, i-a spus despre perchezitii, iar dumnealui cumva i-a explicat si l-a



convins ca totusi este bine ca a fost perchezitia si la el, pentru ca sa nu existe dubii,
deoarece atunci deja in cadrul partidului se discuta ca informatia din partid iese si
se cunoaste ce se intampla. Daca era vreo sedintd noud, 1i se luau telefoanele cand
mergeau acolo, astfel incat i-a explicat ca, pe de o parte, este bine, iar el a analizat
si a fost oarecum de acord cd nu vor exista suspiciuni asupra sa cd activeaza. De la
Ala Besliu a fost ridicat un tabel cu presedintii organizatiilor teritoriale, insd nu
poate explica de ce in acel tabel era indicat numele sdu la segmentul ,,presedinte al
organizatiei teritoriale Briceni”, iar dupa plecarea sa la fel a ramas numele sau si
nu poate explica aceasta. Daca este vorba despre tabelele cu membrii, acestea erau
prin drive, online si se lucra cu oficiul central. Secretarul oficiului teritorial putea
sa faca schimbari si din cadrul oficiului central, de cadtre monitoring, puteau fi
facute modificari in acele tabele. Telefonul cu aplicatia Bria 1-a primit si a fost
trimis lui Savcenco pe 2 zile, dupd care l-a intors Tnapoi la oficiul central lui
Balinschi. L-a luat special ca sa-i transmita lui Savcenco. L-a primit de la oficiul
central, in aceeasi zi s-a intalnit cu Savcenco, ulterior 1-a luat inapoi de la Savcenco
st l-a restituit sediului central. A luat acest telefon cu scopul ca deja declarase ca
vrea sa plece, iar cei din cadrul partidului sperau cé el se va razgandi si va ramane.
Acestia incercau sa-1 convinga sd ramana, spunand ca va fi tot bine si ca acum este
mai greu. Atunci cand au aparut telefoanele, a vorbit cu Savcenco si acesta cumva
a rugat ca telefonul sa fie la el o zi, pentru ca ei sd poatd documenta. Despre
Veaceslav Bejenari isi aduce aminte ceva. Nu are o explicatie de ce in telefonul lui
Veaceslav Bejenari a fost depistat numarul sdu. Pe Cristina Crudu de la oficiul
teritorial Donduseni o cunoaste vizual. Ce tine de presedintii organizatiilor
teritoriale, decizia cine sd fie numit si cine sd fie inlaturat era luatd de oficiul
central, el neavand nicio atributie. Andrei de la Ocnita, Simacovici, era
presedintele organizatiei teritoriale Ocnita. Persoana cu porecla ,,Bancomat™ este
Ceban Veaceslav, fost vice-ministru de Interne. El avea atunci atributii cu
activitatea partidului. EI impreuna cu Petru Birca erau in securitatea interna.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Tipa Gheorghe, a declarat ca
functia de curator implica anumite verificari in raionul pe care il cura. Nu implica
s1 verificari de finantare, ci mai mult verificari ale activitatii oficiului teritorial. Nu
a avut atributii cu protestele ulterioare din septembrie si octombrie. El nu mai
activa in cadrul partidului, cum au declarat si martorii acuzarii. Unele informatii le
transmitea verbal lui Savcenco Mihail in timpul intalnirilor, altele erau transmise
prin aplicatia Signal, iar dacd erau in forma de hartie, facea copii si le transmitea.
A transmis informatii inregistrate pe dispozitive audio de cateva ori. Au fost
sedinte in cadrul oficiului central, unde inainte de sedinta se intalnea cu Savcenco,
care 11 transmitea dispozitivul de inregistrare audio pentru a inregistra toatd sedinta,
iar dupa sedinta 11 transmitea dispozitivul Tnapoi. Aceasta a fost de cateva ori.



Cunoaste din discutiile din inregistrare ca Cucos si-ar fi Insusit careva bani,
inclusiv din discutiile din inregistrare. Despre faptul cd Sor era condamnat,
cunostea ca era in legiturd cu savarsirea infractiunii privind furtul miliardului din
cadrul Béncii de Economii, insd ce tine de activitatea partidului in acea perioada nu
era nicio problema. Toti spuneau ca este o activitate legald si nu se discuta ca ar fi
o activitate ilegald. Nu a activat in calitate de presedinte al organizatiei teritoriale
Briceni. El mereu a fost in calitate de curator. In contextul aparitiei numelui siu in
tabele ca presedinte, aceasta este o eroare, nu stie de cine erau completate si nu
reflectau realitatea.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat cd a plecat din
tara in septembrie 2022 la mare pentru 7 nopti si a plecat in Romania cu familia
cand erau protestele in municipiu. In Romania a plecat pentru 2 zile. In tabelele
ridicate de la Ala Besliu, la Donduseni figureaza Cucos Vadim ca presedinte,
acesta nefiind niciodata curator. Despre faptul cd Nicoara Roman si Rujanschi sunt
indicati ca presedinti ai oficiilor teritoriale nu are explicatie, nu a avut tangenta cu
acele tabele si nu cunoaste de cine si cum au fost completate. Superiorul sdu era
Vitalie Balinschi, acesta fiind vicepresedinte al Partidului Politic Sor. Subalternii
sai erau cei din oficiul teritorial, care se considerau in subordinea sa, presedintele si
secretarul, insa nu ii poate numi subalterni, deoarece functia de curator era pentru
verificarea activitdtilor. Indicatii primea de la Vitalie Balinschi. Indicatiile acestuia
nu le-a contestat vreodatd. Nu s-a implicat la mobilizarea persoanelor pentru
proteste, inclusiv pentru raionul Briceni. Ce tine de lunile iulie si august, nu s-a
implicat la instiintarea persoanelor, sa telefoneze pe cineva, nu a fost implicat.
Superficial a monitorizat procesul prin discutiile cu secretara si presedintele
organizatiei teritoriale. Ei indeplineau tabele online, iar oficiul central vedea toate
cifrele. Departamentul monitoring era in contact direct cu secretara oficiului
teritorial Briceni. Rareori tinea legatura cu persoanele din monitoring, depindea
cine era pe Briceni, cum a declarat si anterior, persoanele din monitoring se
schimbau si nu erau aceleasi tot timpul. Ca exemplu, daca era pusd o sarcind de
oficiul central si aceasta nu se indeplinea, era anuntat el pentru a discuta cu oficiul
teritorial ca sa urgenteze lucrarile, indicatia pe care o aveau, sa meargd in teritoriu
la ei sa vada cu ce se ocupa si daca se ocupad de indicatia primitd de la oficiul
central. Confirma ca protestele se organizau la indicatia oficiului central. Se anunta
prin grupele de lucru formate pe Telegram ca se preconizeaza un protest la data X,
iar fiecare oficiu teritorial trebuia sd asigure prezenta persoanelor la protest. Daca
este vorba despre un numar-plan, din cate isi aminteste, nu era. Nu poate comunica
acum despre ce a fost discutia cu Gutuleac Victor la data de 22 si 27 august. Cu
Cucos Vadim si Simacovici Andrei avea o relatie mai mult colegiala, nu de
prietenie, puteau sa se sune si sa se intdlneasca undeva sa serveasca o cafea si sa
mai discute. Nu mereu erau discutii de activitate. In anul 2022, cat a fost curator, se



afla si in Briceni, Tnsa mai mult se afla in raionul Rascani, acolo dormea si circula.
Se afla Tn Réscani, satul Zaicani. Se deplasa si in Briceni, dar si in Rascani.
Considera ca trebuie sa fie antene la Costesti si Hiliuti, deoarece s-a aflat acolo, din
cate isi aminteste. Pe Kim Molodean il cunoaste. Continutul discutiilor cu Kim
Molodean din 17 tunie si 24 august 2022 nu poate sa il spuna, nu-si aminteste.
Posibil discutiile erau despre protestul din 19 unie 2022 si 23 august 2022, insa nu
poate spune sigur. A trecut o perioadad lunga si nu-si aminteste. Gutul Evghenia era
in departamentul monitoring atunci, Ala Besliu la fel. Brasovschi si Curlat de
asemenea erau din departamentul monitoring. Discutiile cu ei puteau fi personale si
legate de partid, diferite. In calitate de curator, daca este vorba despre proiectele lui
[lan Sor, din cate 1si aminteste, a fost o singurd datd proiectul ,,Varsta de Aur”,
organizat in satul Baldsnesti, unde a fost achitatd muzica. Banii au fost de la oficiul
central, i-a primit cash, insd nu poate spune daca acei bani erau contabilizati. Nu-si
aminteste de la cine a primit banii, putea sa fie si de la contabilitate sau de la
monitoring. Nu a primit instructiuni privind modul de petrecere a protestelor.
Inscrisul ridicat la perchezitia efectuata la el, unde este indicat ,,14 mars, autobuz
Briceni 224 mii”, acest Inscris a fost transmis colaboratorului SIS si a fost scris de
el. A fost facut ca o schitd privind cheltuielile aproximative pentru transport,
cheltuieli care ar putea sda fie. Despre discutia cu Cucos Vadim care este
inregistrata poate sa spund cd el bani nu a dus niciodata. Erau angajati curieri
pentru repartizarea banilor. Poate Cucos Vadim l-a avut in vedere pe Andrei
Simacovici de la Ocnita, care s-a ocupat mai departe. Ce tine de bani, venea
curierul care transporta pachetele cu bani, insd el nu a adus bani, mai ales pentru
proteste, iar in perioada aceea nici nu activa. Pe perioada cand au fost protestele
contra platd nu activa. Daca se va prezenta martorul, acesta poate confirma
colaborarea, ca a colaborat si Tnainte de septembrie 2022. S-a exprimat ca mai avea
un telefon cu care discuta direct cu colaboratorul SIS. Telefonul respectiv a fost
sters si aruncat, insd ca in timpul perchezitiei ar mai fi avut un telefon si nu l-ar fi
predat, nu a facut asemenea declaratii. S-a Intalnit cu Ipatieva Ludmila de doua ori.
Prima datd aceasta i-a dat o cutie cu maiouri. A doua oara s-a intalnit in Chisinau
sub motivul de a primi, Tnsa atunci a ramas in Chisinau si i-a spus ei c¢ad nu pleaca la
nord si i-a zis sd plece ea, iar atunci a luat numarul de masind si modelul masinii.
S-au intalnit in sectorul Botanica, insa nu poate spune data precisa cand s-au vazut.
In septembrie a fost plecat la mare, iar atunci cu familia au fost izolati din cauza
Covid, au stat acasa, insa el tinea legdturi telefonice cu unii curatori si colegi
pentru informatia destinatd SIS, deoarece era rugat sa afle, pe cat posibil, ce mai
este. In septembrie-octombrie, cdnd erau protestele mari, cu corturi, nu activa. A
fost la mare si a fost in Roméania cu familia. La 05.09.2022 practic nu mai era activ
in cadrul Partidului. Explica faptul ca a inceput sa se indeparteze de lucru din luna
iulie, dupa perchezitii. Nu mai dorea sd activeze in cadrul partidului, deoarece stia



ca se vor incepe protestele, constientiza faptul ca vor fi bani si era Impotriva la
aceasta. L-a anuntat pe Savcenco, insd acesta l-a rugat sd mai ramana deoarece
aveau nevoie de informatii din interior si va fi mai greu de documentat. A
continuat pand 1n august, sfarsitul lunii septembrie, insa cand au inceput protestele
mari a refuzat complet, in proportie de 100%, sd mai activeze. Nu poate spune data
exactd cand a incheiat activitatea in cadrul partidului. Nu-si aminteste la ce data a
iesit din tara la mare. La 05.09.2022, din discutia cu Stratan, unde 1i spune ca
,scriu listele dar oamenii nu-i aduc si ca pe mine nu ma vor verifica”, s-a referit la
oficiul teritorial Briceni, cd ei listele le facea secretara prin tabelele online. Listele
nu le facea el niciodata. Prin fraza ,,eu scriu listele” s-a referit la Briceni. Nu a
completat liste niciodata si nu a avut acces la tabelele cu care se lucra si nu a
intocmit liste. Nu-gi aminteste cu cat erau remunerate persoanele pentru proteste.
Posibil este corect cd persoanele erau achitate cu 200 lei, din discutia cu Stratan din
17 septembrie. Stia cd sunt mobilizati 200 de protestatari pentru 18 septembrie, din
discutiile cu oficiul teritorial Briceni. Telefonul cu aplicatia Bria 1-a restituit. Cand
a luat telefonul 1-a dat ofiterului, acesta l-a analizat, 1 1-a intors si el 1-a restituit
inapoi la oficiul central. Cand a primit telefonul era mai mult plecat. Oficiul central
il ruga sa ramand si sa continue activitatea, iar serviciul la fel il ruga sd afle
informatia si sd o transmitd, el fiind Intre doud focuri. Nu dorea sd activeze
deoarece protestele erau cu bani si era impotriva lor, insd de cealalta parte era rugat
sa activeze. Confirmd mesajul din 18 septembrie privind faptul ca telefonul este
interesant si are programe. Acest mesaj inseamnd ca l-a luat si l-a transmis lor.
Atunci 1-a transmis lui Savcenco. In corturi nu a mobilizat lume. Din stiri si din
grupuri era informatie despre mobilizarea oamenilor in corturi, insd el nu era
implicat. In grupuri a mai fost activ o perioadd, dupa care a fost eliminat din
grupuri. Din grup faceau parte secretarii, curatorii, presedintii si persoane din
departamentul monitoring. Nu poate spune de unde a aflat cd la 24 septembrie
Ipatieva s-a pornit spre nord, nu-si aminteste. Nu a achitat personal protestatarii
niciodatd si nu s-a implicat in acest proces. La 05 octombrie 2022, din raion, a fost
anuntat cd Birca Petrea si Ceban merg prin raioane si verificdi cum au fost
remunerati oamenii din raioane, referindu-se la protestatari. Nu il verificau pe el, ci
se avea 1n vedere raionul Briceni. Cand a fost audiat in octombrie 2022 a pomenit
despre Savcenco.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Tipa Gheorghe, a declarat ca nu
poate raspunde la unele intrebari acordate de acuzatorul de stat nu pentru ca nu
doreste, ci pentru cd nu isi aminteste, deoarece a trecut o perioada mare de timp.
Discutiile purtate verbal, telefonic, fixate sau nefixate cu persoanele implicate in
activitatea Partidului Sor erau mai mult informatii din grupurile de lucru si din
timpul sedintelor care se faceau. El practic analiza informatia care urma sa fie in
beneficiul Serviciului de Informatii si Securitate, iar in mai multe cazuri facea



screenshot-uri si transmitea mesajele din contextul grupurilor, iar daca erau fisiere,
transmitea fisierele. Daca nu era insistenta lui Mihai Savcenco, stiind cad este
colaborator SIS, nu ar fi activat mai departe. Atunci i-a declarat acestuia ca nu mai
vrea sd activeze, deoarece cunostea cd vor fi proteste, intelegea ca vor fi
remunerari, iar el era Tmpotriva tuturor acestora, insd la urmatoarea intalnire si, in
general, la toate Intalnirile cu acest colaborator, acesta il incredinta ca conducerea
SIS 1i promite protejare si cd nu va avea careva probleme, doar sa ii ajute pentru
descoperirea si documentarea infractiunilor.

Pozitia acuzatorului de stat, a aparatorului si inculpatului in cadrul
dezbaterilor judiciare.

In cadrul dezbaterilor judiciare, acuzatorul de stat din cadrul Procuraturii
Anticoruptie, Vasile Discultu a solicitat a-1 recunoaste pe inculpatul Pintea Cristian
vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 30, 42 alin.(5), 45 art. 1812 din
Codul penal (in redactia Legii la data comiterii faptei) si in baza acestui articol a-i
numi o pedeapsd sub formd de inchisoare pe un termen de 5 ani, cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semi-inchis, cu privarea de dreptul de a deveni
membru al partidelor politice, de a ocupa functii in organele centrale si
organizatiile teritoriale ale partidelor politice, de a participa la activitti cu caracter
politic, de a detine functii publice si de exercita activitati in sfera publicd pe un
termen de 5 ani, cu includerea in termenul de executare a pedepsei Inchisorii a
perioadei in care acesta a fost retinut si plasat in arest preventiv, ulterior in arest la
domiciliu, cuprinsa intre 18 februarie 2022 si1 28 februarie 2022.

In conformitate cu prevederile art. 395 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura
penald, a dispune de a inlocui fatd de Pintea Cristian masura preventiva, aplicata
prin incheierea instantei de judecatd din 20 martie 2026 si prelungitd la 18 mai
2026 sub forma de ,, obligarea de a nu pardsi tara” cu masura preventiva sub forma
de ,, arest preventiv’ din momentul pronuntdrii sentintei, pind la ramanerea
definitiva a sentintei.

Confiscarea speciala a contravalorii sumei de 1 815 271,26 lei din contul
inculpatului Pintea Cristian, in beneficiul statului, in ordinea art. 106 din Codul
penal, ca mijloace banesti utilizate la savarsirea infractiunii.

Mijloacele materiale de proba - documentele si purtatorii digitali, recunoscute
in ordinea art. 157 din Codul de procedura penald, a le detine la materialele cauzei
penale pe toata perioada pastrarii acesteia.

Mijloacele materiale de proba - corpurile delicte: de pastrat la materialele
cauzei penale de bazad (2022960016).

Aparatorul inculpatului Pintea Cristian, avocatul Gheorghe Tipa in cadrul
dezbaterilor judiciare, a solicitat achitarea inculpatului Pintea Cristian.



In sustinerea pozitiei sale, in esentd, a subliniat ca lipseste latura subiectiva,
inculpatul a actionat crezind cd sprijind documentarea SIS si nu a avut
reprezentarea caracterului infractional al provenientei banilor.

Calitatea si perioada sunt gresit retinute- a fost curator, nu presedinte, iar in
septembrie-octombrie 2022 nu mai activa.

Faptele materiale nu sunt probate- martor cheie (curierul) a negat ca i-ar fi
transmis sume de bani.

Aparatorul a mentionat ca potrivit art. 389 din Codul de procedura penala,
condamnarea nu poate fi pronuntatd decat dacd vinovatia este confirmatd prin
ansamblul probelor administrate in instantd, iar orice dubiu neinlaturat se
interpreteaza in favoarea inculpatului. Or, in prezenta cauza, vinovatia inculpatului
nu a fost confirmata prin probe pertinente si concludente, iar sentinta de
condamnare nu poate fi bazata pe presupuneri.

Inculpatul Pintea Cristian a sustinut cele expuse de aparatorul sdu si a solicitat
sa fie emisa o sentintd de achitare.

in cadrul examinirii cauzei penale au fost cercetate probele dupi cum
urmeaza:

Cu toate cd inculpatul Pintea Cristian nu a recunoscut acuzatia formulata in
rechizitoriu, existenta faptei criminale si comiterea acesteia cu vinovdtie de catre
acesta este demonstratd de aprecierea coroboratd a urmatoarele probe examinate
nemijlocit in sedintd de judecata:

- Declaratiile martorului Galescu Cristina care in sedintd de judecata, fiind
avertizatd de raspundere penald pentru depunerea declaratiilor mincinoase si pentru
refuzul de a face declaratii, a declarat c¢a ruda cu domnul Pintea Cristian nu este,
insd cunoaste despre aceastd persoand. Cu domnul Pintea a facut cunostintd in
cadrul unei sedinte a Partidului Politic Sor, in anul 2020, orientativ la inceputul
anului. Dumnealui a fost prezentat ca curator pe raioanele de nord: Briceni,
Donduseni s1 Ocnita. Acestea erau niste raioane VIP, deoarece aveau primari
afiliati Partidului Politic Sor, iar acestor raioane li se acorda o mai mare atentie din
partea administratiei. A activat ca curator, din cdte is1 aminteste, cam pana cand a
fost desfiintat departamentul APL, pana la sfarsitul anului 2020. Dupa aceasta nu a
mai avut tangenta cu dumnealui pana in vara anului 2022, luna august, cand a fost
numitd sefd a departamentului planificare, monitorizare si control al Partidului
Politic Sor, iar dumnealui era la fel curator pe raioanele Donduseni, Ocnita si
Briceni, tot ii pare. A activat foarte putin timp dupa aceea. Peste doud saptamani a
anuntat despre faptul cad pleaca din activitate, motivul nu il cunoaste si asa si a fost,
dumnealui a plecat din activitate.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat ca in perioada
anului 2022 presedintele Partidului Politic Sor era Ilan Sor, vicepresedinti erau
Marina Tauber, Reghina Apostolova si Balinschi Vitalie. Consilierul personal al



domnului Ilan Sor era Tudor Balitchi. Mai jos erau departamentele si
subdiviziunile — departamentul juridic, financiar, planificare, monitorizare si
control sau secretariat, departamentul PR. Separat era raionul Orhei, primaria,
administratia publicd locald si structura de partid din raionul Orhei. Separat era
municipiul Balti si structura de administratie a domeniului politic Balti. Mai jos in
ierarhie erau organizatiile teritoriale, presedintii de organizatii, secretarii $i, in
unele cazuri, vicepresedintii. Organizatiile teritoriale erau pe raioane. Fiecare raion
avea organizatie teritoriald. Mai jos in ierarhie erau organizatiile locale. Din
structurile teritoriale, organizatiile teritoriale erau cele mai mari. Li se subordonau
organizatiile locale, care deja aveau membri de partid si presedinti ai organizatiilor
locale. Atributiile departamentului de monitorizare, planificare si control, care era
un departament de secretariat, constau in intermedierea dintre Tudor Balitchi,
consilierul domnului Sor, si presedintii organizatiilor teritoriale sau secretarii.
Departamentul era responsabil de planificarea activitatii in organizatiile teritoriale,
de transmiterea informatiilor si indicatiilor de la administratie cétre responsabilii
din organizatiile teritoriale, monitorizarea executdrii planului si raportarea
rezultatului activitatii din teritoriu cdtre administratie. Mai detaliat, in acea
perioadd, domnul Tudor Balitchi anunta despre data, ora si locatia urmatorului
protest care urma sa aiba loc in Chisindu, iar prin intermediul departamentului si
anume al managerilor se transmitea informatia presedintilor sau secretarilor
organizatiilor teritoriale, acestia la randul lor urmand sa organizeze adunari
generale in fiecare organizatie locald cu scopul de a mobiliza si convinge
simpatizantii si membrii de partid si participe la aceste proteste. In cadrul
partidului era angajata in baza unui contract de munca. Sefii de oficii teritoriale
erau angajati in baza unui contract de muncd, iar desemnarea in functia de
presedinte sau secretar avea loc in urma unei conferinte politice organizate in
raion, la care participau toti presedintii organizatiilor si prin vot era desemnat
presedintele organizatiei teritoriale, iar acesta inainta candidatura pentru functia de
secretar. Toate aceste actiuni erau protocolare, existand proces-verbal al conferintei
politice. Seful oficiului teritorial Briceni al PP Sor nu tine minte cine era. Tine
minte de secretara Natalia Turcan, iar domnul Pintea era curator. Posibil sa nu fi
fost presedinte, deoarece nu-si aminteste. Curatorul era desemnat de catre
administratia partidului sau de catre domnul Vitalie Balinschi ori Tudor Balitchi.
El raspundea de mai multe raioane, nu doar de unul. Era responsabil de buna
executare a activitatii politice in teritoriu. Zilnic trebuia sa fie in aceste raioane, sa
monitorizeze activitatea presedintilor si secretarilor din organizatia teritoriald si sa
imbundtateasca rezultatele activitatii. Presedintii organizatiilor teritoriale si
secretarii erau remunerati. Platile respective erau contabilizate oficial pana la
desemnarea PP Sor in afara legii, cdnd au fost inchise conturile bancare. Nu-si
aminteste exact cand a avut loc aceasta, posibil la sfarsitul anului 2021. Dupa aceea



remunerarea era in numerar, de catre doamna Olga Romanova. Salariile erau
diverse. Salariul era discutat personal de catre presedintele organizatiei teritoriale
cu domnul Vitalie Balinschi. Oficiile teritoriale erau inchiriate, fiecare organizatie
teritoriald avand spatiu Inchiriat in baza unui contract de locatiune. Initial chiria era
achitata prin transfer bancar, oficial, iar dupa anuntarea partidului in afara legii,
acestea erau achitate in numerar. Nu cunoaste dacd platile pentru chirii erau la fel
ca in contract, deoarece nu ficea parte din departamentul finante. In cadrul unei
sedinte, condusa de Tudor Balitchi, s-a vociferat faptul cd partidul este finantat in
baza donatiilor de la companiile gestionate de catre I[lan Sor sau de membrii
familiei acestuia ori de prietenii si partenerii sdi de afaceri, fiind date exemple
precum Dufremal, X Factor, companii de asigurari si altele. Despre donatiile
persoanelor fizice se spunea ca astfel se acumulau surse, insa ea nu cunoaste. A
fost curator pe organizatia teritoriala Buiucani inainte de a deveni conducator al
departamentului de monitorizare, planificare si control. In acea perioadi a primit
indicatie de la oficiul central sa acumuleze cereri de donatii de la membrii de
partid, conditiile fiind simple. Membrii de partid care lucrau oficial si aveau surse
suficiente pentru a putea dona erau rugati sd vind in oficiu sd completeze
formularul de donatie, se atasa copia buletinului, se semna, iar ulterior ea
transmitea aceste formulare catre oficiul central. Bani nu a transmis.
Departamentul pe care 1-a condus din vara anului 2022 tinea evidenta numerica a
protestatarilor. Cu doua zile inainte de protest, managerii departamentului solicitau
informatii de la presedintii sau secretarii organizatiilor teritoriale referitor la
numarul planificat de participanti pentru protestul anuntat, iar in ziua protestului
managerii, in baza pozelor primite de la secretarii organizatiilor teritoriale, indicau
in raport numarul de facto al participantilor la protest. Ulterior, tabelul general cu
numadrul participantilor din fiecare organizatie teritoriald era transmis de ea
domnului Tudor Balitchi. Necesitatea acestei evidente consta in faptul cad ei mereu
tineau evidenta la tot. Departamentul secretariat tinea evidenta numarului de
membri, de participanti la congrese politice, numarului de participanti la ,,Varsta
de Aur”, felicitarilor cu ziua de nastere etc., pentru a vedea dinamica cifrelor, iar
prin aceasta se vedea si rezultatul activitatii reprezentantilor din teritoriu in fiecare
luna. Dacd a confirmat la urmarirea penala tabelul ridicat de la Besliu Ala din
calculator, atunci il confirma si astazi. Persoanele participante la protestele din vara
— toamna anului 2022, nu cunoaste daca au fost remunerate. Poate sa spuna ca in
ulie, fiind curator al Organizatiei teritoriale Buiucani, a fost responsabilda de
mobilizarea simpatizantilor pentru a participa la proteste si protestatarii nu au fost
remunerati, nici de un reprezentant al organizatiei teritoriale Buiucani. A fost o
sedintd de planificare dimineata cu managerii din departament, in care cineva
dintre manageri a intrebat ce sd rdspundd unui oarecare presedinte la intrebarea ,,n-
am primit bani, la cine sa ma adresez?”. Managerul nu era la curent cu tot ce tine



de finante, deoarece ei nu aveau tangentd cu finantele. Ea a raspuns ceea ce i-a
spus si Tudor Balitchi cand a fost numita sefa de departament: ,,ca voi raspundeti
de secretariat, nicio tangenta cu banii nu aveti, nu cunoasteti, iar In caz ca apar asa
intrebari, fiecare presedinte are telefon de legatura cu Ilan Sor si atunci ei urmeaza
sa il contacteze direct”. Este vorba despre un telefon cu aplicatia Bria. Cheltuielile
de transport pentru protestatari nu le cunoaste, ei nu se ocupau de aceasta. La data
de 13.05.2022 nu isi aduce aminte daca l-a telefonat pe Pintea Cristian, ea fiind
curator pe Buiucani atunci. La urmarirea penala a dat declaratii pe care le sustine.
La intrebarea aparatorului inculpatului — Tipa Gheorghe, a declarat ca
domnul Pintea Cristian a fost numit curator pe raioanele VIP Briceni, Ocnita si
Donduseni in perioada anului 2020, dupa alegerile locale din 2019 pana la
desfiintarea departamentului Administratie Publicd Locala al PP Sor. Atributiile
dumnealui erau de a mari numarul de membri de partid in organizatiile locale unde
era primar afiliat PP Sor, de a sustine anumite speech-uri sau de a participa la
adunarile generale si conferintele politice aldturi de presedintii organizatiilor
teritoriale, de a participa la toate sedintele cu administratia partidului, de a raporta
situatia la zi din raioanele pentru care raspundea, de a organiza o bund executare a
tuturor sarcinilor organizatiei teritoriale de care raspundea, pentru a indeplini
planul de activitate si pentru ca cei din teritoriu sa fie responsabili. De asemenea,
trebuia sd organizeze toate evenimentele planificate: ,,Varsta de Aur”, felicitarea
omagiatilor, conferintele politice, adundrile generale locale, aderarea noilor
membri la partid, transmiterea proceselor-verbale din teritoriu catre oficiul central,
conducerea sedintelor zilnice sau sdptamanale n organizatiile teritoriale, motivarea
ideologica a reprezentantilor organizatiilor teritoriale si locale si intermedierea
dintre stafful central si organizatiile teritoriale. Nu cunoaste dacad curatorii aveau
atributii financiare. Curatorii pe Chisinau erau separati de ceilalti curatori din tara.
Ea a gestionat fluxul banesc in anul 2022, avand in vedere ca partidul era in afara
legii, gestionand finantele ce tineau de achitarea oficiului teritorial si achitarea
angajatilor din cadrul organizatiei teritoriale. Nu a gestionat incasari de bani in
numele PP Sor. Nu cunoaste daca Pintea Cristian a gestionat o astfel de activitate.
Cunoaste ca Pintea Cristian a fost curator in anul 2020 deoarece ea a fost angajata
in PP Sor din anul 2018. In acea perioadd participa la sedintele cu toti
reprezentantii organizatiilor teritoriale. Era manager si atunci dumnealui a fost
prezentat in cadrul sedintei ca curator. Nu-si aminteste data exacta, insa era
inceputul anului 2020. Nu cunoaste cum erau remunerati curatorii. Ea, 1n calitate
de curator pe Buiucani, a ramas oficial angajatd ca secretar al partidului,
continuand acelasi contract de muncad, insa despre ceilalti curatori nu cunoaste. Ea
nu i-a transmis bani lui Pintea si1 nici nu a primit de la acesta. Nu cunoaste daca alte
persoane i-au transmis bani lui Pintea Cristian sau daca acesta a primit. Ca
subordonare, curatorii responsabili de organizatiile teritoriale din tard se



subordonau lui Balinschi Vitalie, iar curatorii din Chisinau se subordonau direct lui
Tudor Balitchi. Ei aveau unele sedinte la care domnul Tudor le dadea indicatii, iar
curatorii din tard aveau alte sedinte. Ce indicatii primeau ceilalti curatori nu
cunoaste. Ea era manager al departamentului de monitorizare, planificare si
control, iar in calitate de manager cunosteau care indicatii trebuiau discutate cu
curatorii $i care cu secretarii organizatiilor, precum si ce informatii se transmiteau
presedintilor. Departamentul de monitorizare, planificare si control era un organ de
intermediere a indicatiilor oficiului central catre reprezentantii din organizatiile
teritoriale. Raportarea activitdtii se transmitea prin intermediul departamentului si
al managerilor catre administratia PP Sor. Respectiv, se cunostea care este nivelul
de responsabilitate al curatorului, secretarului si presedintelui ce tine de activitatea
politica. In lipsa unei fise de post, in rol de manager responsabil de anumite
raioane, a dedus aceste responsabilitati ale curatorilor. A precizat ca nu a spus ca
acestea sunt toate si nici nu a exclus vreuna, aceasta fiind ceea ce cunoaste ea. Tot
ceea ce este legat de bani tinea de departamentul specializat — financiar — unde erau
Nely Parutenco si Olga Romanova, iar tot ce tinea de bani se discuta cu ele. De
documente si indicatii era responsabil departamentul. Nu cunoaste dacd curatorul
gestiona finante. La general nu se poate expune. Ea alte tangente cu banii nu a avut
in afard de achitarea chiriilor si salariilor. In calitate de curator nu a avut
obligatiuni de gestionare financiara a banilor PP Sor, doar achita salariatii, chiria
spatiilor si a mai spus ca a transmis formulare de donatii fara bani. Nu cunoaste
daca Pintea Cristian avea tangenta cu banii PP Sor.

La intrebarea inculpatului — Pintea Cristian, a declarat ca domnul Pintea a
plecat complet din PP Sor spre sfarsitul lunii august.

Dupa prezentarea de catre acuzatorul de stat Volumul 7, f.d. 34-58B, proces-
verbal de audiere a martorului Galescu Cristina din 05.04.2024. A confirmat lista
presedintilor de raioane, deoarece aceasta i-a fost prezentata la urmarirea penala.
Domnul Pintea era curator la Briceni. Presedinte nu era la Briceni, curator era
Pintea Cristian si secretara Natalia Turcanu. Nu era presedinte. Domnul Pintea era
curator. Curatorul, in lipsa presedintelui, preia anumite atributii. Presedinte la
organizatia teritoriald Ocnita era Simacovici Andrei. Presedinte la organizatia
teritoriald Donduseni era Cristina, insd nu isi aminteste familia. Achita salarii
managerilor din departamentul sau cand era sefa. Ea nu a vazut contractele.
Contabil nu era, iar salariile le achita conform indicatiilor domnului Tudor
Balitchi, care ii scria mesaj. Primea salariu o parte oficial si o parte neoficial.

- Declaratiile martorului Onica Natalia care in sedintd de judecata, fiind
avertizatd de raspundere penald pentru depunerea declaratiilor mincinoase si pentru
refuzul de a face declaratii, a declarat cd ruda cu domnul Pintea Cristian nu este si
nu cunoaste aceasta persoana.



La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat ca tot ce a
relatat la urmarirea penald sustine si, daca sunt intrebdri, poate sa raspunda, insa
deoarece nu are voce ar dori sa se expuna mai pe scurt. Tot ce a sustinut si declarat
semneaza si sustine in continuare. Suplimentar nu are ce adauga. Pe inculpatul
Pintea Cristian nu il cunoaste, nu a colaborat cu el cand a activat in PP Sor, nu a
contactat cu el si nu a avut careva tangente cu acesta. In perioada cit a activat in
departamentul monitorizare, verificare si control nu a curatoriat raionul Briceni, nu
a avut tangenta si nu isi aminteste cine era curator acolo, deoarece au trecut multi
ani, insa posibil sd fi fost domnul Cristian. Nu cunoaste acum, iar daca in
rapoartele lor era indicatd aceastd persoand, posibil asa si era. Ei faceau rapoarte
diferite, rapoarte pe activitate si anumite analize in cadrul departamentului, care
vizau activitatea fiecdrui raion sau organizatie teritoriald a raionului. Toate fetele
din departament aveau cateva raioane in subordine. Mai existau si rotatii, cand
raioanele se schimbau. In gestiunea sa nu a fost Briceni si nu poate da informatie
exactd. Daca era indicat in rapoartele ridicate in urma anchetei, atunci informatia
era clari. Nu 1isi aminteste cine coordona activitatea raionului Briceni. In
subordinea sa au fost Drochia, Ialoveni si Causeni, insa nu tine minte exact
perioada. Se straduieste sa uite aceastd informatie. Din cate isi aminteste, existau
persoane coordonatoare. Ea personal nu colabora cu coordonatorii, ci cu secretarii
si presedintii organizatiilor teritoriale si de obicei discutau sau colaborau cu
persoanele care se ocupau de datele exacte, care indeplineau rapoarte si de la care
cereau anumite date. Departamentul lor lucra cu date si informatii. Despre
coordonatori pe anumite zone ale republicii cunoaste cd existau, insd nu poate
spune cine erau, deoarece nu colabora cu ei si nu isi aminteste. La adundrile care
aveau loc cu aceste organizatii ea personal nu participa. In acest departament a
lucrat din septembrie 2022 pana la 02 noiembrie. Nu a avut intalniri, perioada a
fost scurtd si nu a avut posibilitatea sa cunoasca toti oamenii din organizatie, mai
ales din raioane. Poate da informatii despre protestele din septembrie-octombrie
2022. In aceasti perioadi, cand se organiza un protest, departamentul lor aducea la
cunostinta presedintilor care erau responsabili de anumite informatii din raion, iar
in unele organizatii secretarii erau responsabili. Aveau tabele si ofereau acces
pentru a fi introdusa informatia preventiva — numarul estimat de persoane care vor
veni la protest, iar in ziua protestului tineau o evidentd mai strictd a acestor
persoane. Informatia se introducea in tabele si se generaliza. Aceasta era tangenta
lor cu organizatiile. In tot acest proces comunicau prin Viber, Telegram si alte
platforme, oferind acces la informatia despre numarul de persoane si transportul
implicat in eveniment. Uneori dddeau acces in oficiu, iar presedintele sau
secretarul indeplinea aceste rapoarte. Dupa aceasta accesul era limitat, aceasta fiind
procedura. De obicei, presedintii organizatiilor teritoriale erau responsabili de
aceastd informatie. Ei verificau toatd informatia primitd, iar in timpul



evenimentului verificau corectitudinea datelor. In privinta persoanelor, solicitau o
pozad cu numarul acestora. Daca era vorba despre organizatiile raionale, existau mai
multe organizatii mai mici si era o persoana din transport care facea poza si o
transmitea Tn grup. Ea avea o grupd cu organizatia unde erau si organizatiile
teritoriale sau satele incluse, iar informatia se stoca si la urma facea un raport in
baza pozelor, pe care urma si il confirme cd au fost atitea persoane. In fiecare
autocar era o persoand care facea poze, putea fi si un participant la protest, era
diferit. Sefii de oficii teritoriale faceau parte din acest grup si cu ei la urma
confirma cifra persoanelor. Ei stabileau numarul final de persoane. Puteau exista
divergente, deoarece in ultima zi cineva venea mai mult, cineva mai putin. Despre
persoanele mobilizate la protest nu poate spune daca erau remunerate.
Departamentul lor nu se ocupa de finantari si remunerari si nu aveau nicio tangenta
cu acestea. Se discuta peste tot cd se plateste, insa ei nu discutau pe acest subiect.
Nu stie care erau conditiile si cum lucrau, insa la fel cum ea era remunerata
neoficial, presupune ca toatd lumea primea salarii. A precizat ca aceasta este
parerea sa personald, deoarece nu a discutat si nu a dat salarii. Referitor la transport
poate spune numarul de transport, de unde era si cine il achita, insa nu cunoaste
aceste aspecte. La diferite evenimente, Ilan Sor spunea ca va plati si va remunera,
insd ea nu stie cum se achitau transporturile si de unde veneau banii. Pentru ea era
important sd indice numarul de transport implicat in eveniment, pentru ca sa nu fie
mai multe sau mai putine unititi, iar aceasta se ficea prin verificare foto. In
perioada cat a activat ea existau doar verificari prin fotografii. Nu activa oficial in
cadrul partidului. Considera ca era remunerata din partea domnului Ilan Sor. Nu a
fost membru de partid si nu a platit cotizatie de partid. Ce tine de donatii, existau
formulare completate de persoane fizice reale, care veneau cu buletinele si
indeplineau un raport, stiind ¢ nu plitesc nimic, doar completeaza formularul. in
cadrul oricdrei organizatii teritoriale sau primare, fiecare membru de partid sau
orice persoand putea face donatii. De obicei se cunostea aceasta informatie si
posibil s fi existat donatii reale. In general insi, donatiile erau doar pe foaie si
persoana trebuia sa aibd venituri oficiale. Din ce stie ea, fiecare persoana era
informata si nu era impusa. Nu erau oameni reali, ci exista o intelegere reciproca
intre ei. Pe Victor Gutuleac si Veaceslav Bejenari nu ii cunoaste. Posibil sd ii
cunoasca fizic, Insd dupa nume si prenume nu ii cunoaste, inclusiv pe Ipatieva
Ludmila.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Tipa Gheorghe, a declarat ca nu
cunoaste care era ideea despre coordonatori. A lucrat foarte putin si nu a avut
tangenta, astfel ca nu cunoaste. A gasit acest loc de munca in PP Sor prin sora sa —
Galescu Cristina.

- Declaratiile martorului Chimirciuc Elena care in sedintd de judecata,
fiind avertizata de raspundere penala pentru depunerea declaratiilor mincinoase si



pentru refuzul de a face declaratii, a declarat cd ruda cu domnul Pintea Cristian nu
este, insd cunoaste vizual aceastd persoand. Despre domnul Cristian poate sa spuna
ca l-a vazut in cadrul oficiului central al Partidului Politic Sor si, din discutii,
cunoaste cd avea statut de curator pe mai multe raioane. Direct nu a interactionat si
nu a comunicat cu dumnealui i nu poate sa spuna cu ce s-a ocupat exact.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat cd nu poate sa
spunad exact perioada cand dumnealui era curator, posibil in anii 2020-2022. Nu
stie exact, insd cumva 1n a doua parte a activitatii sale acolo, cand era in functia de
secretar la oficiul central din cadrul Partidului. A fost secretard in departamentul de
monitoring din vara anului 2018 pana in anul 2022. Sustine declaratiile date la
etapa urmadririi penale si nu are altceva de adaugat. Raioanele se schimbau
periodic, iar ea a lucrat mai mult cu Balti si Orhei. Cu raioanele a avut tangenta —
Taraclia, Cimislia, Basarabeasca, Soldanesti, Rezina si Nisporeni. La oficiul
teritorial Briceni nu cunoaste cine era sef. Raioanele se schimbau si 1i vine in minte
Iana Raetcaia, care a fost responsabila de Briceni. Atributiile sale ca secretar in
oficiul central erau sa transmita planul de activitate presedintilor si secretarilor din
raioane, ulterior monitorizand ca aceste evenimente sa se desfasoare. Printre aceste
evenimente au fost si protestele din vara-toamna anului 2022. Ea comunica cu
presedintii si le spunea cu cateva zile inainte despre protestul propriu-zis. Se aduna
informatia despre numarul de persoane participante si se organiza transportul.
Informatia ajungea mai intai la ei. Tudor Balitchi anunta colegele din departament
despre protest, iar dupa aceasta informatia era transmisa in teritoriu, de obicei prin
grupe unde scriau sau sunau si anuntau. In grup erau presedintele si secretarul.
Fiecare avea grup cu raioanele sale, un secretar avea trei raioane $i avea grup cu
acele trei raioane. Ea avea grupa sa, cu raioanele sale. Sefii de oficii faceau parte
din acele grupuri. Coordonatorul pe mai multe raioane facea parte, insd nu de
fiecare data. Presedintii sau secretarii comunicau despre numadrul de persoane
doritoare. In ziua protestelor transmiteau numirul de persoane prin fotografii.
Acestea erau transmise in grupul de pe Telegram. Datele respective erau verificate
de secretarii din departamentul de monitorizare, care luau informatia si o
introduceau in tabelul de pe Google Drive. Din poze se verifica informatia daca
erau oamenii, iar de aceasta se ocupa departamentul de monitorizare. Ulterior, cifra
respectiva se verifica cu presedintii de raion sau cu secretarii. Aceasta faceau ei
nemijlocit. Au existat situatii cand cifrele nu corespundeau. Daca existau astfel de
situatii, le solutiona Cristina Galescu — sefa departamentului, iar ei nu intrau in
conflict. Organizarea transportului era in sarcina presedintilor din raion. Persoanele
participante la protest au fost remunerate. Dupa eveniment li se oferea suma care li
s-a propus din start — 400 lei. Nu cunoaste cum au fost remunerati, presupune ca se
dadea cash. Se discuta ca se dddeau 400 lei. Atunci in partid nu se discuta despre
bani, aceasta fiind ca un secret. La ea nu s-au plans presedintii cd nu coincid banii



si cd trebuie ei sa plateascd. Activitatea sa era remunerata. O parte era oficiala, iar
o parte se dadea cash. Salariul a variat incepand cu 6 mii lei, iar ultimul a fost 30
mii lei, impreuna cu card si cash. Pe card primea 1300 lei, apoi 600 lei, acesta fiind
salariul minim pe card. Ea era angajata si a avut contract de munca. Secretarii de
oficii teritoriale erau angajati si remunerati. La fel si presedintii erau remunerati.
Nu cunoaste cu ce suma erau remunerati. Ei veneau in oficiul central si primeau
salariul de la Olga Romanova. Curatorii de raioane erau remunerati. Cunoaste ca
banii partidului au fost adusi de peste hotare, din Rusia. Ea a fost de doud ori peste
hotare. Se cumparau bilete de avion tur-retur spre Moscova. In aeroport venea o
persoand care transmitea banii, aceasta fiind conducdtorul grupului. Ulterior
repartiza fieciruia o suma care nu urma si fie declarati, pana la 8 mii dolari. in
Moldova acesti bani erau transmisi unei persoane. Conducatorul grupului, odata, a
fost o persoana pe care nu o cunoaste, iar alta data a fost Evghenia Gutul. Banii au
fost transmisi lui Gutul si uneori altei persoane. Cunoaste despre donatii ca sursa
de finantare, insa acestea aveau un caracter fictiv, nefiind adusi bani, ci doar
formulare semnate. Erau rugate persoanele de incredere ale presedintilor si
secretarilor sa semneze formularele de donatii, ulterior acestea fiind transmise in
oficiul central si folosite de doamna Nely Parutenco, care era contabild. La data de
21.07.2022 a avut loc perchezitie la oficiu. Atunci au fost schimbate discurile de pe
calculatoare si din acte au fost adunate, ulterior nu stie ce s-a intdmplat cu ele. Pe
Victor Gutuleac, Chirlov Ruslan, Veaceslav Bejenari si Ludmila Ipatieva nu fi
cunoaste. O cunoaste pe Natalia, secretara de la oficiul Balti, insa nu stie daca este
Turcan.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Tipa Gheorghe, a declarat ca
cunoaste despre remunerarea cu 400 lei a protestatarilor din zvonuri din oficiu si
din presd. Din discutiile din oficiu a aflat aceasta. A purtat astfel de discutii cu
colegii din departament, insd nu tine minte cu cine a discutat acest subiect. Erau
discutii la nivel de zvonuri. Cunoaste ca si curatorii erau remunerati, tot din
zvonuri. Cunoaste cd suma maxima de 8 mii dolari, pentru a nu fi declarati, este
suma care nu trebuie declaratd la vama. Donatiile erau fictive, din ceea ce a vazut
ea, existand doar formulare semnate si nu a vizut ca cineva si dea bani. Incasirile
nu se faceau In prezenta sa. Posibil existau atat donatii fictive, cat si donatii reale.
Atunci cand s-a comunicat despre necesitatea de a strange donatii, s-a spus ca
oamenii nu doneazd, doar semneaza formularul, aceasta fiind la nivel de discutie.
Discutii despre donatii a avut cu Vitalie Balinschi, acesta spuniand odata acest fapt.
S-a mai discutat, Tnsa nu-si aduce aminte exact. Nu cunoaste ce atributii avea
Pintea Cristian, deoarece nu a lucrat cu el si nu stie exact cu ce se ocupa. Cunoaste
ca el era curator, deoarece se discuta in partid, cu colegii. Nu era o discutie cu o
singura persoand, fiind mai multi in colectiv. Nu a vazut un act oficial care sa
indice functia lui Pintea Cristian. Curatorul coordona activitdtile politice din



teritoriu, adundrile generale din sate si membrii de partid. Despre exact ce facea
domnul Pintea nu cunoaste, deoarece nu a lucrat cu el. Nu cunoaste daca Pintea
Cristian avea tangentd cu banii, incasdrile sau cheltuielile. Despre curatori, in
general, nu cunoaste daca aveau tangenta cu banii.

La intrebarea instantei, a declarat ca tema banilor si perioada cand au
inceput primele perchezitii nu se discuta. Erau persoane restranse care cunosteau
despre acest subiect.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat ca il cunoaste
pe Spinu lon, acesta fiind presedintele oficiului teritorial Causeni. Cu Spinu lon nu
isi aduce aminte dacd a avut divergente in privinta persoanelor participante la
protest. Aceste aspecte erau gestionate de persoanele de mai sus, respectiv de sefa
departamentului. Divergente au fost, nu neagd, insd nu s-a certat cu Spinu. Nu
neagi ca a existat o divergentd privind numarul de persoane cu domnul Spinu. in
cadrul discutiilor cu Spinu Ion despre constatarea numarului de participanti, acesta
i-a reprosat ca, dacd nu se accepta persoanele indicate de el, va urma sa le achite
din cont propriu.

La intrebarea instantei, a declarat ca curatorii veneau la toate adunarile
organizate la nivel de Chisindu, la fel si presedintii si secretarii. Daca nu era
prezent secretarul, presedintele sau vicepresedintele, veneau curatorii. Curatorii nu
erau oficial angajati. Posibil erau membri de partid. Ea stie ca lor li se spunea
curatori. Departamentul de monitorizare numea aceste persoane — curatori. lerarhia
partidului era: Ilan Sor, mai jos Tauber, Balinschi, Balitchi, ulterior curatorii, apoi
presedintii si secretarii din oficii, mai jos organizatiile primare si activistii.
Curatorii aveau intalniri cu reprezentantii din ierarhia superioard a partidului.
Posibil sa fi avut discutii, mai ales dupa perchezitii, a auzit ca ei personal au vorbit
la telefon cu Ilan Sor.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Tipa Gheorghe, a declarat cd nu
stie care curatori au avut discutii cu Ilan Sor. Cunoaste aceasta deoarece Cristina
Galescu a declarat acest lucru. Nu stie care curatori au discutat cu Ilan Sor.

- Declaratiile martorului Ipatieva Liudmila care in sedintd de judecata,
fiind avertizata de raspundere penald pentru depunerea declaratiilor mincinoase si
pentru refuzul de a face declaratii, a declarat ca ruda cu domnul Pintea Cristian nu
este, doar a auzit de el si s-a intdlnit cu un domn pe nume Cristian, Insd nu stie
daci este Pintea sau nu. In august 2022 s-a intalnit cu acesta, insi data nu o tine
minte, in apropiere de orasul Edinet. Era noapte si nu ar putea sa-1 recunoasca chiar
daca ar fi in sala de judecata. Mentine declaratiile privind faptul cd a transmis niste
mijloace banesti unor persoane in perioada august-octombrie 2022.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat ca era august
2022 cand a facut cunostinta cu Gutuleac Victor, care i-a propus sd transmita niste
lucruri unor persoane. Din ceea ce facea parte o cutie de carton, iar daca In prima zi



erau mijloace banesti sau nu, nu tine minte, Insa stie ca erau niste cutii de carton. |
s-a spus cd in acestea erau niste maiouri si in acea seard s-a deplasat in raioanele
din nordul tarii, unde 1 s-a dat un contact si respectiv s-a vdzut cu un domn
Cristian. Era noapte, pe carosabil, iar ulterior nu s-a mai intersectat cu acesta.
Domnului Cristian i-a transmis cutii in care, din cate i s-a spus, erau niste maiouri.
El nu a desfacut cutia. Nu tine minte ora exacta, insd era noapte, in imprejurimile
orasului Edinet. I s-a dat un numar de telefon de catre Victor Gutuleac si astfel 1-a
contactat pe Cristian. Lui Cristian i-a dat, din cate isi aminteste, o cutie. Era cate o
cutie pentru fiecare raion. Cutia transmisa lui Cristian, din cate a inteles, era pentru
Briceni, deoarece Cristian era raspunzator pentru Briceni. A aflat de la Gutuleac
Victor cd Cristian este raspunzitor de Briceni. In afard de Briceni, a transmis cutii
si in alte raioane. A fost pe partea de nord a tarii. In acea seard a transmis, din cite
isi aminteste, pentru Edinet, Glodeni si Réscani. Aceasta 1si aminteste vizual.
Pentru aceste trei raioane a transmis la Edinet unei doamne Svetlana, cu par mai
intunecat. La Rascani nu tine minte, deoarece persoanele se mai schimbau, iar la
Glodeni era o doamni blondi, posibil tot Svetlana. Isi aminteste acestea si de aceea
sustine declaratiile de la urmarirea penald. La Briceni, Edinet si Donduseni fizic nu
a fost. Cel mai des pentru Briceni lua domnul de la Ocnita, adica acesta lua pentru
doud raioane. Pe parcurs, dupd cum a spus, din prima zi, ulterior transmitea
mijloace banesti. Dupd prima zi a transmis mijloace banesti. Nu mai tine minte
fiecare caz in parte. Aceste actiuni se puteau repeta o datd pe saptamana, fara a
exista un grafic stabil. Ea credea cd va fi prima si ultima datd. A doua oard a
impartit mijloace banesti si stie aceasta deoarece erau in plicuri, nu in cutii. Victor
Gutuleac 1-a rugat sd le transmita, acesta i le dddea, iar el le lua de unde apuca, fie
de la apartamentul lui Veaceslav Bejenari, fie din masina. De la Victor Gutuleac a
primit pachetele, iar acesta i-a spus ca acolo sunt bani. Nu tine minte cate pachete a
primit. Erau plicuri de hartie. Nu tine minte daca erau inchise sau deschise. Pe ele
era scris raionul, pentru ca sa nu incurce plicurile. Era scris de mana. Pe plic era
scris doar denumirea raionului si nu isi aminteste daci mai era ceva scris. Impirtea
in mod diferit, putea fi zi sau noapte, in functie de cum primea indicatiile.
Niciodatd nu erau aceleasi raioane. Pe traseul ales putea sd nu fie nimic pentru
Edinet, de exemplu. Nu mereu erau aceleasi raioane si putea sa plece o datd pe
saptdmand. Nu tine minte daca a doua oara a transportat mijloace banesti pentru
Briceni. Domnul de la Ocnita putea lua pentru Ocnita sau Briceni ori doar pentru
Ocnita. Indicatiile le primea de la Victor Gutuleac. Acesta i1 dddea contactele, insa
nu tine minte dacd le primea pe telefon sau nu. Nu tine minte de céte ori a
transportat mijloace banesti. A asistat la impartirea banilor in plicuri. Aceasta a
avut loc in apartamentul domnului Ruslan, la Ciocana, ultima data fiind la 20
octombrie 2022. A venit acolo cu domnul Veaceslav, iar sursele banesti erau deja
acolo. Domnul Veaceslav avea lista cu raioane. Nu erau nume si prenume, ci doar



denumirea raioanelor. Conform sumelor, trebuiau s le Tmpacheteze. Banii erau
deja la Ruslan acasa si nu tine minte in ce erau pastrati. Pe acele plicuri ei scriau
denumirile raioanelor. Domnul Veaceslav a adus lista cu raioane, posibil pe foaie
sau in telefon, Insa nu tine minte exact. Nu tine minte cati bani puneau in plicuri si
a precizat ca nici raioanele sale nu le tinea minte. Exista declaratiile de la urmarirea
penala si cifrele precise nu s-au schimbat. Nu tine minte suma totald care a fost
adusa. Se deplasa in teritoriu cu masina de la serviciu si tot transportul era achitat.
Masina de serviciu era un Ford Focus. La Ruslan a impartit bani o singura data.
Cand venea la domnul Veaceslav, banii erau deja repartizati. Destinatia banilor era
pentru achitarea transportului si a diurnelor, adica hrana participantilor care veneau
la Chisinau. Ea presupune ca era pentru participarea protestatarilor, Tnsd nu a pus
aceasta intrebare. Presupune aceasta, deoarece din cate se vedea era pentru
transportarea participantilor. Se incerca venirea in Chisinau, astfel se spunea la
televizor. Ea nu a fost in acest partid si nu cunoaste asemenea detalii. Protestele
aveau loc la 2-3 zile dupd ce imparteau banii. Acesta era lucrul de moment. | s-a
spus ca totul este sigur si ea a crezut aceasta, nefiind cazul sa pund multe Intrebari
si nestiind cat va dura. Gutuleac Victor i-a spus ca totul este sigur. Ea l-a intrebat
despre provenienta banilor, iar acesta i-a spus ca totul este legal si bine. Despre
provenienta banilor a intrebat deoarece era interesatd si i s-a spus cd sunt de la
domnul Sor, ea stiind ca acesta este un om foarte bogat. Nu stia unde se afla Ilan
Sor atunci. Se auzea ca Ilan Sor este condamnat, insd nu intreba pe ce dosar si
considera ca, daca a fost eliberat, inseamni c totul este bine. In acea perioada, cat
se vehicula aceasta la televizor, ea nu s-a implicat in politica pentru a cunoaste
detaliile, la fel cum nu se implicd nici acum. A fost la oficiul partidului din Orhei
si, din cate a inteles, acolo erau cheltuieli pentru transport, internet si pentru
oficiile unde se aflau ceilalti reprezentanti. Aceasta a avut loc in perioada august-
octombrie 2022. Domnul Victor Gutuleac i-a spus ca el nu poate sa meargd si a
intrebat-o daca poate ea sda Tmpartd aceste plicuri, salarii, mentiondnd ca va fi o
persoand care ii va da aceste plicuri. Ea a fost la Orhei, a inteles cd acolo este
sediul si mergea folosind GPS-ul. S-a dus intr-un cabinet, iar cate o persoana venea
si ea transmitea acel plic. Plicurile le-a primit de la o persoanad de acolo pe nume
Cristina. Nu tine minte la cite persoane a transmis. Isi aminteste de persoanele de
la Edinet, doamna cu par negru — Svetlana, precum si de cei de la Glodeni si
Drochia, pe acestia tinandu-i minte cel mai bine vizual. Cu Floresti nu a avut nimic
s1 nu a transmis bani cand se deplasa. Posibil sa fi transmis cand a fost la Orhei. Au
fost efectuate perchezitii in masina sa si la domiciliul sdu. Din masind au fost
ridicate mijloace banesti. Au fost ridicate mijloace banesti in lei moldovenesti si
ceva dolari. Nu tine minte ce suma de bani a fost ridicata. Perchezitiile au avut loc
in timpul transmiterii banilor, fiind in flagrant. Nu tine minte suma de bani ridicata
din masina sa. Cand Tmpartea bani, avea asupra sa lei moldovenesti, iar ultima



data, crede cd si dolari. Leii aveau stampila bancii. A fost ridicat telefonul sau
personal si cel de la serviciu, ea fiind atunci angajatd, dupa care i-au fost restituite.
Numarul din telefonul sdu salvat cu numele Cristian si numarul 069360664, crede
ca l-a apelat doar o data, in prima seara cand s-a deplasat. Ea folosea numarul de
telefon ***** care era numarul sau personal. Posibil sa fi sunat atunci cand I-a
apelat pe domnul Cristian pentru a se intelege unde sa se intdlneascd pentru a
transmite cutia. Nu stie numele persoanelor cu care se intersecta, cunoscandu-le
doar dupa prenume. Nu veneau mereu aceleasi persoane. Nu tine minte daca
Natalia Turcan a fost. Anume despre Natalia Turcan nu poate spune dacad a fost,
insd Natalia cunoaste. Posibil sa fi fost o data o persoana cu numele Natalia. La
Edinet venea una si aceeasi persoana, la fel si la Drochia, insa la unele raioane
persoanele se schimbau. Nu a avut tangenta cu Partidul Politic Sor si nici cu
protestele si nu a participat la acestea.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Tipa Gheorghe, a declarat ca acel
Cristian era ca o persoand intdlnitad in trecere. Nu tine minte dacad era inalt sau
scund, deoarece era noapte si se grabea. A mai cunoscut in viata sa si alte persoane
pe numele Cristian. In cazul dat, numarul din telefonul sidu salvat cu numele
Cristian se referd doar la barbati. Ulterior nu a mai auzit de Cristian. Nu cunoaste
ce activitati avea Cristian 1n cadrul PP Sor si nici daca avea astfel de activitati.
Aceasta a fost unica sa tangenta cu Cristian, alte tangente neavand.

La intrebarea instantei, a declarat ca nu a fost angajata in cadrul PP Sor si nu
a fost membru de partid. A precizat ca a fost o rugaminte a domnului Gutuleac,
deoarece acesta este rudd cu domnul Veaceslav Bejenari. I se achitau serviciile de
transport si cheltuielile pentru méancare. Totalul sumelor pentru transport putea sa
difere, fiind de 3 mii lei, 4 mii lei sau 5 mii lei pentru o repartizare. Uneori mergea
in 2-3 raioane, iar alteori trebuia sda se deplaseze mai departe. Aceste deplasari
puteau avea loc o datd pe sdptdmana, insd niciodatd nu stia dinainte. La fiecare
repartizare primea aproximativ 3 mii lei, insd au fost si cazuri cand primea 4 mii lei
sau 5 mii lei, In dependentd de locul unde se deplasa. La fiecare repartizare nu
intotdeauna stia ce suma transmite. Nu semna recipise, totul fiind bazat pe buna
incredere. Atunci cand transmitea banii, acestia nu erau numarati in fata sa. Nu
ficea dare de seama, ci doar comunica dacd a ajuns cu bine. I se transmitea
numadrul de telefon de catre domnul Victor si ea telefona persoanele respective,
spunand ca este Ludmila si ci are nevoie si se intalneasca. 1l cunoaste pe domnul
Veaceslav Bejenari si pe domnul Ruslan Chirilov, care la fel distribuia bani. Cu
domnul Ruslan a facut cunostintd la 20.10.2022, la numararea banilor, iar in afara
de aceasta nu s-au mai intersectat. Despre aceasta activitate i-a propus domnul
Veaceslav. Victor Gutuleac si Veaceslav Bejenari au fost colegi de lucru si
cumetri. Veaceslav Bejenari nu activa oficial si nu era oficial angajat. Nu cunoaste
dacd domnul Gutuleac era angajat oficial, ea stiind doar despre domnul Veaceslav.



Chiar si atunci cand a fost la repartizarea banilor, puteau fi aproximativ 10 mii lei,
insd erau in bancnote de 50 lei. Sacosele erau de dimensiuni diferite. Sacosele cu
bani le tinea uneori n poseta sa, iar in alte cazuri le punea intr-o sacosa mai mare.
Pe acele sacose era scris raionul. A acceptat de buna voie sa repartizeze acele
sacose. A acceptat deoarece avea nevoie de bani, crescand copilul de una singura si
avand nevoie financiara. I s-a spus ca totul este legal. Cu domnul Veaceslav sunt
iubiti pana in prezent. A avut incredere in el, precum si acesta a avut incredere in
Gutuleac, deoarece au fost colegi si sunt cumetri pana acum. Ambii regreta cele
intamplate, deoarece li s-a spus ca totul este legal. A fost retinutd in timpul
transmiterii mijloacelor banesti in raionul Edinet. Nu stie ce calitate procesuald a
avut. A spus ca doreste sa conlucreze de buna voie si are statut de martor, deoarece
nu a vrut sa fie implicata in toate acestea.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat ca nu a fost
opritd niciodata de politie. Banii se aflau langa ea. Daca ar fi fost opritd de politie,
nu s-a gandit ce le-ar fi spus in legatura cu banii.

- Declaratiile martorului Bejenari Veaceslav care in sedintd de judecatd,
fiind avertizat de raspundere penala pentru depunerea declaratiilor mincinoase si
pentru refuzul de a face declaratii, a declarat ca ruda cu domnul Pintea Cristian nu
este si nu cunoaste aceastd persoand. A fost audiat in legaturd cu Partidul Politic
Sor si finantarea ilegala a acestuia.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat ca
aproximativ la sfarsitul lunii august 2022 pand in perioada octombrie 2022 a
participat, la rugdmintea domnului Victor Gutuleac, la trimiterea mijloacelor
banesti prin mai multe raioane. El a fost responsabil de raioanele Telenesti, Balti,
Floresti, Soroca, Rezina, Soldanesti, Dubdsari, Criuleni si posibil si altele. La
intrebarea sa daca acesti bani au provenientd legala, domnul Gutuleac i-a spus ca
au provenientd legald si cd, dacd cineva va veni cu intrebdri, sa spund exact asa
cum este si cd nu este nimic grav. El a fost de acord. Nu cunoaste de unde
proveneau banii. Domnul Gutuleac i-a spus ca erau de la domnul Sor si ca erau
pentru niste proteste, pentru achitarea transportului si hranei oamenilor care
participau la proteste. Nu isi aduce aminte exact suma. A mers cu domnul Victor
prin raioane, insd nu a vazut cu cine se intalnea acesta, deoarece iesea din masina,
se intdlnea cu cineva si transmitea ceva. Aceasta avea loc noaptea. Prima data a
mers cu el, Insd nu a participat la repartizarea si transmiterea banilor. Poate
presupune cd erau bani. Au fost cu un automobil de model Honda si 1 se pare ca
Victor a telefonat pe cineva, dupa care a venit cineva si 1-a dat masina. Aceasta a
fost prima data. A indicat in procesul-verbal de audiere cd ei 11 spuneau
»Mihailovici”, adresandu-i-se dupa patronimic. Daca nu greseste, acesta a fost si el
prima data, insd nu cunoaste exact dacd a mers cu ei. Prima datd a fost la sfarsitul
lunii august — Inceputul lunii septembrie a anului 2022. Dupa aceasta a mai



participat. Domnul Victor aducea sume de bani in pachete mari, le repartiza, iar el
doar asista. El vedea aceste actiuni. Pachetul cu bani putea fi in sacose, insa nu
poate spune ce culoare aveau. La inceput sumele nu erau mari si nu cunoaste suma
exactd, nsa banii se repartizau pentru fiecare raion si se transmiteau. Puteau fi in
jur de 100 mii lei si mai mult, insd nu cunoaste exact. Ulterior s-a ajuns la cateva
milioane de lei, 1ar el a indicat sumele in audiere. Mentine declaratiile date in
cadrul urmaririi penale si a solicitd sa fie luate de baza, deoarece poate uita
anumite lucruri. Nu cunoaste de cate ori au avut loc aceste actiuni. La Inceput
sumele erau de cateva sute de mii de lei, iar pe parcurs au ajuns la milioane de lei.
A doua oara a participat la repartizarea banilor, cred ca la domiciliul sau indicat. La
repartizare au participat Victor si o persoana numita ,,Mihailovici”. Victor aducea
banii Intr-o sacosa mare si avea o listd pe raioane. Lista era pe hartie si, conform
acelel liste, el se ocupa de repartizare. Contributia sa era cd era martor la
repartizare si posibil ajuta. Pentru fiecare raion erau separat sume care puteau fi de
cateva zeci de mii de lei sau poate sute de mii de lei. Nu isi aminteste daca a fost
vreun milion pentru un singur raion, insa erau sume de ordinul sutelor de mii de
lei. Banii erau in lei, posibil sa fi fost si valutd straina, insa nu isi aminteste. Erau
pentru raioanele tarii, aproximativ 30 de raioane. Fiecare raion era indicat separat
in listd. Raionul Briceni, din céte 1s1 aminteste, se regasea in listd. Nu poate spune
exact suma. Erau aproximativ 30 de raioane si fiecare avea sume diferite. Plicurile
puteau fi din hartie sau din polietilend, era diferit. Pe plic era indicat raionul, Tnsa
nu is1 aminteste daca mai era scris altceva. Era scris de mana, posibil sa fi scris el
sau Victor. La repartizare au mai participat doamna Ludmila si domnul Ruslan.
Dupa ce repartizau, ei duceau pachetele prin raioane. El de fiecare data ducea acele
pachete in aceleasi raioane. A repartizat, insd nu is1 aminteste exact toate detaliile.
A doua oard a mers in raioanele Telenesti, Balti, Floresti, Soroca, Rezina,
Soldanesti, Dubasari si Criuleni. Se deplasa cu automobilul personal de model
Lexus, Tnsd nu isi aminteste numarul de Tnmatriculare. Distribuiau mai mult
noaptea, iar cand ajungeau in raioane era deja noapte. Victor i-a transmis o lista de
telefoane pentru persoanele responsabile din raioane. Numele si prenumele
persoanelor nu si le aduce aminte, acestea fiind fixate in declaratiile de la urmarirea
penala. Persoanele care primeau plicurile erau responsabili in Partidul Politic Sor
pe raionul respectiv. Era nevoie de repartizat niste bani si el i-a propus doamnei
Ludmila. Nu a convins-o pe doamna Ludmila. Victor 1-a spus cd, daca cunoaste pe
cineva, sd transmitd. El nu a vazut nimic dubios si a intrebat-o dacd poate sd se
implice, deoarece este nevoie de ajutor. Victor urma sa se clarifice cu ea in privinta
remunerdrii. Evident ¢d nu urma sd mearga gratis, ci pentru remuneratie. A doua
oard Ludmila Ipatieva nu a participat la distribuirea banilor. Prima datda cand
aceasta a fost prezentd, i s-au transmis plicuri cu bani. El si-a ales raioanele pe care
le-a dorit, fiecare alegand dupa preferinte. Nu poate sd stie cu exactitate, insa



posibil de 4-5 ori a fost cu distribuirea banilor, dar poate si mai multe ori. La el in
apartament banii i-a adus o datd Victor, daca nu greseste. Dupa aceasta, Victor 1-a
rugat sd mearga el sd ia banii de la niste persoane. Erau persoane necunoscute, pe
care nu le cunoaste. El s-a deplasat la o adresd exacta si acele persoane i-au
transmis banii. A primit banii In sacose de mari dimensiuni. De cate ori la el acasa
au fost distribuiti banii, posibil de 2 sau 3 ori. La repartizare au participat Victor
Gutuleac, Mihailovici, o data sau de doua ori, si posibil o data sau de doua ori fara
Victor, doar el cu Ludmila. Cand lipsea Victor, primea informatia despre lista cu
raioane $i bani. Acesta 1i trimitea lista prin Viber sau Telegram, cu raionul si suma
care trebuia sa fie. Nu cunoaste exact cat era in fiecare raion si ce suma de bani. Nu
cunoaste nici de cate ori a fost. Recunoaste ca a participat si a transmis banii. Cand
repartizau 1n plicuri la el in apartament, din cate isi aduce aminte, erau toate
raioanele, insd posibil sa fi lipsit un raion, nu isi aminteste cu exactitate. O datad sau
de doud ori a repartizat la domnul Ruslan, daca nu se greseste, Chirilov. Erau in jur
de cateva milioane de lei, Tnsd suma totald nu si-o aminteste. La Briceni era
doamna Ludmila, insd nu isi aminteste exact. Ea era pe zona de nord a tarii. Cand
predau plicurile, in unele raioane putea veni altd persoana. Dacd persoana
responsabila de raion nu putea veni, trimitea pe altcineva. Acestia cunosteau, fie
erau anuntati din timp, fie ii suna el si le spunea ca are ceva de transmis. El
telefona responsabilului, iar daca acesta nu putea sa vina, trimitea pe altcineva, de
exemplu persoana cu numadrul la masind X. La domiciliul indicat a fost efectuata
perchezitie si au fost ridicati niste bani destinati pentru un raion. De fapt, acesti
bani trebuiau sa fie intorsi unei companii de transport. Era o persoand KIM.
Telefonul sdu a fost ridicat. Nu 1si aminteste de fisierul de pe Telegram, posibil sa
fi fost sumele de transport. In afara de plicurile cu bani transmise prin teritoriu nu a
transmis altceva si nu isi aminteste altceva. Daca 1l oprea politia, urma sa spuna asa
cum este si ai cui sunt banii. Intelegerea era ci, daci vine politia, si fie deschis. A
primit niste bani de la domnul Gutuleac. Nu fdcea aceasta pentru bani, insd acesta
il remunera cu aproximativ 4-5 mii lei, de la caz la caz. Din cate cunoaste, in cazul
Ludmilei Ipatieva, domnul Victor se achita cu ea. Posibil si el sa-i fi dat ceva de la
domnul Victor pentru transport. I s-a propus sa fie membru de partid, insa a
refuzat. I s-a spus ca acesti bani sunt de la domnul Sor, pentru a achita oamenilor
care doresc sa vind la proteste, dar nu au posibilitate. Fiecare lider de teritoriu
prezenta partidului si dadea dare de seama cati oameni au avut la proteste, aceasta
fiind ceea ce a auzit.

- Declaratiile martorului Patrasisina Ludmila care in sedintd de judecata,
fiind avertizata de raspundere penala pentru depunerea declaratiilor mincinoase si
pentru refuzul de a face declaratii, a declarat ca ruda cu domnul Pintea Cristian nu
este si cunoaste aceastd persoand, deoarece 1-a vazut. Pe acest om, Cristi, l1-a vazut



de cateva ori la ei in Briceni. Acesta era curator si de aceea l-a vazut de cateva
ori. Stie cd il cheama Cristi, insd nu ii cunoaste numele de familie.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat ca a fost
membru al Partidului Politic Sor cat timp acesta a existat, iar in anul Inchiderii
partidului a Incetat activitatea. A fost membru din momentul organizarii partidului
pand la inchiderea acestuia. Sotul sau a fost presedintele organizatiei teritoriale
Briceni. Nu tine minte exact cand s-a organizat partidul, Insa aproximativ din anul
2019 si pana la inchiderea acestuia. A fost simplu membru al Partidului Politic Sor
st nu a facut parte din organizatie primara de partid. Nu stie cum era organizat
partidul la nivel primar. Sotul sau, Petrasisin Vasile, a fost presedintele Partidului
Sor pe raionul Briceni. Acesta a fost presedinte din momentul constituirii
partidului, probabil din anul 2016 si pand la inchiderea partidului. Cu Cristi s-a
vazut si dupa inchiderea partidului. Acesta era curator si venea, insd nu stie anul
exact. In anul 2024 precis nu, in anul 2023 precis nu, posibil in vara anului 2022
sau 2021. Nu stie ce atributii avea in calitate de curator si considera ca il verifica
pe sotul sdu, ea neimplicandu-se in relatiile lor. Cristi venea si verifica, fard sa stea
mult timp pe loc. Sotul sdu nu avea vicepresedinte, iar secretard era doamna
Natalia Turcan. A participat la protestele organizate de PP Sor. Pe Facebook au
fost anunturi cd vor fi proteste, veneau autobuze si cine dorea mergea, astfel cd si
ea a mers de cateva ori. Nu tine minte cand au avut loc protestele, aproximativ cu
doi ani in urma, acestea nemaifiind de mult timp. Nu s-a implicat in organizarea
persoanelor pentru a merge la protest. Mergea din propria dorinta si raspundea doar
pentru sine. Protestele aveau loc la Presedintie si la Parlament. La protest se
deplasa cu autobuzele care veneau la statie. Nu poate spune cine organiza
transportul. Sotul sau posibil stia cine organiza transportul. Acesta o intreba daca
vrea sd meargd la capitala, iar ea rdspundea afirmativ si el ii spunea ca este
transport. Nu a platit pentru transport. In autobuz erau aproximativ 20-24 persoane
s1 autobuzele nu erau pline. Cu acelasi autobuz se intorcea Tnapoi si nu achita nimic
nici pentru intoarcere. Dupa terminarea protestului mergeau la autobuzul care i-a
adus, se plimbau prin capitald si apoi plecau inapoi. Motivul participarii la protest
era ca gazul si lumina sd fie mai ieftine si sa fie o viatd mai bund. Acestea erau
lozincile. Nu a primit bani pentru participarea la proteste. Pentru participarea la
protest nu i1 s-au dat bani, c¢i mergea din proprie initiativa. Pentru ei, sa vada
capitala era deja o sdrbatoare. Donatii la partid nu a facut. Sotul sdau putea sa faca
donatii, deoarece era in conducere. La proteste mergeau doritorii din oras. Ii
cunoaste dupa nume si la fata. Pe Volontir Elena, Volontir Boris si Traista Maria
nu 11 cunoaste. Golubas Irina este din Briceni, insd nu poate spune dacad a mers la
protest, deoarece stie ca are copil mic. Jigrin Tamara si Igor nu sunt familii
cunoscute in Briceni. Familia Bezborodicov nu o cunoaste. Pe Gatapuc Ivan si
Cherstega Iurie nu ii cunoaste. A declarat ca Nadea a fost, era vecind cu ea, la fel



Clava si Liuda, pe care le cunoaste la fatd. Galutcaia Ludmila nu ii este cunoscuta,
insa a fost o Ludmila, fira si i cunoasca familia. In transport, cdnd mergeau la
protest, nu stie daca erau fotografiati sau nu, insd politia 1i oprea si ii verifica. Nu
tinea nimeni evidenta persoanelor din transport. Ea nu a tinut evidenta persoanelor
care mergeau la protest in transport.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Tipa Gheorghe, a declarat ca
motivatia sa de a merge la protest era sa se plimbe cu masina si sa vada orasul.

La prezentarea de catre apdratorul inculpatului a volumului 11, fila dosarului
16, proces-verbal de audiere a martorului Petrasisina Ludmila, in cadrul
divergentelor, a declarat cd semnatura de pe procesul-verbal ii apartine. Nu tine
minte cand a dat declaratiile. Daca in procesul-verbal a declarat astfel despre
donatii, atunci inseamnd ca este corect. Notiunea de donatie 1i era neclara atunci
cand a facut donatia, iar ulterior 1 s-a explicat ce inseamna. Sustine declaratiile date
la urmarirea penala, insa pur si simplu nu isi aminteste.

- Declaratiile martorului Romaniuc Ruslan care in sedinta de judecata,
fiind avertizat de rdspundere penala pentru depunerea declaratiilor mincinoase si
pentru refuzul de a face declaratii, a declarat ca ruda cu domnul Pintea Cristian nu
este si cunoaste aceastd persoand, deoarece l-a vazut in orasul Briceni.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat cd pe Cristian
l-a vazut 1n oficiul de partid din Briceni. L-a vazut aproximativ doi ani in urma. L-
a vazut la oficiul de partid ,,Victoria”. Nu stie ce legatura avea Pintea Cristian cu
partidul si nu stie ce facea acesta acolo. El mergea la sotia sa la oficiu. Turcan
Natalia este sotia sa. Sotia sa lucra in acel oficiu si era in functia de secretara. Seful
sotiel sale era Petrasisin Vasile. El nu a fost membru de partid. A participat la
protestele organizate de partid dupa ce a revenit din Cehia si mergea cu lumea. Nu
poate spune cand a fost in Cehia. La proteste a fost de cateva ori, insa nu stie exact
cand. Nimeni nu organiza oamenii la proteste. Venea autobuzul, iar lumea mergea
deoarece erau anunturi pe Facebook despre protest. La proteste mergeau cu
autobuzul. Nu achita pentru autobuz si nu stie cine achita autobuzul. La protest au
mai mers si alte persoane, insd nu le stie dupd nume de familie. Nimeni nu a platit
pentru transport. In autobuz nu stie daci cineva i-a fotografiat, insa pe el nu l-au
fotografiat. In autobuz erau aproximativ 40 de persoane, iar uneori autobuzul nu
era plin. Nu tinea nimeni evidenta persoanelor din autobuz. Nimeni nu i-a achitat
pentru participarea la protest. A venit la proteste deoarece avea nevoie sa vina la
Chisinau. Uneori a vrut sa priveasca si sd vada Chisinaul. Cand avea loc protestul,
isi rezolva intrebarile sale personale. A trecut pe langa protest, a stat putin si a
plecat. Nu stie din ce motive mergea lumea la protest.

La intrebarea instantei, a declarat ca nu li s-a dat apa, mancare sau pachete
pentru faptul ca au mers la proteste. Cand era la protest nu striga careva lozinci. Ei
doar stateau, veneau si plecau. Nimeni nu conducea protestele, ei veneau si plecau.



- Declaratiile martorului Turcan Natalia care in sedinta de judecata, fiind
avertizata de raspundere penald pentru depunerea declaratiilor mincinoase si pentru
refuzul de a face declaratii, a declarat ca ruda cu domnul Pintea Cristian nu este si
desigur ci cunoaste aceasti persoani. Il cunoaste pe Pintea Cristian deoarece intr-o
perioadd acesta a fost curatorul lor pe raionul Briceni. Atunci Partidul Politic Sor
inca activa oficial, aproximativ in anii 2021-2022.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat ca a activat in
cadrul PP Sor din anul 2018 pana in anul 2023, cand partidul a fost inchis, in
calitate de secretar al oficiului teritorial pe raionul Briceni. In aceasta perioadi sefii
de oficiu au fost schimbati, fiind aproximativ 3-4 persoane, astfel ca a lucrat cu
mai multe persoane. Nu poate spune perioadele exacte in care au activat sefii. In
ultimul timp a lucrat cu domnul Petrasisin si la inceput la fel. Acesta in anul 2018 a
angajat-o, dupad care au avut loc schimbari. Petrasisin a fost schimbat cu un alt
domn, un baiat tandr, al carui nume nu si-1 aminteste, iar in anul 2024 Petrasisin
era din nou. In anul 2022 Petrasisin era inci sef al oficiului teritorial. Pintea
Cristian nu a fost niciodati sef de oficiu teritorial. In calitate de curator nu poate
raspunde ce inseamnd aceastd functie. Presedintii se ocupau cu intrebarile
curatorului, iar ea era secretar. Curatorii uneori veneau in raion si aveau intalniri cu
presedintele in oficiu si atat. Nu poate spune ce Intrebari discutau, deoarece nu
participa la acestea. Nu poate spune cate raioane aveau in subordine curatorii. Nu
poate spune precis anul cand Pintea a fost curator. La ei a fost cateva luni, nu mult.
Pana la el au schimbat aproximativ 20 de curatori de cand ea era secretar. Nu tine
minte cine a fost ultimul curator. Nu poate spune familiile curatorilor, deoarece ii
cunostea doar dupa fata sau dupa nume si nimic mai mult. Pe Victor Gutuleac,
Bejenari Veaceslav si Ipatieva Ludmila nu 11 cunoaste. Pe Kim Molodean il
cunoaste, acesta fiind candva in oficiul central din Chisindu. Vadim Cucos nu ii
este cunoscut, posibil sa fie dintr-un alt raion, insa in raionul lor nu exista o
asemenea persoana. Vadim Turcan si Cristina Crudu nu i1 sunt cunoscuti. Sefii de
oficii teritoriale din raioanele Drochia si Donduseni nu 11 cunoaste si nu a avut
relatii cu acestia. Organizatii primare in raionul Briceni nu erau formate ca
organizatii, ci existau activisti. In fiecare localitate erau persoane active care
sustineau Partidul Sor. Aceste persoane le cunoaste deoarece a lucrat cu
documentele oamenilor atunci cand 1i primea in partid. In responsabilitatea sa de
secretard intra inregistrarea documentelor persoanelor care benevol veneau in
partid. Volontir Elena, Volontir Boris, Traista Maria, Cherstega lurie, Sipitenco Ina
st Igor Jiglin sunt activisti, insd nu toti sunt membri ai partidului. Nu a avut
atributii privind mobilizarea oamenilor pentru protestele din Chisindu. De aceasta
se ocupau oamenii din Chisindu, exista un call-centru care chema oamenii prin
Facebook, iar autobuzele veneau pentru persoanele doritoare. Call-centrul lucra
individual cu fiecare persoana si era de la oficiul central Chisindu. Ea nu avea



atributia de a chema, indemna sau face anunturi pe Facebook pentru ca oamenii sa
plece la proteste la Chisindu. Presedintele oficiului, Petrasisin Vasili, facea acest
lucru. Acesta purta convorbiri cu oamenii din sate si le transmitea informatia,
aceasta fiind responsabilitatea sa in calitate de presedinte. Nu se facea nicio lista in
oficiu, iar lista era facuta in autobuz, dupa ce autobuzele plecau, pentru prezentarea
citre politie. In oficiu nimeni nu se ocupa cu aceasta. Autobuzele uneori nu erau
pline, iar oamenii veneau la gard si plecau. A participat si ea la proteste de
aproximativ 3-4 ori. Pentru transport nu a achitat nimic. Chisindul raspundea de
achitarea transportului, insa cum si in ce mod se facea aceasta nu poate spune
nimic. Oamenii plecau la Chisindu dupd dorintd sau pentru a-si vizita rudele,
deoarece transportul era gratuit. Ea personal venea si mergea la prieteni. Pentru
proteste puteau fi trei autobuze, iar la proteste puteau merge aproximativ 150 de
oameni, insd autobuzele erau uneori pe jumatate goale, deoarece raionul Briceni
este departe de Chisindu. Erau trei autobuze pentru intreg raionul. Nu a fost
implicata in evidenta persoanelor care mergeau din raion la proteste. Chisinaul nu
cerea aceastd informatie. In autobuz vedea lumea care era alituri. A existat sediu al
partidului, Tnsd acum nu mai existd niciun sediu. Oficiul era situat pe strada
Prieteniei 5, iar ulterior pe strada Independentei 19 sau 18. Nu stie cine achita
arenda oficiului, deoarece presedintele se ocupa de aceasta. Contractele erau in
responsabilitatea presedintelui. Ea primea salariu pand in anul 2023, oficial, de la
bancd, avand card. Primea un salariu de 2800 lei. Salariul era mic si de aceea nu
avea responsabilitati mari, atributiile sale fiind sd inregistreze oamenii s1 sa asigure
ca oficiul este deschis. Alte remunerari nu primea. Nu tine minte sd fi fost
implicatd in proiectul ,,Viata Noud”. Nu tine minte si nu poate spune unde a fost in
anul 2022. Nu a primit bani in pungi. A facut donatii la partid, Tnsa nu poate spune
cand sau cat. Nu doar o singura data a facut donatii. Avea o confirmare, insa crede
ca a pierdut-o, chiar si bon de platd. A donat 500 sau 1000 lei. Alte persoane au
facut donatii, cei care considerau necesar. De la primdrie au fost persoane care se
ocupau mai mult cu aceste discutii. Fotografii in transport nu se faceau si aceasta
nu se solicita de la ei. Persoanele din transport nu erau fotografiate. A participat la
perchezitia din oficiu. Au fost ridicate telefonul si laptopul. La un calculator lucra
ea, iar la altul presedintele, insa acestea i-au fost returnate inapoi. A primit ambele
calculatoare. Nu tine minte la care calculator lucra, Lenovo sau Soho, posibil la
ambele. CNA i le-a returnat deja. In prezent nu mai are calculatoare si nici oficiu,
astfel cd nu poate spune la care calculator a lucrat. Posibil fotografia din telefonul
sau sd fie doar un selfie. Ea si-a facut selfie in telefonul personal. Nimeni nu a
fotografiat-o, chiar daca in spate erau persoane. A declarat ca femeile au ambitiile
lor. Sotului sau i-a transmis fotografiile respective. Persoanelor din partid nu le-a
transmis. lana i este cunoscuta, insd familia Raetcaia nu o cunoaste. Posibil sa fie
din oficiul central. Iana era in oficiul central, insd dupa nume de familie nu poate



confirma. Lui lana Raetcaia niciodata nu i-a raportat numarul de persoane care au
fost la protest. Tabelele Excel cu numele persoanelor din partid erau inregistrate de
ea si de o alta fatd secretar. Erau liste cu membrii partidului si acestea se aflau
permanent in calculator. Cand a avut loc perchezitia, a aratat aceste mape. Ofiterii
au vazut mapele sale, unii dintre cei din listd decedasera, altii plecasera. A avut
doua telefoane, unul al sau si unul al presedintelui. De la ea au fost ridicate doua
telefoane, doua calculatoare si stick-uri. Nu stie despre conversatia cu lana
Raetcaia in care ii spune de 125 persoane si considera ca trebuie verificat de pe
care telefon a fost expediat mesajul. Numarul unuia dintre telefoane se termina cu
2020, iar al presedintelui cu 6120. Ea putea sa raspunda si de pe telefonul
presedintelui. Oamenii care au participat la proteste nu au primit bani. A auzit ca li
se vor da bani, insd nu li s-au dat si au fost amagiti.

La intrebarea instantei, a declarat ca era angajata oficial acolo. Sotul sdu a
fost 1n straindtate Tn anii 2022-2023 si el intretinea familia, iar de aici avea surse de
existenta. Nu cunoaste din ce motive mergeau oamenii la proteste.

- Declaratiile martorului Chirilov Ruslan care in sedintd de judecatd, fiind
avertizat de raspundere penala pentru depunerea declaratiilor mincinoase si pentru
refuzul de a face declaratii, a declarat ca ruda cu domnul Pintea Cristian nu este si
nu cunoaste aceastd persoand, indicand la inculpat ca nu il cunoaste. A declarat ca
cunoaste in legiturd cu ce circumstante este audiat. In anul 2022 lucra taximetrist
si la mijlocul lunii august a dus o persoand din centrul orasului, de la restaurantul
Eli Pili. A luat un baiat si I-a dus spre Rascanovca, insa adresa nu o tine minte, iar
pe drum s-a pornit o discutie cu acesta. Persoana respectiva l-a intrebat ce venit are
lucrand in calitate de taximetrist, iar el i-a spus cd are venit de 15-20 mii lei.
Numele acelei persoane era Vitalie, acesta spunand ca il cheama Vitalie si i-a
propus sd aiba un castig suplimentar pentru a duce niste colete. A intrebat sd nu fie
nimic criminal, droguri sau arme, iar acesta i-a spus ca nu este nimic criminal, ci
este un fel de donatie. A intrebat ce inseamna donatie, iar acesta i-a spus ca este un
fel de ajutor pentru familii nevoiase. Dupd ce 1-a dus la adresa, acesta i-a achitat
cursa si el i-a dat numarul de telefon, iar persoana i-a spus ca il va contacta in timp
de 2-3 saptamani. Aproximativ peste o saptdimana si jumatate a luat legatura cu el
prin reteaua de socializare Telegram. Numarul, daca tine minte, era cu prefix +7,
numadr rusesc. A fost dupa-amiaza, la sfarsitul lunii august. Acesta i-a spus sa se
intalneasca la Posta Veche, la Calea Orheiului, iar timp de 2-3 ore il purta si muta
locatia, ba la o benzindrie din deal, apoi Tnapoi, in alta parte. Aproximativ 2-3 ore
l-a purtat astfel. El i-a spus ca ori se intalnesc, ori el pleaca mai departe sa lucreze.
Atunci i-a stabilit locatia langa restaurantul ,.La Crama”, mai sus de centrul
Mercedes, iar acolo s-a apropiat o masina foarte aproape in spatele sdu. Era o
maginad surd, de tip crossover, Insa numarul si marca nu se vedeau clar, posibil
Volkswagen Touareg sau Porsche Cayenne. In masinid erau doud persoane.



Persoana care s-a numit Vitalie s-a apropiat de el si a venit cu o punga. El a deschis
usa din fatd si acesta i-a pus punga in masind. Era o punga de tip vechi, ca prin anii
’90, 1ar 1n ea erau sacose negre ambalate cu scotch si cu denumirile raioanelor. El a
intrebat de la care raion sd Inceapa, iar acesta i-a spus ca este treaba lui, important
fiind doar ca pachetele sa fie duse la adrese. El a inceput sa scoata din punga aceste
colete si a vazut ca cel mai aproape era laloveni, astfel cd i-a scris in Telegram ca
porneste spre Ialoveni. Nu existau numere indicate, iar pe parcursul deplasarii prin
raioane acesta ii transmitea numarul persoanelor respective. El lua legatura cu
acele persoane, iar acestea 11 spuneau sa se apropie la benzindrie, la inceputul sau la
sfarsitul localitatii, schimband mereu adresele. Prima localitate a fost [aloveni, apoi
Anenii Noi, Causeni, Stefan Voda, Cimiglia, Basarabeasca, Taraclia si inca o
localitate. La Cahul nu a fost, la el fiind sudul Moldovei.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat ca isi dadea
seama ca ceva este legat cu banii din pungi, insd ce era acolo, dupa lege nu avea
voie sd se bage la om. Persoana de la Ialoveni il chema Vasili, nu avea Telegram,
iar legdtura o lua prin telefon, cu alte persoane comunica prin Telegram. La
Causeni era scris lon. La Anenii Noi — Leonid. La Stefan Voda — Natalia. La
Cimislia — Mihail. La Basarabeasca nu tine minte, insd in declaratiile sale este
indicat numele. La Taraclia nu tine minte exact, posibil Irina. In partea opusa de la
Taraclia erau intersectii. Basarabeasca este langd Cimislia. La Briceni nu a fost.
Alte persoane aveau rolul de a duce pachete. Prima datd Vitalie i-a dat banii,
ulterior a inteles ca este Victor, cu familia Gutuleac. A aflat acest lucru cand a fost
retinut. El i-a dat prima datd banii la Calea Orheiului, dupa care Vitalie i-a dat
numarul lui Veaceslav Bejenari si i-a spus ca acesta il va coordona mai departe si i
va da coletele. Se intdlnea cu acesta la parcul Afgan sau la Nr.1, la parcare si de
cateva ori la rampa la Nr.1, iar acesta 11 dadea coletele. Ulterior Victor Gutuleac i-a
transmis ca va lua punga si i-a spus sa astepte ca seara la el va veni Veaceslav
Bejenari si 1i va spune ce sa faca. Punga era impachetatd si a ridicat-o in
apartamentul unde locuieste. A venit Veaceslav, care avea cu el plicuri de hartie si
atunci a inteles ca n punga desfacutd sunt mijloace financiare. Veaceslav primea
indicatii la telefon si el doar i1 dddea punga si acesta spunea ce raion sa scrie. Facea
punga sa, punga lui si punga Ludmilei Ipatieva, fiind trei pungi. Ipatieva a fost o
singura datd. Unde mergeau ei mai departe nu cunoaste. El repartiza raioanele sale
— 7-8 raioane. Despre raioanele lor nu cunoaste. In afard de raioanele sale, a auzit
ca era si Briceni, insa mai departe nu tine minte. Veaceslav Bejenari si Ludmila
Ipatieva mergeau in raioane sa Imparta banii. Erau trei curieri. Nu cunoaste pentru
ce raioane erau responsabili cei doi. In acele pungi, cind a avut loc perchezitia la
domiciliu, era o anumitd sumad de bani, iar cand au fost desfiacute plicurile a
calculat repede pe loc. Politistii se uitau in telefon si au spus cd suma corespunde,
el cunosteau suma care trebuia sd fie. La CNA 1insd era o suma mai mica. Fiecare



valutd era calculata si lipseau aproximativ 20-30 de mii de lei. La domiciliul sdu s-
au gisit aproximativ 2 milioane de lei, insd nu tine minte precis. In plicurile de
hartie pentru raioane cea mai mare suma a fost atunci cand Veaceslav ii dddea. Cea
mai mare suma era pentru Stefan Voda, aproximativ 15-18 mii lei, iar pentru
Basarabeasca crede ca era cea mai mica, dupd volum. Pentru Basarabeasca nu tine
minte exact.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Tipa Gheorghe, a declarat ca banii
erau de la 10 lei pana la 1000 lei.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat ca banii erau
in lei, 1n altd valuta nu a vazut. De doua ori a fost Veaceslav, iar a treia oard cu
Ludmila, si erau lei. De trei ori a repartizat banii la el acasa. A repartizat coletele
si, impreuna cu politistul de la CNA, au calculat ca o data pe saptamana, apoi o
datd la o sdptamand si jumatate si o datd la doud sdptamani au avut loc aceste
repartiziri. In total a fost de aproximativ 6-7 ori. Céiteodatd persoanele care
primeau plicurile se schimbau, uneori era o persoana, alteori doua persoane. Cand
iesea din Chisinau incepea cu laloveni, Anenii Noi si Causeni. Telefona de fiecare
datd pe acelasi numar. La laloveni era un barbat in etate. La Anenii Noi era un
domn 1n varstd, apoi erau doi si un bdiat sldbut. La Cduseni era mereu o persoand
cu rucsac, cu gluga si maleta pe fatd, care mereu se uita in jur, era speriat si totul se
facea foarte repede. La Stefan Voda prima datd l-a intdlnit o fatd blonda, iar
ulterior, pe traseul spre vama, i se spunea sa intre n oras, unde era o doamna, apoi
un baiat. El le spunea unde se afld si numarul masinii, iar daca persoana venea
pentru prima data il intreba daca este Ruslan. La Cimislia se intdlneau pe un deal,
uitdndu-se pe harta intre sate, iar mereu veneau doud persoane $i masina era
parcatd departe, la satul Mihailovca. Mergeau noaptea. A 1intrebat pe Victor
Gutuleac de ce merg noaptea, iar acesta i-a spus cd oamenii lucreaza pe deal si
noaptea sunt toti acasa. Noaptea incepeau de la ora 17:00-18:00 si reveneau inapoi
la ora 04:00 dimineata, cursa durdnd aproximativ 11 ore. Nu cunoaste de unde
proveneau acesti bani. Domnul Victor Gutuleac i-a spus pe 18 sau 19 octombrie sa
nu se teama, deoarece Ilan Sor a spus tuturor ca acesti bani sunt banii lui si ca are
tot dreptul sa ajute lumea, iar el i-a spus ca nu ii place aceasta situatie si ceea ce se
face in casa lui. Victor Gutuleac i-a spus ca este ultima datd si ca ulterior 11 va
spune ce are de facut, iar pe 20 octombrie dimineata a avut loc perchezitia. Nu i-a
placut ca era implicat [lan Sor, mitingurile si protestele. Veaceslav i-a spus ca banii
sunt pentru transport si alimentatia oamenilor care vin la proteste. Pentru ceea ce a
facut a fost platit. Prima datd Victor Gutuleac i-a dat aproximativ 5 mii lei si ceva,
ulterior mai putin, alteori mai mult, aproximativ 3-4 mii lei, diferit. Nu a fost oprit
de politie. Victor Gutuleac i-a spus ca, dacd este oprit de politie, sd incerce sa se
inteleaga pe loc, adica sa plateasca pe loc politistului. Daca politia ar fi refuzat, din



partea lor urmau sa vina avocati si sa spund ca nu face nimic criminal si este doar
curier. Nu a fost membru al Partidului Politic Sor si nu a participat la proteste.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Tipa Gheorghe, a declarat ca
despre Pintea Cristian nu a auzit si cd este prima datd cand aude despre aceasta
persoand. De asemenea, a declarat ca nu cunoaste pe altcineva din sala.

- Declaratiile martorului Gherstega Iurie care in sedinta de judecatd, fiind
avertizat de raspundere penala pentru depunerea declaratiilor mincinoase si pentru
refuzul de a face declaratii, a declarat ca ruda cu domnul Pintea Cristian nu este si
nu cunoaste aceastd persoand. A fost audiat la Briceni.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat cd membru al
Partidului Politic Sor nu a fost. A participat la protestele organizate de Partidul
Politic Sor. Fostul primar din localitatea sa l-a invitat la proteste, insa nu tine minte
in ce an a fost, mentiondnd cd au fost printre primele proteste. Primarul era
Carlasuc Vitalie, din localitatea lor. Este prieten cu domnul primar si acesta 1-a
contactat direct. A acceptat sa mearga la proteste. A fost un autobuz in care s-au
urcat si au plecat. Protestul era duminica, iar domnul primar i-a spus ca protestul
va fi duminica. Din Sirduti mai erau cateva persoane, inclusiv fostul primar
Carlasuc si Plesca Vitalie cu sotia, acestia fiind concubini. Transportul a fost
organizat si a venit in Sirduti. A fost un autobuz sau o rutierd. Nu poate raspunde
cate persoane erau, aproximativ 4-5-6. A precizat ca era rutiera. Rutiera cu care a
mers era doar cu oameni din sat. Nu stie de cine a fost organizatd acea rutiera.
Pentru drum nu a platit. El a rdimas in Chisindu si nu a plecat inapoi. La protest nu
a participat efectiv, doar a trecut pe acolo si s-a dus la piata agricola. A mers cu
rutiera de doud ori. A doua oard, din céte 1si aminteste, au Intarziat si nu au mai
ajuns la protest. Si a doua oara au mers tot cu rutiera, insa nu poate spune cate
persoane erau, deoarece a fost demult. A doua oari i-a chemat tot fostul primar. In
rutierd erau locuri libere. Nu stie cine a organizat celelalte persoane sa mearga la
proteste, acestea sunandu-se singure. Nu a fost remunerat pentru a merge la protest.
Era o sacosd cu apa minerald, pe care primarul a cumparat-o pe drum de la
benzinirie. In rutierd este posibil si fi fost fotografiat, insi nu tine minte. Politia
rutierd precis i-a fotografiat. Nu poate spune daca altcineva in afara de politie i-a
fotografiat. O evidentd a persoanelor din rutiera, o lista, posibil sa fi fost. A vazut
ca politia controla listele si actele. Nu stie exact despre ce liste era vorba. Posibil
soferul sau primarul sd fi completat aceste liste. Datele sale de identitate le-a
comunicat primarului pentru a fi Tnaintat la functia de primar local. Nu tine minte
cand a fost aceasta, Insd in timpul protestelor. A doua oarad cand a mers nu a achitat
transportul, iar in rest nu poate spune alte detalii.

- Declaratiile martorului Besliu Ala care in sedintda de judecata, fiind
avertizata de raspundere penald pentru depunerea declaratiilor mincinoase si pentru
refuzul de a face declaratii, a declarat ca rudd cu Pintea Cristian nu este, 1nsa il



cunoaste. Sustine declaratiile date anterior. Ce tine de domnul Pintea Cristian, tine
minte ca el a lasat activitatea in Partidul Politic Sor la primele perchezitii din 2021-
2022 si 11 parea rau ca a lasat, deoarece era printre oamenii de treabd. De aceea tine
minte ca el a ldsat activitatea si 1 se parea cumva straniu. Din acest motiv vrea s
spuna din start, nu cd 1i tine partea cumva, insd din ce tine minte, el a participat la
protestele din iunie-noiembrie 2022 doar la protestul din 16 iunie 2022, deoarece
atunci nici nu se achita, era doar transportul care se achita si se dadeau 20 lei
pentru apa si croissant. Aceasta este ceea ce tine minte despre domnul Pintea.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat ca a activat in
cadrul Partidului Politic Sor din martie 2019, cu pauza din august 2019 si a revenit
in decembrie 2019. A lucrat ca secretar general la organizatia teritoriala Chisinau,
apol in aceeasi functie, denumita altfel, fiind manager pe Chisindu, iar din mai
2022 a fost mutatd din Chisindu pe raioane si 1 s-au dat cateva raioane care se
schimbau si de care era responsabild, pand in noiembrie 2022. Responsabilitatile
sale erau de a gestiona toate procesele de la organizatiile oficiilor teritoriale,
transmiterea sarcinilor, verificarea, intocmirea tabelelor si analizarea acestora.
Toate analizele erau transmise factorilor de conducere. Primea sarcini de la Marina
Tauber si de la Tudor Balitchi prin sefa departamentului — Cristina Galescu, apoi
Calinici Bogdan, apoi Condratcaia Adriana si ulterior din nou Galescu Cristina.
Sarcinile le transmitea presedintilor. Exista un grup pe Telegram unde introducea
sarcinile, de exemplu pana la o anumita data sa fie completatd informatia privind
adunarea generald, dupd care facea analiza si o transmitea lui Marina Tauber.
Vorbea si cu secretarii organizatiilor teritoriale si cu presedintii organizatiilor
teritoriale, in dependentd de sarcini. Presedintilor organizatiilor teritoriale din
Chisinau le transmitea informatia. Presedintii organizatiilor teritoriale erau
remunerati, cel mai mult primea organizatia teritoriala Botanica, acesta primea 20
mii lei, iar ceilalti primeau aproximativ 10-12 mii lei lunar. Presedintii
organizatiilor teritoriale neoficial erau angajati, in fiecare oficiu fiind angajata cate
o persoand. Ea personal era angajata oficial cu 700 lei, iar restul salariului 1l primea
in plic. Toatd lumea era asa, unii nici nu erau oficial angajati si primeau doar
salariul in plic. Ei faceau sedinte cu toatd organizatia teritoriala din Chisinau. Banii
erau repartizati in plicuri, iar ei dadeau si declaratii sd fie semnate cu numele si
prenumele, sd fie indicatd suma si sa semneze. Acestea erau oferite impreuna cu
Marina Tauber pentru a fi completate. Tauber statea intr-un birou separat, oamenii
mergeau, 11 dddeau borderoul si Marina le dddea banii in plic, 1ar ea a participat la
aceasta. In anul 2022 a revenit in functia de manager, oficial functia era de
secretar, insd nu a vazut cum a fost numitd oficial, era aceeasi functie, doar
denumita altfel. Era manager in departamentul de monitorizare, evaluare si control,
condus in perioada iunie-noiembrie 2022 mai intdi de Andriana Condratcaia, iar
ulterior de Cristina Gilescu. In calitate de manager avea aceleasi responsabilitati ca



si secretarul general. Era legdtura dintre conducere si raioane, adicd organizatiile
teritoriale. A fost responsabild de raioane din mai 2022, fiind mai multe, insa
raioanele se schimbau des, Intr-un fel ca ei sd nu fie nepartinitori. A lucrat cu
Falesti, Drochia, Criuleni, Dubasari, Rezina, Soldanesti, Anenii Noi, Stefan Voda
s1 Nisporeni. Considera cd acestea sunt indicate si in declaratiile sale, insd acum nu
mai stie exact. De obicei discuta cu presedintii organizatiilor teritoriale, iar cu
secretara se discuta doar cand nu era facut vreun tabel. Toate indicatiile erau
transmise prin presedintii organizatiilor teritoriale. Lor 1i se transmiteau informatii
ca sd informeze raioanele ca vor avea protest si s adune oameni, iar ei informau
mai departe. Despre primul protest din iunie, informatia a fost transmisa de Tudor
Balitchi, iar in rest venea de la Adriana Condratcaia si Cristina Galescu. Acestea le
spuneau cand vor avea proteste. Ei luau legdtura cu organizatia teritoriald, adica cu
presedintii, si le spuneau cand va fi protestul, ca sd gdseasca oameni si transport.
Daca existau probleme cu transportul, Curlat Anton si Molodean Kim ajutau. De
mobilizarea oamenilor la proteste era responsabil presedintele organizatiei
teritoriale. El discuta cu presedintii organizatiilor primare, adicd fiecare persoana
responsabila de sectia de votare, iar aceste sectii de votare aveau membrii lor de
partid, rude si vecini, fiecare presedinte cautand oameni de pe bucatica lor de
pamant. La oficiul teritorial Briceni era presedinte domnul Pintea, pana in iulie,
pana la primele perchezitii. Asa se discuta, iar ulterior a spus ca nu mai lucreaza.
Raionul Briceni nu tine minte de cine era supervizat, raioanele se schimbau des,
crede ca acolo era Raetcaia, insd nu tine minte exact. A avut o colegd — lana
Raetcaia. Dupa protestul din iunie 2022, ei au mers in teritoriu cu Vitalie
Balinschi, iar Olga Romanova le-a dat plicuri, pe care le-au transmis 1n teritoriu la
raioanele care au fost. Personal sd numere bani si sa transmitd bani, nu. S-au mai
dat cate 500 lei pentru presedintii de oficii primare. Presedintii de oficii teritoriale
primeau salariu, din cate tine minte 8§ mii lei, secretarul 6 mii lei si Inca
presedintele primea 2 mii lei pentru benzind sau ceva de genul acesta. Presedintele
se ocupa de chiriile sediului. Exista un tabel unde se introducea cat trebuie pentru
comunale si cat era arenda. Acces la tabel avea Olga Romanova, iar cand se dadea
salariul, se dadea si un plic pentru chirie si comunale. Platile pentru chirie erau
neoficiale. In Chisindu ceva se plitea oficial, 1500 lei. In raioane nu stie, stia doar
ca exista tabel si se introduceau datele si se dadea cash, Insa nu poate spune daca
era oficial sau nu. Indicatia privind organizarea protestului o transmitea
presedintilor organizatiilor teritoriale si dubla informatia in grupele de Telegram,
unde erau si secretarii si vicepresedintii, dacd existau. Pe Telegram erau
presedintii, secretarii si vicepresedintii. Aveau un grup comun unde dubla
informatia ca sa nu spund cd nu au auzit. Daca avea 5 raioane, insemna ca erau 10
oameni. Alte date despre eveniment le colectau. Presedintii le comunicau aproape
de protest, spunand de exemplu ca vor avea 200 oameni. Ea introducea aceste date



in tabel, 1ar cand era protestul propriu-zis, presedintii sau secretarii le transmiteau
pe Telegram poze cu transportul din exterior si cu oamenii din interior, le scriau
numdrul masinii si, de exemplu, 21 persoane. Aveau un tabel pentru fiecare
organizatie si introduceau aceste date, dupa care numdrau oamenii din poza si
scriau, de exemplu, in tabel ca el a spus 21, dar in poza vedeau 20. La sfarsitul zilei
discutau cu presedintii organizatiilor teritoriale si spuneau, de exemplu, cd nu le-au
iesit 200 oameni, ci 150 si gdseau un numitor comun, iar acestia le spuneau ca mai
sunt 2 aici, dupd care introduceau datele deja discutate cu presedintii organizatiilor
teritoriale in tabelul de totalizare pe care il aveti si dumneavoastra. Sefa de
departament mai facea 0 matematica si transmitea lui Tudor Balitchi spre aprobare.
Dupa cum a mai spus, de cand au inceput perchezitiile din iulie, toate fetele din
departament nu mai doreau sa lucreze si li s-a spus c¢d nu vor mai fi implicate
financiar si sa lucreze. Doar intr-o discutie telefonica cu secretara de la Soldanesti
— Rabei Natalia, aceasta i-a spus la telefon ca s-a facut sedinta cu Ilan Sor si ca va
fi 400 lei pentru participanti din septembrie si 100 dolari pentru corturi. De la ea a
auzit informatia si neoficial s-a mai auzit, insa sefa de departament nu le-a spus.
Nu au mai vrut sd auda de bani si sa stie ceva. Cu presedintele de la Dubasari —
Burciu Andrei, daca tine minte exact, a avut divergente deoarece pozele nu erau
calitative, i1 ieseau mai putine persoane, iar el a spus ca trebuie sa se lamureasca cu
persoanele respective, iar ea i-a spus sa se ldmureasca cu Cristina sau Vitalie. I-a
spus ca nu poate introduce acel numar de persoane deoarece nu vedea acel numar
de persoane in poze. Dupd aceea a venit Cristina Galescu si a spus cd domnul
Burciu a vorbit cu Balinschi si a zis sa introducd numarul pe care il cere, iar ea a
spus ok. Asa tine minte ca domnul Pintea a activat pana in iulie. Primele
perchezitii au fost pe 21 iulie, iar pana pe 22 iulie a activat Pintea Cristian, adica
imediat dupa perchezitii a aflat aceasta. A aflat cd nu mai activeaza din discutii. A
auzit discutii in birou, deoarece stiteau 5 fete, cateodata 6. A auzit discutiile, le-a
tinut minte si 11 parea rau, de aceea a remarcat. Nu cunoaste cine a ramas in locul
lui. Datele din tabelul ridicat de la ea nu tine minte cand au fost actualizate. Cu
sigurantd nu au fost schimbate in iulie 2022. Era facut anterior, poate in iarna
anului 2022, 1nsa precis nu vara. Fiecare persoana responsabild de raioane avea
acces la acel tabel, iar dacd erau schimbari le introduceau. Daca sefa de
departament le spunea sa faca modificari, acestea se faceau, insa tabelul era de
baza si nu prea lucrau cu el. Rar schimbau ceva. Nu crede cad au fost schimbari in
ulie. Discutiile telefonice cu Pintea nu le tine minte, insd dacd este vorba despre
perioada respectiva, crede cd a fost la Briceni. A fost si a dus vin si cozonac, crede
ca era Pastele, pentru presedintii organizatiilor primare. A livrat acel vin si doar
atunci a avut comunicare cu domnul Pintea. Domnul Pintea era la locul respectiv si
era si secretara. Nu poate spune exact, insa de obicei cand mergeau in raioane li se
dddeau plicuri si le transmiteau, insd nu poate spune exact daca i-a transmis ceva



remunerare domnului Pintea. Functia de curator exista in partid. In diferite
perioade, uneori mergeau oameni importanti, care aveau legaturi, care stiau lucrul
s1 monitorizau s$i conduceau anumite procese dintr-un anumit teritoriu. Au fost
astfel de perioade, insd nu tine minte ca in ultima perioada din 2022 sd fi fost
curator in Briceni. Era un curator, Leonid, pentru Nisporeni si inci dou raioane. In
rest nu tine minte pentru perioada iulie-noiembrie 2022 sa fi fost curatori, insa
poate greseste. Lor 1i se spunea cd partidul era finantat din banii lui Ilan Sor. Stia
ca se zbura In Rusia si se aduceau bani, iar fetele, in special, aduceau cate 8800
dolari fiecare si aceasta este ceea ce cunoaste despre finantare. Din cate cunoaste,
declaratiile de donatii erau pur si simplu completari si semnaturi, poate omul si
semna acolo, insd nimeni nu didea niciun leu. In 4 ani cat a lucrat nu a vazut
niciun om sa dea bani. A fost o tentativa de la un consilier din Codru, domnul
Diacov, sa dea 3000 euro si cumva nimeni nu a vrut sd-i ia. Declaratiile erau
fictive. Ei dddeau indicatii sau rugdminti ca presedintii organizatiilor teritoriale sa
adune aceste declaratii de donatii, acestea fiind facute pe loc cu cumadtrii sau
vecinii, doar se anexa copia buletinului si suma sd nu fie mai mare de 10 mii. Nu a
dat nimeni niciun leu, ea nu a vazut. Nu a fost implicatd in remunerarea
participantilor la diferite evenimente organizate de partid. De exemplu, in
Chisinau, in februarie 2022 s-au facut proteste si acolo se remunera cu cate 200 lei.
Dupa ce cifra persoanelor era aprobata de Tudor Balitchi, banii veneau la ea si ea ii
dadea presedintilor organizatiilor teritoriale ca acestia sd remunereze. Nu tine
minte exact, insd a fost intr-adevar prin Chisindu, la Buiucani si la Réascani si ei
dadeau bani, insd pentru ce anume, nu tine minte. Crede cd a dat personal dupa
protestul din iunie, insa nu tine minte exact. Nu stie cum activa domnul Pintea. i
parea rau din perspectiva cd era om bun. Nu stie cum lucra. A spus din punct de
vedere omenesc ca era ok.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Tipa Gheorghe, a declarat ca se
auzea ca era presedinte la oficiul teritorial Briceni, era tabelul. Toti stiau ca domnul
Pintea este presedinte la Briceni, organizatia teritoriald. A fost la dumnealui in
Briceni si tot el a intampinat-o. Toatd lumea stia. Ei nu aveau documente oficiale
ce tine de presedintii organizatiilor teritoriale, la consiliul politic, pentru ca acestia
sa fie pusi in functie. Nu existau documente oficiale prin care, la fel cum nici ei nu
erau oficiali. Ea s-a angajat Tn 2019 neoficial si nimeni nu i-a facut ordin de
angajare. A fost o concluzie personald a sa. Se spunea ca dacd merge acolo. A
precizat cd, daca se doreste, aceasta poate fi consideratd concluzie personala, insa
exista si tabelul, iar dumnealui era inclus ca presedinte si cand s-a deplasat in
teritoriu, el era presedinte. Inainte si inceapa remunerarea, in august a vorbit cu
doamna Rabei Natalia si aceasta i-a dat informatia cd se va plati 400 lei pentru
proteste. Ea era entuziasmatd, ceea ce Inseamna ca discutia a avut loc in august
2022. n cadrul partidului era un domn Cristian Botnarenco, care a fost presedinte



al oficiului teritorial Buiucani, ulterior a fost ceva responsabil pe suburbii, dacd nu
greseste, si presedinte ceva la tineret in Orhei. Despre Botnarenco Cristian nu
poate spune daca a fost responsabil de distribuirea mijloacelor banesti. Sustine
declaratiile date la etapa urmaririi penale, inclusiv cele referitoare la Botnarenco
Cristian, toate le sustine. Nu cunoaste ca Pintea Cristian sa fi avut atributii privind
circulatia mijloacelor banesti in cadrul Partidului Politic Sor. Nu tine minte si nu
poate spune daca ea personal i-a transmis mijloace banesti lui Pintea Cristian.

- Declaratiile martorului Stanu Dumitru care in sedintd de judecata, fiind
avertizat de raspundere penala pentru depunerea declaratiilor mincinoase si pentru
refuzul de a face declaratii, a declarat ca ruda cu Pintea nu este, insa il cunoaste
vizual.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat ca il cunoaste
vizual pe Pintea Cristian, deoarece il vedea cand era in oficiu cu primarul, domnul
Petrosisin, insd nu stie cand s-a schimbat. A fost membru al Partidului Politic Sor
de cand a aparut partidul, aproximativ din anii 2015-2016. A ramas membru pana
cand a fost avertizat de politie ca nu are dreptul sd participe. A fost la procuratura
din Briceni si ulterior nu a mai avut tangentd. La adundri mergea atunci cand era
chemat la Briceni. Vasile Petrosisin era conducatorul partidului la Briceni. Pintea
nu era atunci cand el activa. Nu tine minte cand a aparut Pintea, ulterior. A fost o
datd la un concert la Balti. A fost o data si la Chisindu, nu stie In ce an, cand
trebuia sd candideze la functia de primar. Nu mai tine minte la ce manifestatie a
participat, insd a fost intr-o sald. Nu a participat la proteste in fata Presedintiei sau
Parlamentului, posibil doar in treacdt o singurd data. Nu tine minte la ce data a fost
audiat la Briceni. A dat declaratii si s-a semnat ca nu are tangentd si nu a mers
nicaieri. A spus ceea ce a fost intrebat, Tnsa nu mai tine minte.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Tipa Gheorghe, a declarat cd nu
cunoaste ce functie avea Pintea Cristian in partid.

La intrebarea acuzatorului de stat — Vasile Discultu, a declarat ca nu tine
minte daca a participat la protest. A mers atunci o singurd datd si nici nu a stat,
deoarece a fost la neamuri. Cu autobuzele s-au deplasat atunci la protest. Petrosisin
a organizat protestele, Tnsa nu tine minte dacd acesta a mers, desi i se pare ca da.
Pintea nu era atunci cand el a fost. Pentru transport nu a platit. Nu a primit
remunerare pentru participarea la protest. Nu a dat bani la partid. Nu stie ce
inseamna cotizatie de membru si nici nu a achitat asemenea cotizatii.

Consecvent, in_cadrul cercetarii judecatoresti au _fost cercetate urmdtoarele
mijloace de proba administrate in faza de urmdrire penald si anume:

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 19 iulie 2022, in care au
fost examinate rezultatele actiunii de examinare a unor acte procedurale din cauza
penald nr. 2***** si din dosarele de control ale cauzelor penale nr. ***** gi nr.
***%% {n cadrul examinarii s-a constatat faptul ci cetiteanul Ilan Sor este urmarit




penal in mai multe cauze penale, vizind comiterea de catre ultimul a infractiunilor
patrimoniale, spalare de bani si abuz de serviciu.

Astfel, in ordonanta de incepere a urmaririi penale din cauza penald nr.
ARk este mentionat,, /.../ in perioada iulie 2013-septembrie 2014, llan Sor, fiind
conducatorul grupului criminal, prin intelegere prealabila §i de comun acord cu
presedintele interimar al S.A. ,,Banca de Economii” Viorel Birca, cat si alte
persoane fizice rezidente §i nerezidente, a actionat in interesele acestui grup care
avea scop de influentare a activitatii economic si de alta natura a persoanelor
fizice, juridice si de a controla in alte forme, in vederea obtinerii de avantaje §i
realizari de interese economice, financiare, controldnd de facto, prin intermediul
persoanelor interpuse, unul din ele fiind Birca Viorel, institutiile financiar bancare
B.C. ,,Unibank” S.A., B.C. ,,Banca Sociala” S.A., S.A. ,,Banca de Economii” au
elaborat un plan bine determinat de sustragere in proportii deosebit de mari a
mijloacelor financiare din activele S.A. ,,Banca de Economii”, cu asigurarea
adoptarii deciziilor cu caracter administrativ, juridic §i economico-finanoiar la
nivelul organelor de conducere a ,,Bancii de Economii” S.A. Astfel, llan Sor §i
Viorel Birca, avand atributii de organizare a activitatii bancii si de asigurare a
utilizarii rationale a fondurilor financiare ale , Barcii de Economii” S.A.,
asumandu-si controlul §i adoptarea deciziilor cu caracter administrativ, juridic §i
economico-financiar la nivelul organelor de conducere a Bancii de Economii S.A.
si-a executat rolul de participatie in calitate de coautor la sustragerea mijloacelor
financiare a ,,Bancii de Economii” S.A. in marime de 100.000.000 dolari SUA.
[...]”. Potrivit partii dispozitive a ordonantei cercetate: ,,[...] 1. inceperea
urmaririi penale in privinta deputatului in Parlamentul Republicii Moldova llan
Sor, nascut la 06.03.1987, precum §i a altor persoane (are au participat la
comiterea faptelor mentionate in partea descriptiva a prezentei ordonante,
conform elementelor infractiunii prevazute de art. 191 alin. (5) din Codul penal.
[..]"

Totodata, au fost examinate urmatoarele ordonante de incepere a urmaririi
penale: nr. 2015970264 din 13 mai 2025, nr. 2019978183 din 19 august 2019, nr.
2019978195 din 5 septembrie 2019, nr. ****% pp *¥¥*¥% dipn 4 februarie 2021, nr.
wEkHxk din 11 ianuarie 2021, precum si alte acte din cauzele penale mentionate,
care demonstreaza crearea grupului criminal organizat condus de Ilan Sor. (Vol.
II1, f.d. 1-72);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 25 aprilie 2023, in care au
fost consemnate rezultatele actiunii de cercetare a datelor plasate pe portalul
national al instantelor de judecata (https://instante.justice.md/ro) gestionat de



https://instante.justice.md/ro

Ministerul Justitiei (Agentia Digitalizare in Justitie si Administrare Judecatoreasca)
cu privire la hotaririle judecatoresti emise 1n privinta lui Sor Ilan ***** in cadrul
actiunii fiind identificatd sentinfa pe marginea dosarului penal nr. 14-1-10386-
24082016 (1-439/17) pe numele lui Sor Ilan. Potrivit dispozitivului sentintei
respective, instanta de judecata a hotarit:

,,Se recunoaste XXXXXX fiul lui XXXXXX: nascut la XXXXXX: vinovat de
savarsirea infractiunilor prevazute de art. 196 alin.(4) si art. 243 alin.(3) lit. b) din
Codul penal si se condamna acesta pentru faptele savarsite.

Se aplica lui XXXXXX pentru savarsirea infractiunii prevazute de art 196,
alin. (4) din Codul penal, o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 3
(trei) ani.

Se aplica lui XXXXXX pentru savarsirea infractiunii prevazute de art.243
alin.(3) lit.b) din Codul penal, o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen
de 6 (sase) ani.

Se stabileste lui XXXXXX, conform art.84 alin.(l) din Codul penal, pentru
concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate o pedeapsa
definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 7 (sapte) ani §i 6 (sase) luni.

Se stabileste executarea pedepsei cu inchisoarea aplicata lui XXXXXX, intr-
un penitenciar de tip semiinchis.

Se pune in executare pedeapsa aplicata din momentul ramanerii definitive a
prezentei sentinfe.

Se inlocuieste masura preventiva , arestarea la domiciliu” aplicata in
privinta lui XXXXXX cu liberarea provizorie sub control judiciar, pdna la
devenirea sentintei definitive, eliberandu-1 imediat de sub straja din sala de
Jjudecata, cu conditia ca nu este arestat legal in alte cauze penale.

Se stabilesc lui XXXXXX urmatoarele restrictii §i obligatnini

1)sa nu paraseasca teritoriul Republicii Moldova, decdt in conditiile
stabilite de catre instanta;

2) sa comunice instantei de judecata orice schimbare de domiciliu;

3) sa se prezinte la instanta de judecata ori de cdte ori este citat;

4) sa nu savarseasca actiuni de natura sa impiedice aflarea adevarului in
cauza penala. Controlul executarii sentintei in aceasta latura se pune in sarcina
Centrului National Anticoruptie.

Se admite in principiu actiunea civila inaintata de partea civila, XXXXXX,
urmand ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sa hotarasca instanta in
ordinea procedurii civile.



Se pastreaza mijloacele materiale de proba, in dosarul penal pe perioada
pastrarii acestuia.

Sentinta motivata integral va fi pronuntata la data de 17 iulie 2017, ora 15.

Sentinta este cu drept de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel
Chiginau, prin intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.”

Totodatd, pe pagina Curtii de Apel Chisinau, efectuind cadutarea prin
intermediul identificatorilor persoanei (cuvintelor cheie ,,Sor Ilan”) a fost
identificat dispozitivul deciziei din 13.04.2023 emisa in cauza nr.la-1865/21 (1-
19003719-02-1a-130220 18)

Astfel, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu a decis: ,,Se respinge ca
depus peste termen apelul comun declarat de avocatii Colenco Aureliu si Calaida
Denis in interesele inculpatului Sor Ilan ***** Se respinge ca nefondat apelul
comun al avocatilor ***** Balan si Denis Ulanov in interesele inculpatului Sor
llan *****  Se admit, apelurile declarate de procurorul in Procuratura
Anticoruptie, Andrei Bdesu si reprezentantul partii civile ,,Banca de Economii”
S.A. in proces de lichidare, Grigore Olaru, impotriva sentintei Judecatoriei
Chisinau, (sediul Buiucani) din 21 iunie 2017, pronuntata in cauza penala
privindu-l pe Sor Ilan ***** caseaza partial sentinta, in latura penala si civila si
Se pronunta in aceasta parte o nouad hotarire potrivit modului stabilit pentru prima
instana, dupd cum urmeazda: Sor Ilan ***** se recunoaste vinovat in savirsirea
infractiunii, prevazute de art. 190 al.(5) Cod Penal, (redactia la momentul
savirsirii infractiunii) si i se aplica pedeapsa in baza acestei Legi cu inchisoare pe
un termen de 12 (doisprezece) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in sistemul bancar pe un termen
de 5 (cinci) ani. In temeiul art.84 alin.(1) Cod Penal al Republicii Moldova, pentru
concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate prin prezenta
decizie si sentinta Judecatoriei Chisinau, (sediul Buiucani) din 21 iunie 2017, prin
care Sor llan ***** g fost recunoscut vinovat de savirsirea infractiunii,
prevazute de art. 243 alin.(3) lit. b) Cod penal si aplicata pedeapsa cu inchisoare
pe un termen de 6 (sase) ani, a-i stabili definitiv lui Sor Ilan ***** pedeapsd cu
inchisoare pe un termen de 15 (cincisprezece) ani, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in sistemul
bancar pe un termen de 5 (cinci) ani. Termenul executarii pedepsei cu inchisoare
aplicata lui Sor llan ***** se va calcula din momentul retinerii acestuia de catre
organele competente, cu includerea in acest termen a perioadei de retinere, arest
preventiv §i arest la domiciliu, din 22 iunie 2016 pina la 21 iunie 2017, inclusiv. Se
admite actiunea civila inaintata de reprezentantul partii civile ,,Banca de



Economii,, S.A. in proces de lichidare, Grigore Olaru. Se incaseaza de la Sor Ilan
rEAIE o/p FEXXE In beneficiul ,,Banca de Economii,, S.A. in proces de lichidare,
IDNO ***** prejudiciul material in suma de 5 291 708 829,71 (cinci miliarde
doua sute nouazeci si unu milioane, sapte sute opt mii, opt sute doudzeci si noua)
lei, 71 bani. In rest, dispozitiile sentintei Judecdatoriei Chisindu, (sediul Buiucani)
din 21 iunie 2017, se mentin. Decizia este susceptibila de a fi pusa in executare din
momentul adoptarii, dar poate fi atacata cu recurs la Curtea Suprema de Justitie a
Republicii Moldova, in termen de 30 zile, din momentul pronuntarii deciziei
motivate, care va avea loc public, la 30 mai 2023, ora 14:00.” (Vol. IlI, f.d. 73-
78);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 21 aprilie 2023, in care
au fost consemnate rezultatele actiunii de examinare a site-ului oficial al Partidului
Politic ,,Sor” (www.partidulsor.md) pentru identificarea si cumularea pozitiilor
publice exprimate de Partidul Politic ,,Sor” referitoare la actiunile intreprinse de
organele de drept in raport cu cetdteanul Ilan Sor, n legdturd cu cauzele penale
aflate in proces de instrumentare la organele de urmarire penald sau in curs de
examinare In instanta.

n urma examindrii comunicatelor partidului pentru perioada 2021-2023, s-a
constatat dorinta puternica a reprezentantilor Partidului Politic ,,Sor” de a-1 exonera
de raspundere penala pe cetateanul Ilan Sor pentru infractiunile pentru care este
urmarit. Totodata, se afirma ca acest obiectiv ar putea fi atins odatd cu schimbarea
puterii. Prin urmare, PP ,,Sor”, ca concurent electoral, are sanse mai mari pentru a
accede la putere si implicit sd acceada la mecanisme de influentd asupra puterii
judecatoresti in situatia cind beneficiazd constant de finantare ilicitd din partea
grupului criminal organizat condus de catre numitul Ilan Sor. Totodata, din
comunicatele publicate, reiese ca PP ,,Sor” este supus in totalitate indicatiilor
numitului Ilan Sor si el recunoaste expres faptul organizarii protestelor in masa si
ca Partidul Politic ,,Sor” este implicat plenar in aceste miscari de proteste.(Vol. III,
£.d.79-97);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 20 aprilie 2023, in care
au fost consemnate rezultatele actiunii de examinare a imaginilor video si
informatia cu acces public, din reteaua internet, referitoare la investigatiile
jurnalistice si emisiunile cu participarea reprezentantilor Partidului Politic ,,Sor”,
aferent finantdrii exponentilor PP ,,Sor” (angajati, consilieri, etc), precum si
finantarea protestelor petrecute pe teritoriul mun. Chisindu in perioada toamnei
anului 2022.



http://www.partidulsor.md/

Astfel, in cadrul cercetarii s-a stabilit ca pe canalul de ,,youtube” al canalului
de televiziune TV8 se afld inregistrarea emisiunii de tip ,,talk-show” cu denumirea
Jintreabd Ghetu: Finantarea dubioasi a partidelor /Transnistria de la inceputul
razboiului / 20.01.23” (vizualizare poate fi efectuatd prin accesarea link-ului
,Hhttps:// www.youtube.com/watch?v=RbOWKdLuW _8”)

La accesarea acestui link a fost identificata inregistrarea video a emisiunii
din data de 20.01.2023 cu participarea moderatoarei Natalia Ghetu, a vice-
presedintei Partidului Politic ,,Sor”, Marina Tauber, a analistului politic Ilian Casu
si a reprezentantului partidului politic ,,Platforma Demnitate si Adevar”, Liviu
Vovc, fiind identificate discutii pertinente cu incepere de la min. 13:06 si min.
33:10. Conversatiile purtate au fost stenografiate, stenograma discutiilor fiind
anexata la procesul-verbal.

Astfel, in cadrul discutiilor, Tauber Marina a fost intrebata referitor la
acordarea salariilor necontabilizate catre anagajatii partidului, la ce aceasta a
recunoscut ca ,,prin intermediul meu personal oferim premii oamenilor din
echipa noastra. Deci domnul Ilan Sor personal, nu din partea partidului, a
facut acest lucru si eu am fost persoana care...” astfel, a dorit sd mentioneze ca
banii nu 1i ofera partidul, dar Ilan Sor personal. Fiind intrebatd daca ,,aceste
lucruri sunt raportate in Comisia electorala centrala?” Marina Tauber a
declarat ca ,,tot ce este legat de cheltuielile partidului politic Sor, este raportat
in toate rapoartele...”, iar la intrebarea de concretizare ,,Si cadourile partidului
Ilan Sor tot sunt raportate?” a raspuns ca ,,Noi vorbim acum despre anumite
premii si ajutor financiar din partea lui Ilan Sor personal”.

La intrebarea moderatoarei ,,Am fost la proteste... protestele s-au incheiat,
e adevarat, dar eu am fost ...corturile instalate, la proteste organizate de
dumneavoastra, si acolo oamenii imi spuneau ca vin pentru 400 de lei, aici
probabil nu e o noutate. Confirmau faptul ca sunt platiti. Cat v-a costat per
ansamblu toate protestele organizate anul trecut? Acesti bani sunt raportati.. sunt
in rapoartele financiare ? Si Intrebarea, de unde vin banii?” la ce Marina Tauber a
raspuns: ,,Eu cred cad dumneavoastra ca si toti cetatenii care au fost
cointeresati ati auzit raspuns la aceasta intrebare. Domnul Ilan Sor clar a spus
ca el ajutd oamenilor, nu plateste, ajutda oamenilor pentru transport , apa si
hrana, care vin la proteste. Eu nu pot sa va spun asta ceea ce zis persoana care
finantiaza aceste lucruri care ofera acest ajutor. Dumneavoastra ati auzit
foarte clar si concret...” ... ,,T- Eu incid o data va spun, eu v-am raspuns la
intrebare daca noi vorbim despre oamenii, sustinatorii partidului Sor, domnul
Ilan Sor a declarat ca el ajuta... Da spuneti-mi va rog, din raioane oamenii




cum trebuie ? Pe jos sa vina ? Sau dumneavoastra nu intelegeti ca ei la
momentul actual fira pensii si salarii intr-adevar nu au bani de transport de
hrana si apa si dupa achitarea tuturor facturilor, intr-adevar nu au banii
acestia.” (Vol. 111, f.d. 98-102A);

Procesul-verbal de examinare din 08 octombrie 2024, in care au fost
consemnate rezultatele actiunii de cercetare a portalului national al instantelor de
judecata (https://instante.justice.md/ro) gestionat de Ministerul Justitiei (Agentia
Digitalizare in Justitie si Administrare Judecdtoreascd), in rezultatul actiunii fiind
identificata Sentinta Judecatorieir Chisindu (sediul Buiucan) din 29.01.2024
(dosarul nr. 1-698/2021) de comdamare a presedintelui interimar al S.A. ,,Banca
de Economii” Viorel Birca, de comiterea infractiunii prevazute de art. 191 alin.(5)
Cod penal.

Completul de judecatd a stabilit cd prin actiunile sale intentionate Birca
Viorel a comis in calitate de coautor infractiunea prevazuta la art.191 alin.(5) din
Codul penal, delapidarea averii straine, adica Tnsusirea bunurilor altei persoane de
catre cel cdruia aceste bunuri i-au fost incredintate in baza unui titlu, care a produs
daune considerabile, savarsita de mai multe persoane, de administratorul unei
banci, de un grup criminal organizat, in proportii deosebit de mari.

Referitor la existenta grupului criminal organizat condus de Ilan Sor,
completul a reiterat ca calitatea de membru a grupului criminal organizat de
catre [lan Sor, a inculpatului Birca Viorel, a fost demonstratd prin probele
cercetate in cadrul sedintei de judecatd, supuse analizei, iar argumentele partii
apararii n acest context privind ,,...In timpul in care ar fi fost realizata latura
obiectiva a infractiunii de delapidare, relatiile dintre inculpat si Ilan Sor erau bazate
pe statutul SA ,Banca de Economii” si regulamentele interioare ale institutiei
financiare, ultimul detindnd functia de Presedinte al Consiliului BEM...”,
completul le apreciaza critic si le respinge, or, in cadrul examinadrii cauzei, prin
durata (2013- 2016), caracterul comunicarilor, cercul persoanelor cu care
interactiona inculpatul (din anturajul lui Ilan Sor, care nu activau in Banca),
detinerea unor mijloace speciale de comunicare (telefon mobil separat), votarea
candidaturii lui Birca Viorel la functia de Presedinte interimar la propunerea lui
Ilan Sor (fapt confirmat de inculapt), indeplenirea ,,indicatiilor” lui Ilan Sor, care
erau obligatorii pentru inculpat (reiesind din declaratiile acestuia), lipsa plingerii la
organele de drept din partea lui Birca Viorel in urma ,,depistarii” lipsei mijloacelor
banesti de pe conturile bancare ale S.A. ,,Banca de Economii” si altele, denonota
faptul ca Birca Viorel era membru al grupului criminal organizat si actiona in
interesele acestuia. (Vol. 11, f.d.2-104);



https://instante.justice.md/ro

- Procesul-verbal de perchezitie din 20 octombrie 2022, in care au fost
consemnate rezultatele actiunii de perchezitie efectuata la domiciliul lui Chirilov
Ruslan, amplasat in *****in cadrul actiunii de urmarire penald fiind depistate si
ridicate mijloace banesti n suma totald de 2 405 450 lei destinate transmiterii catre
subdiviziunile (organizatiile) teritoriale ale Partidului Politic ,,Sor” pentru
remunerarea protestatarilor si achitarea serviciilor de transport organizat al
participantilor la manifestatiile desfasurate de catre Partidul Politic ,,Sor” in
perioada septembrie-octombrie 2022 pe teritoriul mun. Chisindu, la fel fiind
ridicate si telefoanele mobile posedate si utilizate de numitul Chirilov Ruslan,
marca / model Xiaomi Redmi Note 5 si Samsung S4. (Vol. VIII, f.d. 107, 108);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 06 decembrie 2022, in
care au fost expuse rezultatele examinarii telefoanelor mobile marca / model
Xiaomi Redmi Note 5 (identificat cu IMEI 1: ***%* gi IMEI 2: ****%*) gi Samsung
S4 (identificat cu IMEI *****)" ridicate la 20.10.2022 in cadrul perchezitiei
efectuate la domiciliul numitului Chirilov Ruslan, amplasat in *****in cadrul
actiunii de cercetare fiind identificat cercul de persoane, responsabile de primirea,
in unitdti administrativ-teritoriale distincte ale tarii, a sumelor de bani in proportii
deosebit de mari de la grupul criminal organizat condus de Ilan Sor, precum si
transmiterea acestor sume catre presedintii organizatiilor teritoriale ale Partidului
Politic ,,Sor” din raioanele de sud ale Republicii Moldova. (Vol. VIII, f.d. 109-
114,,A”);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 02 noiembrie 2022, in
care au fost expuse rezultatele actiunii de examinare a continutului pachetelor
sigilate cu bancnote in valutd nationala (9 pachete), depistate si ridicate la
20.10.2022 in cadrul actiunii de perchezitionare a domiciliului numitului Chirilov
Ruslan din mun. Chisindu, str. Nicolae Milescu-Spataru 9, ap. 130.

Nemijlocit cercetarii au fost supuse:
1. pachet din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisd ,,TARACLIA”, in
care au fost depistate mijloace banesti in suma totala de 356 000 MDL;
2. pachet din polimer de culoare neagri cu inscriptia manuscrisi ,,CAUSENI”, in
care au fost depistate mijloace banesti in suma totalda de 375 000 MDL,;
3. pachet din polimer de culoare neagrd cu inscriptia manuscrisad ,,CIMISLIA”, in
care au fost depistate mijloace banesti in suma totald de 261 100 MDL;

4. pachet din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisd ,,CAHUL”, in
care au fost depistate mijloace banesti in suma totalda de 90 250 MDL,;



5. pachet din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,,ANENII NOI”,
in care au fost depistate mijloace banesti in suma totald de 524 300 MDL;
6. pachet din polimer de culoare neagrd cu inscriptia manuscrisa ,,JALOVENI”, in
care au fost depistate mijloace banesti in suma totala de 144 350 MDL;
7. pachet din polimer de culoare neagri cu inscriptia manuscrisi ,, GAGAUZIA”, in
care au fost depistate mijloace banesti in suma totald de 53 550 MDL;
8. Pachet din polimer de culoare neagra cu inscriptia ,, HINCESTI”, in care au fost
depistate mijloace banesti in suma totala de 305 400 MDL;
9. Pachet din polimer de culoare neagrd fara inscriptii, in care au fost depistate
mijloace banesti in suma totala de 295 500 MDL;
Astfel, pachetele mentionate aveau ca continut mijloace banesti in suma

totala de 2 405 450 MDL, compusa din 18 353 bancnote cu urmatorul nominal:

- 300 bancnote cu nominalul de 500 lei (150 000 lei);

- 8546 bancnote cu nominalul de 200 lei (1 709 200 lei);

- 1418 bancnote cu nominalul de 100 lei (141 800 lei);

- 8089 bancnote cu nominalul de 50 lei (404 450 lei). (Vol. VIII, f.d. 118-124);

- Procesul-verbal de perchezitie din 20 octombrie 2022, in care au fost
consemnate rezultatele actiunii de perchezitionare a automobilului marca / model
Ford Focus, cu n/i ***** aflat In posesia si folosinta numitei Ipatieva Liudmila, n
cadrul actiunii fiind depistate si ridicate mai multe sume de mijloace banesti,
sistematizate in pungi de polietilena distincte, fiecare avand inscriptionata
denumirea raionului (unitate administrativ-teritoriald) in care activa organizatia
teritoriala corespunzatoare careia 11 erau destinati banii, inclusiv raionul Briceni,
totodatd fiind ridicate de la Ipatieva Liudmila si telefoanele mobile aflate in
posesia acesteia, marca / model Samsung A12 (SM-A125F) (identificat cu IMEI 1:
ok g1 IMEIL 2: **%%%) 51 Samsung Galaxy A23 (identificat cu IMEI 1: ****%* gj
IMEI 2: ****¥) (Vol. VIII, f.d. 36, 37);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 25 octombrie 2022, in
care au fost expuse rezultatele examindrii telefoanelor mobile marca / model
Samsung A12 (SM-A125F) si Samsung Galaxy A23 ridicate la 20.10.2022 in
cadrul perchezitiei efectuate in automobilului marca / model Ford Focus, cu n/i
*dsckk utilizat de numita Ipatieva Liudmila, in cadrul actiunii de cercetare fiind
identificat cercul de persoane, responsabile de primirea, in unitdti administrativ-
teritoriale distincte ale tarii, a sumelor de bani in proportii deosebit de mari de la
grupul criminal organizat condus de Ilan Sor (inclusiv numitul ,,Cristian”, utilizator



al numarului de apel ***** responsabil de receptionarea banilor in raionul
Briceni), precum si transmiterea acestor sume cdtre presedintii organizatiilor
teritoriale ale Partidului Politic ,,Sor” din raioanele din zonele Centru si Nord ale
Republicii Moldova. (Vol. VIII, f.d. 38-44,,A”);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 31 octombrie 2022, in
care au fost expuse rezultatele actiunii de examinare a continutului pachetelor
sigilate cu bancnote in valutd nationald si valuta straina (7 pachete), depistate si
ridicate la 20.10.2022 in cadrul actiunii de perchezitionare a automobilului marca /
model Ford Focus, cu n/i ***** aflat in posesia si folosinta numitei Ipatieva
Liudmila, examinarii fiind supus si pachetul pe care a fost aplicat textul ,,Briceni”,
avand ca continut mijloace banesti in suma de 110 850 MDL (1 100 bancnote cu
nominalul de 100 lei, 4 bancnote cu nominalul de 200 lei si 1 bancnotd cu
nominalul de 50 lei).

Nemijlocit cercetdrii au fost supuse:

1. pachet sigilat din polimer de culoare neagrd cu inscriptia manuscrisd
,2Donduseni”; 2. pachet sigilat din polimer de culoare neagra cu inscriptia
manuscrisa ,,Calarasi”;

3. pachet sigilat din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisd
»Briceni”; 4. pachet sigilat din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa
,ungheni”;

5. pachet sigilat din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,,Drochia”;
6. pachet sigilat din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,,Straseni’;
7. pachet sigilat din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,,Falesti”.

Pachetele mentionate aveau ca continut mijloace banesti in suma totala de 1
658 450 MDL si 4 000 dolari SUA, si anume: 5 836 bancnote cu nominalul de 200
lei; 4 711 banconte cu nominalul de 100 lei; 403 bancnote cu nominalul de 50 lei si
40 bancnote cu nominalul de 100 dolari SUA, repartizati in sume mai mici, dupa
cum urmeaza:

- mijloace banesti In suma totald de 582 800 lei, compusa din 2 414
bancnote cu nominalul de 200 lei (482 800 lei) si 1 000 bancnote cu nominalul de
100 lei (100 000 lei), care se aflau in pachetul sigilat din polimer de culoare neagra
cu inscriptia manuscrisa ,,Drochia”;

- mijloace banesti in suma totald de 237 900 lei, compusad din 1 110
bancnote cu nominalul de 200 lei (222 000 lei) si 109 bancnote cu nominalul de

100 lei (10 900 lei) si 100 bancnote cu nominalul de 50 lei (5000 lei), care se aflau
in pachetul sigilat din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,,Falesti”;



- mijloace banesti Tn suma totald de 139 250 lei, compusa din 600 bancnote
cu nominalul de 200 lei (120 000 lei), 96 bancnote cu nominalul de 200 lei (19 200
lei) si 1 bancnota cu nominalul de 50 lei, care se aflau in pachetul sigilat din
polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,,Straseni”;

- mijloace banesti in suma totald de 66 100 lei, compusd din 305 bancnote
cu nominalul de 200 lei (61 000 lei), 100 bancnote cu nominalul de 50 lei (5 000
lei) si 1 bancnota cu nominalul de 100 lei, care se aflau in pachetul sigilat din
polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,,Calarasi”;

- mijloace banesti in suma totalda de 375 600 lei, compusa din 1303
bancnote cu nominalul de 200 lei (260 600 lei), 1 100 bancnote cu nominalul de
100 let (110 000 lei) si 100 bancnote cu nominalul de 50 lei (5 000 lei), care se
aflau in pachetul sigilat din polimer de culoare neagrda cu inscriptia manuscrisa
,ungheni”;

- mijloace banesti in suma totala de 110 850, lei, compusa din 1 100 de
bancnote cu nominalul de 100 lei (110 000 lei), 4 bancnote cu nominalul de 200 lei
(800 lei) si I bancnota cu nominalul de 50 lei, care se aflau in pachetul sigilat din
polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,, Briceni”;

- mijloace banesti in suma totald de 145 950 lei si 4 000 dolari SUA,
compusa din 1 401 bancnote cu nominalul de 100 lei (140 100 lei), 101 bancnote
cu nominalul de 50 lei (5 050 lei), 4 bancnote cu nominalul de 200 lei (800 lei) si
40 bancnote cu nominalul de 100 dolari SUA (4 000 dolari SUA), care se aflau in
pachetul sigilat din polimer de culoare neagrda cu inscriptia manuscrisa
,Donduseni”, fiecare din sumele mentionate fiind insotitd de o fild cu text
manuscris in dreptul cdrora erau mentionate sumele si destinatia mijloacelor
banesti: , pentru transport”, , pentru persoane’, , pentru benzina”, ,, pentru
transport cort”.(Vol. VIII, f.d. 47-57);

- Procesul-verbal de perchezitie din 20 octombrie 2022, in care au fost
consemnate rezultatele actiunii de urmadrire penald efectuatd la domiciliul
numitului Bejenari Veaceslav, materializat in apartamentul cu nr.239 al blocului de
locuinte nr.9/5 amplasat pe bd. Moscova din mun. Chisinau, in cadrul actiunii fiind
depistate si ridicate mijloace banesti in valoare totalda de 25 600 lei, plasate intr-o
punga de polietilena de culoare neagrd, cu inscriptia ,,Boss”, pe care era lipitd cu
banda adeziva o foaie alba ce indica localitatea ,,Calarasi”. Totodata, a fost ridicat
si un telefon mobil marca / model Samsung A515F, identificat cu IMEI 1: #**%* gj
IMEI 2: *****_(Vol. VIII, f.d. 7-12);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 25 octombrie 2022, in
care au fost consemnate rezultatele actiunii de cercetare a telefonului mobil marca /
model Samsung AS515F, cu IMEI 1: *#*#* gi IME] 2: ***** ridicat la 20.10.2022

in cadrul perchezitiei domiciliului numitului Bejenari Veaceslav din mun.




Chisindu, bd. Moscova 9/5, ap. 239, actiune in cadrul careia au fost relevate
informatii pertinente pentru urmarirea penald. Astfel, in cadrul examinarii a fost
stabilit cercul de persoane care urmau sd primeascd sume de bani in proportii
deosebit de mari de la grupul criminal organizat condus de Ilan Sor, destinate
remunerdrii protestatarilor si asigurarii transportului acestora in municipiul
Chisindu, pentru a participa la protestele organizate de Partidul Politic ,,Sor”.
Suplimentar, in galeria telefonului a fost identificatd o fotografie insotitd de textul
,Suma pentru transport datorii:” s1 o listd de raioane, fiecare avand o suma
alaturata. Printre acestea se regaseste si raionul Briceni, cu suma de 20 100.

De asemenea, a fost identificatd persoana responsabild (,, Cristi Briceni
Donduseni Ocnita”) de primirea de la Bejenari Veaceslav, prin intermediul
Liudmilei Ipatieva, a mijloacelor banesti, primite in prealabil de ultimul de la
Gutuleac Victor, destinate Organizatiei Teritoriale ,,Briceni” a Partidului Politic
»o0r”, totodata fiind identificata informatia, datata cu 11.10.2022, cu privire la
cuantumul mijloacelor banesti destinate OT ,,Briceni” a PP ,,Sor” pentru plata



serviciilor de transport a persoanelor (,, Briceni 20100 (-1rutiera)’). (Vol. VIII, f.d.
13-17,,A”);

- Procesul-verbal de ridicare din 18 aprilie 2023, in care a fost consemnat
faptul ridicarii de la numita Besliu Ala ***** a 2162 de fisiere electronice
(sistematizate In 83 de mape, transcrise pe suport informational de tip DVD-RW
marca ,Freestyle”) care contin informatia colectatd de catre angajatele
Departamentului de monitorizare planificare si control a Partidului Politic ,,Sor”
privind evidenta numadrului de persoane participante la protestele organizate de
catre PP ,,Sor” pe teritoriul mun. Chisindu in perioada august-octombrie 2022,
precum si informatia privind numarul de personal angajat al PP ,,Sor” si alta
informatie legata de activitatea partidului politic indicat. (Vol. V, f.d. 2-4A);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 18 aprilie 2023, in care au
fost consemnate rezultatele actiunii de examinare a documentelor ridicate de la
numita Besliu Ala, si anume cercetarea fisierelor electronice care contin informatia
privind evidenta numarului de persoane participante la protestele organizate de
catre partidul politic ,,Sor” pe teritoriul mun. Chisindu in perioada august-
octombrie 2022, efectuatd de catre angajatele Departamentului de monitorizare
planificare si control al Partidului politic ,,Sor” precum si informatia privind
numadrul de personal angajat al partidului politic ,,Sor”, numarul de activisti,
consilieri, precum si infrastructura de partid detinuta, inscrise pe suport CD-R de
model ,,Silver Circle” peste care este efectuata mentiunea ,,Anexa p-v de ridicare
Besliu Ala din 18.04.2023 — evidenta proteste, transport si personal, cp **#**”,

Cercetarea a fost efectuatd in scopul constatarii numarului de participanti
transportati organizat la manifestatiile de masa (proteste, intruniri, mitinguri, flash-
moburi, etc) organizate pe teritoriul mun. Chisinau de catre partidul politic ,,Sor” la
data de 24.07.2022, 23.08.2022, 02.09.2022, 09.09.2022, 18.09.2022, 25.09.2022,
02.10.2022, 09.10.2022 s1 16.10.2022, calcularea cheltuielilor de transport si de
remunerare a participantilor la manifestatiile respective, constatarea numarului de
angajati si activisti ai Partidului Politic ,,Sor”, constatarea numarului de sedii si
calcularea cheltuielilor suportate pentru intretinerea personalului si a infrastructurii
de partid detinuta de de catre partidul politic ,,Sor”.

Astfel, in cadrul cercetarii fisierelor electronice ce contin evidenta
participantilor la proteste, mobilizati si trnaportati organizat de catre PP
»oor”’, au fost constatate urmataorele cheltuieli alocate / realizate de catre
grupul criminal organizat condus de catre numitul Ilan Sor pentru
urmatoarele proteste petrecute in mun. Chisinau de catre PP ,,Sor”, si anume:



»  la protestul din 24.07.2022 au fost transportati din raioanele: Anenii Noi,
Balti, Basarabeasca, Briceni, Cahul, Caladrasi, Cantemir, Causeni, Cimislia,
Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni,
Hincesti, laloveni, Leova, Nisporeni, Ocnita, Orhei, Rezina, Riscani, Singerei,
Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni un numar
de 4285 persoane, pentru care au fost alocate mijloace banesti pentru suportarea
cheltuileilor de transport in suma de ,,1 868 955 lei”, pentru ,,mincare si apa” -
»106 386 lei”.

Dat fiind faptul lipsei mentiunii cu privire la cheltuielile de transport
suportate, de catre organul de urmarire penald se i-au datele de referinta referitor la
cheltuielile de transport suportate in cadrul protestelor din perioadele urmatoare
unde cheltuielile medii pentru transportul unui protestatar tut-retur, au constituit cel
putin - 200 lei. Prin urmare, cheltuielile de tranport pentru transportarea organizata
a protestarilor in cadrul protestului din 24.07.2022 a constituit minin suma de 857
000 lei (4285 protestatari * 200 lei/protestatar). Luind in calcul ca pentru
alimentatia persoanelor au fost alocate cite 14 lei/persoand pentru ,,mincare si apa”
— rezulta ca a fost achitata suma de bani de ,,59 990 lei” (4285 protestatari * 14
lei/protestatar).

Prin urmare, cheltuielile suportate de catre PP ,,Sor” pentru protestul
din 24.07.2022 au constituit in total suma minima de 916 990 lei.

» la protestul din 23.08.2022 au fost mobilizati si au participat la protest un
numar total de 8 918 persoane din urmatoarele raioane si localitati: Anenii Noi,
Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia,
Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni,
Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti,
Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia,
Orhei, Chisinau Centru, Chisinau Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau Riscani,
Chisinau Botanica. Din numadrul respectiv, au fost transportate organizat din
raioanele Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Cailarasi, Cantemir,
Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti,
Floresti, Glodeni, Hincesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei,
Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA
Gagauzia si Orhert;

Dat fiind faptul lipsei mentiunii cu privire la cheltuielile de transport, de
catre organul de urmarire penald se i-au datele de referintd referitor la cheltuielile
de transport suportate in cadrul protestelor din perioadele urmatoare unde
cheltuielile medii pentru transportul unui protestatar tutr-retur, au constituit cel
putin - 200 lei. Prin urmare, cheltuielile de tranport pentru transportarea organizata



a protestarilor in cadrul protestului din 23.08.2022 a constituit minin suma de 1
633 600 lei (8168 protestatari * 200 lei/protestatar)

» la protestul din 02.09.2022 au fost mobilizati si au participat la protest un
numadr total de 11565 persoane din urmatoarele raioane si localitdti: Anenii Noi,
Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Caldrasi, Cantemir, Causeni, Cimislia,
Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni,
Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti,
Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia,
Orhei, Chisinau Centru, Chisinau Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau Riscani,
Chisinau Botanica. Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din
raioanele Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir,
Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti,
Floresti, Glodeni, Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei,
Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA
Gagauzia si Orhei — un numar total de 10 220 persoane;

Dat fiind faptul lipsei mentiunii cu privire la cheltuielile de transport, de
catre organul de urmarire penala se i-au datele de referinta referitor la cheltuielile
de transport suportate In cadrul protestelor din perioadele urmatoare care unde
cheltuielile medii pentru transportul unui protestatar tutr-retur, au constituit cel
putin - 200 lei. Prin urmare, cheltuielile de tranport pentru transportarea organizata
a protestarilor in cadrul protestului din 02.09.2022 a constituit minin suma de 2
044 000 lei (10220 protestatari * 200 lei/protestatar).

Luind in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor
la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre
partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea numarului de 11565 persoane au
constituit suma de 4 626 000 lei (11565 persoane x 400 lei/persoana). Astfel, in
total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,,Sor” pentru organizarea si
desfasurarea protestului din 02.09.2022 a constituit suma de 6 670 000 lei.

» la protestul din 09.09.2022 au fost mobilizati si au participat la protest un
numadr total de 11602 de oameni din urmatoarele raioanele si localitati: Anenii
Noi, Bélti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia,
Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni,
Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti,
Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia,
Orhei, Chisinau Centru, Chisinau Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau Riscani,
Chisinau Botanica.

Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele Anenii
Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia,




Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni,
Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti,
Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia si
Orhei — un numar total de 10845 persoane;

Luind in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor
la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre
partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea numarului de 11602 persoane au
constituit suma de 4 640 800 lei (11565 persoane x 400 lei/persoand).

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baza de
calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat, inregistrate Tn mapa cu
denumirea ,,Archive 2 transport 09.09. 18.09” in care se pastreazd peste 31 de
fisiere de format ,,excel” care contin informatii privind: denumirile localitatilor,
tipul mijlaocelor de transport, numarul de inmatriculare a mijloacelor de
transport, numarul de persoane transportate, mentiunile privind controlul efectuat,
elc.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si
luind 1n calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care
au fost transportati pasagerii la proteste, calculate in concordanta cu prevederile
Hotaririi Guvernului nr. 1167 din  29.10.2007 cu privire la aprobarea
Metodologiei de calculare a tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor
(pasagerilor) si bagajelor cu transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL
»Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din 09.02.2023, de catre organul de urmarire
penald a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tutr-
retur in tabelul ce urmeaza:

Calcul transport/remunerare persoane (fira mun. Chisinau) protest
09.09.2022
cost
Denumirea Nr. Remunerare trasport
Ne e persoane | protestatari P TOTAL
localitatii . tur-retur
’ Kou yea | 400 lei/om
total
1 Anenii Noi 268 107200 18905,36 |126105,36
2 Basarabeasca 49 19600 7260,12 26860,12
3 Cahul 20 8000 2717,6 10717,6




4 Cantemir 65 26000 12908,6 38908,6

5 Criuleni 214 85600 12297,6 97897,6

6 Drochia 808 323200 220555,6 | 543755,6
7 Dubasari 54 21600 3116,98 24716,98
8 Falesti 60 24000 7877,6 31877,6

9 Floresti 965 386000 210500 596500

10 Hincesti 250 100000 23039,36 | 123039,36
11 [aloveni 50 20000 1637,44 21637,44
12 Nisporeni 77 30800 8235,36 39035,36
13 Riscani 128 51200 38992.,4 90192,4
14 Rezina 93 37200 14797,16 | 51997,16
15 Soldanesti 220 88000 45163,36 | 133163,36
16 Soroca 622 248800 171914 420714
17 Straseni 100 40000 5592 45592

18 Ungheni 131 52400 20528,84 | 72928,84
19 Balti 401 160400 45866,38 | 206266,38
20 Briceni 305 122000 136244,64 | 258244,64
21 Glodeni 379 151600 109694,24 | 261294,24
22 Donduseni 275 110000 104299,08 | 214299,08
23 Edinet 478 191200 160786,24 | 351986,24
24 Calarasi 40 16000 5091,2 21091,2
25 Causeni 222 88800 27783,16 | 116583,16
26 Ocnita 273 109200 106698,28 | 215898,28




27 Singerei 79 31600 14403,28 | 46003,28
28 Taraclia 81 32400 14585,6 46985,6

29 Telenesti 528 211200 78954,64 | 290154,64
30 Cimislia 184 73600 25605,64 | 99205,64
31 Stefan Voda 509 203600 110773,84 | 314373,84
32 Orhei 2851 1140400 117603,75 | 1258003,75
Total: 10779 4311600 1766825,6 | 6196029,35

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizati a
oamenilor in cadrul protestului din 09.09.2022 a constituit suma de 1 766 825 lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,,Sor” pentru
organizarea si desfasurarea protestului din 09.09.2022 a constituit suma de 6 407
625 lei.

» la protestul din 18.09.2022 au fost mobilizati si au participat la protest un
numar total de 22115 oameni din urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi,
Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Caldrasi, Cantemir, Causeni, Cimislia,
Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni,
Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti,
Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia,
Orhei, Chisinau Centru, Chisinau Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau Riscani,
Chisinau Botanica.

Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele Anenii
Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Caldrasi, Cantemir, Causeni, Cimislia,
Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni,
Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti,
Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia si
Orhei — un numar total de 20 950 persoane;

Luind in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor
la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre
partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea numarului de 22 115 persoane au
constituit suma de 8 846 000 lei (22 115 persoane x 400 lei/persoand).

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baza de
calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate In mapa cu
denumirea ,,Archive 2 transport 09.09. 18.09” in care se pastreazd peste 30 de



fisiere de format ,,excel/” care contin informatii privind: denumirile localitatilor,
tipul mijlaocelor de transport, numdrul de inmatriculare a mijloacelor de
transport, numarul de persoane transportate, mentiunile privind controlul efectuat,
etc.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si
luind in calcul tarifele de caldtorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care
au fost transportati pasagerii la proteste, calculate in concordanta cu prevederile
Hotaririi Guvernului nr. 1167 din  29.10.2007 cu privire la aprobarea
Metodologiei de calculare a tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor
(pasagerilor) si bagajelor cu transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL
»Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din 09.02.2023, de catre organul de urmarire
penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tur-
retur in tabelul ce urmeaza:

Calcul transport/remunerare persoane (fara mun. Chisinau) protest
18.09.2022

Nr. Remunerar

Kou yea | 400 lei/om
1 | Anenii Noi | 1268 507200 9444228 601642,28

Basarabeasc

2 |a 114 45600 16694,32 62294,32
3 | Cahul 107 42800 24496,24 67296,24
4 | Cantemir 110 44000 21947,2 65947,2
5 | Criuleni 417 166800 26147,76 192947,76
6 | Drochia 1075 430000 335152,32 765152,32
7 | Dubasari 188 75200 17072,72 92272,72
8 | Edinet 837 334800 245834,44 580634,44
9 | Falesti 426 170400 96549,52 266949,52




10 | Floresti 1214 485600 259620,24 745220,24
11 | Hincesti 408 163200 41708,28 204908,28
12 | Ialoveni 250 100000 9554,6 109554,6
13 | Nisporeni 341 136400 43139,32 179539,32
14 | Riscani 222 88800 74701,8 163501,8
15 | Rezina 241 96400 37906,12 134306,12
16 | Singerei 0 0 0 0

17 | Soldanesti 820 328000 162036,8 490036,8
18 | Soroca 1321 528400 334911,52 863311,52
19 | Straseni 171 68400 9101 77501

20 | Ungheni 683 273200 123219,06 396419,06
21 | Balti 1042 416800 135460 552260

22 | Briceni 504 201600 210942,52 412542,52
23 | Glodeni 946 378400 265416,48 643816,48
24 | Donduseni | 492 196800 184248,12 381048,12
25 | Calarasi 185 74000 22653,96 96653,96
26 | Causeni 439 175600 53840,76 229440,76
27 | Ocnita 438 175200 167208,08 342408,08
28 | Taraclia 0 0 0 0

29 | Telenesti 795 318000 114107,76 432107,76
30 | Cimislia 478 191200 52613,08 243813,08
31 | Stefan Voda | 822 328800 163205,92 492005,92
32 | Orhei 4512 1804800 186120 1990920




3343932,2 | 11876452,2

Total: 20866 | 8346400 ) )

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizata a
oamenilor in cadrul protestului din 18.09.2022 a constituit suma de 3 343 932 lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,,Sor” pentru
organizarea si desfasurarea protestului din 18.09.2022 a constituit suma de 12 189
932 lei.

» la protestul din 25.09.2022 au fost mobilizati si au participat la protest un
numar total de 22 438 de oameni din urmatoarele raioanele si localitati: Anenii
Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia,
Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni,
Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti,
Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia,
Orhei, Chisinau Centru, Chisinau Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau Riscani,
Chisinau Botanica.

Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele Anenii
Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia,
Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni,
Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti,
Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia si
Orhei — un numar total de 22 438 persoane;

Luind in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor
la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de cétre
partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea numarului de 22 438 persoane au
constituit suma de 8 975 200 lei (22 438 persoane x 400 lei/persoana).

In vederea determinarii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baza de
calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu
denumirea ,,Archive transport 25.09” in care se pastreaza peste 32 de fisiere de
format ,,excel” care contin informatii privind: denumirile localitatilor, tipul
mijlaocelor de transport, numarul de inmatriculare a mijloacelor de transport,
numarul de persoane transportate, mentiunile privind controlul efectuat, etc.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si
luind 1n calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care
au fost transportati pasagerii la proteste, calculate in concordanta cu prevederile
Hotaririi Guvernului nr. 1167 din  29.10.2007 cu privire la aprobarea
Metodologiei de calculare a tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor
(pasagerilor) si bagajelor cu transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL



»Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din 09.02.2023, de catre organul de urmarire
penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tutr-
retur 1n tabelul ce urmeaza:

Calcul transport/remunerare persoane (fara mun. Chisinau) protest
25.09.2022
cost
Denumirea Nr. Remunerare trasport
Ne . yes persoane | protestatari 400 p TOTAL
localitatii ) tur-retur
’ Koua uea |lei/om
total
1 | Anenii Noi 0 0 0 0
2 | Basarabeasca | 137 54800 20214,1 75014,1
3 | Cahul 110 44000 31638 75638
4 | Cantemir 121 48400 25204,2 73604,2
5 | Criuleni 561 224400 393942 263794,2
6 | Drochia 1074 429600 333740,6 | 763340,6
7 | Dubasari 0 0 0 0
8 | Edinet 893 357200 299160,2 | 656360,2
9 | Falesti 429 171600 97966,26 |269566,26
10 | Floresti 1812 724800 397499,1 |1122299,1
11 | Glodeni 0 0 0 0
12 | Hincesti 270 108000 32204,8 140204,8
13 | Ialoveni 252 100800 9305,8 110105,8
14 | Nisporeni 312 124800 37350,7 162150,7
15 | Riscani 276 110400 87165,8 197565,8
16 | Rezina 200 80000 28035,4 108035.4




17 | Singerei 0 0 0 0

18 | Soldanesti 918 367200 190852,8 | 558052,8
19 | Soroca 1700 680000 371468,76 | 1051468,76
20 | Stefan Voda | 140 56000 25466 81466

21 | Straseni 193 77200 101383 87338,3

22 | Ungheni 675 270000 116614,68 | 386614,68
23 | Balti 1112 444800 218073 662873

24 | Briceni 0 0 0 0

25 | Donduseni 159 63600 58969,7 122569,7
26 | Calarasi 157 62800 17098,6 79898,6

27 | Causeni 488 195200 60879,7 256079,7
28 | Ocnita 250 100000 99161 199161

29 | Taraclia 74 29600 17963,3 47563,3

30 | Telenesti 591 236400 85529,8 321929,8
31 | Cimislia 559 223600 61246,9 284846,9
32 | Orhet 4635 1854000 189108 2043108
Total: 18098 7239200 2772341,7 | 10200649,7

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizati a
oamenilor in cadrul protestului din 25.09.2022 a constituit suma de 2 772 341 lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,,Sor” pentru
organizarea si desfasurarea protestului din 25.09.2022 a constituit suma de 11 747
541 lei.

» la protestul din 02.10.2022 au fost mobilizati si au participat la protest un
numar total de 25 468 de oameni din urmatoarele raioanele si localitati: Anenii
Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia,
Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni,
Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti,



Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia,
Orhei, Chisinau Centru, Chisinau Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau Riscani,
Chisinau Botanica.

Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele Anenii
Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia,
Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni,
Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti,
Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia si
Orhei — un numar total de 22 573 persoane;

Luind in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor
la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre
partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea numarului de 25 468 persoane au
constituit suma de 10 187 200 lei (25 468 persoane x 400 lei/persoana).

De asemenea, luind in calcul probele administrate cu privire la remunerarea
participantilor la proteste cu suma de 100 de dolari per participant de protest non-
stop in ,,Ordselul de corturi” si luind in calcul ca perioada de protest minima a fost
de 2 zile, cheltuielile suportate de cétre partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea a
656 persoane au constituit suma de 131 200 dolari SUA (656 persoane x 200
dolari SUA/persoand) sau echivalentul a sumei de 2 565 222 lei cursul dolarului la
data de 02.10.2022 - 1 dolar SUA = 19,5520 lei.

In vederea determinarii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baza de
calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate In mapa cu
denumirea ,,02.10” in care se pastreaza peste 64 de fisiere de format ,,excel” care
contin informatii privind: denumirile localitatilor, tipul mijlaocelor de transport,
numarul de inmatriculare a mijloacelor de transport, numarul de persoane
transportate, mentiunile privind controlul efectuat, etc. De asemenea, in mapa
»02.10 poze” au fost identificate 373 poze cu mijloace de transport si oameni
transportati la proteste.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si
luind in calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care
au fost transportati pasagerii la proteste, calculate in concordantd cu prevederile
Hotaririi Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei
de calculare a tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si
bagajelor cu transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL ,,Garile Auto
Moderne” cu nr. 117 din 09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost
efectuat calculul cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tutr-retur in tabelul
ce urmeaza:



Calcul

transport/remunerare persoane (faira mun.

Chisinau) protest

02.10.2022
Nr. Remunerar
% | ocaititit o |protestatari | returtotal | TOTAL
Kou yen | 400 lei/om
1 | Anenii Noi | 605 242000 40979,68 282979,68
2 | Balti 1413 565200 157860,36 723060,36
Basarabeasc
3 |a 113 45200 16895,76 62095,76
4 | Briceni 151 60400 60375,84 120775,84
5 | Cahul 121 48400 33347,6 81747,6
6 | Calarasi 85 34000 7909,92 41909,92
7 | Cantemir 0 0 0 0
8 | Causeni 510 204000 51791,6 255791,6
9 | Cimislia 584 233600 61976,88 295576,88
10 | Criuleni 474 189600 22984,08 212584,08
11 | Donduseni | 200 80000 67024,48 147024,48
12 | Drochia 873 349200 266469,84 615669,84
13 | Dubasari 212 84800 17946,04 102746,04
14 | Edinet 806 322400 274899,36 597299,36
15 | Falesti 435 174000 94023,7 268023,7
16 | Floresti 1057 422800 216644,16 639444,16
17 | Glodeni 1039 415600 286627,04 702227,04
18 | Hincesti 433 173200 41958 215158




19 | Ialoveni 258 103200 9285,36 112485,36
20 | Nisporeni 327 130800 39419,52 170219,52
21 | Ocnita 201 80400 81019,68 161419,68
22 | Orhei 0 0 0 0
23 | Rezina 277 110800 42430,08 153230,08
24 | Riscani 311 124400 101309,04 225709,04
25 | Singerei 298 119200 65110,08 184310,08
26 | Soldanesti 914 365600 187451,52 553051,52
27 | Soroca 1400 560000 386957,76 946957,76
28 | Stefan Voda | 283 113200 56237,44 169437,44
29 | Straseni 228 91200 13618,56 104818,56
30 | Taraclia 331 132400 76330,8 208730,8
31 | Telenesti 572 228800 80403,36 309203,36
32 | Ungheni 656 262400 109954,32 372354,32
UTA
33 | Gagauzia 0 0 0 0
34 Orhei 5200 2080000 209664 2289664
Total: 20367 | 8146800 2969241’8 ;1325705’8

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizati a

oamenilor in cadrul protestului din 02.10.2022 a constituit suma de 2 969 241 lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,,Sor” pentru

organizarea si desfasurarea protestului din 02.10.2022 a constituit suma de 15 721
663 lei.

>

la protestul din 09.10.2022 au fost mobilizati si au participat la protestun
numar total de 19 153 oameni din urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi,
Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia,




Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni,
Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti,
Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia,
Orhei, Chisinau Centru, Chisinau Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau Riscani,
Chisinau Botanica.

Luind in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor
la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre
partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea numarului de 19 153 persoane au
constituit suma de 7 661 200 lei (19 153 persoane x 400 lei/persoana).

In vederea determinarii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baza de
calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu
denumirea ,,09.10”.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si
luind in calcul tarifele de caldtorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care
au fost transportati pasagerii la proteste, calculate in concordanta cu prevederile
Hotaririi Guvernului nr. 1167 din  29.10.2007 cu privire la aprobarea
Metodologiei de calculare a tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor
(pasagerilor) si bagajelor cu transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL
»Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din 09.02.2023, de catre organul de urmarire
penald a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tutr-
retur 1n tabelul ce urmeaza:

Calcul transport/remunerare persoane (fira mun. Chisinau) protest
09.10.2022
cost
Denumirea Nr. Remunerare trasport
Ne . gee persoane | protestatari P TOTAL
localitatii . tur-retur
’ Kou yea | 400 lei/om
total
1 Anenii Noi 802 320800 51385,36 372185,36
2 Basarabeasca 197 78800 28032,52 106832,52
3 Briceni 208 83200 61738,62 144938,62
4 Causeni 531 212400 6924272 281642,72
5 Cimislia 683 273200 68361,76 341561,76




6 Criuleni 692 276800 45033,92 321833,92
7 Donduseni 170 68000 61201,52 129201,52
8 Drochia 984 393600 277887,8 671487,8
9 Dubasari 250 100000 21967,8 121967,8
10 Edinet 716 286400 243476,24 | 529876,24
11 Floresti 3075 1230000 690855,92 | 1920855,92
12 Gagauzia 162 64800 26014,2 90814,2
13 Glodeni 1095 438000 285994,68 | 723994,68
14 Hincesti 457 182800 46685,88 229485,88
15 [aloveni 239 95600 8865,84 104465,84
16 Nisporeni 432 172800 52094,6 224894,6
17 Ocnita 210 84000 76443,68 160443,68
18 Rezina 323 129200 50769,44 179969,44
19 Riscani 307 122800 96697,68 219497,68
20 Singerei 126 50400 22035,04 72435,04
21 Soldanesti 1028 411200 204117,24 | 615317,24
22 Soroca 1287 514800 340062,2 854862,2
23 Stefan Voda 734 293600 141643,52 | 435243,52
24 Straseni 227 90800 12090,84 102890,84
25 Telenesti 828 331200 117423,92 | 448623,92
26 Ungheni 739 295600 95994,98 391594,98
27 Balti 1574 629600 171660,44 | 801260,44
28 Cahul 139 55600 36850,8 92450,8




29 Calarasi 122 48800 12818,24 61618,24

30 Taraclia 411 164400 94701,8 259101,8

31 Falesti 405 162000 83572,94 245572,94
Total: 19153 7661200 3595722,14 | 11256922,14

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizata a
oamenilor 1n cadrul protestului din 09.10.2022 a constituit suma de 7 661 200 lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,,Sor” pentru
organizarea si desfasurarea protestului din 09.10.2022 a constituit suma de 11 256
922 lei.

» la protestul din 16.10.2022 au fost mobilizati si au participat la protest un
numar total de 32 095 oameni din urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi,
Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia,
Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni,
Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti,
Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia,
Orhei, Chisinau Centru, Chisinau Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau Riscani,
Chisinau Botanica.

Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele Anenii
Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia,
Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni,
Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti,
Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia si
Orhei — un numar total de 27 366 persoane;

Luind in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor
la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre
partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea numarului de 32 095 persoane au
constituit suma de 12 838 000 lei (32 095 persoane x 400 lei/persoand).

In vederea determinarii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baza de
calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu
denumirea ,,16-10-2022” in care se pastreaza peste 65 de fisiere de format ,, excel”
care contin informatii privind: denumirile localitatilor, tipul mijlaocelor de
transport, numarul de inmatriculare a mijloacelor de transport, numarul de
persoane transportate, mentiunile privind controlul efectuat, etc.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si
luind in calcul tarifele de caldtorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care



au fost transportati pasagerii la proteste, calculate in concordantd cu prevederile
Hotaririi Guvernului nr. 1167 din  29.10.2007 cu privire la aprobarea
Metodologiei de calculare a tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor
(pasagerilor) si bagajelor cu transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL
»Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din 09.02.2023, de catre organul de urmarire
penald a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tutr-
retur in tabelul ce urmeaza:

Calcul transport/remunerare persoane (fira mun. Chisinau) protest
16.10.2022
cost
Denumirea Nr. Remunerare trasport
Ne .l gue persoane | protestatari P TOTAL
localitatii . tur-retur
’ Kou yen | 400 lei/om
total
1 | Anenii Noi 1016 406400 74837,96 481237,96
2 | Basarabeasca 188 75200 27440,48 102640,48
3 | Briceni 219 87600 82469,64 170069,64
4 | Causeni 610 244000 69414,16 313414,16
5 | Cimislia 678 271200 66496,08 337696,08
6 | Criuleni 787 314800 50913,96 365713,96
7 | Donduseni 311 124400 69215,38 193615,38
8 | Drochia 914 365600 256189,32 | 621789,32
9 | Dubasari 263 105200 21672,64 126872,64
10 | Edinet 884 353600 292375,28 | 645975,28
11 | Floresti 3248 1299200 702618,64 |2001818,64
12 | Gagduzia 119 47600 20198,24 67798,24
13 | Glodeni 1228 491200 318367,56 | 809567,56
14 | Hincesti 525 210000 51638,68 261638,68




15 | laloveni 298 119200 11148,72 130348,72
16 | Nisporeni 449 179600 54274,6 233874,6
17 | Ocnita 258 103200 96223,72 199423,72
18 | Riscani 198 79200 61176,92 140376,92
19 | Rezina 511 204400 77259,84 281659,84
20 | Singerei 339 135600 63284,4 198884,4
21 | Soldanesti 1178 471200 231025,76 | 702225,76
22 | Soroca 1572 628800 419872,72 | 1048672,72
23 | Stefan Voda 676 270400 134324,12 | 404724,12
24 | Straseni 262 104800 13476,52 118276,52
25 | Telenesti 785 314000 108527,78 | 422527,78
26 | Ungheni 698 279200 115754,1 394954,1
27 | Balti 1714 685600 186928,84 | 872528,84
28 | Cahul 165 66000 448124 110812,4
29 | Calarasi 142 56800 150964 71896,4

30 | Taraclia 616 246400 141228,96 | 387628,96
31 | Falesti 442 176800 98154,44 274954,44
32 | Orhet 6000 2400000 236160 2636160
Total: 27293 10917200 3976418,26 | 15129778,26

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizatd a
oamenilor in cadrul protestului din 16.10.2022 a constituit suma de 3 976 418 lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre PP ,,Sor” pentru organizarea si
desfasurarea protestului din 16.10.2022 a constituit suma de 16 814 418 lei.




Cumuland toate cheltuielile constatate prin procesul-verbal de cercetare la
fata locului din 18.04.2023, s-a stabilit ca cheltuielile ,,PP Sor” pentru protestele
organizate 1n perioada 24.07.2022-16.10.2022 au constituit urmatoarele sume:

e 1a24.07.2022 =916 990 lei;
la 23.08.2022 =1 633 600 lei;
la 02.09.2022 = 6 670 000 lei;
la 09.09.2022 = 6 407 625 lei;
la 18.09.2022 = 12 189 932 lei;
la 25.09.2022 = 11 747 541 lei;
la 02.10.2022 = 15 721 663 lei;
1a 09.10.2022 = 11 256 922 lei;
la 16.10.2022 = 16 814 418 lei;
Total suma de 83 358 391 lei

In cadrul cercetirii au fost identificate fisierele ce contin informatii despre
angajatii si activistii de partid care presteaza activitati in scopul promovarii
activitatii partidului politic ,,Sor” fiind identificate urmatoarele fisiere: Fisierul cu
denumirea ,,Axkryaju3zamusa I1O” plasat in cadrul mapei cu denumirea ,liste 25,
18 si 9 si restul”

Astfel, conform situatiei din Iluna august 2022, Partidul politic ,,Sor”
dispunea de 1189 de presedinti de organizatii primare de partid, din care 1083 nu
detin functii de consilieri sau primari, 357 din ei sunt consilieri locali din partea
partidului si 42 dintre acestia ocupd functia de primar si sunt repartizafi in
urmatoarele 32 de raioane (Nota: nu sunt incluse mun. Chisinau si r. Orhei):
Anenii Noi, Balti, Basarabeasca, Briceni, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni,
Cimislia,Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet Falesti, Floresti,
Glodeni, Hincesti, laloveni, Leova, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei,
Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti si Ungheni. Lista cu
datele persoanle ale angajatilor este reflectata in cadrul procesului-verbal de
cercetare.

Fisierul cu denumirea ,Jba3a mannbix (1)” plasat in cadrul mapei cu
denumirea ,liste protest” care confine informatia cu datele de identitate a
angajatilor partidului politic ,,Sor”, consilierilor locali §i raionali, a primarilor si
alta informatie cu privire la exponentii partidului politic ,,Sor” si anume:

- Angajatii oficiului central al Partidului Politic ,,Sor” §i conducerea
partidului (42 angajati),
- Presedinti de organizatii teritoriale in numar de 35 persoane;



- Vice-presedinti de organizatii teritoriale in numar de 27 persoane, secretari
— in numar de 35 §i perosnal auxiliar in numar de 2;
- Angajatii Organizatiei Teritoriale Chisinau a Partidului Politic ,, Sor”,
din care:
2 — consilieri municipali;
2 - presedinti de organizatii de sector;
3 — secretari;
23- angajati ai Organizatiei Teritoriale Chiginau a Partidului Politic ,,Sor”;
10 — consilieri locali;
- Angajatii Organizatiei Teritoriale Orhei a Partidului Politic ,,Sor” din care
96 - presedinti de organizatii locale;
6 — secretari de organizatii locale;
1 sef staf si 6 curatori OT Orhei;
73 Primari ai Partidului Politic ,,Sor”;
Consilieri Raionali ai Partidului politic Sor in numar de 46 persoane;
Consilieri locali ai Partidului politic Sor in numar de 398 persoane;
Consilieri orasenesti ai Partidului politic Sor in numar de 75 persoane;
Reiesind din probele administrate la cauza penala referitor la remuneratiile
banesti achitate necontabilizat in favoarea angajatilor si activistilor Partidului
politic ,,Sor”, se pot deduce cheltuielile lunare de personal in perioada anului 2022
dupa cum urmeaza:
- angajatii oficiului central al Partidului Politic ,,Sor” si 5 deputati din
fractiunea Partidului politic ,,Sor” din Parlamentul RM — 1 805 000 lei/lunar
Astfel, totalizind datele cu privire la personalul, angajatii s1 exponentii
politici ai Partidului Politic ,,Sor” mentionati in cadrul fisierului electornic ,,ba3a
paHHbIX (1)” se constatd ca partidul politic ,,Sor” dispune de urmatoarele unitati:
- 35 Presedinti de organizatii teritoriale x 8000 lei = 280 000 lei
- 27 Vice-presedinti de organizatii teritoriale x 6000 lei = 162 000 lei
- 35 secretari de organizatii teritoriale si 2 unitati de personal auxiliar x
6000 lei = 222 000 lei:
- 1 sef staf si 6 curatori OT Orhei— 7 x 20 000 lei = 140 000 lei;
- 94 presedinti de organizatii primare locale Orhei x 500 lei = 47 000 lei;
- 6 secretari de organizatii primare Orhei x 500 lei = 3000 lei
- 1083 presedinti de organizatii primare x 500 lei = 541 500 lei;
- 398 — consilieri Locali x 500 lei = 199 000 lei;
- 75 - consilieri Ordasenesti x 5000 lei = 375000 lei:
- 46 - consilieri Raional x 5000 lei = 230 000 lei:
- 73 -de primarix 7 500 lei in mediu = 547 500 lei;




- Angajatii Organizatiei Teritoriale Chisinau a Partidului Politic ,,Sor” —

Total in mediu 324 000 lei/lunar;
Din care: 2 — consilieri municipali x 30 000 lei = 60 000 lei;
2 - presedinti de organizatii de sector x 20 000 lei =40 000 lei;

3 - secretari X 10 000 le1 = 30 000 lei;
23 - angajati ai Organizatiei Teritoriale Chisinau a Partidului Politic ,,Sor” x

8000 lei= 184 000 lei;
10 - consilieri locali x 1000 le1 = 10 000 lei.

TOTAL fondul de remunerare — 4 876 000lei/lunar sau 58 512 000 lei pe anul

2022.

Potrivit figierului cu denumirea ,,ba3a ganubix (1)” plasat in cadrul mapei
cu denumirea ,,liste protest” sunt mentionate adresele in care 11 exercitd activitatea
subdiviziunile teritoriale ale partidului politic ,,Sor” si anume in coloana nr. 1 in
care sunt reflectate — 32 de sedii ale organizatiilor teritoriale ale Partidului

politic ,,Sor” dupa cum urmeaza:
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Adresa Ne | Raion Functia Nume/prenume | Telefon taa luna
Str.Chisinaului 1 |1 | Anenii Noi | resedinte

’ oT
Anexcanapy yen . Presedinte
Byn 1A 2 | Balti OT - -
Str.Carla Marks 3 | Basarabeasca
70
str.Independentei 4 | Briceni Presedinte Pintea Cristi et
31 oT
yi. 31 aBrycra Presedinte
1 5 | Cahul OT

De asemenea in perioada respectiva in mun. Chiginau au fost deschise oficii

in toate sectoarele orasului.




Potrivit probelor administrate la cauza penala: Cheltuielile de chirie pentru
sediille OT Chisinau se achitau oficial in mediu cite 1000 de lei/lunar, iar
suplimentar se achita o suma neoficiald in ches in plic. De exemplu, la oficul
Botanica din bd. Dacia 24, chiria era 550 euro si suplimentar comunale cca 2-3 mii
de lei. La oficul Ciocana, chiria era 550 euro si suplimentar comunale cca 1 mie
de lei, la oficul din sect. Riscani din str. Miron Costin, chiria era 450 euro si
suplimentar serviciile comunale constituia cca 1,5-2 mii de lei/lunar. Oficiul
Centru se afla in oficiul central pe str. M. Kogalniceanu 51/1, mun. Chisinau.

In or. Cricova chiria si serviciile comunale erau de 3000 lei, iar oficial pe
contabilitatea partidului se achita suma de 500 lei. Incepind cu februarie 2022, PP
,.Sor” au deschis 5 oficii In toate sectoarele Chisinaului in care chiria neoficiala era
incepind cu 1200 euro pind la 2000 euro, iar prin contabilitate erau reflectate chirii
in suma de cca 1500 lei. Aceste oficii au activat pina in luna august 2022.

Cheltuielile de chirie pentru sediul OT Balti care se afla pe adresa or. Balti,
str. Sadoveanu nr. 1, se achitau oficial cate 1000 de lei/lunar, iar suma neoficiala
pentru chirie se achita Tn numerar in plic i constituia suma de 20 000 de lei. Pentru
oficiile raionale chiria constituia in mediu 4000-4500 lei, iar servicii comunale si
intretinere cca 1500 lei.

Suplimentar celor 43 de presedinti de organizatii teritoriale li se achita
cheltuieli pentru transport/benzina in suma de 2000 lei/lunar.

Astfel, totalizind cheltuielile pentru sediile detinute, se constatd suportarea
cheltuielilor minime n suma de 31 (Org. teritoriale)X4500 lei + 20000 (OT Balti)
+ 5 X 20000 lei (chiria sect. Chisinau in mediu) + 37x1500 (servicii comunale) +
37X 2000 (cheltuieli benzind)= 389 000 lei/lunar sau 4 668 000 lei/anual

Asadar cheltuielile totale pentru protestele organizate la data de 24.07.2022
(916990 lei), 23.08.2022 (1 633 600 lei), 02.09.2022 (6 670 000 lei), 09.09.2022
(6407 625 lei), 18.09.2022 (12 189932 lei), 25.09.2022 (11 747 541 lei),
02.10.2022 (15 721663 lei), 09.10.2022 (11256922 lei) si 16.10.2022
(16 814 418 lei), cheltuieli de personal (58 512 000 lei/anual) , chirii si intretinere
de sedii, cheltuieli de transport (4 668 000 lei/anual) pentru anul 2022, au
constituit suma minima de 146 538 691 lei.

Prin acelasi proces-verbal de cercetare, s-a constatat ca in urma cercetarii
bazei de date online a Declaratiilor prealabile privind intrunirile organizate pe
teritoriul Municipiului Chisinau organizate in conformitate cu prevederile Legea
privind  intrunirile nr. 26 din 2008 plasata pe adresa  web:
https://intruniri.chisinau.md/ si accesind rubrica ,,Calendar” a fost constatat ca in
temeiul declaratiilor prealabile din perioada desfasurarii protestelor din perioada



https://intruniri.chisinau.md/

24.07.2022-16.10.2022, partidul politic “Sor” a depus declaratii prealabile
inregistrate n cancelaria primariei mun. Chisindu cu genericul - Organizarea unui
protest fata de actuala guvernare In numair estimat de la citeva sute la citeva
zeci de mii de persoane cu locul desfasurarii intrunirii - Presedintia Republicii
Moldova, Parlamentul RM, Guvernul RM, Procuratura Generala si alte institutii de
stat. (Vol. V, f.d. 6-87);

- Procesul-verbal de perchezitie din 02 noiembrie 2022, in care au fost
consemnate rezultatele actiunii procesuale efectuate in incinta imobilului de pe str.
Mihail Kogélniceanu, 51/1, mun. Chisindu, utilizat in calitate de sediu de catre
Partidul Politic ,,Sor”, in rezultatul perchezitiei fiind stabilit faptul primirii de catre
angajatii oficiului central al Partidului Politic ,,Sor”” a remuneratiei alocate de cétre
grupul criminal organizat condus de Ilan Sor, si anume suma totala de 322 050
lei, suma repartzata intre angajatele oficiului in felul urmator: Popan Svetalna — 30
000 lei; Carabajac Elena — 30 000 lei; Besliu Ala — 30 000 lei; Brasovschi Cornelia
— 25 000 lei; Onica Natalia — 16 000 lei; Rata Maria — 20 000 lei; Molache Andrei
—20 000 let; Causac Mirela — 25 000 lei, 15 500 lei s1 42 000 lei; Gutul Evghenia —
62 350 le1; Galescu Cristina — 6200 lei.

La fel, in cadrul actiunii de urmadrire penald au fost ridicate liste cu
identificatorii persoanelor mobilizate la protestelor organizate in toamna anului
2022, liste generate (avand ca sursd) de baza de date a partidului, care indica
implicarea invinuitului Pintea Cristian in mobilizarea persoanelor, fiind responsabil
pentru raionul Briceni (Oficiul Teritorial Briceni al PP ,Sor”). Consecvent,
documentele depistate si ridicate in cadrul perchezitiei demonstreaza ca numitul
Pintea Cristian era dirjjat si supravegheat in aceasta activitate de cdtre secretarele
din cadrul Departamentului Monitorizare si Control al PP ,,Sor”.

Parte integrantd a procesului-verbal de perchezite sunt si 2 suporturi
informationale (discuri optice de tip DVD-R marca ,,Freestyle”), pe care a fost
transcrisd Tnregistrarea video a actiunii de urmadrire penala perchezitia. (Vol. VI,
f.d. 52-101);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 20 aprilie 2023, in care
au fost consemnate rezultatele actiunii de cercetare a documentelor contabile
ridicate la 02.11.2022 in cadrul perchezitiei in incinta sediului central al Partidului
Politic ,,Sor”, materializat in imobilul cu nr. de identificare 51/1 str. Mihail
Kogadlniceanu din mun. Chisinau, actiune in cadrul careia a fost constatatd utilizare
fondurilor financiare ilicite in vederea finantarii partidului, beneficierea de donatii
fictive etc., care au fost incluse fals in raportul privind gestiunea financiara a



Partidului Politic ,,Sor” pentru primul semestru al anului 2022. (Vol. IV, f.d. 1-
191)

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului don 07 noiembrie 2022, in
care au fost consemnate rezultatele actiunii de cercetare la fata locului a obiectelor
si documentelor ridicate de la numita Onica Natalia in cadrul perchezitiei efectuate
la 02.11.2022 in incinta sediului PP ,,Sor” amplasat in mun. Chisindu, str. M.
Kogélniceanu, 51/1, si anume a telefonului mobil marca / model Samsung Galaxy
A20 cu IMEI 1: ***#* gi IMEI *****Astfel, fiind cercetat telefonul mobil de
model Samsung Galaxy A20 cu nr. de IMEIL: 355710102292203 si IMEI2; **#%*
s-au depistat mai multe fisiere, poze, si aplicatii de comunicare electronica
,Lelegram”, dupd cum urmeaza:

Parte integrantd a procesului-verbal de perchezite este si suportul
informational (disc optic de tip DVD-R marca ,,Freestyle”), pe care au fost
transcrise fisierele cu continut pertinent pentru urmdrirea penald identificate in
cadrul actiunii de cercetare. (Vol. VI, f.d. 109-175, vol.VII, f.d. 115-193);

- Proces-verbal de perchezitie din 24 decembrie 2022, in care au fost
reflectate rezultatele actiunii de urmadrire penald realizate la domiciliul numitei
Bulgar Cristina din ***** in cadrul careia au fost ridicate un bloc de sitem marca



,»S0ho” utilizat pentru activitatea Partidului Politic ,,Sor” si un telefon mobil marca
Apple, model comercial TPhone 13 Pro, din care au fost extrase informatii
pertinente pentru urmarirea penald. (Vol. V, f.d. 100-101A);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 19 aprilie 2023, in care
au fost expuse rezultatele actiunii de cercetare a documentelor electronice depistate
si ridicate la 24.12.2022 in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul numitei
Bulgar Cristina.

In urma cercetarii fisierelor stocate pe suportul optic de tip CD-R, model
,Verbatim”, inscriptionat cu mentiunea ,.cp ***** Anexa p-v perchezitie
computer Bulgar Cristina 24.12.2022”, s-a constatat ca acestea contin informatii
detaliate privind numarul persoanelor mobilizate la protestele remunerate de grupul
organizat condus de Ilan Sor, organizarea activitatilor desfasurate in cadrul
organizatiilor teritoriale ale Partidului Politic ,,Sor”, evidenta activistilor si baza de
date a detinatorilor de carduri sociale ale retelei de magazine ,,Merisor”, precum si
organizarea excursiilor la complexul de agrement ,,OrheilLand”. De asemenea, au
fost identificate corespondente cu oficiul central al partidului, prin intermediul asa-
numitilor curatori, cum ar fi ,,Schivu Ala”, circulatia documentelor ce tin de
evidenta foilor de parcurs pentru transport, comenzi de rechizite, formulare de
donatii si liste de cotizatii ale membrilor partidului. Toate aceste documente
reflectd o activitate intensa a partidului, care implica suportarea unor cheltuieli
materiale in proportii deosebit de mari, aspecte confirmate atat de martorii audiati
in cadrul urmaririi penale, cat si de masurile speciale de investigatie realizate.

Asadar, in Mapa nr. ,,2” in care se afla fisierul de format ,,Excel” cu
denumirea ,,KummuneB” a fost identificatd evidenta participantilor la proteste
efectuate de catre;

- OT Centru a partidului politic ,,Sor” pentru data de 02.11.2022, 03.11.2022
si 06.11.2022 — in numar toal de 947 persoane, ceea ce presupune suportarea de
catre partidului politic ,,Sor” a cheltuielilor pentru remunerarea perosanclor in
suma de 378 800 lei (947 persoane X 400 lei/participant);

- OT Riscani a partidului politic ,,Sor” pentru data de 06.11.2022,
09.11.2022, 10.11.2022, 11.11.2022, 13.11.2022, 16.11.2022, 18.11.2022,
24.11.2022, 28.11.2022, 01.12.2022, 12.12.2022 si 15.12.2022 - in numar toal de
9472 persoane, ceea ce presupune suportarea de catre partidului politic ,,Sor” a
cheltuielilor pentru remunerarea perosanelor in suma de 3 788 800 lei (9472
persoane X 400 lei/participant);

- OT Ciocana a partidului politic ,,Sor” pentru data de 02.11.2022,
03.11.2022 si 06.11.2022 — in numar toal de 956 persoane, ceea ce presupune



suportarea de catre partidului politic ,,Sor” a cheltuielilor pentru remunerarea
perosanelor Tn suma de 382 400 lei (956 persoane X 400 lei/participant);

- OT Botanica a partidului politic ,,Sor” pentru data de 03.10.2022 si
06.11.2022 — in numar toal de 955 persoane, ceea ce presupune suportarea de
catre partidului politic ,,Sor” a cheltuielilor pentru remunerarea perosanelor in
suma de 382 000 lei (955 persoane X 400 lei/participant);

In Mapa nr. ,,8” in care se afld fisierul de format ,.Excel” cu denumirea
»PhimkanoBka” a fost identificatd evidenfa nominala a participantilor la proteste
cu indicarea datelor numarului de telefon mobil a participantilor si responsabililor
de organizarea a OT Riscani a partidului politic ,,Sor” pentru data de 27.09.2022,
30.09.2022, 6.11.2022, 9.11.2022, 10.11.2022, 11.11.2022, 13.11.2022,
16.11.2022, 18.11.2022, 24.11.2022, 28.11.2022, 01.12.2022, 12.12.2022 si
15.12.2022;

In Mapa nr. ,,52-tabele” se constati prezenta fisierul de format ,,pdf” cu
denumirea ,,Google Tadauubl” si a fisierului de format ,.excel” cu denumirea
Haroru 18.09” care contine informatii generalizatoare cu privire la persoanele
mobilizate la protestele organizate de catre Organizatia Teritoriala Riscani,
mun. Chisindu a partidului politic ,,Sor”, precum si datele cu privire la evidenta
nominald a participantilor la proteste cu indicarea datelor numarului de telefon
mobil a participantilor si responsabililor de organizarea a OT Riscani a partidului
politic ,,Sor” pentru data de 18.09.2022, 19.09.2022, 20.09.2022, 21.09.2022,
22.09.2022, 25.09.2022, 27.09.2022, 28.09.2022, 30.09.2022, 02.10.2022,
09.10.2022, 04.10.2022, 11.10.2022, 14.10.2022, 17.10.2022, 18.10.2022,
24.10.2022 s1 30.10.2022 si 23.10.2022.

Astfel, potrivit datelor 1inregistrate, de catre Organizatia Teritoriala
Riscani, mun. Chisindu a partidului politic ,,Sor” in perioada mentionata, au fost
mobilizate in total — 7252 persoane, ceea ce presupune suportarea de catre
partidului politic ,,Sor” a cheltuielilor pentru remunerarea persoanelor in suma de 2
900 800 lei (7252 persoane X 400 lei/participant);

De asemeea, in cadrul aceluiasi fisier excel, pe pagina cu denumirea ,,io
cekTopam” este reflectat numarul de persoane mobilizate la protestele organizate
de partidul ,,Sor” la data de 09.11.2022, 10.11.2022, 11.11.2022, 13.11.2022,
16.11.2022, 18.11.2022, 24.11.2022, 28.11.2022, 01.12.2022, 12.12.2022,
15.12.2022, in total — 7880 persoane;

Fisierul ,,uTorm 18.09” pagina ,,001ee” si pagina ,,io cekropam” a fost
imprimat pe suport de hirtie i anexat la proces-verbal de cercetare §i constiuie
anexa cu denumirea ,,Mapa 52”.



De asemenea, in Mapa nr. ,,52-tabele” se afla fisierul de format ,,excel” cu
denumirea ,,Kummunen 18.09” care contine informatii generalizatoare cu privire la
persoanele ce au repartizat flyere si buclete cu infromatia despre protestele
organizate de catre partidul politic ,,Sor”, precum si datele cu privire la evidenta
nominald a perosanele care au impartit aceste foi volante pentru data de
29.09.2022, 30.09.2022, 01.10.2022, 03.10.2022, 04.10.2022, 05.10.2022,
06.10.2022, 07.10.2022, 08.10.2022, 10.10.2022, 11.10.2022, 12.10.2022,
13.10.2022, 14.10.2022, 20.10.2022, 21.10.2022 i 22.10.2022.

Astfel, potrivit datelor inregistrate, de catre Organizatia Teritoriala mun.
Chisinau a partidului politic ,,Sor” in perioada mentionatd, au fost antrenate in
corturile amplasate pe teritoriul mun. Chisindu, un numar de — 1367 persoane/zi,
ceea ce presupune suportarea de catre partidului politic ,,Sor” a cheltuielilor pentru
remunerarea persoanelor in sumd de 683500 lei (7252 persoane X 500
lei/participant);

De asemenea, in Mapa nr. ,,52-tabele” se afla fisierul de format ,,excel” cu
denumirea ,,IlamaTkn” care contine informatii generalizatoare cu privire la
persoanele ce au repartizat flzere si buclete cu infromatia despre protestele
organizate de catre partidul politic ,,Sor”, precum si datele cu privire la evidenta
nominald a perosanele care au impartit aceste foi volante pentru data de
14.12.2022, 15.12.2022, 16.12.2022, 17.12.2022 si 18.12.2022.

Astfel, potrivit datelor inregistrate, de catre Organizatia Teritorialda mun.
Chisinau a partidului politic ,,Sor” in perioada mentionata, au fost antrenate in
corturile amplasate pe teritoriul mun. Chisindu, un numar de — 260 persoane/zi,
ceea ce presupune suportarea de catre partidului politic ,,Sor” a cheltuielilor pentru
remunerarea persoanelor in sumd de 130000 lei (7252 persoane X 500
lei/participant);

Asadar, luind in calcul probele administrate cu privire la remunerarea
participantilor la proteste cu suma de 400 de lei per participant coraportat la
informatiile descoperite in cadrul perchezitiei compiuterului detinut de cet. Bulgar
Cristina, rezulta ca cheltuielile suportate de catre partidul politic ,,Sor” pentru
remunerarea participantilor la protestele din perioada 18.09.2022-15.12.2022 care
au fost mobilzati de catre Organizatia Teritoriald Riscani, mun. Chisindu a
partidului politic ,,Sor” si partial de alte Organizatii Teritoriale din mun. Chisindu a
constituit in total suma de 7 832 800 lei.

De asemenea, luind in calcul probele administrate cu privire la remunerarea
cu suma de S00 de lei/zi per persoand care distribuia foi volante in corturile
instalate in mun. Chisinau prin care erau transmie mesajele partidului politic ,,Sor”



cu privire la invitatia la proteste si altd agitatie de partid, rezulta ca cheltuielile
suportate de catre partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea acestor persoane in
perioada 29.10.2022-18.12.2022 a constituit suma de 813 500 lei.

In urma cercetarii documentelor inregistrate pe suport optic de tip CD-R de
model ,,Verbatim” peste care este efectuata mentiunea ,cp ***** Anexd p-v
perchezitie domiciliu Bulgar Cristina 24.12.2022, IPHONE 13”, ce contin
documentele descoperite in aplicatia TELEGRAM a telefonului mobil de model
IPHONE 13 PR cu cartela SIM nr. ***** s-q stabilit cin cadrul aplicatiei multiple
grupuri de conversatii ale OT Riscani, mun. Chisinau cu discutii cu privire la
mobilizarea oamenilor la proteste, de a fi atenti la ce discutd la telefon, despre
retineri efectaute de organele de drept. De asemenea se contin poze cu oameni
fotografiati la protestele din toaman si iarna anului 2022, precum si oameni ce
lipesc foi folante cu indemn la proteste. Imagini cu extrasul comunicarilor (chat-
ului) si a fisierelor din aceste grupuri au fost imprimate pe suport de hirtie si
anexate la procesul-verbal de cercetare.

In urma cercetirii documentelor inregistrate pe suport optic de tip CD-R,
model ,,Verbatim”, pe care este inscriptionatd mentiunea ,,cp ***** Anexa p-v
perchezitie domiciliu Bulgar Cristina 24.12.2022, IPHONE 137, s-a constatat ca
fisierele descoperite in aplicatia TELEGRAM a telefonului mobil de model iPhone
13 PR, cu cartela SIM nr. *****  contin multiple grupuri de conversatie ale
organizatiei teritoriale Riscani, mun. Chisindu, in care se discutd despre
mobilizarea oamenilor la proteste, despre necesitatea de a fi atenti la ceea ce
discuta la telefon, precum si despre retinerile efectuate de organele de drept. De
asemenea, in aceste fisiere se gasesc poze cu persoane fotografiate la protestele din
toamna si iarna anului 2022, precum si imagini cu persoane care lipesc afise cu
indemnuri la proteste. Extrasele din comunicarile (chat-urile) si fisierele din aceste
grupuri au fost imprimate pe suport de hartie si anexate la procesul-verbal de
cercetare. (Vol. V, f.d. 102-193);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 20 ianuarie 2023, in care
au fost consemnate rezultatele actiunii de examinare a portalului web oficial al PP
»oor” (https://www.partidulsor.com/) si a portalului web oficial al Primarieir mun.
Chisinau (https://intruniri.chisinau.md/), in vederea constatarii reflectarii actiunilor
in masa (proteste, intruniri, mitinguri, flash-moburi s.a.) declarate pe site-ul oficial
al Partidului Politic ,,Sor” si organizate pe teritoriul mun. Chisindu, cercetarea fiind
efectuata sub aspect comparativ / prin contrapunere cu documentele de evidenta a
persoanelor mobilizate pentru participare la aceste evenimente, descoperite in
cadrul perchezitiei efectuate la 24.12.2022 la domiciliul numitei Bulgar Cristina,



https://www.partidulsor.com/
https://intruniri.chisinau.md/

documentele vizate continand date referitor la evenimentele si numarul de
perosane mobilizate de catre organizatia teritoriald a sect. Rigcani, mun. Chisinau a
PP ,Sor” la protestele organizate de acest partid la 18.09.2022, 19.09.2022,
20.09.2022, 21.09.2022, 22.09.2022, 25.09.2022, 27.09.2022, 28.09.2022,
30.09.2022, 02.10.2022, 04.10.2022, 09.10.2022, 11.10.2022, 14.10.2022,
17.10.2022, 18.10.2022, 23.10.2022, 24.10.2022, 30.10.2022, 09.11.2022,
10.11.2022, 11.11.2022, 13.11.2022, 16.11.2022, 18.11.2022, 24.11.2022,
28.11.2022, 01.12.2022, 12.12.2022 si 15.12.2022.

Astfel, Tn cadrul cercetarii s-a constatat ca atit pe site-ul oficial Partidului
Politic ,,Sor”, cit si pe site-ul Primariei mun. Chisindu, sunt disponibile informatii
referitoare la desfasurarea protestelor organizate de Partidul Politic ,,Sor” sau de
reprezentantii acestuia, pentru urmadtoarele dati: 18.09.2022, 19.09.2022,
20.09.2022, 21.09.2022, 22.09.2022, 25.09.2022, 27.09.2022, 28.09.2022,
30.09.2022, 02.10.2022, 04.10.2022, 09.10.2022, 11.10.2022, 14.10.2022,
17.10.2022, 18.10.2022, 23.10.2022, 24.10.2022, 30.10.2022, 09.11.2022,
10.11.2022, 11.11.2022, 13.11.2022, 16.11.2022, 18.11.2022, 24.11.2022,
28.11.2022, 01.12.2022, 12.12.2022 si 15.12.2022, informatia graficd si cea
descarcata de pe resursele informationale fiind transcrise pe suport informational
(disc optic de tip CD-R), anexa la procesul-verbal de cercetare.(Vol. II, f.d. 152-
173);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 14 decembrie 2023, in
care au fost consemnate rezultatele examinarii informatiilor accesibile si pasibile
analizei de pe reteaua globala de calculatoare interconenctate (,,internet”) vizad
activitatea Partidului Politic ,,Sor”, profilul de utilizator al Partidului Politic ,,Sor”
creat pe reteaua de socializare ,,Facebook”, precum si site-ul oficial al Partidului
Politic ,,Sor”, in vederea constatdrii persoanelor ce fac parte din organele de
conducere ale Partidului Politic ,,Sor” si identificarii informatiilor privind
desfagurarea evenimentelor publice de catre formatiunea politicdA mentionatd ce
presupun suportarea cheltuielilor de organizare, in acest sens cercetarea
efectudndu-se in coroborare cu datele administrate la cercetarea paginii oficiale a
Primariei mun. Chisindu (https://intruniri.chisinau.md/).

Astfel, prin procesul-verbal de cercetare din 14.12.2022 au fost identificate
persoanele ce asigurd conducerea PP ,,Sor”: Sor Ilan - presedinte al partidului;
Klimenko Valerii Ivanovici - presedinte de onoare al partidului si Tauber Marina —
vicepresedinte al formatiunii politice.

Consecvent, au fost identificate persoanele asimilate echipei partidului, in
randul acestora fiind mentionate:



https://intruniri.chisinau.md/

Marina Tauber — vicepresedinte al PP ,,SOR”, deputat in Parlamentul
Republicii Moldova

Vadim Fotescu — deputat in Parlamentul Republicii Moldova,

Reghina Apostolova — deputat in Parlamentul Republicii Moldova

Petru Jardan — deputat in Parlamentul Republicii Moldova

Denis Ulanov — deputat in Parlamentul Republicii Moldova

Vitalie Balisnchi — vicepresedinte al PP ,,SOR”

Pavel Verejanu — primarul municipiului Orhei

Tatiana Platon — vicepresedinte al raionului Orhei

Serghei Burgudji — consilier in cadrul Consiliului municipal Chisinau
(CMC)

Veaceslav Lupov — primarul orasului Taraclia

De asemenea, pe pagina https://partidulsor.md/partid/regiuni/ au fost
identificate date (adrese de amplasare, informatii de contact) despre 40 de
subdiviziuni teritoriale ale Partidului Politic ,,Sor”, create in unitafile administrativ-
teritoriale ale Republicii Moldova. Astfel, printre subdiviziunile teritoriale ale
Partidului Politic ,,Sor”, se identifica si Organizatia Teritoriala Briceni, cu adresa
or. Briceni, str. Independentei, 19, telefon ***** e-mail; *****

Totodata, in rezultatul cercetarii au fost identificate informatii (data si locul
desfasurarii, numarul aproximativ / declarat de participanti) despre manifestatii,
proteste si alte actiuni organziate de catre Partidul Politic ,,Sor” incepand cu luna
ianuarie 2022 pina la data de 14 decembrie 2022, fiind stabilite mai multe
comunicate ale formatiunii politice, continutul carora este redat in procesul-verbal
de cercetare. (Vol. IX, f.d. 195-249);

- Procesul-verbal de ridicare din 02 noiembrie 2022, in care a fost
consemnat faptul ridicarii de la Primdria mun. Chisindu, cu sediul in mun.
Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant nr. 83 a declaratiilor prealabile privind
intrunirile depuse de catre Partidul Politic ,,Sor” sau de catre alte persoane fizice
sau juridice pentru intrunirile la care au participat activisti si persoane cu functii de
conducere in cadrul PP ,,Sor” in perioada 01.05.2022 — 27.10.2022, si anume:

1) 7 declaratii prealabile (impreuna cu anexele aferente, in total pe 9 file)
depuse de Partidul Politic ,,Sor”;

2) 2 declaratii prealabile (impreuna cu anexele aferente, in total pe 4 file)
depuse de fractiunea parlamentara a PP ,,Sor”;

3) 13 declaratii prealabile (impreuna cu anexele aferente, in total pe 16 file)
depuse de Molodean Kim (Chim), consilier in fractiunea parlamentard a PP

5 0r;




4) 3 declaratii prealabile (impreund cu anexele aferente, in total pe 5 file)

depuse de Marina Tauber, deputat in Parlamentul Republicii Moldova. (Vol.

VI, f.d. 216-221)

- Procesul-verbal de ridicare din 18 octombrie 2022, in care a fost
consemnat faptul ridicarii din materialele cauzei penale nr. 2021960138 a
Statutului (in redactie noud) Partidului Politic ,,Sor” aprobat la Congresul VIII din
12.09.2021, in care este consemnat modul de organizare a partidului, de la
organele centrale de conducere, pana la organele primare, atributiile membrilor de
partid, regulile (sursele) de finantare si gestionare a mijloacelor financiare etc.
(Vol. I, f.d. 130-131);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 07 aprilie 2025, in care
au fost consemnate rezultatele actiunii de cercetare a documentelor din cauza
penald nr. *****  actiune avand ca scop identificarea, individualizarea si
cuantificarea informatiilor din cadrul materialelor cauzei penale, precum si din
documentele oficiale sau inscrisurile de ciorna ridicate In cadrul acesteia, in
vederea stabilirii cuantumului mijloacelor banesti alocate de grupul criminal
organizat condus de numitul Ilan Sor Partidului Politic ,,Sor” si administratd de
catre presedintele Organizatiei Teritoriale Briceni a PP ,Sor”, Pintea Cristian
*****.

Potrivit materialelor cauzei penale, numitul Pintea Cristian, in perioada
anului 2022, a activat in calitate de presedinte al Organizatiei Teritoriale Briceni a
PP ,Sor”, fiind astfel responsabil de organizarea si administrarea acestei
organizatii teritoriale a partidului, fiind remunerat cu salariu neoficial in aceasta
perioada Tn suma de 8 000 lei.

In cadrul activitatii sale in cadrul organizatiei teritoriale mentionate, Pintea
Cristian, n perioada 23 iulie 2022 - 20 octombrie 2022, a dat indicatii si ajutor
metodic presedintilor organizatiilor primare din raionul Briceni, precum si altor
activisti locali, in vederea organizarii si transportarii cetdtenilor la protestele platite
organizate de PP ,Sor”, evidenta si remunerarea protestatarilor, precum si
organizarea colectarii de formulare de donatii fictive din partea cetdtenilor si
membrilor de partid in folosul PP ,,Sor”.

In acest sens, Pintea Cristian confirma si transmitea spre achitare citre
Departamentul Planificare, Monitorizare si Control al PP ,,Sor” a numarului
confirmat de protestatari care erau organizati de presedintii organizatiilor
teritoriale, in vederea calculdrii cuantumului mijloacelor financiare necesare,
precum si transmitea informatia cu privire la cheltuielile de transport si numerele
de TInmatriculare ale mijloacelor de transport implicate in transportarea
protestatarilor.

Conform declaratiilor martorilor Besliu Ala, Carabajac Elena, Gélescu
Cristina Bulgar Cristina si alte persoane, pentru protestele din fata Parlamentului si



Presedintiei Republicii Moldova din primul protest al lunii septembrie a anului
2022, suma minima achitatd pentru fiecare protestatar a constituit suma de 300 lei
per protest, apoi s-a majorat la suma de 400 lei / protest.

La determinarea cheltuielilor suportate pentru transportarea oamenilor la
protest, ca baza de calcul primard, a fost luata informatia identificatd in urma
efectuarii perchezitiilor in urma carora au fost ridicate evidentele de ciorna ale PP
,»Sor” privind aceste cheltuieli. In cazul in care in evidentele de ciorna aceasta
informatie lipseste, drept baza de calcul au fost luati 2 indicatori, si anume:
informatia privind numarul de persoane mobilizate expediatd 1n adresa
Departamentului Planificare, Monitorizare si Control al PP ,Sor” de catre
organizatia teritoriala Briceni a PP ,,Sor”, condusa de cétre Pintea Cristian si luind
in calcul cd martorii participanti la proteste au declarat ca au fost transportati
gratuit tur-retur la protestele organizate de PP ,,Sor”, organul de urmarire penala a
calculat costurile de caldtorie tur-retur a protestatarilor in coroborare cu tarifele de
calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din raionul Briceni din care au fost
transportati pasagerii la proteste, calculate in concordanta cu prevederile Hotaririi
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de
calculare a tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si
bagajelor cu transportul auto. Aceste tarife au fost comunicate prin scrisoarea SRL
,,Gdarile Auto Moderne” cu nr. 117 din 09.02.2023.

Astfel, din probele administrate in cadrul cauzei penale, inclusiv cheltuielile
de transport stabilite de catre organul de urmarire penald in conformitate cu
prevederile Hotaririi Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea
Metodologiei de calculare a tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor
(pasagerilor) si bagajelor cu transportul auto, furnizate prin scrisoarea SRL ,,Garile
Auto Moderne” cu nr. 117 din 09.02.2023, s-a constatat ca Pintea Cristian a fost
nemijlocit responsabil pentru organizarea, evidenta si transmiterea informatiei
catre conducerea PP ,,Sor” si , ulterior, receptionarea si transmiterea banilor oferiti
de grupul criminal organizat condus de Ilan Sor pentru remunerarea protestatarilor
mobilizati de Organizatia Teritoriala Briceni a PP Sor in suma de minim 1 815
271,26 lei (MDL), calcule care se prezinta astfel:

Potrivit procesului-verbal de ridicare din 18.04.2023, efectuat cu participarea
angajatei Departamentului Monitorizare si Control al Partidului Politic ,,Sor”
Begliu Ala *****]a materialele cauzei penale a fost ridicata informatia cu privire
la numarul de persoane mobilizate la protestele organizate de catre organizatiile
teritoriale ale PP ,,Sor” in perioada 24.07.2022 - 16.10.2022, informatie electronica
cuprinsa 1n 2162 de fisiere plasate in cadrul a 83 de mape cu un volum de
informatii total in marime de 209 502 208 baiti (199MB), examinate prin procesul-
verbal de cercetare din 18.04.2023.



Asadar, in fisierul cu denumirea -
descoperite informatii cu privire la cheltuielile suportate de catre Organizatia
teritoriala Briceni a PP ,,Sor” la protestul organizat de catre PP ,,Sor” in fata
Procuraturii Generale in suma totald de 240 000 lei, informatia descifratd fiind

prezentatd in urmatorul tabel:

,Paiionbl - Jluctl (xomus)” au fost

Calcul transport/remunerare persoane (fara mun. Chisinau) proteste

t
. Nr. Alimente si cos
Data Denumirea . ’ trasport
. icies persoane apa pentru TOTAL
protestului | localitatii . | tur-retur
’ transportate | protestatari
total
24.07.2022 | Briceni 496 7000 233000 240000

Imaginea capturii de ecran ,,Paitons! - JIuctl (komust)” n care este prezenta

informatia aferent OT Briceni a PP ,,Sor” (se prezinta infra):




Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor ridicate de
la angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,,Sor”
Besliu Ala, au fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta
internd a partidului ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al PP ,,Sor”
referitor la desfasurarea actiunilor de masa cu participarea partidului, fiind
identificat comunicatul PP ,Sor” din 24.07.2022 (link de accesare
hitps://partidulsor.md/news/un-nou-protest-in-fa%C8%9Ba-procuraturii-
generale.-mii-de-oameni-au-cerut-eliberarea-deputatului-partidului-sor,-marina-
tauber.html). Comunicatul este intitulat: ,, Un nou protest in fata Procuraturii



https://partidulsor.md/news/un-nou-protest-in-fa%C8%9Ba-procuraturii-generale.-mii-de-oameni-au-cerut-eliberarea-deputatului-partidului-sor,-marina-tauber.html
https://partidulsor.md/news/un-nou-protest-in-fa%C8%9Ba-procuraturii-generale.-mii-de-oameni-au-cerut-eliberarea-deputatului-partidului-sor,-marina-tauber.html
https://partidulsor.md/news/un-nou-protest-in-fa%C8%9Ba-procuraturii-generale.-mii-de-oameni-au-cerut-eliberarea-deputatului-partidului-sor,-marina-tauber.html

Generale. Mii de oameni au cerut eliberarea deputatului Partidului ,,SOR”,
Marina Tauber” (...)

In comunicatul mentionat sunt prezente poze de la eveniment, fiind
prezentate in captura de ecran afisata infra:

Potrivit procesului-verbal proces-verbal de perchezitie din 02.11.2022,
actiune efectuata la oficiul central al PP ,,Sor” situat in mun. Chisinau, str. M.
Kogalniceanu 51/1, in memoria computerului responsabilului pe logistica al PP
»oor’, Curlat Anton, a fost identificat un tabel in care era tinuta evidenta
cheltuielilor de transport dusd de PP ,,Sor” pentru transportarea oamenilor la
protestul din 23.08.2022, document imprimat in cadrul Anexei nr. 14 a procesului-
verbal de perchezitie.

Astfel, potrivit informatiilor cuprinse in acest document, au fost identificate
informatii cu privire la cheltuielile suportate de cétre organizatia teritoriala Briceni
a PP ,,Sor” la protestul organizat de catre PP ,,Sor” in fata Presedintiei Republicii
Moldova, in suma totala de 224 200 lei. Informatia cu privire la numarul de
protestatari mobilizati la 23.08.2023 a fost descoperitd in fisierul cu denumirea -
wSinteza proteste 02.09.2022 - 02.10.2022”, informatia descifrata fiind prezentata
in urmatorul tabel:



Calcul transport/remunerare persoane (faira mun. Chisinau) proteste

cost
. Nr. trasport TOTAL
Data Denumirea Remunerare
rotestului localititii | Dy oone protestatari tur-retur
P ’ Kou gen total, Lei LEI MDL
MDL
23.08.2022 Briceni 398
- 224200 224200

Captura de ecran a documentului descoperit in memoria computerului

responsabilului pe logisticd a PP ,,Sor”, Curlat Anton, se prezintd infra:




Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor ridicate de
la angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,,Sor”,
Besliu Ala, au fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta
internd a partidului ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al PP ,,Sor”
referitor la desfasurarea actiunilor de masd cu participarea partidului, fiind
descoperit comunicatul PP ,Sor” din 23.08.2022 (link de accesare:
https://partidulsor.md/news/poporul-moldovei-cere-eliberarea-marinei-tauber-
%C8%991-demisia-maiei-sandu.html).



https://partidulsor.md/news/poporul-moldovei-cere-eliberarea-marinei-tauber-%C8%99i-demisia-maiei-sandu.html
https://partidulsor.md/news/poporul-moldovei-cere-eliberarea-marinei-tauber-%C8%99i-demisia-maiei-sandu.html

Potrivit comunicatului respectiv: ,, Poporul Moldovei cere eliberarea
Marinei Tauber si demisia Maiei Sandu” (...) miile de manifestanti, care au venit
din nordul, centrul si sudul tarii, au cerut eliberarea deputatului Marina Tauber,
care se afla de o luna in arest, in Penitenciarul nr. 13 din Chisinau.

In comunicatul mentionat sunt prezente poze de la eveniment, fiind
prezentate in captura de ecran afisatd infra:

Potrivit aceluiasi proces-verbal de cercetare, urmare a accesarii bazei de
date online a Declaratiilor prealabile privind intrunirile organizate pe teritoriul
mun. Chisinau, organizate in conformitate cu prevederile Legii nr. 26 din 2008
privind intrunirile (link de acces: https://intruniri.chisinau.md/) si accesind rubrica
,,Calendar” a fost constatat ca in temeiul declaratiei prealabile din 2022-08-23 a PP
,»o0r” inregistratd in cancelaria Primdriei mun. Chisindu cu nr. 8497/22, a fost
declarata organizarea in intervalul de timp 2022-09-02 (intre orele 10:00-14:00) a
protestului fatd de actuala putere In numidr de 1 000 de persoane, cu locul
desfasurdrii intrunirii: ,,Presedintia Republicii Moldova, bd. Stefan cel Mare si
Sfant 154 . Informatia poate fi vizualizatd si analizatd accesand link-ul:
https://intruniri.chisinau.md/?tzinfo=-
180#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4061&date=2022-08-
23&back=list&targetid=maincontent. Consecvent, informatia mentionatad se
prezintd vizual prin intermediul capturii de ecran indicate infra:



https://intruniri.chisinau.md/
https://intruniri.chisinau.md/?tzinfo=-180#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4061&date=2022-08-23&back=list&targetid=maincontent
https://intruniri.chisinau.md/?tzinfo=-180#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4061&date=2022-08-23&back=list&targetid=maincontent
https://intruniri.chisinau.md/?tzinfo=-180#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4061&date=2022-08-23&back=list&targetid=maincontent

Potrivit procesului-verbal de ridicare din 18.04.2023, actiune efectuatd cu
participarea angajatei Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic
»oor’, Besliu Ala *****  au fost ridicate documente electronice de evidenta a
protestelor organizate de cdtre PP ,,Sor”, examinate prin procesul-verbal de
cercetare din 18.04.2023.

Astfel, in fisierul cu denumirea ,,Sinteza proteste 02.09.2022 - 02.10.2022”
au fost identificate informatii cu privire la numarul de persoane mobilizate de cétre
organizatia teritoriald Briceni a PP ,,Sor” la protestul organizat de catre PP ,,Sor”
in fata Presedintiei, informatia descifrata fiind prezentatd in urmatorul tabel:



Dat fiind faptul lipsei mentiunii cu privire la cheltuielile de transport si lipsa
informatiei cu privire la denumirile localitatilor din care au fost transportati
protestatarii, de catre organul de urmarire penald au fost luate datele de referinta
referitor la cheltuielile de transport suportate in cadrul protestelor din perioadele
urmatoare unde cheltuielile minime pentru transportul unui protestatar, directia tur-
retur, au constituit cel putin 200 lei. Prin urmare, cheltuielile de transport pentru
transportarea organizata a protestarilor din raionul Briceni in cadrul protestului din
02.09.2022 a constituit minim suma de 97 800 lei (489 protestatari * 200
lei/transport protestatar), iar cheltuielile pentru remunerarea protestatarilor au
constituit suma de 146 700 lei (489 protestatari * 300 lei/protestatar), sau in total

suma de 244 500 lei. Calculul realizat se prezinta in tabelul atasat infra:

Data
protestului

Denumirea
localitatii

Nr.
persoane
KoJ uea

Remunerare
protestatari

cost
transport
tur-retur
total, Lei
MDL

TOTAL
LEI MDL

02.09.2022

Briceni

489

*300
lei/om/zi

97 800

* 200 lei
tur/retur —
cost minim

244 500




de
transport

Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor ridicate de
la angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,,Sor”,
Besliu Ala, au fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta
internd a partidului ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al PP ,,Sor”
referitor la desfasurarea actiunilor de masa cu participarea partidului, fiind
descoperit comunicatul PP ,Sor” din 02.09.2022 (link pentru accesare:
https://partidulsor.md/news/protest-de-amploare-in-fa%C8%9Ba-
pre%C8%99edin%C8%9Biei.-mii-de-oameni-au-cerut-incetarea-presiunilor-la-
adresa-partidului-sor-%C8%99i-eliberarea-marinei-tauber-din-penitenciar.html).

Potrivit comunicatului respectiv: ,, Protest de amploare in fata Presedintiei.
Mii de oameni au cerut incetarea presiunilor la adresa Partidului ,,SOR” si
eliberarea Marinei Tauber din penitenciar” (...).

In comunicatul mentionat sunt prezente poze de la eveniment, fiind
prezentate in captura de ecran afisata infra:

Urmare a accesarii bazei de date online a Declaratiilor prealabile privind
intrunirile organizate pe teritoriul municipiului Chisinau organizate in
conformitate cu prevederile Legii nr. 26 din 2008 privind intrunirile (link pentru
accesare: https://intruniri.chisinau.md/) si accesind rubrica ,,Calendar” a fost



https://partidulsor.md/news/protest-de-amploare-in-fa%C8%9Ba-pre%C8%99edin%C8%9Biei.-mii-de-oameni-au-cerut-incetarea-presiunilor-la-adresa-partidului-sor-%C8%99i-eliberarea-marinei-tauber-din-penitenciar.html
https://partidulsor.md/news/protest-de-amploare-in-fa%C8%9Ba-pre%C8%99edin%C8%9Biei.-mii-de-oameni-au-cerut-incetarea-presiunilor-la-adresa-partidului-sor-%C8%99i-eliberarea-marinei-tauber-din-penitenciar.html
https://partidulsor.md/news/protest-de-amploare-in-fa%C8%9Ba-pre%C8%99edin%C8%9Biei.-mii-de-oameni-au-cerut-incetarea-presiunilor-la-adresa-partidului-sor-%C8%99i-eliberarea-marinei-tauber-din-penitenciar.html
https://intruniri.chisinau.md/

constatat ca in temeiul declaratiei prealabile din 2022-09-02 a PP ,,Sor”,
inregistrata in cancelaria Primariei mun. Chisindu cu nr. 8871/22, a fost declarata
organizarea, la data de 2022-09-02 (intre orele 11:00-13:00) a protestului fatd de
actuala putere In numar de 1 500 de persoane, cu locul desfasurarii intrunirii:
,Piata Marii Adunari Nationale (PMAN), Presedintia Republicii Moldova, bd.
Stefan cel Mare s1 Sfant 154 .

(informatia poate fi accesata prin intermediul link-ului
https://intruniri.chisinau.md/#?mod=meetings &do=ShowMeeting&MId=4093 &da
te=2022-09-02&back=list&targetid=maincontent). Captura de ecran a informatiei
expuse se prezintd in tabelul mentionat infra:

Potrivit informatiilor cuprinse in fisierul ,,Sinteza proteste 02.09.2022 -
02.10.2022”, la protestul din 09.09.2022 au fost mobilizate si au participat la
protest un numar total de 11 602 de oameni, inclusiv 305 din raionul Briceni.
Luind in calcul multiplele probe administrate cu privire la remunerarea
participantilor la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile
suportate de catre PP ,,Sor” pentru remunerarea numarului de 305 persoane au
constituit suma de 122 000 lei (305 persoane x 400 lei/persoand). In vederea
determinarii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baza de calcul fisierele
inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu denumirea ,,Archive
2 transport 09.09. 18.09” in care se pastreaza peste 31 de fisiere de format


https://intruniri.chisinau.md/#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4093&date=2022-09-02&back=list&targetid=maincontent
https://intruniri.chisinau.md/#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4093&date=2022-09-02&back=list&targetid=maincontent

,,excel” care contin informatii privind: denumirile localitatilor, tipul mijloacelor de
transport, numarul de Inmatriculare a mijloacelor de transport, numarul de
persoane transportate, mentiunile privind controlul efectuat, inclusiv informatia
furnizatd de OT Briceni a PP ,,Sor”. Captura de ecran ce afiseazd denumirile
fisierelor mentionate, precum si captura de ecran a fisierului ,,Briceni”, se

prezinta infra:



Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si
luind 1n calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care
au fost transportati pasagerii (participantii) la proteste din localitatile raionului
Briceni, calculate in concordantd cu prevederile Hotaririi Guvernului nr. 1167 din
29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de calculare a tarifelor pentru
serviciile de transportare a caldtorilor (pasagerilor) si bagajelor cu transportul auto,
furnizate prin scrisoarea SRL ,,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din 09.02.2023,
de catre organul de urmarire penald a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru
transportul unui protestatar tur-retur, precum si remunerarea protestatarilor cu cite
400 lei/zi de protest, in tabelul ce urmeaza, fiind calculatd suportarea cheltuielilor
totale in suma de 258 244,64 lei:

Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor ridicate de
la angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,,Sor”,
Besliu Ala, au fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta
internd a partidului ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al PP ,,Sor”
referitor la desfasurarea actiunilor de masd cu participarea partidului, fiind
identificat comunicatul PP ,Sor” din 09.09.2022 (link de acces:
https://partidulsor.md/news/mii-de-oameni-au-cerut-demisia-maiei-sandu-in-
fa%C8%9Ba-pre%C8%99%edin% C8%9Biei-aceasta-toamna-va-fi-ultima-pentru-
actuala-guvernare.html).

Potrivit comunicatului respectiv: ,,Mii de oameni au cerut demisia Maiei
Sandu in fata Presedintiei: Aceasta toamna va fi ultima pentru actuala
guvernare.” (...).

De asemenea, in comunicat sunt prezente poze de la eveniment,
prezentandu-se infra prin intermediul efectudrii capturii de ecran:



https://partidulsor.md/news/mii-de-oameni-au-cerut-demisia-maiei-sandu-in-fa%C8%9Ba-pre%C8%99edin%C8%9Biei-aceasta-toamna-va-fi-ultima-pentru-actuala-guvernare.html
https://partidulsor.md/news/mii-de-oameni-au-cerut-demisia-maiei-sandu-in-fa%C8%9Ba-pre%C8%99edin%C8%9Biei-aceasta-toamna-va-fi-ultima-pentru-actuala-guvernare.html
https://partidulsor.md/news/mii-de-oameni-au-cerut-demisia-maiei-sandu-in-fa%C8%9Ba-pre%C8%99edin%C8%9Biei-aceasta-toamna-va-fi-ultima-pentru-actuala-guvernare.html

Urmare a accesarii bazei de date online a Declaratiilor prealabile privind
intrunirile organizate pe teritoriul municipiului Chisindu organizate in conformitate
cu prevederile din Legea nr. 26 din 2008 privind intrunirile (link de accesare:
https.//intruniri.chisinau.md/) $1 accesind rubrica ,,Calendar” a fost constatat ca in
temeiul declaratiei prealabile din 2022-09-09 a PP ,,Sor”, inregistrata in cancelaria
primariei mun. Chisinau cu nr. 9173/22, a fost declaratd organizarea zilnica in
intervalul de timp 2022-09-09 (intre orele 12:00-14:00). Organizarea unui protest
fatd de actuala guvernare In numar estimat de 100 de persoane, cu locul
desfasurarii intrunirii ,,Presedintia Republicii Moldova, bd. Stefan cel Mare si
Stant 154” (link de accesare a informatiei:

https://intruniri.chisinau.md/#?mod=meetings&do=ShowMeetine & MId=4119&da
te=2022-09-09&back=list&targetid=maincontent):



https://intruniri.chisinau.md/
https://intruniri.chisinau.md/#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4119&date=2022-09-09&back=list&targetid=maincontent
https://intruniri.chisinau.md/#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4119&date=2022-09-09&back=list&targetid=maincontent

Potrivit informatiilor cuprinse in fisierul ,,Sinteza proteste 02.09.2022 -
02.10.2022” la protestul din 18.09.2022 au fost mobilizate si au participat la
protest un numar total de 22 115 de oameni, dintre care 517 persoane din
localitatile raionului Briceni, desi OT Briceni a PP ,,Sor” a declarat la DPMC a PP
,»o0r” un numar de 504 persoane, ultimul numar de persoane fiind luat drept baza
de calcul.

Luind in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor
la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de citre PP
,»>0r” pentru remunerarea numarului de 504 persoane au constituit suma de 201
600 lei (504 persoane x 400 lei/persoana).

In vederea determinarii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baza de
calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat Inregistrate in mapa cu
denumirea ,,Archive 2 transport 09.09. 18.09” in care se pastreaza peste 30 de
fisiere de format , excel/” care confin informatii privind: denumirile localitatilor,
tipul mijloacelor de transport, numarul de inmatriculare a mijloacelor de transport,
numarul de persoane transportate, mentiunile privind controlul efectuat, inclusiv
informatia furnizatd de OT Briceni a PP ,Sor”. Captura de ecran ce afiseaza
denumirile fisierelor mentionate, precum si captura de ecran a fisierului ,,Briceni”,
se prezinta infra:



Urmare a totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si luind in
calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care au fost
transportati oameni la proteste, calculate in concordanta cu prevederile Hotaririi
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de
calculare a tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si
bagajelor cu transportul auto, furnizate prin scrisoarea SRL ,Garile Auto
Moderne” cu nr. 117 din 09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost
efectuat calculul cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tur-retur si
remunerarea pentru protest in tabelul ce urmeaza constituind suma cheltuielilor
totale de 412 542,52 lei:



Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor ridicate de
la angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,,Sor”,
Besliu Ala, au fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta
internd a partidului ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al PP ,,Sor”
referitor la desfasurarea actiunilor de masd cu participarea partidului, fiind
descoperit comunicatul PP ,Sor” din 18.09.2022 (link de accesare:
https://partidulsor.md/news/protest-de-amploare-in-chi%C8%99%inau.-coloane-
formate-din-mii-de-oameni-au-venit-in-fa%C8%9Ba-

pre%C8%99edin%C8%9Biei. html).

Potrivit comunicatului respectiv: ,, Zeci de mii de oameni, din toate colturile
tarii, participa la un protest masiv, care se desfasoara in acest clipe in Capitala.
Multimea s-a deplasat in coloane, din mai multe regiuni ale Chisinaului, blocdnd
arterele centrale. QOamenii scandeaza lozinci anti-guvernare §i cer demisia
presedintelui Maia Sandu.” (...).

La comunicatul mentionat au fost anexate si pozele realizate la eveniment,
acestea fiind sistematizate in captura de ecran plasata infra:


https://partidulsor.md/news/protest-de-amploare-in-chi%C8%99inau.-coloane-formate-din-mii-de-oameni-au-venit-in-fa%C8%9Ba-pre%C8%99edin%C8%9Biei.html
https://partidulsor.md/news/protest-de-amploare-in-chi%C8%99inau.-coloane-formate-din-mii-de-oameni-au-venit-in-fa%C8%9Ba-pre%C8%99edin%C8%9Biei.html
https://partidulsor.md/news/protest-de-amploare-in-chi%C8%99inau.-coloane-formate-din-mii-de-oameni-au-venit-in-fa%C8%9Ba-pre%C8%99edin%C8%9Biei.html

In urma accesdrii bazei de date online a Declaratiilor prealabile privind
intrunirile organizate pe teritoriul municipiului Chisindu organizate in conformitate
cu prevederile Legii nr. 26 din 2008 privind intrunirile (link pentru accesare:
https.//intruniri.chisinau.md/) si accesind rubrica ,,Calendar” a fost constatat ca in
temeiul declaratiei prealabile din 2022-09-16 a PP ,,Sor”, inregistratd in cancelaria
primdriei mun. Chisindu cu nr. 9537/22, a fost declarata organizarea zilnica in
intervalul de timp 2022-09-18 pind la 2022-12-31 (intre orele 14:30-14:30) a unei
manifestatii fatd de actuald putere in numar estimat de 50 000 de persoane, cu locul
desfasurarii intrunirii ,,Presedentia RM, Bd.Stefan cel Mare 154”. (link pentru
accesarea informatiei

https.//intruniri.chisinau.md/#?mod=meetings &do=ShowMeeting&MId=4137 &da
te=2022-09-18&back=list&targetid=maincontent).



https://intruniri.chisinau.md/
https://intruniri.chisinau.md/#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4137&date=2022-09-18&back=list&targetid=maincontent
https://intruniri.chisinau.md/#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4137&date=2022-09-18&back=list&targetid=maincontent

Potrivit informatiilor cuprinse in fisierul ,,Sinteza proteste 02.09.2022 -
02.10.2022” la protestul din 02.10.2022 au fost mobilizate si au participat la
protest un numar total de 25 468 de oameni, inclusiv din localitédtile raionului
Briceni in numar de 151 persoane.

Luind in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor
la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de citre PP
,»S0r” pentru remunerarea numarului de 151 persoane, au constituit suma de 60 400
lei (151 persoane x 400 lei/persoana).

In vederea determinarii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baza de
calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu
denumirea ,,02.10” in care se pastreaza peste 64 de fisiere de format ,,excel” care
contin informatii privind: denumirile localitétilor, tipul mijloacelor de transport,
numdrul de inmatriculare a mijloacelor de transport, numarul de persoane
transportate, mentiunile privind controlul efectuat, etc. De asemenea, in mapa
»02.10 poze” au fost identificate 373 poze cu mijloace de transport si oameni
transportati la proteste. Infra se prezintd a capturile de ecran ale informatiilor
prezentate:






Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in figierele respective si
luind in calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care
au fost transportati pasagerii la proteste, calculate in concordantd cu prevederile
Hotaririi Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei
de calculare a tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si
bagajelor cu transportul auto, furnizate prin scrisoarea SRL ,Garile Auto



Moderne” cu nr. 117 din 09.02.2023, de catre organul de urmarire penald a fost
efectuat calculul cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tur-retur si
remunerarea pentru protest in tabelul ce urmeaza, constituind suma cheltuielilor
totale de 120 775,84 lei:

—

Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor ridicate de
la angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,,Sor”,
Besliu Ala, au fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta
internd a partidului ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al PP ,,Sor”
referitor la desfasurarea actiunilor de masd cu participarea partidului, fiind
descoperit comunicatul PP ,Sor” din 02.10.2022 (link pentru accesare:
https://partidulsor.md/news/50-de-mii-de-oameni-cer-in-strada-demisia-maiei-
sandu-%C8%99i-a-guvernarii-pas. html).

Potrivit comunicatului respectiv: ,,Peste 50 de mii de oameni au iesit in
strada, in aceasta duminica, pentru a cere demisia presedintelui Maia Sandu i a
guvernarii PAS. Coloane formate din mii de oameni s-au deplasat spre centrul
Chisinaului pe mai multe artere ale capitalei si s-au intdlnit in fata Parlamentului
si Presedintiei.” (...).

La comunicatul mentionat au fost anexate si pozele realizate la eveniment,
acestea fiind sistematizate in captura de ecran plasata infra:



https://partidulsor.md/news/50-de-mii-de-oameni-cer-in-strada-demisia-maiei-sandu-%C8%99i-a-guvernarii-pas.html
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In urma accesarii bazei de date online a Declaratiilor prealabile privind
intrunirile organizate pe teritoriul mun. Chisindu, organizate in conformitate cu
prevederile Legii nr. 26 din 2008 privind intrunirile (link pentru accesare:
https.//intruniri.chisinau.md/) s1 accesind rubrica ,,Calendar” a fost constatat ca in
temeiul declaratiei prealabile din 2022-09-16 a PP ,,Sor”, inregistratd in cancelaria
Primdriei mun. Chisindau cu nr. 9537/22, a fost declaratd in intervalul de timp
02.10.2022 organizarea unei Manifestatii fatd de actuald putere cu locul
desfagurarii intrunirii ,,Presedentia RM, Bd.Stefan cel Mare 154”. Informatia
disponibila prin accesarea link-ului:

https://intruniri.chisinau.md/#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4137 &da
te=2022-09-18&back=list&targetid=maincontent).
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Potrivit procesului-verbal de ridicare din 18.04.2023 efectuat cu participarea
angajatei Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,,Sor”,
Besliu Ala ***** au fost ridicate documente electronice de evidenta a protestelor
organizate de catre PP ,,Sor”, examinate prin procesul-verbal de cercetare din
18.04.2023. In mapa cu fisiere, cu denumirea ,,09.10”, au fost descoperite
informatii cu privire la numarul de persoane mobilizate de catre organizatia
teritoriala Briceni a PP ,,Sor” la protestul organizat de catre PP ,,Sor” in fata
Presedintiei, si anume 208 de persoane.

Potrivit fisierelor pastrate in mapa ,,09.10”, in care se pastreaza peste 65 de
fisiere de format ,.excel”, au fost descoperite informatii privind persoanele
mobilizate la protestul din 09.10.2022, fiind reflectate denumirile localitatilor, tipul
mijloacelor de transport, numarul de inmatriculare a mijloacelor de transport,
numarul de persoane transportate, mentiunile privind controlul efectuat (capturile
de ecran ale informatiilor expuse, se anexeaza):



Luind in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor
la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre OT
Briceni a partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea numarului de 208 persoane au
constituit suma de 83 200 lei (208 persoane x 400 lei/persoand).

In vederea determinarii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baza de
calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu
denumirea ,,09.10”.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si
luind in calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care



au fost transportati pasagerii la proteste, calculate in concordantd cu prevederile
Hotaririi Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei
de calculare a tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si
bagajelor cu transportul auto, furnizate prin scrisoarea SRL ,Garile Auto
Moderne” cu nr. 117 din 09.02.2023, de catre organul de urmarire penald a fost
efectuat calculul cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tur-retur de pe
teritoriul raionului Briceni si remunerarea cu cite 400 de lei pentru participare in
tabelul ce urmeaza, cheltuielile totale constituind suma de 144 938,62 lei:

Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor ridicate de
la angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului Politic ,,Sor”,
Besliu Ala, au fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta
internd a partidului ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al PP ,,Sor”
referitor la desfasurarea actiunilor de masa cu participarea partidului, fiind
descoperit comunicatul PP ,Sor” din 09.10.2022 (link pentru accesare:
https://partidulsor.md/news/60-de-mii-de-oameni-participa-la-protestul-
antiguvernamental-de-astazi,-desfa%C8%99urat-la-
pre26C8%99edin%%C8%9Bie. html).

Potrivit comunicatului respectiv: ,, 4 patra duminica de proteste
antiguvernamentale, in fata Presedintiei. Numarul participantilor la manifestatii
creste in fiecare saptamdna. La protestul de astazi, au participat 60 de mii de
oameni, care au cerut din nou demisia guvernarii PAS si a Maiei Sandu, precum si
organizarea alegerilor parlamentare si prezidentiale anticipate.” (...).

La comunicatul mentionat au fost anexate si pozele realizate la eveniment,
acestea fiind sistematizate in captura de ecran plasata infra:



https://partidulsor.md/news/60-de-mii-de-oameni-participa-la-protestul-antiguvernamental-de-astazi,-desfa%C8%99urat-la-pre%C8%99edin%C8%9Bie.html
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In urma accesarii bazei de date online a Declaratiilor prealabile privind
intrunirile organizate pe teritoriul Municipiului Chisindu organizate 1In
conformitate cu prevederile Legea privind intrunirile nr. 26 din 2008 plasata pe
adresa web: /htips://intruniri.chisinau.md/ st accesind rubrica ,,Calendar” a fost
constatat ca 1n temeiul declaratiei prealabile din 2022-09-27a partidului politic
“Sor” inregistratad in cancelaria primariei mun. Chisindu cu nr. 10020/22; 10338/22
din 04.10.22 a fost declarata desfasurarea zilnica in intervalul de timp 09.10.2022-
31.12.2022 (in intervalele 08:00-22:00) cu scopul de a informa populatia privind
situatia actuald din tard si actiunile/inactiunile actualei guvernari cu locul
desfasurarii intrunirii _In toate sectoarele din mun. Chisinau”.

Potrivit procesului-verbal de ridicare din 18.04.2023 efectuat cu participarea
angajatei Departamentului Monitorizare si Control al Partidului Politic ,,Sor”,
Besliu Ala ***** au fost ridicate documente electronice de evidenta a protestelor
organizate de catre PP ,,Sor”, examinate prin procesul-verbal de cercetare din
18.04.2023. In mapa cu fisiere cu denumirea ,,Sinteza proteste 16.10.2022”
(captura de ecran se anexeaza infra) au fost identificate informatii cu privire la
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numarul de persoane mobilizate de catre organizatia teritoriala Briceni a PP ,,Sor”
la protestul organizat de catre acesta in fata Presedintiei, si anume 219 de persoane.

Potrivit informatiilor cuprinse in fisierul ,,Sinteza proteste 16.10.2022” la
protestul din 16.10.2022 au fost mobilizati si au participat la protest un numar total
de 32 095 oameni din raioanele Republicii Moldova, inclusiv 219 de persoane de
pe teritoriul raionului Briceni.

Luind in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor
la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre OT
Briceni al PP ,,Sor” pentru remunerarea a 219 persoane au constituit suma de 87
600 lei (219 persoane x 400 lei/persoana).

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baza de
calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu




denumirea ,,16-10-2022” in care se pastreaza peste 65 de fisiere de format ,, excel”
care confin informatii privind: denumirile localitatilor, tipul mijloacelor de
transport, numarul de inmatriculare a mijloacelor de transport, numarul de
persoane transportate, mentiunile privind controlul efectuat, etc. (capturile de ecran
ale informatiilor expuse, se anexeaza):

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si
luind in calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care
au fost transportati oameni la proteste, calculate in concordantd cu prevederile
Hotaririi Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei
de calculare a tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si



bagajelor cu transportul auto, furnizate prin scrisoarea SRL ,Garile Auto
Moderne” cu nr. 117 din 09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost
efectuat calculul cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tur-retur de pe
teritoriul raionului Briceni si remunerarea cu cite 400 de lei pentru participare in
tabelul ce urmeaza, cheltuielile totale constituind suma de 170 069,64 lei:

Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor ridicate de
la angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,,Sor”,
Besliu Ala, au fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta
internd a partidului ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al PP ,,Sor”
referitor la desfasurarea actiunilor de masa cu participarea partidului, fiind
descoperit comunicatul PP ,Sor” din 16.10.2022 (link pentru accesare:
https://partidulsor.md/news/70-de-mii-de-oameni-cer-demisia-guvernarii-pas-
%C8%99i-a-pre2C8%99edintelui-maia-sandu.html). ~ Potrivit ~ comunicatului
respectiv: 70 de mii de oameni cer demisia guvernarii PAS si a presedintelui
Maia Sandu™ (...).

La comunicatul mentionat au fost anexate si pozele realizate la eveniment,
acestea fiind sistematizate in captura de ecran plasata infra:
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In urma accesdrii bazei de date online a Declaratiilor prealabile privind
intrunirile organizate pe teritoriul municipiului Chisindu organizate in conformitate
cu prevederile Legii nr. 26 din 2008 privind intrunirile (link pentru accesare:
https.//intruniri.chisinau.md/) si accesind rubrica ,,Calendar” a fost constatat ca in
temeiul declaratiei prealabile din 2022-09-27 a PP ,,Sor”, inregistratd in cancelaria
Primariei mun. Chisindu cu nr. 10020/22; 10338/22 din 04.10.22 a fost declarata
desfasurarea zilnica in intervalul de timp 09.10.2022-31.12.2022 (in intervalele
08:00-22:00) cu scopul de a informa populatia privind situatia actuald din tara si
actiunile/inactiunile actualei guverndri, cu locul desfasurarii Intrunirii ,,Pe
bulevardul Stefan cel Mare ™.

Astfel, din probele administrate in cadrul cauzei penale, inclusiv cheltuielile
de transport stabilite de catre organul de urmarire penald, s-a constatat ca Pintea
Cristian ***** a fost nemijlocit responsabil pentru organizarea, evidenta,
confirmarea si transmiterea informatiei pentru remunerarea protestatarilor din
Organizati Teritoriala Briceni a PP ,,Sor”, gestionatd de el, in suma de minim 1
815 271,26 lei (MDL), calcule care se prezintd generalizator in urmatorul tabel:

Calcul total cheltuieli pentru remunerarea si transportul protestatarilor

Denumirea Nr cost
Data organizatiei ) Remunerare | ¢ragport TOTAL

. s ers .

protestului | teritoriale a i protestatari tur- Lei MDL
mobilizate

PP Sor retur
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total
24.07.2022 Briceni 496 7000 233000 240 000
23.08.2022 Briceni 398 - 224200 224 200
*300 97 800
lei/om/z1 %200 lei
02.09.2022 | Briceni 489 tur/retur | 244 500
cost
minim de
transport
.. 136244,6
09.09.2022 Briceni 305 122000 4 258 244,64
210942,5
18.09.2022 Briceni 504 201600 2 412 542,52
02.10.2022 Briceni 151 60400 60375,84 | 120 775,84
09.10.2022 Briceni 208 83200 61738,62 | 144 938,62
16.10.2022 Briceni 219 87600 82469,64 | 170 069,64
1815
TOTAL 271,26 lei

In acord cu cele expuse, urmare a cercetirii materialelor cauzei penale,
rezultd cd numitul Pintea Cristian ***** a fost responsabil, in perioada vara-
toamna anului 2022, de organizarea, evidenta, transportarea, transmiterea
informatiei privind numarul de protestatari din mun. Chisindu si remunerarea
acestora, cit si achitarea serviciilor de transport, fapte care au generat finantarea
ilegala a PP ,,Sor” In suma totald de minim 1 815 271,26 lei (MDL). (Vol.IX, f.d.
183-194);

- Procesul-verbal de perchezitie din 25 iulie 2022, in care au fost
consemnate rezultatele actiunii de perchezitionare a domiciliului numitului Pintea
Cristian ***** gjtuat in ***** 1in cadrul cdreia au fost depistate si ridicate mai
multe documente si obiecte pertinente pentru urmarirea penald, si anume un telefon
mobil marca Xiaomi Redmi Note 11, precum si un inscris cu mentiuni privind



planificarea unor deplasdri organizate de Partidul Politic ,,Sor”, si anume
cuantumul mijloacelor banesti achitate pentru serviciile de transport (autocare si
microbuze) din localitati ale raioanelor Briceni, Donduseni si Ocnita. (Vol. X, f.d.
15, 16);

- Procesul-verbal de perchezitie din 20 octombrie 2022, in care au fost
consemnate rezultatele actiunii de perchezitionare a domiciliului numitului Pintea
Cristian ***** gituat In ***** 1in cadrul careia de la acesta a fost ridicat un telefon
mobil marca Xiaomi Redmi Note 11, utilizat de Pintea Cristian in activitatea sa.
(Vol. X, f.d. 22, 23);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 28 februarie 2023, in
care au fost consemnate rezultatele actiunii de examinare a documentelor si
obiectelor depistate si ridicate in cadrul perchezitiilor efectuate la 25.07.2022 si
20.10.2022 la domiciliul numitului Pintea Cristian din ****%*,

Astfel, cercetarii nemijlocite au fost supuse: un aparat de telefonie mobila de
marca / model Xiaomi Redmi Note 11, IMEI 1 **#** gi [IMEI 2 ***** cy cartela
SIM ce deserveste numarul de apel ***** o carte de vizita pe numele Pavel
Verejan, primar al mun. Orhei, un card de alimentare cu combustibil eliberat de
reteaua de statii peco ,,Vento” Nr.66281, inscrisuri referitor deplasarile organizate
de partidul politic ,,Sor”, cu indicarea cuantumului mijloacelor banesti achitate
pentru serviciul de transport, autocare si microbuze din localitdtile raioanelor
Briceni, Donduseni si Ocnita, o procura eliberatd de Pintea Cristian pentru Gutic
Dumitru cu imputernicirile de a vinde automobilul de marca/model BYD F3, anul
producerii 2007, n.1. ***** din 24.08.2021, inregistrata cu nr.8343, precum si un
aparat de telefonie mobild de marca / model Xiaomi Redmi Note 11, cu IMEI 1
waskE 51 IMEIL 2 ***** cy cartela SIM ce deserveste numarul de apel *****

In cadrul cercetirii continutului telefonului mobil Xiaomi Redmi Note 11, cu
IMEI 1 **#** gj IMEI 2 ***** in compartimentului Imagini au fost identificate 59
278 fisiere, dintre care 2 fisiere contin informatii relevante pentru subiectele
investigate in cadrul cauzei penale, si anume o capturda de ecran din aplicatia
Telegram cu fotografia unui grup de persoane pozate in salonul unei unitati de
transport, 1ar denumirea si continutul acestor imagini sint reflectate in urmatoarele
capturi de ecran:



Totodata, in compartimentul Video al telefonului mobil indicat, au fost
identificate 922 fisiere, dintre care 5 fisiere contin informatii relevante pentru
subiectele investigate in cadrul urmaririi penale, si anume Iinregistrari video
efectuate in cadrul unor manifestatii de protest:

L =1




In acelasi sens, in compartimentul Audio al telefonului mobil indicat, s-au
stabilit 1843 fisiere, dintre care doud fisiere contin informatii relevante pentru
subiectele investigate in carul urmaririi penale.

Primul fisier este denumit vadiml.aac (calea - Xiaomi 21061119AG DS
Redmi
10.zip/data/media/0/Android/data/com.android.soundrecorder/files/vadim1.aac),
iar al doilea denumit Kykom (Jdouaymenn) packiaaax (1).aac (calea -
Xiaomi 210611194AG DS Redmi 10.zip/data/media/0/Download/Telegram/Kyxkow
(Llonoywensv) packnao (1).aac).



Acelasi fisier a fost identificat si in cadrul cercetarii fizice a telefonului
mobil, prin aceesarea individuala a mapelor din memoria integrata a dispozitivului
(calea -Android-data- com.android.soundrecorder-files sa stabilit fisierul audio
denumit vadiml.aac), potrivit informatiei tehnice fisierul fiind creat la data de
11.10.2022, ora 12:08:50.

Fisierul reprezintd o inregistrare audio in care se aud vocile a doud persoane,
care se numesc reciproc ,,Vadim” si ,,Cristi”, prima voce fiind asemandtoare cu
vocea Invinuitului Pintea Cristian, iar a doua voce cu cea a invinuitului Vadim



Cucos in care se invoca faptul precum ca in cadrul unei alte convorbiri inregistrate
de terte persoane, interlocutorul ,,Vadim” ar fi indicat informatii neveridice in
privinta persoanei identificatd ca ,Cristi” despre repartizarea mijloacelor
financiare. Continutul convorbirii inregistrate a fost redat integral in scris, in cadrul
stenogramei, cuvintele pronuntate de catre Pintea Cristian, numit n cadrul discutie
,Cristi”, sdnt marcate conventional cu acronimul PC, iar cele pronuntate de Cucos
Vadim, numit in cadrul discutiei ,,Vadim”, cu acronimul CV:

CV:...-la spital, cu copchii

PC:-da cei.. da ce-i cu tine?

CV:-cu copchii..

PC:-lasno..uai mai bagat, mai bagat intr-o h...nea pi..et vsemu oai Vadim..

CV:-Oai, eu le-am lamurit, dar ei n-o inteles drept b..ea, eu nu stiu ce, ce
acolo ..ce au ei socot, da eu n-am zis nica rau de tine..

PC:- eu am ascultat... inregistrarea si tu zici ca bl..ea ca tati banii eu i-i
luam, tu nu stii de bani, ..eu i-ti dadem trie sute de lei de marsrutca, ..1ii.. §i tu erai
multumit..si tot asa mai departe.

CV:-de trei sute de lei de marsrutca eu am spus, da eu, eu, nu stiu cum ei ce-
o o facut, da eu..am spus cd..

PC:- asculta , asculta..inregistrraea..asculta..

CV:-..mie i-mi trebueu soferii si eu eram multamit.

PC:- nu, nu, inregistrarea eu am ascultat-o, eu personal iti dadeam trei sute
de lei de pi rutiera, si tati banii eu i-i eu luam care tu voobse tangenta cu banii na-
avei..b..ea asa o fost Vadim?

CV:-da cind o fost a doua oara ..Mihai aista,..

PC:- Apii..

CV:- eu am grait cu dinsu normal, el, eu nu stiu el te-o sunat, nu ti-o sunat, ca
el sub audio.. eu i-am lamurit tot ce si cum o fost si eu i-am lamurit ca voobse tu
nipriceom aicea.Eu iam spus ca el da di doua ori ne-o adus la Edinet banii, pe
urma deamu ii lua Andrei de la Ocnita...

PC:-Corect, si pachetele.. fiecare i-si lua pachetul luia si se duce in
drumul lui, corect?

CV:-pachetul lui....era pecetluit cu tot cu telofan, tot inscris.. scrie.

PC:-bun.. de la inceput de ce n-ai spus asta, ca vai fiecare i-si lua pachetul
si se duce in drumul luia..

CV:-Vai..

PC:-de la inceput de ce n-ai spus...?



CV:-(cuvinte nedeslusite).. himicit

PC:- da n-o himicit nica Vadim acolo, tu te auzi clar cum tu graiesti..(cuvinte
nedeslusite pronuntate de o alta persoana).Bl..eati.ci.. eu nu inteleg care o fost
ideia ta de a, de a spune inspre mine.Eu pe tine ce b..eati te-am.. b..eadi
.pi it vre-o data bl..eati, parca am vorghit sd fiba tot normal sd..
b..eati....Nafiga dar b..eati spre asta amuia b..eati ..tat in capu meu.. Amu tu
acolo le povestesti ca b..eati din douazeci de marsrutci, zdace erau pline, zace
...erau levac..

CV:- mai eu, eu le-am incercuit numai marsrutcile care pe data de 25 n-o
fost...

PC:-nu ..b..eati tu ai spus ca eu am luat banii b..eati..Amu si puni intrebarea
unde-s banii cei de pe 10 marsrutci.

CV:-Eu de pi 10 marsrutci le-am spus ca eu le-am intors inapoi 90 de mii eu
le-am intors..90 de mii le-am intors inapoi la Chisinau..

PC:-da nui vorba de pe 25 Vadim , acolo-i vorba de , de tot ce spui tu de la
bun inceput huineaua asta si mai putin de jumadtate mergeu b..eati, restul banilor
i-oi-i luam. N i te-ai asa tu asa bred...

CV:-No fost asa ceva...

PC:-0i cum no fost Vadim este inregistrarea b..eati, ce ma socoti de prost ori
ce, eu am auzit inregistrarea..

CV:-eu nu stiu ce, eu nu stiu ce inregistrare ei tio asta da eu le-am spus tat
despre data de 25..

PC:- Oi..tu ai spus .voobse..acolo pe tine te intreaba be..ati de cind, de cind i-
i dvijuha asta si tu zici ca de la bun inceput ii dvijuha asta b..eati eu am pus la
cale dvijuha asta de la bun inceput ii dvijuha asta.Ci tu mergei cu..

CV:-bai Cristi

PC:-din 5 marsrutci bl..ti.. 20 de marsrutci eu le luam in buzunar.. ce cu...
b..adi Vadim, eu am auzit inregistrarea..

CV:-ei acolo po bolsiomu sciotu ei vroieu sa-I postavleasca pe Vitalii
ERAE*ROVICIL..

PC:-oadi..de Vitalii Grigorevici eu n-am auzit vorbe acolo. Da eu..

CV:eu..azi pot sa

PC:Eu, au am auzit concret despre mine.. tu zici despre mine...

CV:n-am zis eu Cristi..

PC:- Oi..dapoi este inregistrarea Vadim.. eu sa vin..sa vin la Donduseni cu ..

AA

sati pun inregistrarea pe masa ori ce.. .. ..



Al doilea fisier audio stabilit in cadrul cercetarii, cu denumirea Kykom
(Jonaymennb) packiaax (1).aac, materializeazd continutul convorbirii a trei
persoane (fapt stabilit dupa numarul de voci identificate), doi dintre participantii la
discutie fiind identificati ca ,,Vadim” si ,,Misa”, in calitate de subiect al discutiei
fiind stabilitd repartizarea unor mijloace financiare pentru serviciile de transport
prestate anterior, afirmatii despre sumele achitate unor persoane, inclusiv si pentru
serviciile de transport, despre transportarea persoanelor la diferite dati si numarul
persoanelor transportate, precum si faptul ca cineva ar fi insusit unele mijloace
financiare.

Acelasi fisier a fost stabilit si la cercetarea fizicd a continutului telefonului
mobil (Telegram - Download), potrivit datelor tehnice ale acestuia fisierul fiind
creat la data de 30.09.2022, ora 23.37.13.

Continutul 1inregistrarii audio 1identificate a fost stenografiat integral,
participantii la convorbire fiind identificati in stenograma ca D (voce asemdnatoare
cu cea a lui Cucos Vadim), D1 si D2:

D. — El a hotarat.

DI — Cu cine?

D.—Cu....

D1 — D-apoi cum, tie nimic nu ti-a dat din oameni?

D. — Din rutiera ...

D1 — Dar tu ce n-ai cerut din oameni?

D. — Dar pentru ce? lata acum cum ai venit §i .../nu finis./

D1 /striga/ - D-apoi bun, mai, dar tu raportezi, mai. Tu te semnezi. Tu esti
presedinte. Tu dai cifra. Tu dai cifra la Centru. Ce are el?

D. — El e curator.

D1 — Si ce? D-apoi cifra tu ai dat-o, secretara — femeia-ta. Tu si femeia-ta
., chici” aici. Cat ti-a dat el din oameni?

D. — N-am avut nimic. Eu din rutiere am avut.

D2 — Din care rutiere tu ai avut 300 de lei? Din toate?

D. — Da.

D2 — Sau dintr-acelea care .../nu finis./

D1 — Stai! Asta 300 lei tu ai avut inca atunci in luna /asa zice/. Dar acum
dintr-acestea?

D. — Mie de fiecare data cdte 300 de lei de pe rutiera mi se dadea.

D1 — De Cristi? Aparte?

D. - Da.

D2 — De pe rutiera care .../nu finis./

D. — El cu ddnsii se lamurea, dadea rubla.

D1 — El personal? Tu nu te-ai inteles cu niciun ,,marsrutnic’’?



D. — Eu ma intelegeam, dar el le dadea rubla.

D1 — §i cat el le dadea la ,,marsrutnic”’? Tem bonee, tu stiai, tu numai 300
de lei. El putea sa nu dea .../nu finis./ Dar daca ,,marsrutca” nu se ducea deloc?

D. — El se lamurea. Banii la dansul erau.

DI — La Cristi?

D. — Da.

D2 — Tu lamureste-ma inca o data! Tu ,,poluceai” 300 de lei de pe toate
rutierele care-s in lista?

D. —Da.

D2 — Aha.

DI — Inseamnd cd tu ai primit cdte, doudzeci, sase mii de lei ai avut, da?

D. — Da.

D1 — Xopowo. Dar cu oamenii?

D. — De-acum pe urma el venea si noi ne lamuream cu oamenii care plecau.

D1 — Xopowo. El dadea cdte 400 de lei la presedinti, pi.../nec./ ma-sii. Dar
tu oice stii, mai, tu vezi 492. El nu a primit pentru ...

D. — Intorcea inapoi. El asa imi spunea.

D1 — Ca el intoarce inapoi.

D. —Da. ,,Sa nu avem, Vadim, probleme intoarcem inapoi!”

D1 — El muna intorcea banii inapoi?!

D. — Da.
D1 — Anume pe oameni?
D. — Da.

D1 — Si bun. D-apoi tu sce raportai. Cand si te intrebam, tu confirmai cu
Cristina, cu toti ca ,,492 eu am dus”. Cum tu intorceai inapoi?

D. — Eu confirmam. Si pe urma el spunea ca: ,,Eu, Vadim, sa nu avem
probleme noi o sa intoarcem banii acestia inapoi”. lata ce facea el.

D1 — Mai, serios? El ce pe tine te-a frecat aici?

D. — Eu iti spun cinstit ce aveam. Eu 300 de lei, da, eu le luam de pe fiecare
rutiera. lata cdte rutiere eu aveam. Si pe urma eu confirmam suma, care la
Cristina eu o dadeam la Chisinau. Si pe urma el spunea: ,, Vadim, restul banilor
care nu au plecat eu o sa-i intorc inapoi la Chisinau ca sa nu avem probleme”.

D1 — Pe oameni?

D. — Pe oameni.

D1 — Nu pe rutiere? Rutierele toate sedeau sub .../nu finis./ Stai oleaca! Dar
uite logica ta! Voi .../nu finis./ Dar tu, Vadim, eu tot nu inteleg. Voi stiti ca
,mutiti” 20 de rutiere. Zi: ,,Mai nebunule, tu ai luat bani pe 20 de autobuze”. Tu
ce 20 de autobuze duci la Chisinau si tu intorci banii? Vadim, aici ceva nu se
leaga.



D. — Eu iti spun cinstit, ce-mi dadea aceea luam. Acestia 300 de lei de pe
rutiera, da, eu 1i ...

D1 — Hy, xopowo. Din data de 18 el pe oameni nu ti-a dat absolut nimic mai
mult?

D. — Nu.

D1 — Tu ce ai avut sase mii de lei si atdt?

D. — §i eu is multumit. Eu niciodata nu var mdna mai tare decdt trebuie.

D1 — Dar nimeni nu zice sa-ti vari mana. Bun. Dar tu .../nu finis./ Eu altceva
.../nu finis./ Logica ta, tu te , gruzesti”, tu esti presedinte, tu dai suma, tu dai
numarul.

D. — El imi spunea: ,, Eu totul, Vadim ... "/nu finis./

D1 — Cdti reali au fost pe 18 - oameni? Asa cum, doua autobuze si doua
rutiere?

D. — Nu, nu.

D1 — Cdti au fost?

D. — Acusi iti spun.

D1 — Daca nu a fost Arionesti-ul, nu a fost Corbul, nu a fost .../nu finis./
Unde am fost noi?! N-a fost Mosata, n-a fost .../nu finis./ Cine a fost?

D. — Cum, Corbul a fost.

D1 — Nu Corbul.

D2 — Pivniceni.

D. - Corbul a fost. Pivniceni nu a fost.

D1 — Pivniceni deloc n-a fost. Rediul Mare deloc n-a fost, dar tu ii scrii.
Mosana deloc n-a fost — tu ii scrii. Cine a fost dar bl.../nec./?

D. — D-apoi, Mosana stai, Mosana a fost. Nu acesta de la Masloboi/asa
zice/.

D1 — Lasa-1, mai, pe acesta. Asculta! Oamenii is a lui acela de la Masloboi.
Hai, nu-mi spune tu mie. El gramadeste. Eu nu stiu care-i combina?! Gata, acela
nu mai este presedinte. Alcoolicul al tau, , drugul” acesta al tau eu il stiu cu
femeia-sa.

D. — In primul rénd .../nu finis./

D1 — Ca a fost el cu femeia-sa, da, eu is de acord. Si i-ai dat banii pentru
dinsii. El s-a semnat ca a avut 20 de oameni. De unde a luat el oamenii? Hai!
Vadim, vorbeste! Ori vorbim sincer, bl.../nec./, ori eu .../nu finis./ Tu crezi ca .../nu
finis./ Tu imi impingi lucruri, care eu le cunosc. Eu ti-am spus, eu am intorc cu
fundul in sus. Is acela, mdi, care l-am fu...t/nec./ pe Zloi. Eu is personal.

D2 — Dar cum tu o sa te .../nu finis./ il tii pe acela leriomenco ori cum ii?

D. — J[a0a Vanea.



D2 - Jlaoa Vanea acela de la Mosana tu il tii pe dansul ca presedinte, tu ii
platesti lui in fiecare luna. Tu te axezi pe dansul. Tu cu tot te clarifici cu dansul,
dar el, pur si simplu, e intermediar intre tine si intre acela de la Masloboica.

D. — Treaba lor cum ei se inteleg. Pe mine .../nu finis./

D2 — Bun. Daca tu ai un lider, care e acolo la Masloboica, care el are
contact nemijlocit cu toata lumea acolo, el vorbeste cu lumea, el se intelege cu
lumea, el aduna lumea, el aduce alti oameni, el e cu perspectiva ca sa mai stranga
alti oameni din alte parti si tu nu te axezi pe omul acesta, care el munceste.

/Suna telefonul. DI: ,,Raspunde! Vorbeste normal. Raspunde, spune ca

oleaca esti ocupat.” D. — Anno! Hzsunume, s wymo-uymo 3ausam. [lomom

nepe2o8opum./

D2 — Si tu iei §i te axezi pe acesta, care traieste in Donduseni.

D1 — Gata, Misa, pe mine asta nu ma intereseazd. Gata, e inchisa
intrebarea. Tu lucreaza in ce mai ai de lucrat.

D2 — Doua minute si acusi. Si tu nu te axezi pe omul cela.

D. — Eu odata i-am propus lui sa fie ca presedinte. El a zis: «Baoum, s
sanam. Y mens Macnoboiikay.

D1 — Da telefonul! Gata, ecé, inchideti intrebarea, Misa. Gata, ecé! /lasaii,
ia-le de la un capat toate datile. Prima e noua. Pe datd. Scoateti informatia ta,
Vadim, te rog.

D2 — la lamureste-ma tu asa: rutierele acestea is din raion?

D.—A4?

D2 — Rutierele toate-s din raion sau sunt si din alta parte?

D. — lata asta e de la Ocnita.

D2 — Tu cu toate te-ai inteles, tu?

D. — Nu, nu. lata acusi eu iti spun cu care eu m-am inteles. Unu, doi, trei,
iata acestea. 515 eu m-am inteles.

D2 — Da ca eu pun asa. Asta, asta.

D. — Asta. Mai departe! Asta. ,,Car” eu. ,, DNW” — eu.

D2 — Dar cum asta s-a dus, daca asta nu s-a dus rutiera?

D. —Ce?

D2 — De la Rediul Mare oameni n-au fost.

D. — Eu m-am inteles in orice caz cu dinsul. Tu m-ai intrebat cu care eu m-
am inteles.

D2 — Bun.

D. — Si /pauza/ iata aceasta, iata aceste doua m-am inteles.

D2 — Cu acestea tu te-ai inteles?

D. — Da. Restul .../nu finis./

D2 — Si tu la ce pref te-ai inteles?



D. — 8 200 orasul si de-acum depinde de sat. B ocnosnom 8 200 — 8 400. Asa
merge. lata acesta e autobuz mare. lata-l STK, STK.

D2 — Acesta stiu.

D. — Acestea-s, unul e 26 000, altul e 19 sau cu 20 de mii, of, 21 000. lata-I
al doilea autobuz.

D2 — 26 000 asta se primeste 461?

D. — Da. El a mers partile celea.

D2 —§i 21 000 celalalt?

D. —Da.

D1 — Stai oleaca, Misa, nu asa. Pe mine ma intereseaza, uitati-va, dati ca sa
nu vorbim de doua ori si sa dau intrebari. Spune-mi, te rog frumos, prima data
cand tu cu Cristi ai facut cunostinta? lata de cand ai facut cunostinta, cand a
aparut variantul cu ,,mutca”, iata toata istoria. /lasaii! Cine a venit cu
propunerea? Misa! Totul detaliat.

D. — Prima data eu cu Cristi am facut cunostinta dupa anul nou. Nu.
Cunostinta eu am facut cu dansul inca cu vreun an in urma. El era curatorul la
Drochia.

D2 — [hm.

D. — lata atunci el a venit si m-a informat ca trebuie sa ma duc ca satul
Corbul, primarul trece la noi.

D1 — Da, asta eu I-am adus. Da-mi scrumiera!

D. — Dar n-am. Eu afara fumez.

D1 — Aha. Hai, vorbeste!

D. — lata atunci eu prima data am facut cu dinsul cunostinta. S-apoi pe mine
m-au informat ca dupd anul nou el mi-a fost curator.

D1 — Aha.

D. — Si iata asa de-acum.

D1 — Bun. Si? A venit el curator ,,dvijenii”’ mari n-au fost pana in .../nu
finis./ Ca in luna februarie-martie vine Cristina. Da?

D. — Ea a venit in mai.

DI — In mai a venit Cristina. Aha. Si?

D. — Si in mai noi am facut protestul cela mare, care in iunie.

D1 — Da. Bun. Si? Si cdand s-a inceput iata ,,miscarea Cristina” va incurca
voua? Prima secretara, fata ceea care a adus-o Cristina va incurca. Ati scapat de
ddnsa. Cdnd ati inteles voi?

D. — Nu. Secretara singura. Cristina stie de ce pe dinsa au dat-o afara.

DI — De ce?

D. — Ca ea aducea oameni aici.

DI — Tu ai prins-o?

D. — Nu.



D1 — Apoi dar de unde tu stii ca aducea? Ai pus camera, de unde tu .../nu

finis./?
D. — Nu.
D1 — Asta cine, Cristi ti-a spus tie?
D. — Cristi.

D1 - Ca el a prins-o?

D. - Eu nu stiu a prins-o ori n-a prins-o. El pe mine m-a sunat si m-a
intrebat: ,,Ce tu stii despre fata asta, care au adus-o ca secretara?” — ,,Mai, nu
Stiu nimic despre ddnsa”. Prima data am vazut-o cand Cristina mi-a ...

D1 — Si adica, Cristi din Chisinau mai bine stie .../nu finis./

D. —,, Tu stii cu ce se ocupa la noi in ogpuc?” Zic: ,,Nu stiu”. S-apoi a sunat
.../nu finis./

D1 — Dar asta a fost ideea ta asa sa spuneti sau el a venit cu ideea asta?

D.—Nu. El a .../nu finis./

D1 — Ah, el a combinat? Aha.

D. — Si el i-a sunat lui Cristina si Cristina a zis ca nu crede. Si el i-a spus:
,1a si intreaba de napoo”. Si apoi Cristina m-a sunat §i mi-a spus: ,, Tu stii cd e
drept?”

D1 — Nu stiu eu. Nu, hai! Cristina ti-a spus ca e drept. Mai departe! Dar de
ce Cristina voua va incurca? S-a inceput totul de la ,, Varsta de aur”, ca ea a zis
ca "trebuie sa scriem 50, dar nu 100", da? Cu patru mii de lei aceia, corect?

D. — Nu, d-apoi noi nici nu am scris o suta.

D1 — D-apoi el i-a spus ei sa scrie o sutda. Tu nu stii de asta?

D. — La noi a fost scris 82.

D1 — 50 de oameni. Nu, da, dar 50 real au fost. Dar bani s-a dat pentru 100
—4 000 lei.

D. — Eu nu stiu.

D1 — Xopowo. Cand a venit prima propunere si de la cine a iesit ca se poate
de facut rubla?

D. — lata cu protestul acesta.

D1 — De la cine a iesit, de la tine sau de la dansul?

D. — De la ddnsul, nu de la mine.

D1 — Ca ce? Cum asta a fost, cand?

D. — El mi-a sunat §i mi-a spus: ,,Mai Vadim, iata asa si asa! Se poate de
facut ceva niste rubla. Mergi cu mine?” — ,, Daca tu zici ca se poate — se poate!”

D1 — Mai ales ca el e la Chisinau curator, xy.../nHey./, asa-i? Aha. Si?

D. — Si eu am dat listele, eu am dat asta tot.

D1 — Asta inca s-a inceput de la primele proteste inca care voi le-ati inceput
in iunie, da?

D. — Nu. El acum a venit cu ideea asta.



D1 — D-apoi in august tu tot ai avut .../nu finis./ Din august informatia
merge cd voi aveti sozepam. 300 de lei tu ai. Incd la primele proteste care ati avut
voi in august, ati fost la protest, cand ati dat numai apa si de acestea la oameni.

D. — §i croissante.

D1 — Croissante, da. Voi de atunci ,,mutca” ati inceput-o. Eu doar stiu cand
ati inceput voi ,,mutca”. Eu am ... eu am venit cu agentul economic.

D. — Eu am in vedere de treaba asta.

DI — Nu, nu. Tu toata treaba. Eu de ce, de la inceput.

D. — Treaba asta de fiecare data dadea.

D1 — De cand s-a inceput asta? Tu deodata .../nu finis./

D. — De cdte ori au fost proteste de atdtea ori dadea. Soferii intorceau cdte
300 de lei.

DI — Asta tie.

D. — Da.

D1 — Asta tie. Asta nu soferii. El iti dadea tie 300 de lei?

D. — Da.

D1 —Siel, razberea” cui dadea, cui nu dadea?

D. — Da.

D1 — Care rutiere mergeau, care nu mergeau, voi raportati atdtea. Apoi iata
mie imi trebuie toate rutierele care real au fost si care real voi le-ati scris pe
hdrtie.

D. — Care real au fost?

D1 — Nu numai acum. Lasa acum! Da de la inceput, de la un capat. Nu avem
timp. O ora eu tie iti dedic din timpul meu pretios. Hai! Misa! Hai, Misa,
bl.../nec./! /striga/

D. — lata asta ea nocmosinno merge, rutiera ,,040” nocmosanuo e cu noi.

D1 — Care merg nocmosuHo, restul ...

D. — ,,STK” tot cu noi, ,,RTK” tot cu noi, ,, DNAL " asta tot e ...

D2 —,,037" n-a fost.

D. — Nu, ea nocmosinto, eu am in vedere cd ea e NOCMOSHHO CU NOL.

D1 — Mai, mai usor, Misa, noi o sa gasim nocmosnuo cd ele numai patru
merg, restul 20 is nesvie. Tu uite care merg si restul sa nu .../nu finis./

D. — lata acestea toate ii un stapan.

D2 — Toate au un stapan?

D. —Da.
DI — Acestea merg?
D. — Da.

D1 — Ihm. Dar restul is "buna ziua, mdca, ti-am adus ulei”.
D. —Da.



DI — Ihm. Clar. O, on.../ney./, cy.../ney./! Mai Vadim, mai Vadim! Madi,
dar uite, iata tu esti ,,patan”, parca ma uit asa, si eu am vorbit, am vreo doi aici
,avtoriteti”, au zis: ,,Nu-i ,,patan” asa rau, Vadim.” Tu chiar n-ai inteles ca asta
o0 sd iasa la suprafata? la spune-mi mie, te rog frumos!

D. — El imi spunea ca tot o sd fie bine.

D1 — Nu cum tot o sa fie bine?!

D. — El curator, el .../nu finis./

D1 — Si daca curator, eb.../ney./ 6 pom! Vadim!

D. — lata-l e acesta.

DI — Cum e curator?

D2 — Lamureste-ma asa, uite, el — curator, tot e bine. Xopowo, ne eonpoc.
Cine a facut hirtia asta?

D. — Hirtia asta?

D2 — Nu iata datele acestea, cine le-a transmis?

D. — Eu le-am transmis. Eu le-am transmis.

D2 — Bun. Da tortul cine a mincat?

D. — Mie imi ajungea ceea ce imi dadeau.

D2 —Vezi?

D. — lata asta nocmoauno cu noi merge trei ,, semerci’, NOCMOSHHO ea Cu
noi.

D1 — Misa, pai, tu mai repede ai sa faci care merg si pe urma restul .../nu se
desl./

D2 — Da, da acesta merge, da el n-a mers acum. El nu .../nu finis./

D1 — Nu, bun, asta pe data asta. Mai, nu lua asta, scoate-mi mie toata
informatia, toate protestele, 6.../necenz./ 3ae...1/ney./, toate analizele acestea da-
mi-le. [lasaii, oasaii, Vadim, scoate din baza.

D2 — Scoate protestul de pe noua.

D1 — Nu, nu, pe noua si acelea din august.

D. — D-apoi noi acestea toate le stergem, la mine comp-ul tot e curat. Mie
acum, cind .../nu finis./

D1 — Nu, bun, tu stii cit ai avut din toate, 3ae...1/necenz./. Cit ati mutit la
.../nu finis./ Uite pe ce dati ati avut protest si-mi spui. Zece rutiere acolo, cinci
acolo, sapte acolo. Hai, ca mie imi trebuie asa verbal, mie nu-mi trebuie
documentar, eu nu-s procuror b.../necenz./. M-ai zai.../necenz./. Tu spune-mi toate
protestele cit s-a mutit? Cite marsrutci voi ati mutit pina acum b.../necenz./?

D. — lata mutca a mers pe data de 18.

D1 — B.../necenz./ pe noua n-a mers! Pe noua au mers toate zece rutiere
b.../necenz./!

D. — Da! Pe data de noua toate au mers!



D1 — Cum, mai, pe data de noua au mers toate zece rutiere? Tu ce
b.../necenz./, eu sa-ti scot camerele de la intrare? Sa-mi f...i/necenz./ tu mie povesti
b.../necenz./. Na, acestea toate au mers b.../necenz./? A?

D. — Acestea au mers, Plopul a mers, Corbul a mers.

D1 — Si toate, toate, toate zece b.../necenz./?! Ce-mi f...i/necenz./ tu mie
acum?! 3ae...1/necenz./ 6.../necenz./.

D. — Mosana a mers.

D2 — Ei!

D. — Mosana n-a mers, deloc niciodata b.../necenz./.

D2 — Rediul-Mare n-a mers.

D. — N-a mers in genere.

D1 — Pai, b.../necenz./, hai, te rog, Vadim ori graim, ori ne fr.../necenz./
b.../necenz./. Patru rutiere nocmosauno merg. Zece ati pus §i acum au mers pe
noud, da sa f...m/necenz./ doudzeci pe optsprezece/?/.

D2 — Asta-i minus Mosana.

D. — Minus.

D2 — Minus numar ... Tax, Scaieni.

D. — A mers Scaieni-ul. Scaieni a mers in doi cu Codreni.

DI — Da, unde-s doua, pune una.

D2 — Cu Codreni a mers?

D. —Da.

D2 — Respe.../nu finis./

D. — Ele au strins acolo cite, nu stiu, citi §i au facut o rutiera plina.

D2 — De 35 de oameni?

D.—A?

D2 — De 35 de oameni?

D. — Nu, acolo a mers rutiera.

D1 — Nu autobus?

D. — Nu, nu autobus, rutiera a mers.

D1 — De atita ca rutiera costa trei mii, dar autobusul sapte b.../necenz./,
Vadim, acesta /se corecteaza/, Misa! Si iata mutca. ... Sa te invat eu pe tine sau ce?

D2 — Aici is doua rutiere.

D1 — Pai, scoate care n-au fost. Si pe 25 fix asa.

D. — Donduseni a mers, Donduseni a mers. Acestea toate trei au mers. lata
cine n-a mers. Se poate sd pun eaniouka care n-a mers.

D2 — Minus pune.

D. — Tax, Codreni a mers. Tao/asa pronunta/ a mers. Marina .../nu finis./

D2 — Da unde au incaput 27 de oameni in rutiera?

D. — A fost scris 27, dar au fost vreo 22.

D1 — Real au fost .../nu finis./



D. — Asa undeva, maxim.

D1 — Acestia au pus in buzunar — oameni ca sa adauge oameni.

D. — Da ei au fost. lata care n-au fost, asta n-a fost, Elizavetovca n-a fost,
Mosana si Rediul-Mare n-a fost. Restul toti au fost.

DI — Asta pe ce data? /pauza/ Aha. Si asa de fiecare data, patru, cinci
rutiere le muteti, la fiecare .../nu finis./ De cind s-au inceput protestele, da? Si
voapy-1 cel mai mare is 20 aici, le-ati f...t/necenz./ ca sa .../nu finis./

D. —Da.

D1 — Kyw. Aha. Da asa nocmosuno ... tema, da? Si oamenii, si tot, da?
Adaugati plus, minus. Citi oameni ati adaugat? Acum ati adaugat 400 la asta. Da
la acestea cite un 50 — 100 de oameni le f...i/necenz./ deasupra, da?

D. — Pai, iata-le rutierele acestea care n-au mers, pdi, iata acestea nu .../nu
finis./

D1 — Si le scadem?

D. — Da.

D1 — Da daca voi doi de 40 ati scris, iata numai 100 de oameni
fu...i/necenz./ pe Mosana si al doilea 40 care scriem, Scu.../nu finis./ Unde-i? Nu,
tu asculta, bpaman, eu acum aceea ce am dovedit. Eu n-am fost la toti. [Ipocmo
asta o sd fie documentat nonnocmoro. Tu mai bine spune singur, Scaieni-ul, tu scrii
40de oameni, Scaieni-ul tot n-a fost. lata si aici, pai, voi oamenii .../nu finis./

D. — Pai, eu am spus ca nu, Scaieni-ul impreuna cu Codreni-ul a fost atunci.

DI — Da, da tu acum pe 11 ai f...t/necenz./ - 40 n-au fost ei.

D. — Aha.

DI — Pai?

D. — Pai, eu am spus ca ei n-au fost.

D1 — S§i hai ca te mai gindesti cit ti-a dat el tie din oameni. Hai, mai bine
spune ca eu sd stiu cit, eu sa stiu cit ti-a ramas tie. Tu cu oamenii acestia, iti
spun deodata, eu tot ce-i posibil, ai toate sansele, 157 de oameni, tu acum sa sezi,
Oneonwiit 6uo sa ai. Da, opaman, da, cum ai facut-o, asa o sa o maninci. Asa ca
cum ai sa graiesti, opaman, eu decid. Si eu am sa fiu decizia. Iti spun eu. Mie mi
S-a spus ce o sd spund ... aceea o sd fie. Cu dinsul o sa se razbereascd aceia care
pe dinsul l-au promovat b.../necenz./. Asta e treaba lor. Sarcina mea e cd eu am
stabilit asta. IIpocmo eu vreau sa stiu problema, eu deodata o stiu — 157 de
oameni. Ce faci tu cu dinsii?! Ce faci tu?! Ca tu duminica trebuie sa duci altii!
Si ei te trimit pe tine intr-un loc, dar eu arunc ca tu i-ai nai...t/necenz./ Si eu am
sa arat — oameni buni, ia uite citi bani a luat si n-a zis/?/ Cristi. Ca ei nu stiu pe
cine Cristi /asa se exprimd/. Cristi a venit si s-a dus. Da tu ramii pe toata viata
b.../necenz./ kneiimo o sd fie din tine.

D. — Am inteles.



Dl — Ca ai f..t/necenz./ oamenii, ma f.../necenz./, tu — oamenii ati
nai...t/necenz./. Oamenii tai, membri de partid sed b.../necenz./, asteapta rutiera in
p...a/necenz./! Si ei te voteaza pe tine, sa-ti aduca voturi §i tu nai...i/necenz./.
Cristea s-a dus si a f.../necenz./, da tu ramii! Gindeste-te, mai, Cristi! Bun, inteleg,
la o rutiera mutim, da nu cu oamenii, mai! Membrii de partid nu-i ducem, mai! Nu
le dam nimic, mai! Un an de zile, este posibilitate acum b.../necenz./. Ce faceti,
tu?! Tu b.../necenz./ raspunzi de raionul acesta. Si ati f-..t/necenz./ o femeie, care v-
am adus. Cu ce-i rea Cristina Crudu, ia spune-mi tu mie?

D. — Eu nu stiu, eu cu dinsa tare limba comuna gaseam. Poti si sa o intrebi
si pe dinsa, eu ceva .../necenz./

D1 — A cui a fost ideea sa fie fr...a/necenz./ ea?

D. — Eu niciodata nu i-am spus un cuvint despre ...

D1 — Si cine, el a mers cu initiativa ca ea sa nu stie?

D. — Eu niciodata .../nu finis./

D1 — Mai, el a avut ... sa o fr...e/necenz./? Spune cum este! Nu da din cap,

spune!
D. — Da.
D1 — lata asa, da?
D. —Da.

D1 — Da cum a venit propunerea? De ce el a vrut sa o fr...e/necenz./?
D. — Da eu de unde stiu? ,,Vadim, vrei sa fii mai departe presedinte?” —

,Da’.

DI — §i?

D. — Si iata asa am mers asta. — ,, Vadim, du-te si stringe lume la asta, la
proteste”.

D1 — §i Cristina?

D. — Da de ce eu trebuie sa string, daca este Cristina? — ,,Da-i pace ei”.
lata ce era. ,,Da-i pace. Da-i pace”. Alt protest tot, ,, Da-i pace”.

D1 — De atita ca tu cu dinsul mutei b.../necenz./, dar ea nu. lata diferenta.
Ca ea se gindeste b.../necenz./ la viitor, ea se gindeste b.../necenz./ sa creasca
partidul acesta, sa venim la guvernare, da nu sa sedem la 5% eb.../necenz./ ¢ pom!
Vadim!

D./?/— Pi..ma.../necenz./!

D1 — Misa, b.../necenz./, oasaii, Misa b.../necenz./ ca ai sa o iei §i tu acusi Ha
X.../necenz./ b.../necenz./!

D2 — Tak asa Rediul-Mare n-a fost, Pivniceni n-a fost, Elizavetovca.

D. — N-a fost.

D2 — Tot n-a fost ca daca acolo ai avut 3, aici b.../necenz./ 20. Tax minus.
Tax Sudarca — 40.

D. — A fost. A fost Sudarca, ele acolo eu mers .../nu finis./



D2 — Mosana n-a fost. Citi au fost aici?

D. — Unde?

D2 — De la Sudarca.

D. — Hm! Acesta e autobus de 34 de locuri.

D2 — Si tu cu cine I-ai umplut? Nu numai cu Sudacra, cu altcineva.

D. — A? Nu numai cu Sudarca si cu Braicaul.

D2 — Braicaul acesta care-i, Braicova, da?

D. —Da.

D2 — Taxk. /pauza/ Tak. Asa. /pauza/ Tak, masina ... /nu finis./ Arionesti —
20. Da aici ce-i pus Arionesti. La Arionesti citi ai avut?

D. — Hm.

D2 — Aproximativ plus minus.

D. — Vreo 15-14 oameni asa undeva.

D2 — Tax. Tak, Rediul-Mare n-a fost, Elizavetovca .../nu finis./. Teleseuca,
ce, doua rutiere ai avut?

D. —A4?
D2 — Cui/?/ ...
D. - Ce?

D2 — Teleseuca.

D. —Teleseuca a fost autobus.

D2 — Cum autobus? Daca aici scrie ,,06e mapuipymxu”.

D. — A fost un autobus. Da el n-a fost.

D2 — N-au fost oameni indeobste de aici?

D. — N-au fost. N-au fost.

D1 — Aici au fost autobuse si trei rutiere, mai, inca o data iti lamuresc.
B.../necenz./ am nota de la minister b.../necenz./, 3ae...1/necenz./.

D2 — Codrenii-Noi.

D1 — Restul n-au fost, doua autobuse si trei rutiere.

D. — N-a fost.

D1 — Nimeni n-a fost.

D2 — Braicova cu acela.

D1 — E mai usor sa scrii cine a fost b.../necenz./.

D2 — Satul Donduseni.

DI — N-a fost, mai.

D. — Satul Donduseni a fost incarcat.

D1 — A! Donduseni-ul, da.

D2 — Criscauti?

D. — N-a fost.

D2 — Frasini?

D. — N-a fost.



D2 — Scaieni si Climauti tot n-au fost.

D1 — 100 de oameni au fost. Din 500 au fost 100, ei 400 le-au f...t/necenz./.
Corect, Vadim?

D. —Da.

D1 — 100 de oameni ati avut pe 19, a? Nici 100. Citi? Doua autobuse 80 si
doua rutiere — 100, cit? 100.

D. — 120 am avut.

DI — 120, dar ati scris 498, da?

D. —492.

DIl — 92. Hm! 120/?/ ati avut. Si acum cind ai vizut ca oleaca e
Jc...a/necenz./ ca acesta a pi...t-o/necenz./, tu acum duminica asta numa ai adus
157 reali, da?

D. — Da.

D1 — Da de ce ai scris? Dar iar na x.../necenz./ ai mutit o rutierd.

D. — A? Da de ce am mutit? Nu, toate au fost real, care au fost.

D1 — Unde, ia scoate 25.

D. — Toate au fost.

D2 — 159 de oameni.

D. — 159 de oameni. Toti au fost fotografiati, tot.

D1 —A! Ca v-a trimis controlorul acum si n-ai putut muti. Am inteles. Ca voi
.../nu finis./ Da informatia ai dat-o alta.

D2 — Da tu stii ca tu real, tu real 250 de oameni tu ii ai fara nici o
problema. lata cifra asta la tine la fiecare protest poate sa fie, fara suta/?/.

D1 — Da la primul cit ati mutit? 100 ati mutit aici? Prima, cind ati incercat
voi prima data, cind afi f...t/necenz./ patru, cinci rutiere. Aici citi au fost, 100 de
oameni tot? Citi ati mutit? Pe opt.

D. — Mai este Ocnita.

D1 — Nu, pe noua, cind? 305 ai scr.../nu finis./ 275 — aici citi, 100 au fost,
asa-i? Tot 100?

D2 — Pe noua in jur de 100.

DI —Tot 100 ai avut?

D. — In jur de 100. Asa undeva.

D1 —Tot 100?

D. —Da.

D1 — Real i-ai avut?

D. — Real am avut.

D1 — Scrie Misa. Pe noua tot 100 real. Kopoue numai pe data de 25 cind ai
vazut ca e c.../necenz./ la c.../necenz./, ai facut lucrul cum trebuie sa-I faci?

D. — Da.



D1 — Aha. Si,,u mo” ai facut numai b.../necenz./ jumatate, ca tu liber stringi
trei, patru sute de oameni. Liber!

D. — Cam cu rutierele cam cinstit iti spun .../nu finis./

D1 — Da na x.../necenz./ tu le scrii 10, cam cu rutierele /ironic/ b.../necenz./?
Lasa-le ca ele sed in ... n-au ce face, fa un kpye in Donduseni, graieste cu patanii,
ii dai banii i te duc, ce?

D. — Nu vor, nu vor. lata si dintr-acestia care au fost la mine, jumatate is cu
protocoale acum duminica trecuta §i cu numerele scoase de ANTA la Balti. lata
acum doua autobuse, eu nu le am. Eu trebuie sa le caut din alta parte ca le-au scos
numerele pe jumatate de an.

D1 — lata spune-mi mie acum, iatd tu ce .../nu finis./ Ce sa-i spun eu lui
llan?

D. — Nu stiu.

D1 — Cum nu stii?! B.../necenz./! Adica eu trebuie sa stiu?! Ce sa-i spun,
mai, lui omu’ ista?! Care se zbate ca pestele pe uscat, sa-i f...a/necenz./ pe
acestia?! lata spune! Eu, iata, da sa facem ../nu finis./ Misa, ia da-te na
X.../necenz./. la spune-mi tu mie, iata eu ce sda ... omu’, unde sd faca, iata spune, ce
pute.../nu finis./ lata cum crezi tu b.../necenz./ in h..ua/necenz./ asta. Tu-ti
inchipui, daca.

in cadrul aceleiasi actiuni de cercetare, la istoricul apelurilor efectuate si
primite de catre proprietarul telefonului mobil cu utilizarea aplicatiie de mesagerie
instantanee Telegram, au fost identificate multiple apeluri cu interlocutorul salvat
in agenda telefonica cu numele Vadim Pps Donduseni, apelurile fiind efectuate in
perioada cuprinsa intre 20 septembrie 2022, ora 13:49 min. si 12 octombrie 2022,
ora 15:16 min.



De asemenea, la cercetarea corespondentei text purtate prin intermediul
aplicatiei de mesaherie instantanee Telegram, au fost identificate mesaje cu
continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul urmaririi penale, cu
persoane indicate Tn agenda telefonica ca:

> Serghei Turcan, in perioada de timp cuprinsd intre 09 august - 23
septembrie 2022:



»  k%%E% Qtratan, la datile de 08.09.2022 si 18.09.2022:

Continuand examinarea fizicd a fisierelor din dispozitivul de stocare al
telefonului mobil pe calea (Android-data- org.telegram.messenger-files-Telegram
in mapaTelegram Files) a fost stabilit un document in format Word denumit
SCENARIU PRESEDINTIE RO RU format la 08.09.2022, ora 13.23.50, pe 18
file, care contine textul unor instructiuni de comportament in cadrul unui protest in



fata Presedentiei la 09.09.2022, ora 12.00, inceputul documentului fiind reflectat
in urmatoarele capturi de ecran:

Tot la examinarea continutului mapelor de stocare a fisierelor ale aplicatiie
de mesagerie instantanee Telegram (calea - Android-data-
org.telegram.messenger-files-Telegram in mapa Telegram Images), au fost
stabilite multiple fisiere foto, dintre care 108 fisiere au continut relevant pentru
subiectele investigate in cadrul cauzei penale, reprezentand fotografii ale
persoanelor in salonul unor unitdti de transport, liste cu calcule pentru chirie



(sistematizate si individualizate pe luni ale anului), liste de persoane cu numere de
telefoane de contact, denumiri de localitdti, capturi de ecran cu mesaje trimise si
receptionate prin intermediul aplicatiei ,,Telegram™ cu persoand identificatd ca
»Kens Oduc”, documente, imagini foto cu persoane fotografiate in procesul
actiunilor de protest, fisiere formate si memorate in dispozitivul de stocare al
telefonului mobil in perioada 05.09.2022 - 09.10.2022:




ni
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In aceeasi modalitate, urmand scopul cercetirii, in memoria integrati a
telefonului mobil, in mapa destinata stocdrii datelor expediate sau receptionate prin
intermediul aplicatiei de mesagerie instantanee Telegarm (calea - Android-data-
org.telegram.messenger-files-Telegram in mapa Telegram Video) au fost
identificate multiple fisiere video, dintre care 74 fisiere au continut relevant pentru
subiectele investigate in cadrul cauzei penale, si anume Inregistrari video ale
actiunilor de protest organizate in mun. Chisindu in adiacentul institutiilor publice,



fisiere create si memorate in dispozitivul de stocare al telefonului mobil in
perioada 18.09.2022-19.10.2022.
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Consecvent, in cadrul aceleiasi actiuni de cercetare a dispozitivului tehnic de
comunicare ridicat in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul numitului Pintea
Cristian, in istoricul apelurilor efectuate cu utilizarea aplicatiie de chat instantaneu
Signal, au fost sesizate mesaje text cu continut pertinent pentru urmarirea penala,
materializdnd continutul mesajelor expediate / primite de catre proprietarul
telefonului mobil catre / de la utilizatorul aceleiasi aplicatii, identificat in agenda
telefonicd ca ***** Stratan (utilizator al numarului de apel +373 69 141 109):
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In aceeasi modalitate au fost identificate mesaje text cu continut pertinent
pentru urmarirea penald, materializand continutul mesajelor primite / expediate de
catre proprietarul telefonului mobil de la / catre utilizatorul aplicatiei de mesagerie
rapidd Signal, identificat in agenda telefonica ca Kristy (utilizator al numarului de
apel *¥*¥*)
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Alte fisiere si documente cu continut relevant pentru subiectele investigate in
cadrul urmaririi penale In urma cercetarii telefonului mobil indicat n-au fost
stabilite.

Fiind despachetat Plicul nr.2 cu documentele ridicate in cadrul perchezitiei
domiciliului cet.Pintea Cristian din 25.07.2022, in interiorul plicului sau stabilit
urmdtoarele documente:

- o carte de vizitd pe numele Pavel Verejanu, primar al mun. Orhei. Un card
de alimentare cu combustibil eliberat de reteaua de statii peco ,,Vento” Nr.66281;

-copia procurii eliberatd din numele Pintea Cristian catre cet.Gutic Dumitru
cu imputernicirile de a vinde automobilul de marca/model BYD F3 anul



producerii 2007 n.i. ***** din 24.08.2021, inregistrata cu nr.8343 la notarul
Daniela Melnic.in continutul documentelor indicate n-au fost stabilite careva
informatii cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul urmaririi
penale

-O blanchetd a Bancii Nationale a Moldovei pe care, sunt efectuate cu
colorant albastru urmatoarele inscrisuri:B-2300 aut-500 au avt 7 mas 140/490 Bric-
224000

D-14 mars-7600 1 autob-26 101700 Ochi 330 11 mars-8.400=92400 2 avt-
17-20 37 129300, iar continutul filei indicate se reflectd in urmatoarea imagine:

(Vol. X, f.d. 134-152, 158, 159);

- Procesul-verbal de perchezitie din 25 iulie 2022, in care au fost
consemnate rezultatele actiunii de urmarire penald efectuate in imobilul amplasat
in or. Briceni, str. Independentei, 19, utilizat pentru desfasurarea activitatii
Organizatiei Teritoriale Briceni a Partidulul Politic ,,Sor”, in cadrul careia au fost
depistate si ridicate mai multe documente si obiecte pertinente pentru urmarirea
penald, si anume un bloc de sistem marca ,,Soho”, un notebook marca ,,Lenovo” si
trei dispozitive de stocare a informatiei (USB-flash si microSD); (Vol. X, f.d.
91, 92);

- Procesul-verbal de perchezitie din 25 iulie 2022, in care au fost
consemnate rezultatele actiunii de urmarire penald realizate la domiciliul numitei
Turcan Natalia Iurii, secretard a organizatiei teritoriale Briceni a Partidului Politic



,»o0r”, materializat in apartammentul cu nr.12 al blocului de locuit cu numarul de
identificare 11, amplasat pe ***** in cadrul careia a fost depistat si ridicat un
telefon mobil marca Xiaomi Redmi, utilizat de numita Turcan Natalia; (Vol. X, f.d.
100, 101);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 31 ianuarie 2023, in care
au fost consemnate rezultatele actiunii de examinare a documentelor si obiectelor
depistate si ridicate in cadrul perchezitiilor efectuate la 25.07.2022 la domiciliul
secretarei OT Briceni al Partidului Politic ,,Sor”, Turcan Natalia Iurii, materializat
in apartammentul cu nr.12 al blocului de locuit cu numarul de identificare 11,
amplasat pe ***** precum si in imobilul in care isi desfasura activitatea OT
Briceni al Partidului Politic ,,Sor”, amplasat in or. Briceni, str. Independentei, 19.

Initial, cercetarii nemijlocite a fost supus continutul telefonului mobil
Xiaomi Redmi, cu IMEI 1 ***%** g [MEI 2 ***** ridicat de la numita Turcan
Natalia in cadrul perchezitiei efcetuat la domiciliul sau.

Astfel, in diviziunea Viber a telefonului mobil au fost identificate 1369
fisiere, dintre care 44 fisiere contin informatii relevante pentru subiectele
investigate in carul urmaririi penale, si anume persoane fotografiate si filmate in
cadrul unor manifestatii, pe fonul siglei PP ,,Sor”, pe fonul si in salonul unor
unitati de transport inclusiv numita Turcan Natalia, inscrisuri cu liste de persoane
si calcule:







In aceeasi modalitate a fost cercetat si continutul diviziunii WhatsApp a
telefonului mobil, in cadrul actiunii fiind stabilitd prezenta a 54 fisiere, dintre care
9 fisiere contin informatii relevante pentru subiectele investigate in carul urmaririi
penale, si anume inregistrari video de la evenimentul cu denumirea ,, Virsta de
aur”.

In aceeasi ordine, cu urmdrirea aceluiasi scop, cercetdrii a fost supus si
continuutl diviziunilor Telegram si Telegram&clone apps, extrase din memoria
integrata a telefonului mobil de marca/model ,,Xiaomi Redmi” ridicat in cadrul
perchezitiei din domiciliu numitei Turcan Natalia, fiind identificate 891 fisiere in
compartimentul Telegram si 254 fisiere in compartimentul Telegram&clone



apps, dintre acestea 59 fisiere fiind mentionate ca purtitoare de informatii
relevante pentru subiectele investigate in carul urmaririi penale, si anume fisiere
foto si video cu fotografii de la diferite manifestatii organizate de catre PP ,,Sor”,
fotografii si inregistrari video de la evenimentul cu denumirea ,, Virsta de aur”,
liste cu nume de persoane, fotografii cu persoane care detin cutii de culoare rosii cu
logotipul PP ,,Sor”, precum si capturi de ecran cu mesaje expediate / receptionate
prin intermediul aplicatiei de chat instantaneu ,,Telegram™.
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La cercetarea fizica a dispozitivului tehnic de comunicare, in mapa intitulata
Galereia (I'anepes) (calea: ®oto-Ans60Mmbl) au fost identificate 13 fisiere foto si
video care, potrivit datelor tehnice, au fost create la data de 24 iulie 2022, cu
continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul urmaririi penale, si anume
fotografii ale diferitor persoane, inclusiv numita Natalia Turcan, in unitati de
transport si participanti la un protest in fata Procuraturii Generale.






Denumirea si formatul fisierelor respective sint reflectate in captura de
ecran:

Aspectul fisierelor foto si video indicate sant reflectate in urmatoarele

Al (A (X X

imagini:
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Totodatd, cercetarii au fost supuse fisierele electronice din notebook-ul
marca ,,Lenovo” ridicat in cadrul perchezitiei efectuate la sediul Oficiului
Teritorial Briceni al Partidului Politic ,,Sor”. Fisiere cu continut relevant pentru
subiectele investigate in cadrul cauzei penale au fost stabilite in directoriul (mapa)
3arpy3km (calea: Oror kommtorep-3arpy3ku), fiind identificate fisiere in diverse
formate, pertinente pentru cauza penald fiind apreciate 43 de fisiere si 0 mapa cu
fisiere arhivate vizand activitatea oficiului teritorial Briceni al PP ,,Sor”, inclusiv
liste cu persoane, blanchete de procese-verbale, etc..



In continuare, in mapa M306poxkenns au fost identificate 129 de fisiere in
diferit format, inclusiv si 6 mape cu denumirile 2021-06, 2022-03, 2022-04,
Aub0oM kamepsl, CHuMKH 3KkpaHa si CoxpaHeHHbIe (poTorpadumn:

- 1n mapa denumita 2021-06, au fost constatate 326 fisiere in diferit format,
care contin fotografii ale listelor de persoane indicate ca liste de activisti si liste de
persoane, cu indicarea numerelor de telefon ale acestora, liste de persoane cu
denumiri de localitati din r-1 Briceni, fotografii cu diferite persoane in diferite
locatii, iar din fisierele indicate 266 fisiere contin informatii relevante pentru
subiectele investigate in cadrul urmaririi penale.;
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- in mapa 2022-03, au fost constatate 21 fisiere in diferit format, dintre care
7 fisiere reprezinta imagini foto a diferitor persoane, fotografii cu persoane care tin
in maini ilustrate cu sigla partidului Sor si ambalaje de polietilend cu continut
nedescifrabil;



- in mapa 2022-04, au fost detectate 33 fisiere in divers format, 26 dintre
care reprezintd imagini foto, inregistrari video si capturi de ecran cu continut
relevant pentru subiectele investigate in cadrul urmaririi penale despre activitatile
PP ,,Sor”, inclusiv intruniri ale persoanelor, capturi de ecran ce contin informatii
despre activitatile preconizate si cheltuielile pentru organizarea / desfasurarea
acestora,




Suplimentar, alaturat fisierelor identificate in mapele din directoriul
N3006po:xenus, au fost constatate 114 fisiere cu continut relevant pentru subiectele
investigate in cadrul cauzei penale, si anume imagini foto ale persoanelor -
participanti la activitdtile PP ,,Sor”, inclusiv intruniri ale persoanelor, capturi de
ecran cu liste de persoane, date de contact ale acestora si semndturi aplicate in
dreptul identificatorilor persoanelor.



In mapa cu denumirea ,,adunari generale” au fost identificate 5 fisiere foto
(in format JPG) reprezentand grupuri de persoane:

Consecvent, in mapa cu denumirea ,,pmmMo6 25-03-2022” au fost stabilite
40 fisiere foto si video reprezentdnd persoane — participanti la intruniri, unii
detinand pancarte cu diferite lozinci.



in acelasi sens, in mapa cu denumirea ,,HATAJIbSA”, au fost detectate 10
mape si 30 fisiere cu format diferit.

Cercetand continutul mapelor si fisierelor din mapa indicatd au fost
constatate fisiere cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul
urmaririi penale care au fost stabilite in urmatoarele mape: BP mai-iunie 2020,
unde sunt arhivate liste cu persoane si INSTRUCTAJ VOLNA gotovo, care
contine 15 mape cu denumirile afisate Tn urmatoarea captura de ecran:
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Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin in mapa denumita 27-06 din mapa INSTRUCTAJ VOLNA
gotovo, a mapei HATAJIBS sunt reflectate in urmatoarele capturi de ecran:




Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin in mapa denumitd balasinesti-16 din mapa INSTRUCTAJ
VOLNA gotovo, a mapei HATAJIbS sunt reflectate in urmatoarea captura de
ecran:

Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin in mapa denumitd BRICENI-22 din mapa INSTRUCTAJ
VOLNA gotovo, a mapei HATAJIbS sunt reflectate in urmatoarea capturd de
ecran:



Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin in mapa denumitd bilboaca-7 din mapa INSTRUCTAJ
VOLNA gotovo, a mapei HATAJIbS sunt reflectate in urmatoarea captura de
ecran:

Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin in mapa denumitd caracutenii vechi-15+7 din mapa
INSTRUCTAJ VOLNA gotovo, a mapei HATAJIbSA sunt reflectate in
urmatoarea captura de ecran:



Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin iIn mapa denumitd colicauti-12 din mapa INSTRUCTAJ
VOLNA gotovo, a mapei HATAJIbSA sunt reflectate Tn urmatoarea captura de
ecran:

Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin in mapa denumita corjeuti-10 din mapa INSTRUCTAJ
VOLNA gotovo, a mapei HATAJIbS sunt reflectate in urmatoarea capturd de
ecran:



Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin in mapa denumitda Grimancauti-9 din mapa INSTRUCTAJ
VOLNA gotovo, a mapei HATAJIbSA sunt reflectate in urmatoarea capturd de
ecran:



Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin iIn mapa denumitd groznita 3 din mapa INSTRUCTAJ
VOLNA gotovo, a mapei HATAJIbS si sunt reflectate in urmatoarea captura de
ecran:

Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin In mapa denumitda Tabani 6 din mapa INSTRUCTAJ
VOLNA gotovo, a mapei HATAJIbS sunt reflectate in urmatoarea capturda de
ecran:



Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin i1n mapa denumitd trebizauti-8 din mapa INSTRUCTAJ
VOLNA gotovo, a mapei HATAJIbS sunt reflectate in urmatoarea captura de
ecran:

Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin in mapa denumitd tristeni 4 din mapa INSTRUCTAJ
VOLNA gotovo, a mapei HATAJIbS sunt reflectate Tn urmatoarea capturda de
ecran:



Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin in mapa denumitd kriva din mapa INSTRUCTAJ VOLNA
gotovo, a mapei HATAJIBS sunt reflectate Tn urméatoarea captura de ecran:

Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin in mapa denumitda JuuHbiid din mapa INSTRUCTAJ
VOLNA gotovo, a mapei HATAJIbS sunt reflectate Tn urmatoarea captura de
ecran:



Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin in mapa denumitd cay:keOHblii din mapa INSTRUCTAJ
VOLNA gotovo, a mapei HATAJIbS sunt reflectate n urmatoarele capturi de
ecran:







Fisierele cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei
penale care se contin Tn mapa denumita viber a mapei HATAJIbS sunt reflectate
in urmdtoarea captura de ecran:

Totodata, la cercetarea continutului dispozitivului de stocare a
informatiei (hard disk) al blocului de sistem ,,Sohoo”, ridicat in cadrul



perchezitiei efectuate la sediul OT Briceni al PP ,,Sor”, de culoare neagrd au fost
identificate fisiere audio, video si text (in format Word si Excell) cu continut
relevant pentru subiectele investigate in cadrul urmadririi penale, acestea fiind
sistematizate in mapa cu denumirea ,totul” de pe ecranul de pornire al
computerului, precum si fisierul (documentul) Excell (,,baza axTuBHCTOB
BPUUYAHBI IIJIAH 598 YEJI”) afisat pe masa de lucru al computerului in care
sunt sistematizate (indicate) identificatorii persoanelor, inclusiv numerele de
telefon ale acestora

Fiind accesat continutul mapei cu denumirea ,,totul”, au fost constatate in ea
16 mape denumirea carora se reflectd in urmatoarea captura de ecran:



La examinarea nemijlocita a continutului mapelor mentionate, au fost
identificate fisiere cu continut relevant pentru subiectele investigate in cadrul
cauzei penale, si anume blanchete de procese-verbale ale adunarilor generale ale
organizatiilor locale ale PP ,,Sor” in care sunt indicate informatii cu privire la
localitdti din r-1 Briceni, liste cu identificatori ale persoanelor si numerele de
telefon ale acestora (baza aktuBucroB BPUUYAHBI), poze reprezentand procesul de
repartizare a unor cutii de culoare rosie cu sigla PP ,,Sor” si persoanele care impart
/ primesc aceste cutii, persoane fotografiate in unititi de transport, persoane
fotografiate in cadrul unor adunari, manifestatii si flash mob-uri organizate de PP
ST



Calea: totul-AG MAI-Balasinesti:

Calea: totul-AG MAI-Balcauti:



Calea:totul -AG MAI-Beliavinti:

Calea:totul-AG MAI-Briceni 1:



Calea:totul-AG MAI-Briceni 2:

Calea:totul-AG MAI-Bulboaca:



Calea:totul-AG MAI-Caracusenii Noi:

Calea:totul-AG MAI-Caracusenii-Vechi 14:



Calea: totul-AG MAI-Caracusenii-Vechi 40:

Calea: totul-AG MAI-Colicauti:



Calea: totul-AG MAI-Coteala:

Calea: totul-AG MAI-Drepcauti:



Calea: totul-AG MAI-Grimancauti 24:

Calea: totul-AG MAI-Lipcani 5:



Calea: totul-AG MAI-Marcauti:

Calea: totul-AG MAI-Pererita:



Calea: totul-AG MAI-Sirauti:

Calea: totul-AG MAI-Slobozia-Sirauti:



Calea: totul-AG MAI-Tetcani:

Calea: totul-AG MAI-Tribesauti:



Calea: totul-BCE-9 maiZN:

Calea: totul-BCE-obrabotano:



Calea: totul-FOTO-BCE-VAZUT TOTUL-Bce ¢oto 2020- 3B 23-11-2019
J1P:
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Totodata, in mapa secundara ,,Totul in lucru” se contin urmatoarele fisere
cu continut relevant pentru subiectele investigate Tn cadrul cauzei penale:

In aceeasi ordine de idei, fisiere (audio si video) cu continutu pertinent
pentru cauza penald au fost identificate si la examinarea dispozitivului de stocare a
informatiei USB Flash ,,Apacer”, ridicat in cadrul perchezitiei efectuate la sediul
OT Briceni a PP ,,Sor”:




Astfel, in mapa intitulata ,,18 u 19 roma” s-au depistat 9 fisiere cu continut
relevant pentru subiectele investigate In cadrul cauzei penale, iar in mapa cu
denumirea ,,protest 16-04-2022” a fost identificat un fisier audio in format mp3 cu
durata de 39:50 min. care contine un spot despre unele pretentii formulate de
diferite glasuri pe fonul unor meloodii.

Parte integrantda a procesului-verbal de cercetare sunt si suporturile
informationale (discurile optice de tip DVD-R) pe care au fost transcrise fisierele
relevante pentru subiectele investigate in cadrul cauzei penale, identificate si
extrase in cadrul actiunii de cercetare la fata locului din 31.01.2023 a blocului de
sistem marca / model ,,Sohoo” si a laptop-ului marca ,,Lenovo” cu seria si numarul
AkkE (Anexa nr.l), precum si cele identificate si extrase in cadrul actiunii de
cercetare la fata locului din aceeasi datd din telefonul mobil marca / model
»Xl1aomi Redmi” (cu IMEI 1: ##**** gj [MEI 2: *****) din USB Flash ,,Apacer”,
din micro SD cu capacitatea de 8GB si din micro SD cu capacitatea de 16 GB,
toate ridicate in cadrul perchezitiilor din oficiul OT Briceni al PP ,,Sor” si de la
domiciliul numitei Turcan Natalia, secretara OT Briceni a PP ,,Sor”. (Vol. X, f.d.
102-126, 130, 131);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului, actiune procesuala
efectuata la 22 august 2025, in care au fost examinate informatiile furnizate de
furnizorii de servicii de comunicatii electronice referitoare la numarul de apel



FkEkkrkkx* utilizat de Pintea Cristian *****  presedinte al Oficiului Teritorial
Briceni al PP ,,Sor”, incluzand date despre data, ora si tipul apelurilor efectuate.

Obiectul supus cercetarii il reprezintd descifrarile convorbirilor telefonice de
la cartela SIM cu numdrul *********%* 15 perioada de timp 12.02.2022 -
19.01.2023, de care se folosea cet. Pintea Cristian, in corespundere cu numerele de
telefon ale persoanelor care au atributii la prezenta cauza penald si mentionate in
incheierile judecdtorului de instructie cu nr. 11-622/2023 si 11-623/2023 din
20.01.2023, privind autorizarea colectarii informatiei electronice.

Se constata ca, descifrarile convorbirilor telefonice de la numarul de Pintea
Cristian impreund cu numerele de telefon ale persoanelor care au atributii la
prezenta cauza penald si mentionate in incheierile judecatorului de instructie cu nr.
11-622/2023 si 11-623/2023 din 20.01.2023, au fost ridicate In format electronic
intr-o mapa intitulata ,,ORANGE” cu capacitatea 52,2 MB si o mapa cu
denumirea ,,Moldcell” cu capacitatea 121 MB. In mapa ,,ORANGE” cu
capacitatea 52,2 MB MB la accesarea careia sunt prezente alte 2(doud) mape
intitulate: ,,84006 - Orange oficiul central” cu capacitatea 14,4 MB si ,,84007 -
Orange Oficii teritoriale” cu capacitatea 39,7 MB.

Informatiile privind abonatii SA ,,Moldcell” au fost ridicate in format
electronic intr-o mapa intitulatda ,,Moldcell” cu capacitatea 121 MB, la accesarea
careia sunt prezente alte 2(doud) mape intitulate: ,,/549 LD - oficiul central
Moldcell” cu capacitatea 52,6 MB si ,,/1550 LD - oficii teritoriale Moldcell” cu
capacitatea 68,8 MB.

Cercetarea demareazd cu accesarea informatiilor colectate In privinta
numarului de abonat ********** fiind mentionat cd numarul de abonat respectiv
apartine cet. Pintea Cristian, IDNP: *****_ poza de ecran al operatorului Orange
pentru numarul ***** se prezinta in continuare.

-— —i

In urma cercetirii incrucisate a tuturor numerelor de telefon colectate in baza
incheierilor judecatorului de instructie cu nr. 11-622/2023 si 11-622/2023 din
20.01.2023, au fost constatate urmatoarele conexiuni ale abonatului *%%%#%#**x*
ce apartine cet. Pintea Cristian cu urmatoarele contacte care prezinta interes pentru



cauza penald si anume cu contactele ce apatin diferitor persoane cu functii de
conducere sau administrative in cadrul partidului politic ,,Sor” sau persoane
implicate in gestionarea mijloacelor banesti provenite din partea grupului criminal
organizat condus de cet. Ilan Sor si transmiterea acestor bani pentru finantarea
partidului, dupd cum urmeaza:

1. Cu numerele de telefon ***** gj ***** ytjlizate de cet. Gutuleac Victor
implicat in gestionarea mijloacelor banesti provenite din partea grupului criminal
organizat condus de cet. Ilan Sor si transmiterea acestor bani in cadrul
coordonatorilor organizatiilor teritoriale ale PP ,,Sor” fiind constatate 5 conexiuni
cu numarul *¥*FFEXEEE ytilizat de cet. Pintea Cristian, la data de 22 si
27.08.2022, ambii abonati fiind in aceiasi raza ale antenelor instalate Tn or. Briceni
si ,,0” conexiuni cu numarul *****;

1 =— 1

2. Cu numadrul ***** ytilizat de cet. Ipatieva Liudmila implicata in gestionarea
mijloacelor banesti provenite din partea grupului criminal organizat condus de cet.
Ilan Sor si transmiterea acestor bani in cadrul coordonatorilor organizatiilor
teritoriale ale PP ,,Sor” fiind constatate 2 conexiuni cu numaru] *%%%#&&&xx
utilizat de cet. Pintea Cristian, la data de 22.08.2022.

P = 1

3. Cu numirul de telefon **¥¥* ytilizat de citre cet. Roman NICOARA —
presedintele OT Floresti al PP ,Sor”, s-a stabilit cd aceasta a efectuat 1
comunicatie cu numarul de telefon ***** utilizat de cétre cet. Pintea Cristian,

resedinte al OT Briceni al PP ”Sor”, dupa cum urmeaza:
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4. Cu numarul de telefon ***** qytilizat de catre cet. Rujanschii Anatolii —
presedintele OT Soroca al PP “Sor”, s-a stabilit cd aceasta a efectuat 38
comunicatii cu numarul de telefon ***** qutilizat de catre cet. Pintea Cristian,
presedinte al OT Briceni al PP ”Sor”, dupa cum urmeaza:



5. Cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Crudu Cristina Anatolie —
secretara a OT Donduseni al PP ”Sor”, s-a stabilit cd aceasta a efectuat 35
comunicatii cu numdrul de telefon ***** utilizat de catre cet. Pintea Cristian,
presedinte al OT Briceni al PP ”Sor”, dupa cum urmeaza:



6. Cu numadrul de telefon ***** utilizat de catre Cucos Vadim — presedintele
OT Donduseni al PP ”Sor”, s-a stabilit ca aceasta a efectuat 268 comunicatii cu
numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Pintea Cristian, presedinte al OT

Briceni al PP ”Sor”, dupa cum urmeaza:
kokoskkok

7. Cunumarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru Vladimir —
presedintele OT Drochia al PP ”Sor”, s-a stabilit ca aceasta a efectuat 33
comunicatii cu numarul de telefon ***** ytilizat de catre cet. Pintea Cristian,
presedinte al OT Briceni al PP ”Sor”, dupa cum urmeaza:



8. Cu numarul de telefon ***** ytilizat de catre cet. Panciuc Svetlana
Vladimir, — presedintele OT Edinet al PP ”Sor”, s-a stabilit ca aceasta a efectuat 2
comunicatii cu numarul de telefon ***** ytilizat de catre cet. Pintea Cristian,
presedinte al OT Briceni al PP ”Sor”, dupa cum urmeaza:

i = 1

9. Cu numarul de telefon ***** ytilizat de catre cet. Simacovici Andrei *****,
— presedintele OT Ocnita al PP ,,Sor”, s-a stabilit cd aceasta a efectuat 162
comunicatii cu numarul de telefon ***** ytilizat de catre cet. Pintea Cristian,

presedinte al OT Briceni al PP ”Sor”, dupa cum urmeaza:
kookskokosk

10. Cu numarul de telefon ***** ytilizat de cétre cet. Molodean Chim —
implicat in gestionarea mijloacelor banesti provenite din partea grupului criminal
organizat condus de cet. Ilan Sor si transmiterea acestor bani in cadrul
coordonatorilor organizatiilor teritoriale ale PP ,,Sor”,, s-a stabilit ca acesta a
efectuat 2 comunicatii cu numarul de telefon ***** uytilizat de catre cet. Pintea
Cristian, presedinte al OT Briceni al PP ”Sor”, dupa cum urmeaza:
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11. Cu abonatul ***** qtilizat de catre cet. Gilescu Cristina *****(sefq
Departamentului de planificare monitorizare si control din cadrul oficiului central
al PP ,,Sor” a fost stabilitd 1 conexiune cu numarul ***** ytilizat de catre cet.
Pintea Cristian, presedinte al OT Briceni al PP ”Sor”, dupd cum urmeaza:
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12. Cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Condratcaia Adriana
**%%* manager-sef al Departamentului planificare, monitorizare si control al PP
,»o0r”, s-a stabilit cd acesta a efectuat 3 comunicatii cu numarul de telefon *****
utilizat de cétre cet. Pintea Cristian, presedinte al OT Briceni al PP ”Sor”, dupa

cum urmeaza:

13. Cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Gutul Evghenia
manager al Departamentului planificare, monitorizare si control al PP ,,Sor”, s-a
stabilit cd acesta a efectuat 11 comunicatii cu numarul de telefon ***** ytilizat de
catre cet. Pintea Cristian, presedinte al OT Briceni al PP ”Sor”, dupd cum
urmeaza:

14. Cu numarul de telefon ***** utilizat de cdtre cet. Besliu Ala, manager al
Departamentului planificare, monitorizare si control al PP ,,Sor”, s-a stabilit ca



acesta a efectuat 4 comunicatii cu numarul de telefon ********** ytjlizat de catre
cet. Pintea Cristian, presedinte al OT Briceni al PP ”Sor”, dupa cum urmeaza:
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15. Cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Brasovschi Cornelia,
manager al Departamentului planificare, monitorizare si control al PP ,,Sor”, s-a
stabilit ca acesta a efectuat 1 comunicatii cu numarul de telefon ***** ytilizat de
catre cet. Pintea Cristian, presedinte al OT Briceni al PP ”Sor”, dupda cum

urmeaza:
I I

16. Cu abonatul ***** ytilizat de catre angajatul Departamentului Logistica a
PP ,,Sor” - cet. Curlat Anton ***** nascut la 30.10.1990, persoand care s-a
ocupat de achizitiile aferente protestelor organizat de PP ,,Sor” si cheltuielilor de
logistica au fost stabilite 54 conexiuni cu numarul ***** utilizat de catre cet.
Pintea Cristian, presedinte al OT Briceni al PP ”Sor”, dupd cum urmeaza:



17. Cu abonatul ***** uytilizat de catre angajatul Departamentului de piar a PP
»Sor” — cet. Cociu Tatiana au fost stabilite 3 conexiuni cu numarul ***** uytilizat
de catre cet. Pintea Cristian, presedinte al OT Briceni al PP ”Sor”, dupa cum

urmeaza:

18. Cu abonatul ***** utilizat de cdtre cet. Sachireanova Irina (asistenta
vice-presedintei PP ,,SOR”, Tauber Marina) , au fost stabilite 1 conexiune cu



numadrul ***** ytilizat de catre cet. Pintea Cristian, presedinte al OT Briceni al
PP ”Sor”, dupd cum urmeaza:
1 b
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Astfel, in cadrul examindrii s-a identificat informatii relevante care

evidentiazd conexiuni importante cu numerele de telefon utilizate de urmatoarele
persoane:

Gailescu Cristina — sefa departamentului de monitorizare din cadrul oficiului

central al PP ,,Sor”;

Condratcaia Adriana — manager-sef manager departament de planificare,

monitorizare si control;

Besliu Ala — secretar-referent si supraveghetor al organizatiei teritoriale din

raioanele tarii ale PP ,,Sor”;

Gutul Evghenia — manager departament de planificare, monitorizare si

control;

Brasovschi cornelia — manager departament de planificare, monitorizare si

control;

Gutuleac Victor — implicat in gestionarea si repartizarea mijloacelor banesti

provenite de la grupul criminal organizat condus de cet. Ilan Sor;

Molodean Chim — implicat in gestionarea mijloacelor banesti provenite din

partea grupului criminal organizat condus de cet. Ilan Sor si transmiterea

acestor bani in cadrul coordonatorilor organizatiilor teritoriale ale PP ,,Sor”;

Curlat Anton — angajat al Departamentului Logistic al PP ,,Sor”;

Ipatieva Liudmila — curier (transporta mijloace banesti);

Cociu Tatiana — reprezentant al departamentului de PR al PP ,,Sor”;

Nicoara Roman — presedintele organizatiei teritoriale Floresti a PP ,,Sor”.

Rujanschii Anatolii — presedintele organizatiei teritoriale Soroca a PP ,,Sor”.

Cucos Vadim — presedintele organizatiei teritoriale Donduseni a PP ,,Sor”.

Crudu Cristina — secretara organizatiei teritoriale Donduseni a PP ,,Sor”.

Costei Dumitru — presedintele organizatiei teritoriale Drochia a PP ,,Sor”.

Panciuc Svetlana — presedintele organizatiei teritoriale Edinet a PP ,,Sor”.

Simacovici Andrei — presedintele organizatiei teritoriale Ocnita a PP ,,Sor”.

Sachireanova Irina — asistenta Mareinei Tauber, vicepresedinte al PP ,,Sor”.
(Vol. XTI f.d. 88-108)

Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 319 din 30 noiembrie

2022, intocmit de catre Directia Generald Asigurare Operativa a Centrului National
Anticoruptie, efectuat in baza ordonantei de numire a constatarii tehnico-stiintifice




din 08.11.2022, prin care s-a stabilit ca fiecare bancnota din cele identificate si
supuse examindrii in cadrul actiunii de cercetare la fata locului din 31.10.2022
(5836 bancnote cu nominalul de 200 lei, 4711 banconte cu nominalul de 100 Iei,
403 bancnote cu nominalul de 50 lei si 40 bancnote cu nominalul de 100 dolari
SUA, formand suma totald de 1 658 450 MDL si 4000 USD), ridicate la
20.10.2022 in cadrul perchezitiei efectuate in automobilul marca / model Ford
Focus, cu n/i ***** ytilizat de catre Ipatieva Liudmila, corespund dupa calitatea si
metoda imprimadrii imaginilor §i executdrii elementelor principale, bancnotelor
autentice. (Vol. VIII, f.d. 58-78);

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 326 din 01 decembrie
2022, intocmit de catre Directia Generald Asigurare Operativa a Centrului National
Anticoruptie, efectuat in baza ordonantei de numire a constatarii tehnico-stiintifice
din 08.11.2022, prin care s-a stabilit ca fiecare bancnotd din cele identificate si
supuse examindrii in cadrul actiunii de cercetare la fata locului din 02.11.2022
(300 bancnote cu nominalul de 500 MDL, 8546 bancnote cu nominalul de 200
MDL, 1418 bancnote cu nominalul de 100 MDL si 8089 bancnote cu nominalul de
50 MDL), ridicate la 20.10.2022 in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul
numitului Chirilov Ruslan, corespund dupa calitatea si metoda imprimarii
imaginilor i executdrii elementelor principale, bancnotelor autentice. (Vol. VIII,
f.d. 131-146);

Documente / Corpuri delicte:

- Scrisoarea Serviciului de Informatii si Securitate al Republicii Moldova
nr. 12/444 din 05 aprilie 2022.

Prin Scrisoarea Serviciului de Informatii si Securitate nr. 12/444 din
05.04.2022 in adresa organului de urmarire penala au fost furnizate informatii noi
cu privire la schemele de finantare ilicita a partidului politic ,,Sor” prin tranzactii
de spalare de bani, aferente perioadei iunie 2019- prezent.

Astfel, potrivit informatiei acumulate de SIS, se denota ca, imediat dupa
, refugierea’ in strainatate, Ilan Sor a modificat schema deturnarilor financiare §i
finangarii activitatilor Partidului Politic ,,Sor”, astfel, din 14.06.2019 - prezent,
companiile controlate direct/indirect de llan SOR §i persoanele fizice din anturajul
acestuia mentin contractele de achizitii de servicii la preturi exagerate cu alte
intreprinderi din grupul ,,Sor”, fie prin incheierea de contracte fictive, respectiv,
cu o dispersare a canalelor de finantare, in ideea excluderii suspiciunilor
organelor de aplicare a Legii vizavi de finantarea dubioasa a formatiunii politice
sau, eventual, remunerare ilicita a unor functionari publici si/sau demnitari.

Astfel, provenienta primara a resurselor financiare provine, in cea mai mare
parte, din activitatea comerciala a magazinelor duty-free, gestionate prin



intermediul SRL ,,DFM”, al caror profit este , transferat” prin imprumuturi
nerambursabile, tranzactii disimulate sau supraevaluate cdtre firme afiliate
grupului ,,Sor” precum sunt: SRL , Cleaning A.E.”; SRL , Aerofood”; SRL
,Aeroport Handling”; SRL ,, Thor Security Group”, SRL , Magazine Sociale”,
,Media Resurse” SRL etc, iar banii sunt lichefiati de catre administratorii sau
fondatorii acestor intreprinderi.

Astfel, doar in baza contractelor cu indici de spalare a banilor catre
entitatile ,,capuse”’, doar de la SRL ,,DFM”" (ca exemplu principal), sunt efectuate
transferuri financiare lunare, in suma totala de cca. 10 milioane de lei, pentru
diferite pretinse ,,servicii” ,,de consultanta” sau ,,de intretinere a infrastructurii
IT”, |, pentru montare a utilajului electric” etc., bani care de fapt sunt reintrodusi
in circuitul financiar prin oferirea finantarilor ilegale a exponentilor partidului
Sor din structurile organelor Administratiei Publice Centrale si Locale, pentru
disimularea donatiilor efectuate din numele persoanelor fizice pe conturile
Partidului ,,Sor”, pentru efectuarea activitatilor legate de promovarea
instructiunilor partidului, efectuarii adunarilor, mitingurilor, intilnirilor, precum
si coruperii alegatorilor prin distribuirea fara plata a bunurilor materiale sau
efectuarii altor actiuni de binefacere sau unor actiuni de masa avind drept scop
atragerea noilor membri prin fraudarea regulilor de competitie politica electorala
prescrisa de Codul electoral §i Legea privind partidele politice nr. 294-XVI din
21.12.2007

Scrisoarea vizata a Serviciului de Informatii si Securitate a fost recunoscuta
in calitate de document prin ordonanta din 21 aprilie 2023, fiind anexatd la
materialele cauzei penale si pastratd impreuna cu acestea. (Vol. I, f.d. 36-40, 41);

- Scrisoarea Serviciului de Informatii si Securitate al Republicii Moldova
nr. 24/1505 din 06.07.2022.

Prin prezenta scrisoare, in adresa organului de urmarire penald au fost
furnizate informatii detaliate despre persoane si fapte referitor la protestul din 19
iunie 2022 organizat de catre Partidul Politic ,,Sor” pe teritoriul mun. Chisinau,
cheltueilile de organizare fiind finantate ilicit n suma aproximativa de 10 milioane
lei. In acest sens, pe parcursul lunii iunie 2022, organizatiile teritoriale ale
Partidului Politic ,,Sor”, in persoana presedintilor si secretarilor organizatiilor
teritoriale, au desfasurat procese organizatorice si de logisticd precum: mobilizarea
si transportarea organizata la protest a membrilor/cetitenilor in numar de cca 13
000 persoane, inchirierea prin intermediul persoanelor fizice a unitétilor de
transport, achizitia si distributia produselor alimentare, inventarului pentru protest,
s.a.



Scrisoare vizatd a Serviciului de Informatii si Securitate a fost recunoscuta in
calitate de document prin ordonanta din 21 aprilie 2023, fiind anexata la
materialele cauzei penale si pastrata impreuna cu acestea.(Vol. 1, f.d. 57-68, 69);

- Scrisorile Directiei Teritoriale Centru a Serviciului de Informatii si
Securitate al Republicii Moldova nr. 322 din 14.09.2022, nr. 339 din
03.10.2022 si nr. 340 din 03.10.2022.

Documentele contin informatii acumulate de catre Serviciul de Informatii si
Securitate a Republicii Moldova, privind finantarea de catre grupul criminal
organizat condus de catre cet. llan Sor a Partidului politic ,,Sor” prin finantarea
protestelor antiguvernamentale prin remunerarea transportului si participantilor
la proteste.

Astfel, spre exemplu la 23 august si 2 septembrie 2022 Partidul Politic
,Sor” au organizat actiuni de masa pe teritoriul mun. Chisinau, finantate ilicit in
sumd aproximativd de 1,5 milioane de lei. In acest sens, organizatiile teritoriale
ale PP ,,SOR” in persoana presedintilor §i secretarilor organizatiilor teritoriale,
au desfasurat procese organizatorice §i de logistica precum: mobilizarea §i
transportarea organizata la protest a membrilor/cetatenilor in numar de cca 3800
persoane, inchirierea prin intermediul persoanelor fizice a unitatilor de transport,
achizitia si distributia inventarului pentru protest, §.a.

Pentru organizarea si desfasurarea actiunilor de protest din 9 septembrie
2022 organizate de Partidului Politic ,,SOR” petrecute in fata sediului
Presedintiei RM, au fost realizate cheltuieli de minim 800 000 mii de lei, dupa cum
urmeaza: cca 440 000 de lei pentru transportarea organizata la miting a cca 1840
de persoane si cca 360 000 de lei pentru remunerarea participantilor la actiunile
de protest.

La actiunea de protest organizata §i desfasurata de catre PP ,,SOR" la 18
septembrie 2022, in intervalul orelor 15:00 - 17:00, in fata sediului Presedintiei
RM, ar fi fost transportati organizat cca 7780 de persoane din diferite raioane ale
tarii, iar pentru organizarea §i desfasurarea mitingului in mun. Chisinau, ar fi fost
realizate cheltuieli de minim 3 341 000 de lei.

Scrisorile indicate ale Serviciului de Informatii si Securitate au fost
recunoscute in calitate de documente prin ordonanta din 21 aprilie 2023, fiind
anexate la materialele cauzei penale si pastrate impreuna cu acestea. (Vol. I, f.d.
77-84, 85-91, 92-95, 96);

- Statutul Partidului Politic ,,Sor” (in redactie noud) aprobat la Congresul
VIII al PP ,Sor” din 12.09.2021, inregistrat la Agentia Servicii Publice la
23.09.2021, pe 24 file, recunoscut in calitate de document prin ordonanta din 18



octombrie 2022, fiind anexat la materialele cauzei penale si pastrat impreund cu
acestea. (Vol. I, £.d.136-148, 149-150);

- Copia autentificata a sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
nr.1-698/2021 din 29 ianuarie 2024, obtinuta in cadrul actiunii de cercetare a
portalului national al instantelor judecdtoresti din 08.10.2024, prin care numitul
Birca Viorel Nicolae a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute
de art.191 alin.(5) Cod penal, potrivit partii constatatoare a sentintei cu privire la
fapta prejudiciabild savarsita de inculpat, considerata ca fiind dovedita, instanta de
judecata retinind inculpatul Birca Viorel a actionat la savarsirea infractiunii in
calitate de membru al grupului criminal condus de Ilan Sor, astfel fiind constatata
suplimentar existenta grupului criminal organizat condus de numitul Sor Ilan.

Actul judecatoresc mentionat a fost recunoscuta in calitate de document prin
ordonanta din 08 octombrie 2024, fiind anexata la materialele cauzei penale si
pastrata impreuna cu acestea. (Vol. II, f.d. 3-104, 105);

Copia autentificatd a scrisorii din 19.10.2022 a reprezentantului Partidului
Politic ,,Sor”, avocat Banaru Vadim, semnata la 19.10.2022 (ora 11:14:35),
expediatd in adresa Centrului National Anticoruptie si copia autentificata a scrisorii
de informare din 29.03.2023 a Partidului Politic ,,Sor”, inregistrata la Comisia
Electorala Centrala la 31.03.2023 cu nr.CEC-7/4666, acestea fiind recunoscute in
calitate de documente prin ordonanta din data de 25 aprilie 2023, fiind anexate la
materialele cauzei penale si pdstrate impreuna cu acestea. (Vol. III, f.d. 103, 106,
113);

- Scrisoarea nr. 15/04-1850 din 21.04.2023 remisa organului de urmarire
penala de catre Directia analiticad a Centrului National Anticoruptie, prin care
organului de urmarire penald i-au fost furnizate date in privinta Partidului Politic
»oor”  (c/f 1016620006611) in baza inregistrarilor continute in sistemul
informational integrat al Serviciului Fiscal de Stat, si anume date cu privire la
urmatoarele:

I. Potrivit notelor de informare privind salariul si alte plati efectuate de catre
patron in folosul angajatilor, precum si platile achitate rezidentilor din alte surse de
venit decit salariul §i impozitul pe venit retinut din aceste plati (forma IALS18 si
forma TALS21), Partidul Politic ,,Sor” a efectuat urmatoarele plati salariale (codul
sursei de venit ,,SAL”):

1. 1n anul 2019 — catre 87 de persoane, in suma totald de 870 350,84 lei;

2. 1n anul 2020 — catre 71 de persoane, in suma totala de 730 287,55 lei;

3. 1n anul 2021 — catre 66 de persoane in suma totala de 848 041,21 lei.

II. Potrivit darilor de seama privind retinerea impozitului pe venit, a
primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicald si a contributiilor de
asigurdri sociale de stat obligatorii calculate (forma IPC21), in semestrul I al



anului 2022, Partidul Politic ,,Sor” a efectuat plati salariale (inclusiv prime si
facilitati) catre 49 de persoane in suma totala de 323 869.46 lei.

III. Potrivit darilor de seama mentionate in pct.2), in semestrul II al anului
2022, Partidul Politic ,,Sor” nu a efectuat plati salariale (inclusiv prime si
facilitati).

IV. Potrivit raportului ,Informatie despre contribuabil” si raportului
,Informatia privind Inregistrarea masinilor de casa si control”, generate la data de
21.04.2023, pe toata perioada de activitate, Partidul Politic ,,Sor” a detinut un
singur _echipament de casa si control H3 - Datecs de model DP-150 SD, cu
numairul de fabricatie MD ***** inregistrat la Serviciul Fiscal de Stat
(subdiviziunea 74-Orhei) cu numarul *****]a 31.01.2017, cu adresa de amplasare
in or.Orhei, str. Vasile Lupu, 48.

V. Potrivit capitolului Conturi bancare din raportul ,,Informatie despre
contribuabil”, generat la data de 21.04.2023, Partidul Politic ..Sor” nu detine
conturi_bancare active in _institutiile financiare din R. Moldova. Ultima
inscriere din raportul mentionat este in privinta contului cu nr.*****_ deschis in
BC Victoriabank SA fil.nr.17 Chisinau la 10.11.2021 si anulat la 08.12.2021.

Totodata, organului de urmarire penald i-au fost remise anexat extrasele
respective din Sistemul informational integrat al Serviciului Fiscal de Stat, si
anume:

1. Raportul ,, Informatie despre contribuabil” — 11 file,

2. Raportul ,, Informatia privind inregistrarea masinilor de casa si control” — 1
fila;

Forma IALS18 A/2019 (nr.ED10657A5R) — 4 file,

Forma IALS18 A/2020 (nr. ED12093A4J9) — 4 file;

Forma IALS18 A72021 (nr.ED13554D3L) - 3 file;

Forma IALS21 A/2022 (nr.ED15159386) — 3 file,

Forma IALS21 A/2022 (nr.ED149919H4) — 3 file;

Raportul ,, Lista contribuabililor care au prezentat IPC21" A/2022 — 2 file;
9. Forma IPC21 L/1/2022 (nr.ED13625342) - 5 file,

10. Forma IPC21 L/2/2022 (nr.ED13781BOF) - 5 file;

11. Forma IPC21 L/3/2022 (nr. EDI3892AHZ) - 5 file,

12. Forma IPC21 L/4/2022 (nr. ED14021FXY) - 5 file;

13. Forma IPC21 L/5/2022 (nr. ED14131805) - 6 file;

14. Forma IPC21 L/6/2022 (nr. ED14379D3T) — 6 file;

15. Forma IPC21 L/7/2022 (nr. ED14379DPQ) — 5 file;

16. Forma IPC21 L/8/2022 (nr. ED144919KW) — 5 file;

17. Forma IPC21 L/9/2022 (nr. ED14571807) — 5 file;

18. Forma IPC21 L/10/2022 (nr. ED14699666) — 5 file,

19. Forma IPC21 L/11/2022 (nr. ED14852970) — 5 file;
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20. Forma IPC21 L/12/2022 (nr. ED14976647) -5 file.

Actele enumerate au fost recunoscute in calitate de documente prin
ordonanta din 25.04.2023, fiind anexate la materialele cauzei penale si pastrate
impreuna cu acestea. (Vol. III, f.d. 117-211, 114, 115);

- Rapoartele privind gestiunea financiara a Partidului Politic ,,Sor”
pentru Semestrul I al anului 2022, pe 33 file, pentru anul 2021, pe 59 file si pentru
Semestrul I al anului 2021, pe 37 file, precum si registrul masinii de casa si control
(RMCC) nr. 03-2021, cu numarul de inregistrare la organul fiscal *****gi 17
facturi fiscale emise de prestatori de servicii in favoarea Partidului Politic ,,Sor”,
ridicate in cadrul perchezitiei efectuate la 02.11.2022 in incinta sediului central al
Partidului Politic ,,Sor”, materializat in imobilul cu nr. de identificare 51/1 str.
Mihail Kogalniceanu din mun. Chisindu, acte prin care se constatd utilizarea
fondurilor financiare ilicite in vederea finantarii PP ,,Sor”, beneficierea de donatii
fictive etc., care au fost incluse fals in raportul privind gestiunea financiara a PP
»o0r” pentru primul semestru al anului 2022, toate recunoscute in calitate de
documente si corp delict prin ordonanta din 25 aprilie 2023, fiind anexate la
materialele cauzei penale si pastrate Tmpreund cu acestea. (Vol. IV, f.d. 13-190,
192-194);

Suportul informational (suport optic aflat in original in cauza penald nr.
AkE), pe care a fost transcrisa informatia (documentele / fisierele) ridicate la
18.04.2023 de la numita Begliu Ala Grigore, si anume fisierele electronice care
contin informatia colectatd de catre angajatele Departamentului de monitorizare,
planificare si control al PP ,Sor” privind evidenta numdrului de persoane
participante la protestele organizate de catre PP ,,Sor” pe teritoriul mun. Chisindu
in perioada august - octombrie 2022, precum si informatia privind numarul de
personal angajat al PP ,,Sor” si altd informatie legatd de activitatea PP ,,Sor” ce
presupun suportarea cheltuielilor de mijloace financiare de catre PP ,,Sor”.

Suportul informational a fost recunoscut in calitate de corp delict prin
ordonanta din 20.04.2023, fiind anexat la materialele cauzei penale si pastrat
impreuna cu acesta. (Vol.V, f.d. 35A, 88, 89);

Informatiile (documentele / fisierele electronice), materializate in 2162 de
fisiere sistematizate in 83 de mape, ridicate la 18.04.2023 de la numita Besliu Ala
AxEE s1 examinate prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023, transcrise
ulterior, la etapa disjungerii, pe un suport informational aparte (disc optc de tip
DVD-R, marca ,Freestyle”, cu mentiunea: ,,Anexd p-v  CFL din 18.04.23”),
recunoscute in calitate de document / corp delict prin ordonanta din 20.04.2023,
fiind anexate la materialele cauzei penale si pastrate impreuna cu acestea. (Vol.V,
f.d. 36-87, 88, 89);

- Scrisoarea cu nr. 117 din 09.02.2023 expediata de SRL ,,Garile Auto



Moderne” ca raspuns la demersul organului de urmarire penalda al Centrului
National Anticoruptie nr. 03/46-1901 din 16.02.2023, fiind remis nomenclatorul de
preturi stabilite la biletele de calatorie / pasager din toate localitdtile Republicii
Moldova din/spre mun. Chisindu pentru urmatoarele zile: 19.06.2022; 09.09.2022;
18.09.2022; 25.09.2022; 02.10.2022; 09.10.2022; 16.10.2022. Astfel, organului de
urmarire penald i-a fost prezentatd informatia privind preturile biletelor de calatorie
din garile auto a mun. Chisinau spre localitatile Republicii Moldova pentru zilele
solicitate, dupa cum urmeaza:

* pentru ziua de 19.06.2022 — document in formate electronic pe 13 file;

* pentru ziua de 09.09.2022 — document in formate electronic pe 15 file;

» pentru ziua de 18.09.2022 — document in formate electronic pe 11 file;

* pentru ziua de 25.09.2022 — document in formate electronic pe 11 file;

* pentru ziua de 02.10.2022 — document in formate electronic pe 11 file;

» pentru ziua de 09.10.2022 — document in formate electronic pe 11 file;

* pentru ziua de 16.10.2022 — document in formate electronic pe 13 file.
Informatia (documentele in format electronic) prezentatd organului de

urmarire penald de catre SRL ,Garile Auto Moderne”, transcrisa la etapa
disjungerii pe suport informational aparte de tip DVD-R marca ,Freestyle”
(suportul informational original, atasat raspunsului remis, pastrandu-se la cauza
penald nr. 2022970016), a fost recunoscuta in calitate de document prin ordonanta
din 21.04.2023, fiind anexati la materialele cauzei penale si pastrandu-se Tmpreuna
cu acestea. (Vol. V, £.d. 91, 91A, 92-94);

- Declaratiile prealabile privind intrunirile in perioada 01 mai 2022 —
31.10.2022, depuse de catre Partidul Politic ,,Sor” sau de catre alte persoane fizice
sau juridice pentru intrunirile la care au participat activisti si persoane cu functii de
conducere in cadrul PP ,,Sor” in perioada 01.05.2022 — 27.10.2022, si anume:

- 7 declaratii prealabile (impreund cu anexele aferente, in total pe 9 file)

depuse de Partidul Politic ,,Sor”;
- 2 declaratii prealabile (Impreuna cu anexele aferente, in total pe 4 file)
depuse de fractiunea parlamentara a PP ,,Sor”;
- 13 declaratii prealabile (impreuna cu anexele aferente, in total pe 16 file)
depuse de Molodean Kim (Chim), consilier in fractiunea parlamentard a PP
017,
toate recunoscute in calitate de document si anexate la materialele cauzei penale
prin ordonanta reprezentantului organului de urmarire penald din 21 aprilie 2023.
(Vol.VI, f.d. 221-254, 255, 256);

Documentele electronice identificate in telefonul mobil utilizat de numita
Onica Natalia, marca / model Samsung Galaxy A20, extrase in cadrul actiunii de



cercetare la fata locului din 07.11.2022 si mentionate in procesul-verbal al actiunii
de urmadrire penald, recunoscute in calitate de corp delict si anexate la materialele
cauzei penale prin ordonanta din data de 08 decembrie 2022, transcrise pe suport
informational aparte (anexat la materialele cauzei penale). (Volumul. VI, f.d. 109-
175, vol.VIIL, f.d. 115-193, 194, 195);

Documentele electronice (47 fisiere plasate in cadrul a 4 mape) identificate
in telefonul mobil marca / model Samsung AS515F, cu IMEI 1: ***** gi IMEI 2:
*adet ridicat la 20.10.2022 in cadrul perchezitiei domiciliului numitului Bejenari
Veaceslav din mun. Chisinau, bd. Moscova 9/5, ap. 239, extrase in cadrul actiunii
de cercetare la fata locului din 25.10.2022 si mentionate in procesul-verbal al
actiunii de urmarire penald, recunoscute in calitate de corp delict si anexate la
materialele cauzei penale prin ordonanta din data de 26 octombrie 2022, transcrise
pe suport informational aparte (anexat la materialele cauzei penale). (Vol. VIII, f.d.
13-, 17A, 18-19);

Documentele electronice identificate in telefoanele mobile marca / model
Samsung A12 (SM-A125F) si Samsung Galaxy A23 ridicate la 20.10.2022 in
cadrul perchezitiei efectuate in automobilului marca / model Ford Focus, cu n/i
sk utilizat de numita Ipatieva Liudmila, extrase n cadrul actiunii de cercetare
la fata locului din 25.10.2022 si mentionate in procesul-verbal al actiunii de
urmarire penald, recunoscute in calitate de corp delict si anexate la materialele
cauzei penale prin ordonanta din data de 26 octombrie 2022, transcrise pe suport
informational aparte (anexat la materialele cauzei penale).(Vol. VIII, f.d. 38-
44, A, 45, 46);

Fisierele si documentele electronice identificate si extrase in cadrul actiunii
de cercetare a telefonului mobil marca / model Xiaomi Redmi Note 5, identificat
cu IMEI 1: ##**** ¢ [IMEI 2: *****_ ridicat in cadrul perchezitiei efectuate la
20.10.2022 la domiciliul numitului Chirilov Ruslan, situat in mun. Chisindu, str.
Nicolae Milescu-Spataru, 9, ap. 130, enumerate in procesul-verbal de cercetare la
fata locului din 06.12.2022, transcrise pe suport informational aparte (disc optic de
tip DVD, anexa la procesul-verbal de cercetare din 06.12.2022) si recunoscute in
calitate de corp delict prin ordonanta ofiterului de urmarire penald Oleg Crismaru
din 08.12.2022. (Volumul VIII, f.d. 109-114,,A”, 115, 116);

Telefonul mobil marca / model Xiaomi Redmi Note 11, identificat cu IMEI
| #xEE g IMEI 2 ****% depistat si1 ridicat in cadrul perchezitiel efectuate la 20
octombrie 2022 la domiciliul numitului Pintea Cristian, situat in *****_ supus
examindrii prin procesul-verbal din 28.02.2023 si recunoscut in calitate de corp
delict prin ordonanta ofiterului de urmarire penala Iurie Moraru din 28.03.2023.
(Vol. X, f.d. 154-156);

Fisierele si documentele electronice identificate si extrase in cadrul actiunii
de cercetare a telefonulur mobil marca / model Xiaomi Redmi Note 11, identificat



cu IMEI 1 **#*** g IMEI 2 ***** depistat si ridicat in cadrul perchezitiei efectuate
la 20 octombrie 2022 la domiciliul numitului Pintea Cristian, situat in ***%%*,
enumerate in procesul-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si
documentelor din 28.02.2023, transcrise pe suport informational aparte (disc optic
de tip DVD, Anexa nr.1 la procesul-verbal de cercetare din 28.02.2023) si
recunoscute in calitate de mijloc material de proba (document) prin ordonanta
ofiterului de urmarire penald Iurie Moraru din 28.03.2023. (Vol. X, f.d. 154-156,
158)

Fila de hartie de format A4 (blanchetd a Bancii Nationale a Moldovei), cu
inscrisuri (mentiuni olografe) privind planificarea unor deplasdri organizate de
Partidul Politic ,,Sor”, si anume cuantumul mijloacelor banesti achitate pentru
serviciile de transport (autocare si microbuze) din localitati ale raioanelor Bricent,
Donduseni si Ocnita, depistata si ridicatd in cadrul perchezitiei efectuate la 20
octombrie 2022 la domiciliul numitului Pintea Cristian, situat in ***** examinata
prin procesul-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si documentelor din
28.02.2023 (Anexa nr.2 la procesul-verbal de cercetare din 28.02.2023) si
recunoscutd in calitate de mijloc material de proba (document) prin ordonanta
ofiterului de urmarire penald Iurie Moraru din 28.03.2023; (Vol. X, f.d. 154-156,
159)

Fisierele si documentele electronice identificate si extrase in cadrul actiunii
de cercetare a blcoului de sistem marca ,,Soho” si notebook-ului marca ,,L.enovo”
(model *****) ridicate in cadrul perchezitiei efectuate la 25 1ulie 2022 la sediul
OT Briceni a PP ,,Sor” din or. Briceni, str. Independentei, 19, transcrise pe suport
informational aparte (disc optic de tip DVD-R, Anexa nr.1 la procesul-verbal de
cercetare din 31.01.2023) si recunoscute in calitate de mijloc material de proba
(document) prin ordonanta ofiterului de urmarire penalda Iurie Moraru din
06.03.2023. (Vol. X, f.d. 102-126, 130);

Fisierele si documentele electronice identificate si extrase in cadrul actiunii
de cercetare a telefonului mobil marca / model Xiaomi Redmi, identificat cu IMEI
| *#**E g1 IMEI 2 ***** ridicat (predat benevol) in cadrul perchezitiei efectuate la
25 iulie 2022 la domiciliul numitei Turcan Natalia, situat Tn o***** enumerate in
procesul-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si documentelor din
31.01.2023, precum si fisierele si documentele electronice identificate si extrase in
cadrul actiunii de cercetare a dispozitivelor mobile de stocare a informatiei (USB-
flash si microSD), ridicate in cadrul perchezitiei efectuate la 25.07.2022 la sediul
OT Briceni a PP ,,Sor” din or. Briceni, str. Independentei, 19, transcrise pe suport
informational aparte (disc optic de tip DVD-R, Anexa nr.2 la procesul-verbal de
cercetare din 31.01.2023) si recunoscute in calitate de mijloc material de proba

(document) prin ordonanta ofiterului de urmarire penald Iurie Moraru din
06.03.2023. (Vol. X, f.d. 102-126, 131);



Suportul informational (disc optic de tip CD-R de model ,,Verbatim”, cu
mentiunea ,.cp *F**E Anexa p-v perchezitie computer Bulgar Cristina
24.12.2022”) pe care au fost transcrise 136 de fisiere, sistematizate in cadrul a 53
de mape, cu un volum de informatii total in marime de 48 973 824 baiti (46,7MB)
si suportul informational (disc optic de tip CD-R de model ,,Verbatim”, cu
mentiunea ,,cp ***** Anexa p-v perchezitie domiciliu Bulgar Cristina 24.12.2022,
IPHONE 13”) pe care au fost transcrise informatiile extrase din telefonul mobil
marca / model Apple [Phone 13 PRO ce apartine numitei Bulgar Cristina, ridicate
la 24.12.2022 in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul ultimei.

Acestea au fost recuoscute in calitate de corp delict prin ordonanta din
21.04.2023, fiind anexate la materialele cauzei penale si pdstrate impreund cu
acestea. (Vol.V, f.d. 101A, 194, 195);

Informatiile (documente in format electronic, fotografii, comunicdri in
cadrul chat-urilor etc.) ridicate Tn format electronic si cercetate prin procesul-verbal
de cercetare din 19.04.2023, materializate in 136 de fisiere sistematizate in cadrul a
53 de mape cu un volum total de informatii In marime de 48 973 824 baiti
(46,7MB) pe suportul optic de tip CD-R de model ,,Verbatim” peste care a fost
efectuatd mentiunea ,,cp ***** Anexa p-v perchezitie computer Bulgar Cristina
24.12.2022” si fisierele continute pe suportul optic de tip CD-R de model
,Verbatim” pe care a fost efectuata mentiunea ,,cp ***** Anexa p-v perchezitie
domiciliu Bulgar Cristina 24.12.2022, IPHONE 137, toata informatia fiind
transcrise pe un suport informational aparte (disc optic de tip DVD-R marca
,Freestyle”, la etapa disjungerii cauzei penale.

Acestea au fost recuoscute in calitate de corp delict prin ordonanta din
21.04.2023, fiind anexate la materialele cauzei penale si pdstrate impreund cu
acestea. (Vol. V, f.d. 101A, 107-193, 194, 195);

Actele procedurale privind rezultatele masurilor speciale de investigatii

- Procesul-verbal din 28 octombrie 2022, in care au fost consemnate
rezultatele obtinute la efectuarea masurii speciale de investigatii interceptarea si
inregistrarea comunicarilor, si anume interceptarea si Inregistrarea comuncarilor
telefonice purtate de numitul Victor Gutuleac cu utilizarea numarului de apel
asckk persoand implicatd nemijlocit in gestionarea mijloacelor banesti provenite
din spalarea de bani, lichefierea acestora si transmiterea (distributia / repartizarea
acestora) coordonatorilor organizatiilor teritoriale ale PP ,,Sor”, mijloace banesti
destinate acordarii platilor neformale si premiilor activitstilor de partid la toate
nivelele, la realizarea masurii speciale de investigatii fiind relevate si discutii cu
numita Ipatieva Liudmila, imputernicitd nemijlocit cu livrarea si transmiterea
mijloacelor banesti (primite in prealabil de la numitul Gutuleac Victor) in raioanele
din regiunea de nord a Republicii Moldova, si anume raioanele Edinet, Riscani,



Ocnita, Donduseni, Falesti, Briceni, Ungheni, Glodeni, fapte confirmate in cadrul
investigatiilor inclusiv prin declaratiile numitei Ipatieva Liudmila. (Vol. IX, f.d.
33);

- Procesul-verbal din 22 martie 2023, in care au fost consemnate rezultatele
obtinute la efectuarea masurii speciale de investigatii, si anume documenatarea cu
ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin
sistemul de pozitionare globalda (GPS) pri prin alte mijloace tehnice a actiunilor
numitului Victor Gutuleac, a mijloacelor de transport pe care le utilizeaza si a
persoanelor ce interactioneazd cu acesta, la efectuarea masurii speciale de
investigatii fiind identificate intalniri ale numitilor Victor Gutuleac si Liudmila
Ipatieva, precum si cu numitul Veaceslav Bejenari, intalnirile vizate avand ca scop
coordonarea actiunilor acestora privind transmiterea, preluarea si distribuirea
ulterioard a mijloacelor banesti cu provenienta ilicitd coordonatorilor organizatiilor
teritoriale ale PP ,,Sor” din regiunea de nord a Republicii Moldova, numita Ipatieva
Liudmila fiind responsabild de transportarea / livrarea mijloacelor banesti in
raioanele Edinet, Riscani, Ocnita, Donduseni, Falesti, Briceni, Ungheni, Glodeni.
(Vol. IX, f.d. 106-134B);

- Procesul-verbal din 23 august 2023, in care au fost consemnate rezultatele
obtinute la efectuarea masurii speciale de investigatii colectarea informatiilor de la
furnizorii de servicii de comunicatii electronice, la realizarea masurii speciale de
investigatii fiind obtinutd informatia relevanta vizdnd apelurile efectuate /
receptionate de invinuitul Pintea Cristian ***** presedinte al Oficiului Teritorial
Briceni al PP ,,Sor”, cu utilizarea numarului sdu de apel (*****) catre sau de la
persoanele responsabile de gestionarea mijloacelor banesti provenite din spalarea
de bani, lichefierea acestora si transmiterea mijloacelor banesti coordonatorilor
organizatiilor teritoriale ale PP ,Sor” si, ulterior, presedintilor si secretarilor
acestor oficii teritoriale, In principal conexiuni (apeluri telefonice) cu numitul
Gutuleac Victor (*****) si Ipatieva Liudmila (*****), precum si cu alte persoane
vizate in actiunile de finantare ilegald a PP ,,Sor” si acceptare cu buna-stiinta a
finantarii ilegale a PP ,,Sor” din partea unui grup criminal organizat. (Vol. XI, f.d.
88-108);

Cu privire la aprecierea probelor administrate si incadrarea juridica

Instanta de judecata noteazd cd, in vederea administrarii probelor, partii
apararii i-a fost acordat termen pentru asigurarea prezentei martorului Savcenco
Mihai in sedinta de judecatd, in vederea audierii acestora. Cu toate acestea, In
termenul stabilit de instantd, partea apararii nu a asigurat prezenta martorului
admis spre audiere.

In concluzie, respectand principiile generale ale judecarii cauzei penale si
drepturile tuturor participantilor la proces, instanta a oferit partilor posibilitdti egale
de a-si prezenta pozitia, mentionand ca partea apararii nu a prezentat alte probe.



Potrivit Recomandarii nr. (94) 12 a Comitetului de Ministri catre statele
membre ale Consiliului Europei privind independenta, eficienta si rolul
judecatorului, judecatorii au obligatia si trebuie sa detind puterea de a exercita
responsabilitatile judiciare ce le revin in scopul de a se asigura de aplicarea corecta
a legii si instrumentarea cauzelor in mod echitabil, eficient si rapid.

Potrivit art. 50 din Codul penal, se considerd raspundere penald condamnarea
publicd, in numele legii, a faptelor infractionale si a persoanelor care le-au savarsit,
condamnare ce poate fi precedata de masurile de constrangere prevazute de lege.

Conform art. 51 din Codul penal, temeiul real al raspunderii penale il
constituie fapta prejudiciabild savarsitd, iar componenta infractiunii, stipulatd in
legea penala, reprezintd temeiul juridic al rdspunderii penale.

In conformitate cu dispozitiile art. 8 din Codul de procedura penala, precum si
cu cele ale art. 21 din Constitutia Republicii Moldova, orice cetatean beneficiaza
de prezumtia de nevinovatie, deschiderea unei proceduri judiciare penale — prin
inceperea urmaririi penale — nefiind posibild decat in conditiile prevazute de lege.

La adoptarea unei hotdrari de condamnare, pana la rdmanerea definitiva,
inculpatul are statutul de persoand nevinovatd; la pronuntarea unei decizii
judecatoresti de condamnare, prezumtia de nevinovatie este rasturnatd cu efecte
»erga omnes”, iar solutia magistratilor trebuie sd se bazeze pe probe certe de
vinovatie, iar in caz de Indoiald, ce nu poate fi inlaturatd prin probe, trebuie sa se
pronunte o solutie de achitare.

Potrivit art. 384 din Codul de procedura penald, instanta hotdrdste asupra
invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare
sau de Incetare a procesului penal. Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta
instantei de judecatda trebuie sa fie legald, intemeiatd si motivata. Instanta isi
intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Conform art. 389 alin. (1) si (2) din Codul de procedurad penala, sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia in care, Tn urma cercetarii judecatoresti,
vinovatia inculpatului in sdvarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de
probe cercetate de instanta de judecata si nu poate fi bazata pe presupuneri.

Instanta de judecata retine ca, sentinta de condamnare nu poate fi intemeiata
pe presupuneri. Sentinta de condamnare trebuie sd se bazeze pe probe exacte, cand
toate versiunile au fost verificate, iar divergentele aparute au fost lichidate si
apreciate corespunzator. Toate indoielile care nu pot fi inlaturate vor fi interpretate
in favoarea inculpatului.

Astfel, instanta de judecata este obligata prin prisma prevederilor art. 384 alin.
(3) din Codul de procedurd penala, sa emita sentinta legald, intemeiatd si motivata,
bazata pe principiile generale ale efectuarii justitiei.

In alt context, in concordantd cu dispozitia art. 325 alin. (1) din Codul de
procedurd penald, judecarea cauzei in prima instantd se efectueazd numai in



privinta persoanei puse sub Invinuire si numai in limitele Tnvinuirii formulate in
rechizitoriu, care trebuie sd corespunda cu strictete dispozitiei art. 281 alin. (2) din
Codul de procedura penald, iar din continutul alin. (2) al aceleiasi norme din Codul
de procedura penalda, modificarea invinuirii in instanta de judecata se admite daca
prin aceasta nu se agraveaza situatia inculpatului si nu se lezeaza dreptul lui la
aparare.

Subsecvent, conform dispozitiei art. 281 alin. (2) din Codul de procedura
penalda, ordonanta de punere sub invinuire trebuie sd cuprinda: data si locul
intocmirii; de catre cine a fost intocmitd; numele, prenumele, ziua luna, anul si
locul nasterii persoanei puse sub Invinuire, precum si alte date despre persoana
care au importantd juridicd in cauzd; formularea invinuirii cu indicarea datei,
locului, mijloacelor si modului de savarsire a infractiunii si consecintele ei,
caracterul vinei, motivelor si semnelor calificative pentru incadrarea juridica a
faptei, circumstantelor in virtutea carora infractiunea n-a fost consumata in cazul
pregatirii sau tentativei de infractiune, formelor de participatie daca infractiunea a
fost savarsita de un grup de persoane, circumstantele care agraveaza raspunderea,
mentiunea despre punerea persoanei respective sub invinuire in calitate de invinuit
in aceastd cauza conform articolului, alineatului si literei articolului din Codul
penal, care prevad raspunderea pentru infractiunea comisa.

In continuare, instanta de judecatd remarci ci, in prezenta cauzi penald in
privinta inculpatului Pintea Cristian a fost pornitd urmdrirea penald si derulatd cu
respectarea legislatiei procesual penale in vigoare.

La fel, in contextul art. 6 al Conventiei pentru apararea drepturilor omului si
libertdtilor fundamentale, aparatorului i-au fost aduse la cunostinta atat natura si
cauza acuzatiei, cat si probele pe care se fundamenteaza aceasta, care a fost data
faptelor savarsite de acesta intr-o manierd detaliata prin ordonanta de recunoastere
in calitate de banuit, ordonanta de punere sub invinuire si rechizitoriul intocmit,
inclusiv cu respectarea competentei materiale a organului de urmarire penala.

In continuare, se impune a preciza cid, potrivit prevederilor art. 6 din
Conventie, in dreptul la un proces echitabil se atribuie si necesitatea motivarii
hotararii. Sub acest aspect in cauzele Hiro Balani contra Spaniei, Vandehurk contra
Olandei, Ruiz Torija contra Spaniei si Boldea contra Romaéniei, Curtea Europeana
a Drepturilor Omului a aratat ca art. 6 paragraful 1 din Conventie obliga instantele
sd-si motiveze hotararile.

Amploarea acestei obligatii poate varia insd in functie de natura hotararii,
trebuind avute in vedere diversitatea solicitarilor pe care inculpatul le-a formulat in
fata instantei, precum si diferentele existente in fiecare stat contractant cu privire la
dispozitiile legale obligatorii, cutume, opinii exprimate in doctrind, aplicabile in
aceastd materie.



De asemenea, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a ardtat cd obligatia
instantei de a motiva hotararea pronuntata, este aceea de a demonstra partilor ca au
fost ascultate (cauza Tatishvili contra Rusiei din 2007). La fel, art. 6 al Conventiei
implica in special in sarcina instantei obligatia de a examina efectiv mijloacele,
argumentele si ofertele de proba ale partilor (cauzele Perez Tmpotriva Frantei si
Van de Hurk impotriva Olandei).

In acest mod, instanta de judecati subliniazi ci si-a bazat constatirile sale pe
probele-verbale si 1n scris prezentate, dar si in analiza faptului daca acuzarile sunt
bine justificate conform standardului de dovada, care este acel al ,,in afara dubiilor
rezonabile”, or astfel de dovada poate rezulta din coexistenta deducerilor suficient
de puternice, clare si concordante sau a similarelor prezumtiei de fapt necombatute,
iar aditional, poate fi luat in consideratie comportamentul partilor cand sunt
obtinute dovezile (hotararea Irlanda c. Regatului Unit din 18 i1anuarie 1978, seria A
nr. 25, p. 65, alin. 161).

In corespundere cu prevederile art. 93 alin. (1) din Codul de procedura penala,
probele sunt elemente de fapt dobandite in modul stabilit de prezentul cod, care
servesc la constatarea existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea
faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la stabilirea altor Tmprejurari
importante pentru justa solutionare a cauzei.

La fel, in conformitate cu art. 101, alin. (1) si (2) din Codul de procedura
penald, fiecare probd urmeaza sd fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii s1 veridicitatii ei, 1ar toate probele in ansamblu — din punct de
vedere al corobordrii lor. Judecdtorul apreciaza probele conform propriei
convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in
mod obiectiv, calduzindu-se de lege.

In acest context, prin prisma art. 100 alin. (4) din Codul de procedura penala,
toate probele administrate in cauza penald au fost verificate sub toate aspectele,
complet si obiectiv, fiind analizate probele administrate, coroborarea lor cu alte
probe, necesitatea administrarii de noi probe si verificarea sursei de provenientd a
acestora.

La caz, instanta sustine ca in jurisprudenta sa, Curtea Europeana a mentionat
ca, desi articolul 6 § 1 din Conventie garanteazd dreptul la un proces echitabil,
acesta nu stabileste reguli privind admisibilitatea probelor, problema care trebuie
sd fie reglementatd in primul rand de dreptul national (Lhermitte v. Belgia [MC],
29 noiembrie 2016, § 83), or atunci cand Curtea Europeand verifica incalcari ale
procedurii de administrare a probelor, ea constatd modul in care aceastd incalcare
afecteaza caracterul echitabil al intregii proceduri (Bykov v. Rusia [MC], 10 martie
2009, § 89, Prade v. Germania, 3 martie 2016, §33, Dimitrov si Momin v.
Bulgaria, 7 tunie 2018, § 51, 62).



Pe plan national, articolul 95 alin. (1) din Codul de procedurd penala, prevede
ca sunt admisibile probele pertinente, concludente si utile administrate in
conformitate cu prevederile Codului, iar articolul 95 alin. (2) stabileste ca
problema admisibilitdtii probelor o decide organul de urmarire penald, din oficiu
sau la cererea partilor, ori, dupa caz, instanta de judecata, important fiind accesul in
egala masurd a tuturor partilor la cercetarea probei, drepturi care au fost respectate
atat la faza urmaririi penale, cat si in sedintd de judecata, or partea apararii a avut
suficiente garantii pentru a obiecta In privinta probelor administrate, inclusiv
inculpatul s participe la actiuni de urmarire penala si la cercetarea judecatoreasca,
fiind informat de organul de urmarire penald despre existenta cauzei penale in
privinta sa.

In rezultatul analizei probelor administrate, din punct de vedere al coroborarii
lor, instanta de judecata a ajuns la concluzia cd a fost demonstratd pe deplin
vinovatia lui Pintea Cristian.

Prin urmare, cu referire la analiza juridico-penald a componentei de
infractiune prevazute la art. 30, art. 42 alin. (5), art. 45, art. 181 alin. (5) din
Codul penal, imputatd lui Pintea Cristian, raportatd la probatoriul cauzei
penale, relevi urmatoarele:

Obiectul juridic generic al infractiunii incriminate reprezinta relatiile sociale
cu privire la exercitarea drepturilor electorale constitutionale de cétre cetatean.

Obiectul juridic special, luand 1n considerare faptul, ca articolul prevede mai
multe ipoteze, respectiv si obiectul juridic special variazd in dependentd de
variantd-tip infractiune.

Astfel, in ipoteza art. 1812 alin. (5) din Codul penal, obiectul juridic special
este respectarea interdictiillor de a accepta cu buna stiinta finantarea partidului
politic sau a concurentului electoral din partea unui grup criminal organizat sau a
unei organizatii criminale.

Obiectul material al infractiunii poate avea atdt caracter material, cat si
nematerial, in functie de natura valorii sociale lezate. In cazul infractiunii
prevazute la art. 1812 alin. (5) din Codul penal, obiectul material il constituie
mijloacele financiare acordate de cétre grupul criminal organizat condus de Ilan
Sor.

Prin urmare, in spetd, obiectul material al infractiunii il reprezintd mijloacele
banesti acceptate cu bund stiinta, prin complicitate, de catre Pintea Cristian din
partea grupului criminal organizat condus de Ilan Sor, in suma totala de 1 815
271,26 de lei. Aceste surse financiare ilicite au fost integrate in activitatea si
intretinerea partidului, in scopul promovarii si realizarii intereselor acestuia pe
arena politicd din Republica Moldova, precum si in vederea obtinerii puterii in stat
prin mijloace ilicite.



Sub aspectul laturii obiective, infractiunea savarsita de inculpat presupune
realizarea prin acceptarea cu bund-stiinta a finantarii partidului politic din partea
unui grup criminal organizat, in forma prelungitd, prin darea de indicatii si
acordarea de mijloace, precum si persoana care a promis dinainte ca il va favoriza
pe infractor, va tdinui mijloacele sau instrumentele de savarsire a infractiunii,
urmele acesteia sau obiectele dobandite pe cale criminala.

Acceptarea presupune consimtirea sau aprobarea expresa sau tacita de catre
faptuitor a obiectului remuneratiei ilicite.

Finantarea partidelor politice este definitd de Codul electoral ca finantarea
directa si/sau indirectd, adicad oferirea, alocarea sau transmiterea in beneficiul
partidelor politice a mijloacelor financiare, materiale sau de alt tip de cétre stat,
persoane fizice si/sau juridice.

Infractiunea prevazuta de art. 1812 alin. (5) din Codul penal, este o
infractiune formald, ea se considera consumatd din momentul acceptarii finantarii
partidului politic, a grupului de initiativa sau a concurentului electoral din partea
unui grup criminal organizat sau a unei organizatii (asociatii) criminale. La caz,
avand in vedere cd e o infractiune prelungitd se consuma din momentul savarsirii
ultimei actiuni sau inactiuni infractionale.

Instanta de judecatd retine drept relevante prevederile art. 25 din Legea
privind partidele politice nr. 294/2007, potrivit cadrora ,sursele de finantare a
partidelor politice sunt: cotizatiile de membru de partid; donatiile, inclusiv cele
colectate in cadrul manifestarilor de agrement, culturale, sportive sau altor
manifestdri de masa organizate de partid, cu conditia ca sunt luate la evidentd in
modul stabilit; subventiile de la bugetul de stat, potrivit reglementarilor prezentei
legi si legii bugetare anuale; alte venituri legal obtinute”, prevederile art.41 si
art.43 din Codul electoral in vigoare la momentul savarsirii faptei, pct.26-37 a
Hotararii Comisiei Electorale Centrale nr. 4401 din 23.12.2015 privind aprobarea
Regulamentului privind finantarea activitatii partidelor politice, care interzic
finantarea partidelor politice din surse anonime, in interesul unor terti sau de cétre
persoane juridice care au sediul peste hotarele Republicii Moldova.

La caz, in rezultatul cercetarii probelor in sedinta de judecata, s-a stabilit cu
certitudine cd Pintea Cristian, in perioada de timp cuprinsa intre lunile iunie-
octombrie 2022, activand in calitate de presedinte al organizatiei teritoriale
Briceni a Partidului Politic ,,Sor” (declarat neconstitutional prin Hotardrea Curtii
Constitutionale nr. 10 din 19.06.2023 si radiat din Registrul de stat al persoanelor
juridice in data de 23.01.2024), fiind responsabil de conducerea si coordonarea
activitatilor acestei organizatii, stiind cu buna stiinta ca Partidul Politic ,,Sor”, in
perioada de timp indicata, este finantat de grupul criminal organizat, condus de
fostul presedinte al aceluiasi partid politic, Sor llan ***** de comun acord si prin



intelegere prealabila cu sefa Departamentului de monitorizare si control al
partidului, Galescu Cristina, angajatele Departamentului monitorizare si control,
responsabile de monitorizarea activitatii oficiului teritorial Briceni a Partidului
Politic ,,Sor”, Condratcaia Adriana si Raefcaia lana, in complicitate cu
vicepresedintii partidului, Tauber Marina si Balinschi Vitalie, trezorierul
partidului Parutenco Nelli, curierul responsabil de transportarea si repartizarea
mijloacelor banesti catre oficiul teritorial Briceni, Ipatieva Liudmila, incalcand
art. 25 a Legii privind partidele politice nr. 294 din data de 21.12.2007, art. 41 §i
43 din Codul Electoral nr. 1381-XIIl din 21.11.97 in vigoare la momentul
savarsirii faptei, pct. 26-37 a Hotararii Comisiei Electorale Centrale nr. 4401 din
23.12.2015 privind aprobarea Regulamentului privind finantarea activitatii
partidelor politice, care interzic finantarea partidelor politice din surse anonime,
in interesul unor terti sau de catre persoane juridice care au sediul peste hotarele
Republicii Moldova, ddandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor si dorind in mod constient survenirea acestor urmari,
actiondnd in mod intentionat, a contribuit prin actiunile sale de complicitate, la
acceptarea cu buna stiinta a finantarii Partidului Politic ,,Sor” din partea unui
grup criminal organizat, manifestate prin sfaturi, indicatii, prestare de informatii,
acordare de mijloace si instrumente, precum §i prin promisiunea dinainte cd va
favoriza pe infractor si va tainui mijloacele de savarsire a infractiunii.

Astfel, in realizarea actiunilor sale, stabilite si repartizate potrivit rolului
asumat in calitate de complice la comiterea infractiunii, Pintea Cristian ***** q
organizat prin transmiterea indicatiilor si informatiilor activistilor de partid si
presedintilor organizatiilor primare, mobilizarea persoanelor din raionul Briceni
in vederea participarii acestor persoane la protestele organizate in mun. Chisindu,
de catre Partidul Politic ,,Sor”, totodata identificand nemijlocit transportatorii §i
mijloacele de transport, care vor efectua transportul tur-retur a persoanelor din
raionul Briceni, asigurand in acest sens remunerarea persoanelor participante la
proteste cu suma de 400 lei pe zi, cat si achitarea serviciilor de transport cu
mijloace banesti despre care cunostea cu buna stiinta ca sunt acordate Partidului
Politic ,,Sor” de catre un grup criminal organizat.

Respectiv, Pintea Cristian, actiondnd cu buna stiinta in scopul acceptarii
finantarii Partidului Politic ,,Sor” din partea unui grup criminal organizat,
prestand informatii si acordand mijloace, in perioada de timp mentionata, a
coordonat si realizat in raza teritoriala a raionului Briceni, receptionarea,
detinerea si gestionarea mijloacelor banesti in suma totala de 1 815 271,26 lei,
acordate Partidului Politic ,,Sor” de catre grupul criminal organizat condus de



numitul Sor lIlan *****  primind personal de la curierul responsabil de
transportarea si repartizarea mijloacelor banesti catre oficiul teritorial Briceni,
Ipatieva Liudmila, in mai multe transe, suma de 1 815 271,26 lei, transportate si
impachetate in pungi si plicuri, mijloace banesti pe care le-a detinut si gestionat,
nefiind luate la evidenta in modul stabilit, contrar art.25 alin.(4) a Legii privind
partidele politice nr.294 din data de 21.12.2007, potrivit caruia ,,Operatiunile de
incasari §i plati ale partidelor politice se efectueaza in lei moldovenesti si in
cazurile prevazute de legislatia valutara, in valuta straina, prin conturi deschise la
bancile licentiate din Republica Moldova, cu eliberarea documentelor
justificative”, care erau destinate si utilizate nemijlocit pentru finantarea
activitatii partidului politic ,,Sor”, inclusiv in raionul Briceni, si anume pentru:
achitarea transportatorilor si cheltuielilor de transport care efectuau transportul
tur-retur a persoanelor din raionul Briceni la protestele organizate de Partidul
Politic ,,Sor” in fata institutiilor publice din municipiul Chisinau (Parlament,
Guvern, Presedintie, Procuratura Generala etc.), remunerarea financiarda a
fiecarei persoane din raionul Briceni participante la protestele organizate de
partidul politic ,,Sor” cu suma de 400 lei/zi, in fata institutiilor publice din
municipiul Chisinau (Parlament, Guvern, Presedintie, Procuratura Generala etc.),
remunerarea financiara a activistilor de partid si presedintilor organizatiilor
primare a Partidului  Politic ,,Sor” din raionul Briceni, organizarea
evenimentelor, intrunirilor s-au altor actiuni in masa.

In aceiasi ordine de idei, Pintea Cristian, actiondnd in vederea asigurdrii
evidentei, raportarii si confirmarii utilizarii conform destinatiei a mijloacelor
banesti acceptate de la grupul criminal organizat pentru finantarea activitatii
Partidului Politic ,,Sor”, a receptionat si transmis, prin canale de ,, Telegram” si
alte mijloace de comunicare electronica, catre angajatele Departamentului
Monitorizare si Control al partidului ,,Sor”, Condratcaia Adriana si Raetcaia
lana, listele persoanelor mobilizate la proteste de catre organizatia teritoriala
Briceni, precum si listele mijloacelor de transport utilizate pentru deplasarea
protestatarilor, alaturi de fotografii care ilustrau imbarcarea acestora in
mijloacele de transport.

Prin urmare, in contextul realizarii actiunilor indicate supra, Pintea Cristian
kEAXX actiondnd cu aceeasi intentie infractionala, aflindu-se pe teritoriul
raionului Causeni, in perioada 23.07.2022 - 20.10.2022, cunoscdnd cu certitudine
despre finantarea ilegala a Partidului Politic ,,Sor” de catre grupul criminal
organizat condus de catre Sor Ilan ***** q participat in complicitate la
acceptarea finantarii acestui partid politic de un grup criminal organizat,



receptionand, pastrand si gestiondnd mijloace banesti, destinate finantarii
activitatilor partidului politic ,,Sor”, inclusiv a oficiului teritorial Briceni,
contribuind astfel la tainuirea si integrarea acestor mijloace banesti in partid prin
organizarea urmatoarelor proteste retribuite financiar din mijloacele banesti
acceptate de la grupul criminal organizat, dupa cum urmeaza:

- la 24.07.2022, din raionul Briceni au fost transportate 496 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitata suma totala de 240 000 lei
pentru asigurarea transportarii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentarii acestora pe durata desfasurarii manifestatiei,

- la 23.08.2022, din raionul Briceni au fost transportate 398 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitata suma totala de 224 200 lei
pentru asigurarea transportarii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentarii acestora pe durata desfasurarii manifestatiei,

- la 02.09.2022, din raionul Briceni au fost transportate 489 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitata suma totala de 244 500 lei
pentru asigurarea transportarii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentarii acestora pe durata desfasurarii manifestatiei,

- la 09.09.2022, din raionul Briceni au fost transportate 305 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitata suma totala de 258 244,64 lei
pentru asigurarea transportarii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentarii acestora pe durata desfasurarii manifestatiei,

- la 18.09.2022, din raionul Briceni au fost transportate 504 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitata suma totala de 412 542,52 lei
pentru asigurarea transportarii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentarii acestora pe durata desfasurarii manifestatiei,

- la 02.10.2022, din raionul Briceni au fost transportate 151 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitata suma totala de 120 775,84 lei
pentru asigurarea transportarii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentarii acestora pe durata desfasurarii manifestatiei,

- la 09.10.2022, din raionul Briceni au fost transportate 208 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitata suma totala de 144 938,62 lei
pentru asigurarea transportarii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentarii acestora pe durata desfasurarii manifestatiei.

- la 16.10.2022, din raionul Briceni au fost transportate 219 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitata suma totala de 170 069,64 lei
pentru asigurarea transportarii (tur - retur) participantilor la proteste si pentru
asigurarea alimentarii acestora pe durata desfasurarii manifestatiei.

In consecintd, Pintea Cristian ***** in calitate de presedinte al oficiului
teritorial Briceni al Partidului Politic ,,Sor”, actiondnd in interesele formatiunii



politice indicate, prin actiunile sale de complicitate a asigurat acceptarea cu buna
stiinta a finantarii Partidului Politic ,,Sor”, cu mijloace banesti din partea
grupului criminal organizat condus de numitul Sor Ilan ***** destinate finantarii
activitatilor Partidului Politic ,,Sor”, inclusiv a oficiului teritorial Briceni,
receptionand, pastrand, tainuind si gestiondnd mijloacele banesti, destinate
activitatii oficiului teritorial Briceni al Partidului Politic ,,Sor” in suma totala de
1 815 271,26, care au fost integrate in activitatea §i intretinerea partidului, in
scopul promovarii si realizarii intereselor Partidului Politic ,,Sor” pe arena
politica din Republica Moldova.

Circumstantele si Tnvinuirea imputatd lui Pintea Cristian se confirma dincolo
de orice dubiu rezonabil prin declaratiile martorilor din partea acuzarii, care au
relatat circumstantele relevante spetei si din continutul carora rezulta faptele
imputate inculpatului, si anume ca acesta, prin complicitate, a participat la
comiterea faptei infractionale prevazute la art. 1812 alin. (5) din Codul penal.

Astfel, din declaratiile martorului Gélescu Cristina rezultd cd Pintea Cristian
activa in cadrul Partidului Politic ,,Sor” in calitate de curator al organizatiilor
teritoriale Briceni, Donduseni si Ocnita, fiind responsabil de monitorizarea si
coordonarea activitatii acestora, de transmiterea indicatiilor administratiei centrale
si de asigurarea executarii sarcinilor stabilite de conducerea partidului. Martorul a
confirmat existenta unei structuri organizate si ierarhizate a partidului, precum si
faptul cd activitatea de mobilizare a persoanelor pentru participarea la proteste era
organizatd prin intermediul organizatiilor teritoriale si monitorizatd de conducerea
centrala.

Din declaratiile martorului Onica Natalia rezultd cd in cadrul Partidului
Politic ,,Sor” exista un mecanism organizat de coordonare si raportare a
activitatilor desfasurate de organizatiile teritoriale, inclusiv a activitatilor legate de
proteste, datele fiind colectate si transmise catre conducerea partidului prin
intermediul departamentelor specializate.

Din declaratiile martorului Besliu Ala rezulta ca inculpatul Pintea Cristian era
cunoscut in cadrul partidului ca persoand responsabild de organizatiile teritoriale
Briceni, Donduseni si Ocnita, activand in calitate de curator al acestora. Martorul a
descris atributiile curatorilor ca fiind legate de coordonarea activitatii
organizatiilor teritoriale, monitorizarea indeplinirii sarcinilor transmise de
conducerea partidului si asigurarea realizarii obiectivelor stabilite de administratia
centrald. Totodata, aceasta a confirmat cad inculpatul activa in cadrul structurii
organizatorice a partidului pana in perioada august 2022.

Din declaratiile martorului Ipatieva Liudmila rezulta ca, in perioada august—
octombrie 2022, la indicatia lui Victor Gutuleac, aceasta a participat la
transmiterea unor cutii si ulterior a unor plicuri cu mijloace banesti cadtre persoane



responsabile de organizatiile teritoriale ale Partidului Politic ,,Sor” din raioanele de
nord ale Republicii Moldova. Martorul a declarat ca a facut cunostintd cu o
persoand pe nume Cristian, careia i-a transmis o cutie destinatd raionului Briceni,
Victor Gutuleac comunicandu-i ca acesta era persoana responsabild de organizatia
teritoriala Briceni. Totodatd, aceasta a confirmat ca primea de la Victor Gutuleac
datele de contact ale persoanelor cdrora urma sa le transmita bunurile si mijloacele
banesti, inclusiv contactul lui ,,Cristian”, pe care l-a apelat pentru a stabili
intalnirea in vederea predarii acestora. Martorul a mai declarat ca ulterior a
transmis in repetate randuri plicuri cu bani repartizate pe raioane, cd a asistat la
impartirea sumelor de bani in plicuri la domiciliul lui Ruslan Chirilov impreuna cu
Veaceslav Bejenari si cd aceste mijloace banesti erau destinate achitarii
transportului si cheltuielilor persoanelor mobilizate la proteste. De asemenea,
aceasta a confirmat cd i1 s-a comunicat cd banii provin de la Ilan Sor si cd in
telefonul sau era salvat contactul ,,Cristian”, persoand asociatd de Victor Gutuleac
cu organizatia teritoriald Briceni.

Din declaratiile martorilor audiati in sedinta de judecatd rezulta ca inculpatul
era perceput si cunoscut in cadrul partidului drept persoana responsabild de
coordonarea activitatii organizatiilor teritoriale din nordul republicii, participand la
implementarea sarcinilor si indicatiilor transmise de conducerea centrald a
partidului.

Totodata, potrivit declaratiilor depuse, Pintea Cristian a confirmat ca a activat
in cadrul Partidului Politic ,,Sor” in functia de curator al organizatiilor teritoriale
Briceni, uneori Donduseni si Ocnita, fiind remunerat pentru activitatea desfasurata
si avand atributii de monitorizare si coordonare a activitatii acestora. Acesta a
confirmat cd avea cunostintd despre organizarea protestelor, despre procesul de
mobilizare a participantilor si despre activitatea organizatiilor teritoriale aflate in
gestiunea sa.

In_continuare, instanta retine urmitoarele probe administrate in cauza si
relevanta acestora pentru stabilirea circumstantelor faptice si a vinovdtiei
inculpatului Pintea Cristian in comiterea infractiunii imputate.

Astfel, din analiza procesului-verbal de cercetare la fata locului din
19.07.2022, procesului-verbal de cercetare la fata locului din 25.04.2023,
procesului-verbal de cercetare la fata locului din 21.04.2023, procesului-verbal de
cercetare la fata locului din 20.04.2023 si procesului-verbal de examinare din
08.10.2024, precum si a imaginilor video si informatiilor cu acces public din
reteaua internet, rezultd, in mod coroborat, constituirea si existenta unui grup
criminal organizat condus de Ilan Sor.

Actele procesuale examinate confirma cd Ilan Sor a fost identificat in mai
multe cauze penale in calitate de organizator si conducator al unui grup criminal
organizat, constituit dintr-un numar de persoane reunite in scopul realizarii unor




interese economice $i financiare ilicite, prin intermediul unei structuri stabile,
coordonate si ierarhizate. Totodata, ordonantele de pornire a urmaririi penale si
materialele examinate releva existenta unui plan infractional bine determinat, a
unei distribuiri clare a rolurilor intre participanti si a unor mecanisme de
coordonare si executare a sarcinilor trasate de conducatorul grupului.

Hotararile pronuntate de Judecatoria Chisinau si Curtea de Apel Chisinau
confirma implicarea lui Ilan Sor in savarsirea unor infractiuni grave economico-
financiare, inclusiv escrocherie, spalare de bani si delapidarea averii strdine,
precum si existenta si functionarea unui grup criminal organizat creat si condus de
acesta. De asemenea, prin sentinta Judecatoriei Chisinau din 29.01.2024 in
privinta lui Viorel Birca s-a constatat ca ultimul a actionat in calitate de membru al
grupului criminal organizat condus de Ilan Sor, instanta retinand existenta unor
relatii de subordonare, executarea indicatiilor acestuia si activitatea desfasurata in
interesul grupului criminal.

Totodata, din comunicarile oficiale ale Partidului Politic ,,Sor”, examinate in
cadrul procesului-verbal de cercetare la fata locului din 21.04.2023, rezultd ca
formatiunea politica era subordonata in mod direct lui Ilan Sor, iar activitatea
acesteia era coordonata in conformitate cu indicatiile si obiectivele promovate de
acesta. Din aceleasi materiale rezultd implicarea activa a partidului in organizarea
protestelor de masa si existenta unei legaturi directe Intre activitatea politica a
formatiunii si persoana lui Ilan Sor.

De asemenea, din investigatiile jurnalistice, declaratiile publice ale
reprezentantilor partidului si stenogramele emisiunilor examinate rezulta existenta
unui mecanism constant de sustinere financiara a activitatii Partidului Politic ,,Sor”
si a protestelor organizate de acesta, inclusiv prin intermediul mijloacelor
financiare oferite de Ilan Sor pentru remunerarea persoanelor implicate in
activitatea partidului si pentru asigurarea participarii organizate a cetdtenilor la
proteste.

In ansamblu, aceste probe se completeaza reciproc si demonstreaza existenta
unei structuri organizate, stabile si functionale, cu conducere unica, distribuirea
rolurilor intre participanti, mecanisme de coordonare si finantare, precum si
desfasurarea unei activitati continue in vederea realizarii scopurilor stabilite de
conducatorul acesteia, intrunind astfel elementele constitutive ale unui grup
criminal organizat condus de Ilan Sor.

Din analiza procesului-verbal de perchezitie din 20.10.2022, a domiciliului
cet. Chirilov Ruslan, procesului-verbal de cercetare din 06.12.2022 la fata locului
a telefoanelor mobile ridicate la 20.10.2022 de la cet. Chirilov Ruslan, procesului-
verbal de cercetare la fata locului din 02.11.2022 a pachetului ridicat conform
procesului-verbal de perchezitie din 20.10.2022, raportului de constatare tehnico-
stiintifica nr. 326 din 01.12.2022, procesului-verbal de cercetare la fata locului




din 31.10.2022 a pachetului ridicat conform procesului-verbal de perchezitie din
20.10.2022 in cadrul perchezitiei automobilului de model Ford Focus n/i *****,
procesului-verbal de cercetare la fata locului din 24.05.2023 a pachetului ridicat
conform procesului-verbal de perchezitie din 20.10.2022 in domiciliul cet.
Bejenari Veaceslav, Proceselor-verbale de cercetare din 25.10.2022 la fata
locului a telefoanelor mobile ridicate la 20.10.2022 de la cet. Bejenari Veaceslav
si de la cet. Ipatieva Liudmila, procesului-verbal de perchezitie din 20.10.2022 a
automobilului de model Ford Focus n/i ***** procesului-verbal de cercetare din
20.01.2023 a site-ului Primariei mun. Chisinau, Procesului-verbal de cercetare la
fata locului din 19.04.2023 privind suporturile optice ridicate la 24.12.2022 de la
cet. Bulgar Cristina, precum si procesului-verbal de perchezitie din 24.12.2022 a
automobilului de model Volkswagen Golf n/i ***** rezultd existenta unui
mecanism organizat de colectare, repartizare si distribuire a mijloacelor banesti
destinate finantarii activitatii Partidului Politic ,,Sor” si remunerarii protestatarilor,
inclusiv pentru transportul organizat al acestora la proteste. Sumele considerabile
de bani, repartizate pe raioane, listele persoanelor mobilizate, evidenta platilor de
400 lei pentru participare, corespondenta si datele extrase din telefoane, precum si
documentele electronice privind mobilizarea si achitarea participantilor confirma
existenta unei structuri coordonate, cu distribuirea rolurilor, evidentd financiard si
logisticd organizatd. Coroborate intre ele, aceste probe demonstreaza caracterul
sistemic, organizat si continuu al activitatilor, intrunind elementele constitutive ale
unui grup criminal organizat condus de Ilan Sor.

Din analiza procesului-verbal de ridicare din 18.04.2023, de la cet. Besliu
Ala ***** g 2162 de fisiere electronice plasate in 83 de mape pe suport optic
CD-R, rezulta existenta unei evidente detaliate si centralizate privind mobilizarea,
transportarea organizatd si participarea persoanelor la protestele organizate de
Partidul Politic ,,Sor” in perioada august—octombrie 2022, precum si date privind
structura organizatoricd si personalul partidului.

Fisierele identificate reflectd numarul exact al persoanelor mobilizate din
majoritatea raioanelor Republicii Moldova, transportul organizat al acestora,
tipurile de mijloace de transport, numerele de inmatriculare, listele Tnaintate spre
aprobare si plata conducerii partidului, precum si evidenta persoanelor participante
la proteste in numar de zeci de mii pentru fiecare actiune. Totodata, sunt indicate
date privind 1189 presedinti de organizatii primare, consilieri, primari, angajati ai
oficiului central si alte structuri teritoriale, ceea ce demonstreaza existenta unei
retele organizate la nivel national, cu structura ierarhicd si mecanism de
coordonare.

Din continutul procesului-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor
ridicate de la cet. Besliu Ala ***** si anume a fisierelor electronice inscrise pe
suport CD-R ,,Silver Circle”, cu mentiunea ,,Anexa p-v de ridicare Besliu Ala din




18.04.2023 — evidenta proteste, transport si personal, cp *****” a gtabilit
existenta unei evidente detaliate privind numarul persoanelor mobilizate si
transportate organizat la protestele desfasurate in mun. Chisindu in perioada
24.07.2022-16.10.2022, cheltuielile de transport si remunerare, precum  si
structura organizatoricd, personalul si infrastructura Partidului Politic ,,Sor”.

In urma analizei fisierelor electronice (liste participanti, tabele , excel”
privind transportul, remunerarea de 400 lei/persoand, evidenta ,,oraselului de
corturi”, baze de date ale angajatilor si activistilor), s-a constatat cd pentru
protestele din 24.07.2022, 23.08.2022, 02.09.2022, 09.09.2022, 18.09.2022,
25.09.2022, 02.10.2022, 09.10.2022 si 16.10.2022 au fost suportate cheltuieli
minime Tn suma totald de 83 358 391 lei, reprezentand transport organizat si
remunerarea participantilor

Totodata, din fisierul ,, basa oannwix (1)” si alte liste electronice rezulta ca
partidul dispunea de 1189 presedinti de organizatii primare, zeci de presedinti si
vicepresedinti de organizatii teritoriale, consilieri locali si raionali, primari,
angajati ai oficiului central si ai organizatiilor teritoriale, fondul minim lunar de
remunerare fiind estimat la 4 876 000 lei, respectiv 58 512 000 lei anual.
Cheltuielile minime anuale pentru chirii, intretinerea sediilor si transport au fost
estimate la 4 668 000 lei.

Prin urmare, cumuldnd -cheltuielile pentru proteste (83 358 391 lei),
cheltuielile anuale de personal (58 512 000 lei) si cheltuielile pentru sedii si
transport (4 668 000 lei), rezulta o suma minima totala de 146 538 691 lei pentru
anul 2022.

Datele constatate prin acest proces-verbal confirma existenta unui mecanism
organizat, sistemic §i coordonat de mobilizare, transportare si remunerare a
participantilor, precum si de finantare si intretinere a structurii teritoriale a
partidului, in cadrul unei activitati desfasurate in mod planificat si ierarhizat, sub
conducerea lui Ilan Sor.

Din continutul procesului-verbal de cercetare la fata locului din 20.04.2023,
potrivit caruia au fost cercetate documentele contabile ridicate la 02.11.2022 in
cadrul perchezitiei imobilului situat in mun. Chisinau, str. Mihail Kogalniceanu
31/1, in incinta sediului central al Partidului Politic ,,Sor”, s-a stabilit existenta
unor fonduri financiare ilicite destinate finantdrii partidului, inclusiv donatii
fictive, care au fost incluse in mod fals in raportul privind gestiunea financiarad a
partidului pentru primul semestru al anului 2022.

Potrivit, procesului-verbal de perchezitie din 02.11.2022 a imobilului situat
pe str. Mihail Kogalniceanu 51/1f, mun. Chisinau, sediul Partidului Politic ,,Sor”,
se constatd faptul receptiondrii de catre angajatii oficiului central al partidului a
remuneratiei alocate de cdtre grupul criminal organizat condus de Ilan Sor, in
sumad totald de 322 050 lei, distribuitd nominal unor angajati. Totodatd, au fost




ridicate liste cu persoanele mobilizate la protestele din toamna anului 2022, din
baza de date a partidului, care indica implicarea invinuitului Pintea Cristian in
mobilizarea persoanelor, fiind responsabil pentru raionul Briceni (Oficiul
Teritorial Briceni al PP ,,Sor”), Tn mobilizarea persoanelor, activitate coordonata si
supravegheatd de catre secretarele din cadrul Departamentului Monitorizare si
Control.

Astfel, pornind de la definitia grupului criminal organizat prevazuta la art. 46
din Codul penal, este stipulat ca acesta este o reuniune stabila de persoane care s-
au organizat in prealabil pentru a comite una sau mai multe infractiuni

Prin urmare, din datele sus-mentionate rezultd cd inculpatul Pintea Cristian,
actionand cu buna stiinta in scopul acceptarii finantarii Partidului Politic ,,Sor” din
partea unui grup criminal organizat, prestand informatii i acordand mijloace, in
perioada de timp mentionatd, a coordonat si realizat in raza teritoriald a raionului
Briceni, receptionarea, detinerea si gestionarea mijloacelor banesti in suma totala
de 1 815 271,26 lei, acordate Partidului Politic ,,Sor” de cétre grupul criminal
organizat condus de numitul Sor Ilan ***** primind personal de la curierul
responsabil de transportarea si repartizarea mijloacelor banesti catre oficiul
teritorial Briceni, Ipatieva Liudmila, in mai multe transe, suma de 1 815 271,26
lei, transportate si impachetate Tn pungi si plicuri, mijloace banesti pe care le-a
detinut si gestionat.

in concluzie, instanta de judecata retine ci reuniunea de persoane din cadrul
Partidului Politic ,,Sor” se calificd ca grup criminal organizat, avand in vedere ca
s-a demonstrat din probele acumulate existenta unui plan criminal organizat
privind finantarea partidului politic, cu implicarea unui numar de persoane inrolate
cu sarcini distincte, repetabilitate si intentie clara de a comite mai multe
infractiuni, inclusiv ce tin de finantarea partidului politic.

De asemenea, instanta de judecatd noteazd ca din analiza coroborata a
declaratiilor martorilor si a mijloacelor de proba administrate la etapa urmaririi
penale si cercetate nemijlocit in sedinta de judecata, rezulta ca inculpatul Pintea
Cristian, in calitate de presedinte al Organizatiei teritoriale Briceni a PP ,,Sor”, a
avut un rol activ si organizatoric in cadrul unui mecanism structurat de colectare,
transportare, repartizare si distribuire a mijloacelor banesti destinate persoanelor
mobilizate la proteste.

Prin activitdtile sale de mobilizarea persoanelor, intocmirea si gestionarea
listelor de participanti, repartizarea sumelor de bani, transmiterea informatiilor
catre conducere si coordonarea remunerarii protestatarilor, inculpatul a contribuit
direct la realizarea laturii obiective a infractiunii prevazute la art. 1812 alin. (5)
Cod penal.

Avand in vedere aceste elemente, instanta retine ca inculpatul Pintea Cristian
a actionat ca complice, participand constient la activitatile grupului criminal



organizat condus de Ilan Sor, contribuind la efectuarea in mod direct si coordonat
a actelor care constituie infractiunea de finantare ilegala a partidului politic.

Subiectul infractiunii specificate la art. 30, 42 alin. (5), 45 si art. 181? alin. (5)
din Codul penal este persoana fizicd responsabila care, In momentul savarsirii
infractiunii, a atins varsta de 16 ani.

Desi a detinut functia de presedinte al organizatiei teritoriale Briceni, a PP
,»Sor”, inculpatul Pintea Cristian a actionat ca complice la infractiunea prevazuta
de art. 1812 alin. (5) din Codul penal.

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (5) din Codul penal, complicitatea
nu presupune realizarea nemijlocitd a faptei, ci orice contributie prin informatii,
organizare sau inliturarea de obstacole. In spetd, inculpatul a contribuit la
mobilizarea persoanelor, intocmirea si gestionarea listelor de participanti,
repartizarea sumelor de bani, transmiterea informatiilor catre conducere si
coordonarea remunerarii protestatarilor. Lipsa calitatii de trezorier sau de persoana
responsabild financiar nu exclude raspunderea acestuia, intrucat legea nu
conditioneazd complicitatea de detinerea aceleiasi calitati ca autorul.

Prin urmare, comiterea prin complicitate a infractiunii imputate nu presupune
ca Pintea Cristian sa detind calitatea subiectului special, acesta trebuie sa
intruneasca conditiile generale ale subiectului infractiunii, adicd varsta raspunderii
penale si responsabilitatea. In spetd, inculpatul, fiind nascut la ***** si nefiind in
evidenta medicului narcolog sau psihiatru, intruneste aceste doua conditii.

Cu referire la latura subiectiva a infractiunii prevazute la art. 30, 42 alin. (5),
45 si art. 1812 alin. (5) din Codul penal, aceasta se caracterizeaza prin intentie
directa, iar sintagma ,cu bund stiintd” denotd cd, in momentul savarsirii
infractiunii, faptuitorul cunostea cu certitudine cd tocmai un grup criminal
organizat finanteaza partidul politic.

Pe cale de consecintd, instanta de judecata retine ca, prin faptele comise,
inculpatul a savarsit in forma prelungita infractiunea prevazuta de art. 30, 42 alin.
(5), 45 si art. 1812 alin. (5) din Codul penal, respectiv complicitate la acceptarea cu
buna stiinta a finantarii partidului politic din partea unui grup criminal organizat.

In aceasti ordine de idei, sistematizind cele conturate supra, instanta de
judecata conchide ca vinovatia inculpatului Pintea Cristian Tn comiterea faptei
incriminate si-a gasit confirmare in sedinta de judecatd, dincolo de orice dubiu
rezonabil, iar in cursul judecarii cauzei au fost administrate probe care confirma cu
certitudine vina sa, sub forma de intentie, in comiterea infractiunii.

Prin urmare, cele invocate de partea apararii sunt apreciate de catre instanta
de judecatad doar ca o modalitate de exercitare a dreptului la apdrare, urmarindu-se
doar scopul evitdrii raspunderii penale. Instanta noteaza ca probatoriul unei cauze
penale nu este tinut obligatoriu de declaratiile unei persoane, in speta de pozitia
inculpatului de nerecunoastere a vinovétiei si de faptul ca nu a activat in perioada



protestelor, ci de multiple actiuni si procedee juridice prevdzute de Codul de
procedurd penala, verificate in ansamblu, prin care poate fi stabilita prezenta faptei
prejudiciabile si a vinovatiei persoanei, in speta, existand suficiente probe.

Cu_privire la_plingerea formulatd in_temeiul art. 299’ din _Codul de
procedurd penald (Vol. XIII, f.d.133—136), depusa de aparatorul Gheorghe Tipa
in interesele invinuitului Pintea Cristian, prin care s-a solicitat anularea ordonantei
procurorului Victor Cazacu din 11 noiembrie 2025, completarea urmaririi penale
prin identificarea si audierea posesorului numarului de telefon ***** 1in vederea
confirmarii declaratiilor invinuitului Pintea Cristian, precum si aplicarea in
privinta acestuia a prevederilor art. 1812 alin. (6) din Codul penal, instanta de
Jjudecata retine urmatoarele.

In sustinerea plangerii, aparitorul a invocat faptul ci audierea posesorului
numarului de telefon ***** este necesara pentru verificarea si confirmarea
declaratiilor inculpatului Pintea Cristian, iar rezultatul acestui mijloc de proba ar
putea prezenta relevantd pentru examinarea incidentei dispozitiilor art. 181* alin.
(6) din Codul penal.

Asadar, in ceea ce priveste solicitarea de anulare a ordonantei procurorului si
de reluare a urmaririi penale, instanta retine cd scopul urmarit de aparare prin
formularea acestei cereri, identificarea si audierea persoanei care utilizeaza
numarul de telefon ***** a fost realizat in cursul cercetarii judecétoresti. Astfel,
la cererea partii apararii, instanta a admis audierea, in calitate de martor al apararii,
a lui Savcenco Mihail, identificat ca utilizator al numarului de telefon mentionat.
In aceste conditii, eventuala omisiune invocati in activitatea organului de urmarire
penald a fost inldturatd in faza judecarii cauzei, neexistand temei pentru anularea
ordonantei procurorului si reluarea urmadririi penale. Or, potrivit principiului
nemijlocirii si dispozitiilor Codului de procedurd penald, partile au dreptul de a
solicita si administra probe inclusiv in faza judecarii cauzei.

In ceea ce priveste solicitarea apdrdrii_referitoare la_aplicarea fati de
inculpatul Pintea Cristian a prevederilor art. 181° alin. (6) din Codul penal,
invocata atat prin _pldangerea formulata in temeiul art. 299" din Codul de
procedurd penald, cdt si pe parcursul cercetarii judecdtoresti si in cadrul
dezbaterilor judiciare, instanta retine ca, potrivit art. 1812 alin. (6) din Codul
penal, ,,Persoana care pentru prima data a savarsit actiunile prevazute la alin. (1)
sau (5) in calitate de complice poate fi liberata de raspundere penala la faza de
urmarire penala daca s-a autodenuntat sau a denuntat autorul, organizatorul sau
instigatorul infractiunii §i a contribuit activ la descoperirea sau la contracararea
infractiunii.”

Din interpretarea acestor dispozitii legale rezulta ca aplicarea art. 1812 alin.
(6) din Codul penal este posibila numai in cazul intrunirii cumulative a
urmdtoarelor conditii: a) persoana sa fi savarsit, pentru prima data, actiunile




prevazute la alin. (1) sau alin. (5) al art. 181° din Codul penal, in calitate de
complice; b) persoana sa se fi autodenuntat ori sa fi denuntat autorul,
organizatorul sau instigatorul infractiunii; c) persoana sa fi contribuit in mod
activ la descoperirea ori contracararea infractiunii; d) liberarea de raspundere
penala sa fie dispusa in faza urmaririi penale.

Totodata, instanta observa ca legiuitorul a prevazut in mod expres cd aceasta
cauza speciala de liberare de raspundere penala poate fi aplicatd in faza urmaririi
penale. In prezenta cauzi, urmdirirea penali era finalizati, iar cauza a fost
expediata instantei de judecatd. Cu toate acestea, instanta retine ca, la data de 14
noiembrie 2025, atat plangerea formulatd de aparator in temeiul art. 299! din
Codul de procedura penala a fost inregistrata la Procuratura Anticoruptie, cat si
cauza penald a fost expediatd spre examinare instantei de judecati. In aceste
circumstante, instanta apreciazd ca momentul procesual in care a fost formulata
solicitarea nu poate constitui, prin el insusi, un impediment pentru examinarea pe
fond a cererii privind incidenta art. 1812 alin. (6) din Codul penal.

Prin urmare, instanta va proceda la verificarea intrunirii conditiilor previzute
de aceasta norma. Astfel, analizand conditiile prevazute de art. 1812 alin. (6) din
Codul penal in raport cu actiunile inculpatului Pintea Cristian, instanta constata ca
acesta a savarsit pentru prima data infractiunea prevazuta de art. 1812 alin. (5) din
Codul penal, in calitate de complice, fiind intrunita doar aceasta conditie. Totusi,
aceasta imprejurare, in sine, nu este suficientd pentru aplicarea dispozitiilor legale
mentionate, intrucat textul de lege impune intrunirea cumulativd a tuturor
conditiilor prevazute. Or, din materialele cauzei nu rezultd ca Pintea Cristian s-ar
fi autodenuntat ori ar fi denuntat autorul, organizatorul sau instigatorul infractiunii
si nici cd ar fi contribuit in mod activ la descoperirea sau contracararea acesteia.
Prin urmare, conditiile prevazute de art. 1812 alin. (6) din Codul penal nu sunt
intrunite in mod cumulativ, ceea ce exclude aplicarea acestei norme in prezenta
cauza.

Mai mult, instanta retine ca versiunea apardrii referitoare la pretinsa
colaborare a inculpatului cu Serviciul de Informatii si Securitate a fost invocata
abia intr-o etapa avansatd a procesului penal, dupda administrarea unui volum
considerabil de probe si dupd formularea invinuirii. Or, in cadrul audierii lui
Pintea Cristian in calitate de banuit, efectuate imediat dupa desfasurarea actiunilor
de urmarire penald din luna octombrie 2022, acesta nu a facut nicio mentiune
privind existenta unei colaborari cu Serviciul de Informatii si Securitate,
executarea unor Iinsarcinari operative, utilizarea unor mijloace speciale de
documentare sau indeplinirea unei misiuni de colectare a informatiilor in interesul
statului. Dimpotriva, acesta s-a limitat la negarea implicarii sale in faptele
imputate, sustinand ca si-ar fi Incetat activitatea in cadrul partidului inca din luna
august 2022 si cd nu ar fi cunoscut mecanismele de finantare ale formatiunii. in



consecintd, instanta apreciaza ca invocarea ulterioara a unei pretinse colaborari cu
Serviciul de Informatii si Securitate nu este sustinutd de conduita procesuala
initiald a inculpatului i nu 1si gaseste confirmarea in materialul probator
administrat in cauza.

In acest context, instanta retine ci numai dupid administrarea probelor
materiale, a declaratiilor martorilor si a celorlalte mijloace de proba care
demonstreaza implicarea inculpatului in structura organizatorica a Partidului
Politic ,,Sor”, acesta a invocat existenta unei pretinse colaborari confidentiale cu
un ofiter al Serviciului de Informatii si Securitate. Tindnd cont de momentul
procesual in care aceastd sustinere a fost formulata, precum si de faptul cd ea nu a
fost invocatd la prima sa audiere si nu este confirmatd de ansamblul probelor
administrate in cauza, instanta apreciaza ca aceasta reprezintd o versiune de
aparare care nu este confirmata de materialul probator administrat. De altfel, in
vederea verificarii sustinerilor inculpatului referitoare la pretinsa colaborare cu
Serviciul de Informatii si Securitate, instanta, prin interpelarea nr. 8-2-1417 din 20
februarie 2026 (Vol. XIII, f.d.227-229), a solicitat informatii oficiale de la institutia
respectiva. Prin raspunsul comunicat (Vol XIII, f.d.230-232), Serviciul de
Informatii s1 Securitate a informat instanta cd nu detine date care sd confirme
existenta unei colaborari cu Pintea Cristian si nu a confirmat afirmatiile acestuia
privind desfasurarea unor activitati in colaborare cu institutia respectiva, precum si
faptul ca o asemenea persoand ca Savcenco Mihail, in cadrul Serviciului nu
figureaza ca angajat al Serviciului.

In aceste conditii, sustinerile inculpatului referitoare la pretinsa colaborare cu
Serviciul de Informatii si Securitate nu sunt confirmate de ansamblul probelor
administrate In cauza, iar raspunsul oficial al institutiei indicate de acesta nu vin in
sustinerea afirmatiilor inculpatului. Totodatd, chiar si pornind de la ipoteza
veridicitatii afirmatiilor inculpatului privind pretinsa colaborare cu Serviciul de
Informatii s1 Securitate, instanta constata cd acestea nu sunt de naturd sa inlature
caracterul penal al faptelor retinute in sarcina sa si nici sa atragd incidenta
dispozitiilor art. 1812 alin. (6) din Codul penal.

In acest sens, potrivit art. 273 alin. (1) lit. d) din Codul de proceduri penals,
Serviciul de Informatii si Securitate are calitatea de organ de constatare in privinta
infractiunilor a cdror prevenire si contracarare ii sunt atribuite prin lege. Cu toate
acestea, din materialele cauzei nu rezulta cd urmarirea penald in prezenta cauza ar
fi fost initiatd ca urmare a constatarii unei infractiuni de catre Serviciul de
Informatii si Securitate, in baza unor informatii furnizate de inculpatul Pintea
Cristian sau in cadrul unei colabordri confidentiale desfiasurate cu aceastd
institutie.

De asemenea, potrivit Legii nr. 136 din 8 iunie 2023 privind Serviciul de
Informatii si Securitate al Republicii Moldova, persoanele care colaboreaza



confidential cu Serviciul beneficiaza de anumite garantii legale, inclusiv in situatia
in care impotriva acestora este pornit un proces penal in legdturd cu activitatea
desfasuratd in cadrul unei asemenea colaborari. Totusi, aceste garantii sunt
incidente numai in masura in care existenta unei colabordri confidentiale este
stabilitd in conditiile legii. Or, 1n spetd, prin raspunsul comunicat instantei,
Serviciul de Informatii si Securitate nu a confirmat existenta unei colaborari
confidentiale cu inculpatul Pintea Cristian. In consecintd, simplul fapt ca
inculpatul sustine ca ar fi transmis anumite informatii unei persoane pe care o
identificd drept ofiter al Serviciului nu este suficient pentru a demonstra existenta
unui raport juridic de colaborare confidentialda cu aceasta institutie si nici pentru a
justifica aplicarea unui regim juridic derogatoriu de la normele dreptului penal.

In acelasi sens, instanta retine ci insusi inculpatul a declarat ci pretinsa
colaborare nu a fost formalizatd in niciun mod, cd nu detinea statutul de
colaborator confidential al Serviciului, cd nu exista vreun act juridic care sa
reglementeze activitatea sa si ca relatiile cu persoana despre care afirmd ca era
ofiter SIS aveau un caracter exclusiv verbal. Totodatd, nici din declaratiile
inculpatului si nici din celelalte mijloace de proba administrate, inclusiv din
continutul discutiilor purtate de acesta cu ***** Stratan (Savcenco Mihail), nu
rezultd ca inculpatul s-ar fi infiltrat in cadrul Partidului Politic ,,Sor” in scopul
colectarii de informatii pentru Serviciul de Informatii si Securitate. De asemenea,
sustinerea apardrii potrivit careia inculpatul ar fi intentionat sd Inceteze activitatea
in cadrul partidului, insa ar fi fost determinat sd ramana la insistentele lui *#****
Stratan (Savcenco Mihail), nu este sustinuta de probele administrate in cauza.

In aceste conditii, simpla comunicare a unor informatii catre un reprezentant
al unei autoritati publice nu inlatura raspunderea penald pentru faptele savarsite.
Totodata, aceasta nu poate transforma in activitdti licite conduite care Intrunesc
elementele constitutive ale unei infractiuni. Dimpotriva, din ansamblul probelor
administrate rezultd ca inculpatul nu s-a limitat la observarea sau transmiterea unor
informatii, ci a desfasurat o activitate efectiva in cadrul structurii organizatorice a
Partidului  Politic ,,Sor”, exercitand atributii concrete de coordonare a
organizatiilor teritoriale aflate in responsabilitatea sa, executand indicatiile primite
de la conducerea formatiunii si contribuind la functionarea mecanismului logistic
si organizatoric necesar desfasurarii activitatilor investigate.

Mai mult, prin propriile declaratii, inculpatul a confirmat existenta unui
mecanism clandestin de finantare a activitdtilor partidului, mentionand ca
remunerdrile erau efectuate in numerar, fard acte justificative, fara confirmarea
primirii prin semnaturd, prin intermediul curierilor si in afara circuitului financiar
oficial. Aceste Tmprejurdri demonstreaza ca inculpatul cunostea caracterul
netransparent si neoficial al fluxurilor financiare utilizate si era constient de
modalitatea in care mijloacele banesti erau distribuite si gestionate.



In consecinti, instanta apreciaza ca sustinerile apararii referitoare la pretinsa
colaborare a inculpatului cu Serviciul de Informatii si Securitate nu constituie un
temei legal pentru liberarea acestuia de raspundere penald si nu sunt de naturd sa
inlature existenta elementelor constitutive ale infractiunii retinute in sarcina sa,
inclusiv sub aspectul laturii subiective. Aceste sustineri nu sunt confirmate de
probe si nu se coroboreaza cu ansamblul materialului probator administrat in
cauzd. Prin urmare, instanta constata ca niciuna dintre imprejurarile invocate de
aparare nu este apta sa inlature caracterul penal al faptei, vinovatia inculpatului sau
incidenta normei de incriminare si nici sd justifice aplicarea cauzei speciale de
liberare de raspundere penald prevazute de art. 1812 alin. (6) din Codul penal.

Astfel, _instanta _concluzioneazd cd sunt _intrunite toate _elementele
constitutive ale infractiunii prevazute de art. 30, art. 42 alin. (5), art. 45 si art.
1812 alin. (5) din Codul penal, motiv_pentru_care_inculpatul Pintea Cristian
urmeazd a fi recunoscut vinovat si tras la raspundere penald pentru_savdrsirea
acestei infractiuni.

Cu referire la pedeapsa penala

Potrivit art. 24 alin.(2) din Codul de procedura penald, instanta judecatoreasca
nu este organ de urmadrire penald, nu se manifestd In favoarea acuzarii sau a
apararii §i nu exprima alte interese decat interesele legii.

In cazul savarsirii unei infractiuni, instanta de judecati este singura in masura
sd Infdptuiascd nemijlocit opera de individualizare a pedepsei pentru infractorul
care a comis acea infractiune, avand deplina libertate de actiune in vederea
realizarii acestei operatiuni, tindnd seama de regulile si principiile prevazute de
Codul penal, la stabilirea felului, duratei ori a cuantumului pedepsei in cadrul
operatiunii de individualizare a acesteia.

La individualizarea judiciara a pedepsei ce se va aplica instanta va avea in
vedere dispozitille art. 7, 75 din Codul penal, respectiv: modalitatea si
imprejurarile In care a fost comisa infractiunea, gradul de pericol social mediu al
faptei savarsite, de Tmprejurarile in care a fost comisa fapta, dar si circumstantele
cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

In conformitate cu art. 61 alin.(1) si (2) din Codul penal, pedeapsa penali este
o masura de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor
care au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.
Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului,
precum §i prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat
st a altor persoane.

Concomitent, executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici
sd Tnjoseasca demnitatea persoanei condamnate. Pedeapsa aplicata persoanei



recunoscute vinovate trebuie sa fie echitabild, legalda si corect individualizata,
capabila sa restabileasca echitatea sociala si sa realizeze scopurile legii si pedepsei
penale, in stricta conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal si
stabilirea pedepsei in limitele fixate Tn partea speciala.

Instanta remarca ca pedeapsa este echitabild cand ea impune infractorului
lipsuri si restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii
savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si
intereselor victimei, statului si intregii societati, perturbate prin infractiune.

De altfel, pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabila de a contribui
la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului
si prevenirea comiterii de noi infractiuni atat de catre condamnat, cat si de alte
persoane. Or, practica judiciara demonstreaza ca o pedeapsa prea blanda genereaza
dispret fatd de ea si nu este suficientd nici pentru corectarea infractorului si nici
pentru prevenirea savarsirii de noi infractiuni.

In concordants, instanta considera cd o pedeapsi prea asprd genereaza aparitia
unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege, fapt ce
poate duce la consecinte contrare scopului urmarit.

In acest sens, instanta de judecatd mentioneazi ca scopul pedepsei penale nu
este ca aceasta sa fie retributiva, intimidatoare sau vindicativa, In sens ca pedeapsa
nu trebuie privita ca ,,preful” pe care trebuie sa-l plateasca persoana pentru fapta
prejudiciabild, ci trebuie sa reflecte un echilibru intre gravitatea faptei
prejudiciabile si urmarile ei, prin excluderea caracterului vindicativ al pedepsei,
urmdrindu-se ca statul sa nu urmadreasca razbunarea, ce ar genera altd razbunare,
prin incdlcarea dreptului, ci realizarea dreptatii, inclusiv prin prisma principiilor
proportionalitatii si cel al echitatii lor.

Instanta concluzioneaza ca sentinta de condamnare in prezenta cauza penala
va avea un efect preventiv serios atat pentru inculpat, cat si pentru alte persoane
predispuse la comiterea unor astfel de infractiuni si va constitui o garantie si o
asigurare ca drepturile si libertatile consfintite in Constitutia Republicii Moldova si
alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

In cadrul individualizarii pedepsei, instanta de judecati tine cont si de regula
nr. 6 din Recomandarea NR. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre statele
membre referitoare la regulile europene asupra sanctiunilor aplicate Tn comunitate
(adoptata de Comitetul de Ministri in 19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-
a reuniune a Delegatiilor de Ministri), potrivit careia ,,natura si durata sanctiunilor
s1 masurilor aplicate in comunitate trebuie de asemenea sd fie proportionald cu
gravitatea infractiunii pentru care un delincvent a fost condamnat sau o persoana
este inculpatd, cat si cu situatia personala a acesteia”.

Din examinarea textului de lege invocat, rezultd ca aceste criterii sunt
obligatorii si trebuie avute in vedere n procesul de stabilire si aplicare a pedepsei.



De asemenea, instanta noteaza cd potrivit art. 30 alin. (2) din Codul penal,
infractiunea prelungitd se consuma din momentul savarsirii ultimei actiuni sau
inactiuni infractionale.

Conform art. 1812 alin. (5) din Codul penal, in redactia aplicabila la data
comiterii faptei din anul 2022, stabilea o sanctiune cu amenda in marime de la
1150 la 1850 de unitati conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 7 ani, in ambele
cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita anumite
activitati pe un termen de la 2 la 5 ani.

Prin Legea nr. 220 din 31 1ulie 2023 (in vigoare din 18 august 2023), art. 181>
alin. (5) din Codul penal a fost modificat in ceea ce priveste sanctiunea aplicabila,
iar limitele pedepsei cu inchisoarea au fost majorate de la 2—7 ani, la 610 ani,
amenda nu mai are caracter alternativ, ci este prevazuta cu titlu obligatoriu si
cumulativ, in cuantum de la 6.000 la 8.000 de unititi conventionale si durata
interdictiei de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita anumite activitati,
a fost extinsa de la 2-5 ani, la 7—10 ani.

Avand in vedere ca pedeapsa stabilitd prin legea penald in vigoare la
momentul pronuntarii sentintei este mai asprd, aceasta nu poate avea caracter
retroactiv, iar aplicabile spetei sunt prevederile legii penale n vigoare la momentul
comiterii faptei. Astfel, la caz va fi aplicatad pedeapsa conform legii in vigoare la
data comiterii faptei.

Instanta de judecata retine ca inculpatul Pintea Cristian a comis infractiunile
in lipsa circumstantelor agravante, prevazute la art. 77 din Codul penal, si in lipsa
circumstantelor atenuante stabilite la art. 76 din Codul penal.

Concomitent, temeiuri pentru liberarea inculpatului de raspundere penald
conform prevederilor art. 53 din Codul penal nu au fost stabilite.

Instanta apreciaza ca faptele imputate, indeosebi acceptarea si integrarea in
activitatea unui partid politic a unor sume provenite de la un grup criminal
organizat, excede dimensiunea unei simple contraventii financiare sau chiar a unei
fapte penale cu implicare finaciare, ci constituie un atac vadit la integritatea ordinii
constitutionale, cat si la regularitatea competitiei electorale, a carei rezultat se
poate manifesta in final cu obtinerea puterii politice in stat. La randul sau,
obtinerea puterii se resfrange asupra autoritatilor statului (centrale sau locale),
institutiilor de drept, politicii externe, economice, sociale etc.

Astfel, mecanismul de finantare descris in acest proces, prezinta elemente de
organizare, continuitate si coordonare, adicd sume importante au fost directionate
pentru finantarea unor actiuni politice, prin intermediari $i mecanisme menite sa
mascheze provenienta ilicitd. Inculpatul a avut rol activ in acceptarea si utilizarea
acestor resurse, inclusiv prin decizii de alocare sau prin coordonare logistica, ceea
ce indicd participarea lui si preponderent esentiald la realizarea scopului
infractional. In contextul in care inculpatul, in calitate de vice-presedinte al



organizatiei teritoriale Riscani a mun. Chisindau, a PP ,Sor”, a beneficiat de
capacitatea de mobilizare, conduita sa capatand in timp un grad crescut de pericol
social. La fel, instanta explica ca fondurile provenite din surse de criminalitate
organizata afecteaza egalitatea de sanse intre partide, submineaza transparenta
financiara si pot determina distorsionarea vointei electoratului. Impactul nu este
doar patrimonial, ci este institutional si simbolic, producand o eroziune a increderii
publice in mecanismele electorale si in statul de drept.

In continuare, instanta itereazi ci scopurile pedepsei si necesitatea privarii de
libertate urmareste: (1) preventia generala — transmiterea unui semnal ferm
societatii si clasei politice ca relatiile cu grupuri criminale s1 finantarile ilegale nu
vor ramane fara sanctiune; (il) preventia speciala — indepartarea temporara a
inculpatului din mediul in care s-ar putea repeta fapta; (iii) restaurarea echitatii
sociale si reafirmarea suprematiei legii. Dat fiind rolul institutional al inculpatului
s1 amploarea prejudiciului politic, instanta considera ca doar executarea efectiva a
unei sanctiuni privative de libertate, cu pedeapsa complementara obligatorie
(interdictia de a exercita activitati financiare in cadrul partidelor politice), este
proportionala cu pericolul social al faptelor comise.

Instanta considera ca lipsa antecedentelor penale este un element in favoarea
inculpatului care trebuie luat in considerare la individualizarea pedepsei, Insa acest
factor nu anuleaza caracterul grav al conduitei sdvarsite. Rolul activ in mecanismul
organizat justifica aplicarea unei pedepse cu inchisoare, astfel incat scopurile
sanctiunii sa fie atinse. Avand in vedere toate imprejurarile cauzei, natura si
deznodamantul faptelor, gravitatea infractiunii savirsite, nerecunoasterea
vinovatiei, calitatea si rolul inculpatului, caracterul organizat al mecanismului de
finantare si efectele asupra ordinii constitutionale, instanta apreciaza ca executarea
efectivd a unei pedepse privative de libertate este necesard si proportionala. Or,
suspendarea executarii pedepsei ar diminua substantial efectul preventiv al
sanctiunii si ar transmite un semnal inadecvat in raport cu modul de protejare a
pluralismului si a integritatii procesului electoral.

In acest mod, reiesind din opiniile participantilor la proces, a materialelor
dosarului penal si din cele nominalizate supra, instanta considera cd o pedeapsa
care ar justifica cu adevarat scopul legii penale in acest caz, care ar contribui la
corectarea faptuitorului si prevenirea comiterii de noi infractiuni de catre el este
doar aplicarea unei pedepse cu inchisoare, dupd cum statueaza imperativ
sanctiunea normelor speciale din Codul penal, care este una echitabila in raport cu
infractiunile savarsite si in acelasi timp nu va genera sentimente de nedreptate, dar
va constitui o garanfie si o asigurare cd drepturile si libertatile consfintite in
Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor
este contracaratd si pedepsita.



Totodata, instanta retine ca inculpatul intruneste conditiile impuse de
legislatia in vigoare in vederea alegerii pedepsei sub forma de inchisoare, reiesind
din prevederile legii penale, a starii de sandtate sau sociale care ii permite
executarea acestei categorii de pedeapsd, motiv pentru care instanta va adopta o
sanctiune proportionald cu rolul si faptele comise de catre inculpat, insa partial mai
redusda decat cuantumul solicitat de acuzatorul de stat. La individualizarea
pedepsei, instanta a avut in vedere varsta inculpatului, situatia familiala, lipsa
circumstantelor atenuante si agravante, precum si lipsa antecedentelor penale.
Totodata, la stabilirea termenului pedepsei cu inchisoare au fost aplicate criteriile
generale de individualizare prevazute de lege.

Din aceleasi conditii, In ce priveste sanctiunea complementard obligatorie —
privarea de dreptul de a detine functii sau de a exercita o anumita activitate,
instanta o va aplica 1n privinta inculpatului pe un termen determinat, la fel tinand
cont de limitele prevazute de sanctiunea normelor penale incalcate de catre
inculpat, pe un termen mediu. De asemenea, instanta nu a identificat circumstante,
care ar permite cu titlu exceptional excluderea acesteia.

Mai mult ca atat, instanta citeaza art. 30 para. (7) lit. a) din Conventia ONU
impotriva Coruptiei (ratificata de Rep. Moldova prin Legea nr. 158-XVI din 6 iulie
2007 in vigoare din 20 iulie 2007), prin care este statuat cd atunci cand gravitatea
fundamentale ale sistemului sau juridic, urmareste stabilirea de proceduri care sa
permitd decdderea, prin hotardre judecdtoreascda sau printr-un alt mijloc
corespunzdtor, pentru o duratd fixatd prin dreptul sau intern, a persoanelor
recunoscute vinovate de infractiunile prevdzute in prezenta conventie din dreptul
de a exercita o functie publica /.../.

Din motivele enumerate supra, exprimate atat in favoarea, cat si in defavoarea
inculpatului, instanta opineaza spre aplicarea in privinta lui Pintea Cristian a
urmadtoarei pedepse pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 30, 42 alin. (5),
45, 1812 alin. (5) din Codul penal (in vigoare la data comiterii faptei) a unei
pedepse cu inchisoare, pe un termen de 4 ani, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii si a exercita activitatea de administrare si gestionare financiara a partidelor
politice pentru 4 ani.

In sustinerea termenului de pedeapsi cu inchisoare stabilit in privinta
inculpatului Pintea Cristian, instanta de judecata tine sa mentioneze ca, necatand la
gravitatea si impactul infractiunii comise prin complicitate de catre acesta, s-a luat
in considerare anume rolul sdu la comiterea faptei infractionale, care, de altfel, nu a
fost unul similar cu cel al autorului.

Mai mult, instanta noteaza ca termenul cu inchisoare aplicat inculpatului, care
este la prima abatere de la legea penala, este unul suficient pentru ca scopul legii
penale sa 1si atinga efectul scontat, prevazut la alin. (2) al art. 2 din Codul penal,



precum si scopul pedepsei prevazute la art. 61 alin. (2) din acelasi Cod, care mai
prevede ca executarea pedepsel nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

In acelasi timp, in ce priveste aprecierea tipului penitenciarului, instanta de
judecatd mentioneaza ca, inculpatul Pintea Cristian, urmeaza sa execute pedeapsa
stabilitd pentru comiterea infractiunii in penitenciar de tip semiinchis, potrivit art.
72 alin. (3) din Codul penal, pentru savarsirea unei infractiuni grave.

Totodata, instanta informeaza ca termenul de aplicare a pedepsei privative de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate, in calitate
de pedeapsa complementara la inchisoare, in temeiul alin. (4) din art. 65 a Codului
penal, se va calcula din momentul executarii pedepsei principale.

Concomitent, termenul de executare a pedepsei, pentru inculpatul Pintea
Cristian se va calcula din momentul retinerii acestuia, cu includerea potrivit art. 88
alin. (3) din Codul penal a termenului de aflare a lui Pintea Cristian in stare de
arest preventiv din data de 20.10.2022 ora 10:20 min pina la 09.11.2022 ora 10:20.

Cu referire la masura preventiva

In corespundere cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 15) si art. 395 alin. (1)
pct. 5) din Codul de procedurd penala, instanta urmeaza si se expuna In privinta
masurii preventivd ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni
definitiva.

in contextul dezbaterilor judiciare, acuzarea de stat a pledat pentru mentinerea
masurii preventive arestarea preventivd, pand la raimanerea definitiva a sentintei,
iar partea apararii nu s-a expus in privinta masurii preventive, opinand pentru
adoptarea unei sentinte integrale de achitare.

Analizand materialele dosarului penal, la momentul emiterii sentintei, instanta
statueaza cd, in privinta inculpatului Pintea Cristian, prin incheierea Judecatoriei
Chisindu, sediul Ciocana, nr. 14-674/2022 din 22 octombrie 2022, si prin mandatul
judecdtoresc emis 1n baza acesteia (Vol. X, f.d.50-55), a fost aplicatd masura
preventiva — arestul preventiv pe un termen de 20 de zile, cu calcularea termenului
din momentul retinerii, si anume de la 20.10.2022 ora 10:20 min pina la
09.11.2022 ora 10:20.

Totodatd, prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, nr. 1-
3007/2025 din 20 martie 2026, si prin mandatul judecatoresc emis in baza acesteia
(Vol. X1V, f.d.19-30), a fost aplicatd masura preventiva — obligarea de annu parasi
tara, pe un termen de 60 zile, si anume de la 20.03.2026 ora 09:00 min pina la
19.05.2026 ora 09:00, ulterior fiind prelungitd pina la 18 iulie 2026 ora 09:00.

In acest context, instanta releva cd conform art. 329 alin. (1) din Codul de
procedura penald, la judecarea cauzei, instanta, din oficiu sau la cererea partilor si



ascultand opiniile acestora, este in drept sa dispuna aplicarea, inlocuirea sau
revocarea masurii preventive aplicate inculpatului.

Instanta constata ca potrivit art. 175 alin. (1) si (2) din Codul de procedura
penald, constituie masuri preventive masurile cu caracter de constrangere orientate
in scopul asigurarii de catre instanta a executarii sentintei.

In conformitate cu prevederile art.176 din Codul de procedurd penali,
masurile preventive pot fi aplicate de catre procuror, din oficiu ori la propunerea
organului de urmarire penala, sau, dupa caz, de catre instanta de judecata numai in
cazurile in care exista suficiente temeiuri rezonabile, sustinute prin probe, de a
presupune cd banuitul, invinuitul, inculpatul ar putea sd se ascundd de organul de
urmarire penald sau de instantd, sa exercite presiune asupra martorilor, sa
nimiceasca sau sa deterioreze mijloacele de proba sau sa impiedice intr-un alt mod
stabilirea adevarului in procesul penal, sd sdvarseasca alte infractiuni ori ca
punerea in libertate a acestuia va cauza dezordine publica.

Reiesind din continutul art. 185 alin. (1) din Codul de procedura penala,
arestarea preventiva consta in detinerea inculpatului in stare de arest in locurile si
in conditiile prevazute de lege, iar arestarea preventiva constituie o masurad
exceptionala si se dispune doar atunci c¢ind se demonstreaza ca alte masuri nu sint
suficiente pentru a inldtura riscurile care justificd aplicarea arestarii.

In aceste circumstante, instanta consideri, la moment, necesari inlocuirea
masurii preventive obligarea de a nu parasi tara cu arestarea preventiva, in privinta
lui Pintea Cristian, pe un termen de de 30 zile din momentul pronuntarii sentintei,
panad la ramanerea definitiva a sentintei.

Cu privire la masurile asiguratorii

Cu referire la confiscarea speciald, acuzatorul de stat Vasile Discultu in
cadrul dezbaterilor judiciare a solicitat a supune confiscarii speciale contravaloarea
sumei de 1 815 271,26 lei, care au fost acceptate prin complicitate de catre Pintea
Cristian, cu bund stiintd pentru finantarea Partidului Politic ,,Sor”, din partea
grupului criminal condus de Ilan Sor.

Conform art. 388 alin. (2) din Codul de procedurd penald, la pronuntarea
sentintei cu confiscarea speciala a bunurilor persoanei condamnate, instanta de
judecata ia masuri pentru a asigura confiscarea acestora, dacd asemenea masuri nu
au fost luate anterior.

Potrivit art. 106 alin. (1) s1 (2), lit. a) din Codul penal, sunt supuse confiscarii
speciale bunurile (inclusiv valorile valutare), utilizate sau destinate pentru
sdvarsirea unei infractiuni, iar in cazul in care aceste bunuri nu mai existd, nu pot fi
gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora.

De asemenea, in conformitate cu art. 229* din Codul de procedura penala,
confiscarea specialda si confiscarea extinsd a bunurilor infractionale, precum si



repararea prejudiciilor cauzate prin infractiuni se dispun prin hotarirea instantei de
judecata in conditiile prezentului cod si ale Codului penal. In cazul in care bunurile
sechestrate nu sunt confiscate, instanta de judecatd dispune restituirea acestora
proprietarului sau, dupa caz, posesorului legal, iar daca acestia nu sunt identificati,
bunurile respective sunt trecute in proprietatea statului.

in prim-plan, instanta de judecati retine ca, potrivit actului de punere sub
invinuire si rechizitoriului, organul de urmarire penald a imputat inculpatului
Pintea Cristian acceptarea sumei de 1 815 271,26 lei, ca rezultat al actiunilor
intreprinse prin complicitate la comiterea infractiunii.

Insa, din materialele cauzei rezultd cd organul de urmdrire penald a indicat,
pentru perioada cuprinsd intre lunile iunie-octombrie 2022, datele protestelor,
numadrul persoanelor mobilizate si remunerate, suma achitatd fiecdrei persoane,
precum si suma totala aferenta fiecarei date. S-a retinut ca inculpatul a participat,
prin complicitate, la mobilizarea si remunerarea acestor persoane.

Astfel, potrivit probatoriului administrat in cauza, rezultd ca suma de
1 815271,26 lei reprezintda suma utilizatd in mod direct pentru finantarea
activitatilor ilegale ale Partidului Politic ,,Sor”. Banii au fost folositi, In principal,
pentru remunerarea persoanclor mobilizate. Inculpatul a avut un rol activ in
gestionarea acestor fonduri la nivelul organizatiei teritoriale Briceni, n virtutea
atributiilor sale de coordonare a activitatilor locale si de raportare catre conducerea
centrala. Aceste mijloace banesti nu au fost gasite.

Participarea inculpatului la distribuirea si utilizarea sumei respective, in
conditiile in care Pintea Cristian cunostea caracterul ilicit al acestor mijloace,
justifica confiscarea in temeiul art. 106 alin. (2) lit. a) din Codul penal.

Prin urmare, instanta retine ca solicitarea acuzatorului de stat este Intemeiata
in parte, si anume doar in ceea ce priveste confiscarea sumei de 1 815 271,26 lei, in
calitate de bunuri utilizate si destinate comiterii infractiunii, intrucat prin
acceptarea acestor mijloace banesti s-a realizat latura obiectiva a infractiunii.

Totodatd, instanta de judecatd retine cd, la punerea In executare a sentintei in
partea ce tine de confiscarea speciald a contravalorii sumei de 1 815 271,26 lei,
urmeaza sd se tind cont de concurenta sumelor incasate in beneficiul statului cu
acest titlu de la alte persoane care au participat la comiterea infractiunii.

Potrivit art. 2 lit. g) din Conventia ONU impotriva Coruptiei (ratificata de
Rep. Moldova prin Legea nr. 158-XVI din 6 iulie 2007 in vigoare din 20 iulie
2007), prin confiscare se intelege deposedarea permanentda de bunuri pe baza unei
hotarari a unei instante judecdtoresti sau a unei alte autoritdfi competente, iar art.
31 pct. 1) al Conventiei, reglementeaza conditiile confiscarii, fiind statuata
obligatia fiecdrui stat parte ca sd ia, in masura posibilitatilor si in cadrul sistemului
sdu juridic intern, masurile necesare pentru a permite confiscarea: a) produsului
infractiunii provenind din infractiunile prevazute de prezenta conventie sau a



bunurilor a cédror valoare corespunde cu cea a produsului; precum si a b) bunurilor,
materialelor sau altor instrumente folosite sau destinate a fi folosite pentru
infractiunile prevazute de prezenta conventie.

In conformitate cu art. 1 lit. d) Conventia privind spilarea banilor, depistarea,
sechestrarea si confiscarea veniturilor provenite din activitatea infractionald din 8
noiembrie 1990 (ratificata de Rep. Moldova prin Legea nr.914-XV din 15 martie
2002, in vigoare 28 martie 2022), prin ,,confiscare” se desemneaza o pedeapsa sau
o masurd ordonatd de o instanta judiciara, In urma unei proceduri referitoare la una
sau mai multe infractiuni penale, pedeapsd sau masurd care duce la privarea
permanenta de acest bun, iar conform art. 2 para. 1) fiecare Parte va adopta masuri
legislative si altele, considerate necesare pentru a permite confiscarea
instrumentelor si a veniturilor provenite din activitatea infractionala sau a
bunurilor, valoarea carora corespunde acestor venituri.

De asemenea, instanta explicd ca confiscarea speciald nu reprezintd o a doua
pedeapsa pentru aceeasi faptd penald. Ea are scopul de a preveni comiterea unei
alte infractiuni identice sau similare. In fiecare caz cand se soliciti confiscarea
urmeaza totusi a fi aplicat testul de proportionalitate. In caz contrar, existi riscul de
incalcare a dreptului de proprietate (a se vedea hot. CtEDO Paulet v. Marea
Britanie, 2014, §§ 63-69; Rustamkhanli v. Azerbaidjan, 2024, § 53-66). Respectiv,
instanta acceptd cd confiscarea specialda in aceastd cauzad a urmarit scopul
,.combaterii activitatilor infractionale”, fiind evidentiat clar de acuzare si
categoriile incidente din art. 106 alin. (2) din Codul penal, adica lit. b).

Respectiv, in acest caz, nu poate fi pusa in discutie nici situatia cand sarcina
probei caracterului ilicit al dobandirii averii revine organelor statului, or ultimul a
demonstrat prin existenta faptei infractiunii acest aspect. In acest mod, autorititile
pot ridica dubii in ceea ce priveste ,/egitimitatea” bunurilor atunci cand din
informatiile detinute, posesorul nu putea achizitiona bunurile sau detine suma de
bani. In aceastd cauzi, nu doar au fost ridicate dubii, dar s-a constatat caracterul
nelegitim ale detinerii de catre contravenient a valorii care urmeaza sa fie
confiscata. Aceasta situatie diferd de cazurile cand se comite o infractiune si are loc
confiscarea unor bunuri a caror caracter licit este prezumat, deoarece Insasi
finantarea este ilicitd, iar banii un instrument in comiterea ei.

In subsidiar, instanta noteazd ci confiscarea este considerati de Curtea
Europeana drept o reglementare a folosintei bunurilor, care trebuie luatd in
considerare in temeiul celui de-al doilea paragraf al art. 1 din Protocolul nr. 1,
deoarece in mod evident implicd o privare de ,, proprietate” [AGOSI impotriva
Regatului Unit, par. 51; Raimondo impotriva lItaliei, par. 29; Honecker si altii
impotriva Germaniei (dec.); Riela si altii impotriva Italiei (dec.)] si prin urmare,
abordarea constantd a Curtii este cea potrivit cdreia o masurd de confiscare



constituie reglementare a folosintei bunurilor (4ir Canada impotriva Regatului
Unit, par. 34; Silickiené impotriva Lituaniei, par. 62).

Astfel, prin dispunerea confiscarii eventuale a unui bun care apartine cu
adevarat unui tert care nu este vizat in acuzatiile penale, fara o explicatie
plauzibila, ar duce la incdlcarea drepturilor acestui tert, garantate acestuia prin art.
1 din Protocolul nr. 1 al Conventiei EDO. Or, in argumentare, instanta noteaza ca
aplicarea prezumtiei ca proprietatea unei persoane suspectate de apartenenta la o
organizatie criminald reprezinta rezultatul unor activitati ilicite, iar in cazul in care
procedura respectiva ii oferd proprietarului o ocazie rezonabila de a-si prezenta
cauza in fata autoritatilor, nu este interzisa in sine, in special dacd instantele
judecatoresti nu 1si intemeiazd deciziile pe simple suspiciuni [(Arcuri si altii
impotriva Italiei (dec.)]. La caz, a fost demonstrat ca acceptarea remunerarii a avut
loc de la un grup criminal organizat.

Mai mult, instanta statueazd cd si in cazul in care confiscarea a fost impusa
independent de o acuzatie in materie penald Tmpotriva unor terti, Curtea a oferit
intr-adevar autoritatilor posibilitatea de a aplica masuri de confiscare nu numai in
cazul persoanelor acuzate direct de infractiuni, ci si al membrilor familiilor
acestora si al altor rude apropiate despre care se presupunea ca detineau si
administrau bunurile dobandite fara just temei, In mod informal, in numele
autorilor prezumtivi, sau care, din alte motive, nu beneficiau de statutul de buna-
credintd [Raimondo impotriva lItaliei, par. 30; Arcuri si altii impotriva Italiei
(dec.); Morabito si altii impotriva Italiei (dec.); Butler impotriva Regatului Unit
(dec.); Webb impotriva Regatului Unit (dec.); Saccoccia impotriva Austriei, par.
88; Silickiené impotriva Lituaniei, par. 65, in care a fost pronuntatd o masura de
confiscare Tmpotriva vaduvei unui functionar corupt; Balsamo impotriva San
Marino, par. 89 si 93, in care masura confiscarii a fost aplicatd in cazul unui copil
din cauza cazierului tatalui].

La fel, confiscarea a incercat, in astfel de cauze, sa previna folosirea ilegala,
intr-un mod periculos pentru societate, a ,,bunurilor” a céror origine legala nu
fusese stabilitd, or Curtea a luat notd de dificultitile intampinate de autoritatile
publice in lupta impotriva criminalitdtii organizate si anume confiscarea, care este
menitd sd blocheze aceste miscari de capitaluri suspecte, este o arma efectiva si
necesara in acest context, deoarece o hotarare de confiscare a unui bun dobandit
printr-o infractiune actioneaza ca factor de descurajare pentru cei care au in
vedere desfasurarea unor activitati infractionale si garanteaza, de asemenea, faptul
ca infractiunea nu aduce venit [Denisova si Moiseyeva impotriva Rusiei, par. 58;
Phillips impotriva Regatului Unit, par. 52; Dassa Foundation si altii impotriva
Liechtensteinului (dec.), in temeiul art. 6 si 7].

Astfel, in cauza Gogitidze si altii impotriva Georgiei (par. 105), Curtea a
observat ca se poate spune ca existd standarde juridice europene si chiar universale



care incurajeaza, in primul rand, confiscarea bunurilor legate de infractiuni penale
grave, cum ar fi coruptia, spalarea de bani, infractiunile legate de droguri etc., fara
existenta prealabild a unei condamnari penale, iar in al doilea rand, sarcina probarii
originii legale a bunurilor prezumate a fi fost achizitionate in mod ilegal poate fi
transferatd in mod legitim catre respondentii care au participat la o astfel de
procedura civila de confiscare, inclusiv la o procedura civild in rem si in al treilea
rand, se pot aplica masuri de confiscare nu numai in ceea ce priveste produsele
directe ale infractiunii, ci si in ceea ce priveste bunurile, inclusiv veniturile si alte
beneficii indirecte, obtinute prin convertirea sau transformarea produselor directe
ale infractiunii sau prin combinarea acestora cu alte bunuri, eventual legale. In
sfarsit, se pot aplica masuri de confiscare nu numai in cazul persoanelor direct
suspectate de infractiuni, ci si al tertilor cu drepturi de proprietate, fara a fi
necesard bona fidae, in vederea mascarii rolului lor ilicit in acumularea averii in
cauza.

Prin urmare, in opinia instantei, este susceptibil de admitere demersul
procurorului, in conditiile in care instanta dispune confiscarea, fara atentarea la
dreptul inculpatului de proprietate. Mai mult, cu referire la coruptia electorald sau
politica, instanta reiese si din art. 7 para. 3) al Conventiet ONU Impotriva
Coruptiei, este statuat ca fiecare stat-parte are in vedere, de asemenea, sd adopte
masuri legislative si administrative corespunzdtoare, compatibile cu obiectivele
prezentei conventii si conforme cu principiile fundamentale ale dreptului sau
intern, cu scopul de a spori transparenta finantarii candidaturilor la un mandat
public electiv si, eventual, a finantarii partidelor politice, 1ar confiscarea speciala
reprezintd o asemenea masura.

In acest sens, pentru a descuraja activititile de criminalitate atit organizata,
cat si cele mai simple forme de criminalitate electorala, este esential ca infractorii
sd fie deposedati de produsele sau instrumentele infractiunii, iar confiscarea si
recuperarea activelor detinute de infractori constituie un mod foarte eficient de a
combate inclusiv acest tip de ilegalitdti, orientate in principal spre profit, precum si
spre obtinerea ilegald a puterii intr-un stat. Subsecvent, va descuraja inclusiv
actorii politici, care au In puterea lor posibilititi de a obtine, facilita sau utiliza
interese materiale ilicite Tn detrimentul altor concurenti politici corecti. La fel,
confiscarea impiedicd utilizarea averilor infractorilor ca sursa de finantare pentru
alte activitdti cu caracter infractional, indeparteaza pericolul de a compromite
increderea in sistemele financiare si de a corupe societatea legitima. Prin urmare,
confiscarea are un caracter disuasiv, deoarece intareste principiul ,,criminalitatea
nu poate aduce venituri’.

In circumstantele specifice cauzei date, instanta a luat in considerare si
jurisprudenta Curtit Europene a Drepturilor Omului, in conditia neadmiterii
incasarii unor cheltuieli de judecatd prea mari din contul inculpatului (cauzele



Kreuz impotriva Poloniei (nr. 1), §§ 60-67; Podbielski si PPU Polpure impotriva
Poloniei, §§ 65-66; Weissman si altii impotriva Romaniei, § 42 si a contrario
Reuther Tmpotriva Germaniei (dec.)), precum si faptul ca partea care a castigat
procesul nu va putea obtine rambursarea unor cheltuieli decat In masura in care se
constata realitatea, necesitatea si caracterul lor rezonabil (cauza Costin impotriva
Romaniei, hotararea din 26 mai 2005; cauza Strdin si altii Tmpotriva Romaniei,
hotararea din 21 iulie 2005; cauza Petre Tmpotriva Romaniei, hotararea din 27 iulie
2006, etc.).

Cu referire la corpurile delicte

In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 13) din Codul de
procedurda penala la adoptarea sentintei, instanta de judecatd solutioneaza
chestiunea privind soarta corpurilor delicte.

Potrivit art. 162 alin. (1) pct. 1), 5) din Codul de procedura penala, prevede ca
uneltele care au servit la savirsirea infractiunii vor fi confiscate si predate
institutiilor respective sau nimicite; documentele care constituie corpuri delicte
raman 1n dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit
persoanelor interesate.

Conform prevederilor art. 157 alin. (1) din Codul de procedurda penala,
constituie mijloc material de proba documentele in orice forma (scrisd, audio,
video, electronica etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice daca
in ele sunt expuse ori adeverite circumstante care au importantd pentru cauza.

Se retine cd in cadrul cauzei penale, au fost recunoscute in calitate de
documente o serie de inscrisuri oficiale, inclusiv documente electronice inscrise pe
suporturi optice, care sunt pastrate la materialele cauzei.

Avand 1n vedere natura acestor documente, rolul lor in administrarea
probatoriului si importanta pentru solutionarea cauzei, instanta dispune ca acestea
sd ramana anexate la materialele cauzei penale pe tot termenul de pastrare a
dosarului.

in temeiul celor expuse supra, examinand sub toate aspectele, complet si
obiectiv circumstantele cauzei penale, in conformitate cu articolelor 341, 384, 385,
389, 392-395, 397 din Codul de procedura penala, 106 din Codul penal, instanta de
judecata,

HOTARASTE:

Se recunoaste vinovat Pintea Cristian ***** de savarsirea infractiunii
prevazute de articolele 30, 42 alin. (5), 45, 1812 alin. (5) din Codul penal (in
vigoare la data comiterii faptei) si 1 se stabileste in baza acestei norme o pedeapsa



principald sub formad de inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani, cu executarea
pedepsei stabilite in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii si a exercita activitatea de administrare si gestionare financiard a
partidelor politice, pe o duratd de 4 (patru) ani.

Potrivit art. 88 alin. (3) din Codul penal, se include in acest termen perioada
de timp cat Pintea Cristian ***** s-a aflat 1n stare de arest preventiv in prezenta
cauza penala din data de 20 octombrie2022 ora 10:20 min pina la 09 noiembrie
2022 ora 10:20.

Termenul executdrii pedepsei cu inchisoarea in privinta lui Pintea Cristian
*dsek® se va calcula din momentul retinerii acestuia.

Termenul executarii pedepsei complementare obligatorii sub forma de
privarea de dreptul de a ocupa functii si a exercita activitatea de administrare si
gestionare financiard a partidelor politice se va calcula din momentul executarii
pedepsei principale sub forma de Inchisoare.

Se inlocuieste masura preventiva aplicatd lui Pintea Cristian ***** prin
incheierea din 20 martie 2026 si prelungita la 18 mai 2026 sub forma de obligarea
de a nu parasi tara, cu masura preventiva arest preventiv din momentul pronuntarii
sentintei, pana la ramanerea definitiva a sentintei.

Se confiscd din contul lui Pintea Cristian ***** in beneficiul statului suma
de 1 815 271,26 (un milion opt sute cinsprezece mii doua sute saptezeci si unu) lei,
cu titlu de mijloace banesti utilizate la comiterea infractiunii, urmand ca la punerea
in executare, sd se find cont de concurenta sumelor incasate in beneficiul statului
cu acest titlu, de la alte persoane care au participat la comiterea infractiunii.

Mijloacele materiale de probd: documnete si purtatorii digitali recunoscute in
aceastd calitate si anexate la materialele dosarului penal — se vor detine la cauza
penala, pe toata perioada pastrarii sale.

skokoskskok

Sentinta cu drept de atac in ordine de apel in termen de 15 zile la Curtea de
Apel Centru, prin intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Sentinta pronuntata integral public la 02 1ulie 2026, ora 14:00.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Olga
BEJENARI






