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Judecatoria Chisinau (sediul Centru)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul: - Nadejda Mazur

Grefieri: - Inga Cucuetu

Cu participarea

Avocatului: - Dumitru Pavel si Ton Cobisenco

examinand in sedintd publica pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintata
de

Valentin Butnaru si 1.C.S. ”Reforma Art” SR.L. citre Vasile Costiuc si
Splendor Media Center S.R.L., titulara www.podul.ro privind apararea onoarei,
demnitatii si reputatiei profesionale, incasarea prejudiciului moral si cheltuielilor de
judecata,

A CONSTATAT:

La 05.10.2021 la Judecatoria Chisinau, sediul Centru a parvenit cererea de
chemare in judecatd inaintati de Valentin Butnaru si I.C.S. ”Reforma Art” S.R.L. citre
Vasile Costiuc si Splendor Media Center S.R.L., titulara www.podul.ro privind
apararea onoarei, demnitdtii si reputatiei profesionale, incasarea prejudiciului moral si
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamantii au invocat ca, pe data de 09 septembrie 2021,
pe site-ul https://www.podul.ro/articol/15366/'exdusiv- numele-agenilor-fsb-implantai-la-
tv8-jurnal-tv-i-radio-europa-liber-moldova-lista-lui-vasile-costluc-reelele-fsb-coordonate-
de-nataa-morari-val-butnaru-alexei-tulbure-bvasile-botnaru-acuzaii-explozive, a  fost
publicat articolul "EXCLUSIV Numele agentilor FSB implantati la TV8, Jurnal TV si
Radio Europa Libera Moldova. LISTA lui Vasile Costiuc. Retelele FSB coordonate de
Natasa Morari, Val Butnaru, Alexei Tulbure si Vasile Botnaru. Acuzatii explozive". In
cadrul acestui articol a fost redat interviul cu Vasile Costiuc, ce a fost catalogat ca lider al
partidului ”Democratia acasa”, care a expus mai multe afirmatii false, jignitoare si
insultatoare despre postul de televiziune Jurnal TV, cit si despre dl Val Butnaru, fiind
vorba despre: 1.- La Jurnal TV reteaua FSB este condusd de Val Butnaru; 2- La jurnal
TV cei mai importanti FSB-isti sunt sefii platformei, Val Butnaru...; 3 - La Jurnal TV
activeazd mai multe personaje din vechea agenturda a lui lurie Rosca. Acum, in plin
tambaldu, remarc ca Jurnal TV depune eforturi insemnate ca sa se distanteze de Natasa
Morari; 4 - Jurnal TV a facut o bresd importanta pentru Rusia, a spalat si spald creiere; 5-
Jurnal TV a mitraliat tot ce insemna Romania in Basarabia, tot ce Inseamna romanism.
"Ora de ras" a fost un pluton rusesc de executie.

In general, prin acest articol, in cadrul caruia nu au fost respectate conditiile minime
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deontologice, numitul V, Costiuc si pretinsul autor al articolului au insinuat despre o
pretinsa legdtura oculta dintre serviciile secrete ale Federatiei Ruse cu postul Jurnal TV si
cu dl. Val Butnaru, cu faptul ca avem o atitudine antiromaneasca; de o oarecare legatura
cu Natalia Morari, etc. Aceste afirmatii ale piritilor nu corespund adevarului si ele sunt in
totalmente false.

Indica ca, pe data de 13 septembrie 2021 au 1naintat piritilor o cerere prealabila,
prin care le-au solicitat dezmintirea publica a declaratiilor indicate in acelasi mod in care
ele au fost facute si prezentarea scuzelor de rigoare, cu urmatorul continut:

De la Vasile Costiuc dezmintirea publica a declaratiilor indicate in acelasi mod in
care ele au fost facute si prezentarea scuzelor de rigoare, cu urmatorul continut:,,Dezmint
informatiile precum ca postul Jurnal TV si dl Val Butnaru ar fi agenti FSB, dezmint
informatiile precum cd Jurnal TV ar fi facut o bresa pentru Rusia si ar fi spdlat creiert;
dezmint informatia precum ca la Jurnal TV ar fi activat mai multe persoane din anturajul
agenturii rusesti; dezmint informatiile precum cd Jurnal TV ar fi mitraliat tot ce inseamna
romanesc, plasate pe siteul podul.ro pe data de 09 septembrie 2021, declar ca ele nu
corespund adevarului, sunt false si lezeaza imaginea dlui Val Butnaru si a postului Jurnal
TV. Imi cer scuze de la dl Val Butnaru si postul Jurnal TV pentru comunicarea acestor
informatii false."

De la SPLENDOR MEDIA CENTER SRL, titulara www.podul.ro, solicita
publicarea textului dezmintirii, precum si prezentarea scuzelor de rigoare pentru
neasigurarea dreptului la replica in modul stabilit de deontologia jurnalistica.

Aceasta cerere prealabild a fost receptionatd de piritul Costiuc, care pe data de 19
septembrie 2021 a filmat un clip video in fata sediului Jurnal TV, plasat pe siteul
https://ro- ro.facebook.com/vasilestudent/posts/4984548374893726, in cadrul caruia a
comunicat ca a receptionat cererea prealabila si ca se pregdteste de un proces cu acest
post de televiziune.

Cererea prealabild a fost receptionata si de pirita SPLENDOR MEDIA CENTER
SRL, care, pe data de 15 septembrie 2021 a plasat pe siteul
https://www.podul.ro/articol/15411/exclusiv-na-al- agentului-fsb-iurie-roca-i-ef-al-jurnal-
tv-val-butnaru-amenin-podulro-cu-tehnici-fsb-iste-i-apucturi- de-raket-cerem-un-audit-
serios-la-oficina-moldovenist-jurnal-tv-nu-mai-vine-kuliokul-in-redacie un alt articol
denigrator, in cadrul caruia a informat ca a receptionat cererea prealabila.

Nici unul din piriti nu au furnizat raspunsuri la cererea prealabild indicatd, dupa
cum nu au publicat nici dezmintiri, motive din care se adreseaza instantei de judecata cu
prezenta actiune si  solicitd: constatarea ca fiind defaimadtoare Informatiile expuse de
Vasile Costiuc sl publicate de SPLENDOR MEDIA CENTER SRL, titulara podul.ro,
fiind vorba despre: ”La Jurnal TV reteaua FSB este condusa de Val Butnaru”; ”La jurnal
TV cei mai importanti FSB-isti sunt sefii platformei, Val Butnaru...”; ”La Jurnal TV
activeazd mai multe personaje din vechea agenturd a Iul Iurle Rosca. Acum, in plin
tambaldu, remarc cd Jurnal TV depune eforturi insemnate ca sa se distanteze de Natasa
Morari”; ”Jurnal TV a facut o bresd importantd pentru Rusia, a spalat sl spala creiere” si
”Jurnal TV a mitraliat tot ce Tnsemna Romania in Basarabia, tot ce Inseamna romanism.
"Ora de ras" a fost un pluton rusesc de executie”. Obligarea piritului Vasile Costiuc la



http://www.podul.ro/
https://ro-ro.facebook.com/vasilestudent/posts/4984548374893726
https://www.podul.ro/articol/15411/exclusiv-na-al-agentului-fsb-iurie-roca-i-ef-al-jurnal-tv-val-butnaru-amenin-podulro-cu-tehnici-fsb-iste-i-apucturi-de-raket-cerem-un-audit-serios-la-oficina-moldovenist-jurnal-tv-nu-mai-vine-kuliokul-in-redacie
https://www.podul.ro/articol/15411/exclusiv-na-al-agentului-fsb-iurie-roca-i-ef-al-jurnal-tv-val-butnaru-amenin-podulro-cu-tehnici-fsb-iste-i-apucturi-de-raket-cerem-un-audit-serios-la-oficina-moldovenist-jurnal-tv-nu-mai-vine-kuliokul-in-redacie
https://www.podul.ro/articol/15411/exclusiv-na-al-agentului-fsb-iurie-roca-i-ef-al-jurnal-tv-val-butnaru-amenin-podulro-cu-tehnici-fsb-iste-i-apucturi-de-raket-cerem-un-audit-serios-la-oficina-moldovenist-jurnal-tv-nu-mai-vine-kuliokul-in-redacie

dezmintirea publicd a declaratiilor Indicate in acelasi mod in care ele au fost facute si
prezentarea scuzelor de rigoare, cu urmatorul continut: ,,Dezmint informatiile precum ca
postul Jurnal TV sl dl Val Butnaru ar fl agentl FSB, dezmint informatiile precum ca
Jurnal TV ar fl facut o bresd pentru Rusia sl ar fl spalat creieri; dezmint informatia
precum ca la Jurnal TV ar fi activat mai multe persoane din anturajul agenturii rusesti;
dezmint Informatiile precum cd Jurnal I'V' ar fl mitraliat tot ce inseamna romanesc,-
plasate pe siteul podul.ro pe data de 09 septembrie 2021, declar ca ele nu corespund
adevarului, sunt false sl lezeaza Imaginea dlul Val Butnaru ti a postului Jurnal TV. imi
cer scuze de la dl Val Butnaru ti postul Jurnal TV pentru comunicarea acestor informatii
false." Obligarea piritului SPLENDOR MEDIA CENTER SRL, titulara www.podul.ro,
sa publice textul dezmintirii, precum si sd prezinte scuze Iui Val Butnaru sl postului
Jurnal TV pentru neasigurarea dreptului la replicd in modul stabilit de deontologia
Jurnalistica.Incasarea de la piritul Vasile Costiuc, in beneficiul dlui Valentin Butnaru fi
ICS Reforma Art SRL, titulara postului Jurnal TV, pentru compensarea prejudiciilor de
Imagine aduse prin discreditarea intentionat falsa, a unei despagubiri In suma de a cite
50000 Ilei pentru fiecare reclamant;

Incasarea de la piritul SPLENDOR MEDIA CENTER SRL, titulara www.podul.ro in
beneficiul dlui Valentin Butnaru si ICS Reforma Art SRL, titulara postului Jurnal TV,
pentru compensarea prejudiciilor de imagine aduse prin discreditarea intentionat falsa, a
unei despagubiri in suma de a cite 16000 lei pentru fiecare reclamant; incasarea de la
piriti, in mod solidar, cheltuielile d e judecatd suportate.

In sedinta de judecati reprezentantul reclamantilor- avocatul Dumitru Pavel,
a sustinut actiunea din motivele de drept si de fapt invocate in ea sia solicitat
admiterea.

Piritul Vasile Costiuc si reprezentantul sdu-avocatul Ion Cobisenco nu au
recunoscut actiunea, o considerd neintemeiatd si au indicat ca, reclamantii au
mentionat ca articolul "EXCLUSIV Numele agentilor FSB implantati la TV8, Jurnal TV
si Radio Europa Libera Moldova. LISTA lui Vasile Costiuc. Retelele FSB coordonate de
Natasa Morari, Val Butnaru, Alexei Tulbure si Vasile Botnaru. Acuzatii explozive",
contine afirmatii false, jignitoare si insultitoare despre postul de televiziune Jurnal TV,
cat st despre Val BUTNARI, fapt ce nu corespunde adevarului, asa cum informatiile
invocate d e reclamanti sunt informatii d e interes public care au fost raspindite
anterior prin mijloace d e informare in masa d e catre alte persoane..

Constitutia Republicii Moldova stabileste la art, 32 alin, (1) faptul cd oricarui
cetatean ii este garantatd libertatea gandirii, a opiniei, precum si libertatea exprimarii in
public prin cuvant, imagine sau prin alt mijloc posibil.

Conform art. 3 alin.(1), (2) si (3) al Legii cu privire la libertatea de exprimare nr. 64
din 23 aprilie 2010, orice persoand are dreptul la libertatea de exprimare. Acest drept
cuprinde libertatea de a cduta, de a primi si de a comunica fapte si idei. Libertatea de
exprimare protejeaza atat continutul, cit si forma informatiei exprimate, inclusiv a
informatiei care ofenseaza, socheaza sau deranjeaza. Exercitarea libertatii de exprimare
poate fi supusa unor restrangeri prevazute de lege, necesare intr-o societate democratica
pentru securitatea nationald, integritatea teritoriald sau siguranta publicd, pentru a apara
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ordinea si a preveni infractiunile, pentru a proteja sdnatatea si morala, reputatia sau
drepturile altera, pentru a Tmpiedica divulgarea de informatii confidentiale sau pentru a
garanta autoritatea si impartialitatea puterii judecatoresti.

Mentioneaza cd, informatiile care fac obiectul prezentei actiuni nu au fost
raspandite de parat si este o judecard de valoare ce bazeazd pe un substrat factologic
suficient, or, potrivit unui articol publicat pe site-ul www.timpul.md! la 24 ianuarie 2016,
Stefan Secdreanu a facut urmatoarele mentiuni: ”pentru cd scuipatura murdara a fost
indreptata si asupra mea, dar si asupra prietenului meu Vlad Cubreacov (delatorul a
turnat cd noi doi am fi ’valetii lui Rosca” si cd l-am fi “trddat”, pe el si pe altii,
in 2005 “vinzindu-ne” lui Voronin), i1 indemn pe "Omul negru din umbra jurnal tv”
sa raspundd la urmatoarele intrebari: 1. Cine este nasul d e cununie al lui Rosca.eu,
Vlad Cubreacov sau Val Butnaru? 2. Cit costd pitoreasca-ti casd din Valea Morilor
si din ce fonduri ti-a fost construitd/cumparatd de “finu”: din basnii tai sau banii
statului roman, destinati nu tie, ci redactiei Flux? 3. Cine a facut filmul spalator de
imagine a lui Rosca, din 2013!, postat mai jos: eu, Vlad Cubreacov sau jurnal tv? 4.
Cine i-a "gazduit” acum citiva ani, pe Rosca si sfetnicul lui Putin,Dulghin: eu, Vlad
Cubreacov sau jurnal tv? 5. Finul tau ti-a soptit cumva la ureche de ce si pentru ce
”l-a rapit” in timpul protestelor din 2002 pe colegul si prietenul meu Vlad
Cubreacov?

La fel, potrivit uni articol publicat pe site-ul www.paranteze.md la 10 ianuarie
2021, este prezentatd urmatoarea informatie: Lucrul acesta nu le-a placut roschistilor.
Sunt gata sd discut cu ei acum strategiile nocive ale acestui dughinist, Roska si sa
o facem pentru a vedea daca mai putem crea un front al salvarii nationale cu blocul
ACUM ca nucleu pentru a scdpa pe Maia Sandu de nasul lui Rogska, pe nume Val
Butnaru, care l-a adus la putere pe Filatsi asa dupd cum a spus Stefan Secdreanu
si-a durat casd din fonduri romanesti. Acesta nu face nimic gratis.

Opinia precum ca Valentin Butnaru si Jurnal TV are legaturi cu interesele
Federatiei Ruse si cu FSB-ul este redatd si pe portalul www.balacci.wordpress.com,
dupd cum urmeaza: P.S. Val Butnaru & Co, acum chiar luati pop corn, mult de data
asta! Atunci cind folositi un criminal in jocurile voastre murdare facute cu FSB,
trebuie sa va asumati si modul in care o sd ardtati atunci cind Adevarul iese la
suprafata! S3 aratati exact la fel ca si criminalii vostri...

Referitor la relatia de prietenie a postului de televiziune Jurnal TV cu cet. lurie
Rosca, mentioneazd ca anume acest post d e televiziune a promovat imaginea
acestui politician prin emisiunea ”Asfalt de Moldova”, dedicindu-i aproape o ord de
emisie g1 analizind imaginea acestui politician doar din perspective pozitive. Astfel,
despre faptul cd Jurnal TVsi Val Butnaru ar avea vreo legatura cu Iurie Rosca si
interesele Federatiei Ruse se vehicula d e foarte mult timp, iar piritul, titular al
dreptului la libera exprimare, si-a expus doar opinia asupra unui subiect de interes
public.

Mai indica ca, jurisprudenta CtEDO a delimitat trei categorii principale de
exprimare-politica, artisticd si comerciald, acordindu-i cea mai mare importantd
protectiei exprimadrii politice, care a fost definitd foarte larg, astfel incit sd3 includa
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discursurile privind toate chestiunile d e interes public general. Problemele identificate
ca fiind de interes public general includ: examinarea cauzelor in justitie, mediul
inconjurdtor, sanatatea publica, abuzul de putere din partea politiei, cruzimea fata
de animale, proasta gestionare a patrimoniului public, comportamentul ilegal al
procurorilor, coruptia functionarilor d e stat si activitdtile entitatilor comerciale
puternice (a se vedea Steel si Moris c¢. Regatul Unit, cererea nr. 68416/0115 mai
2005 alin.94). Sustin cd opinia exprimata d e pirit face parte din sfera politica si
vizeazd un interes public general, or, problemele referitoare la finantarea ilegala a
mass-mediei i promovarea intereselor obscure in presd este un subiect actual in
Republica Moldova. Totodata, reclamantul Valentin Butnaru este o persoana publica,
iar CtEDO a luat in consideratie, d e asemenea, celebritatea reclamantului la
momentul pretinselor declaratii calomniatoare, limitele unei critici acceptabile fiind
mai largi in privinta persoanelor publice decit in privinta cetatenilor obisnuiti,
precum si subiectul declaratiilor ( a se vedea cauza Jlshkariani impotriva Georgiet).
Mai mult, piritul este si presedintele unui partid politic, iar In acest sens protectia
oferitd unui actor politic In legatura cu comentarea unor informati d e interes public
este mult mai extinsd, deoarece art. 41 alin.(1) din Constitutie stabileste ca cetatenii
se pot asocia liber in partide si in alte organizatii social-politice. Ele contribuie la
definirea s1i la exprimarea vointei politice a cetdtenilor si, in conditiile legii,
participa la alegeri.

Piritul Splendor Media Center S.R.L., titulara www.podul.ro, fiind citat in mod
legal, in sedinta de judecatd nu s-a prezentat, nu a instiintat instanta despre
motivele neprezentdrii si nu a solicitat examinarea in lipsa sa, din care motive
instanta apreciaza absenta ca neintemeiata si solutioneaza litigiul in lipsa.

Aprecierea instantei:

Audiind participantii la proces, cercetind materialele cauzei si apreciind pretentiile
formulate din actiune in raport cu probele cauzei si legislatia ce guverneaza speta,
instanta de judecata considerd necesar de a admite actiunea partial, din urmatoarele
considerente.

Potrivit prevederilor art. 5 CPC orice persoand interesatd este in drept sa se adreseze
in instanta judecatoreasca, in modul stabilit de lege, pentru a-si apdra drepturile incalcate
sau contestate, libertatile si1 interesele legitime.

Instanta judecatoreascd solutioneaza pricinile civile in temeiul Constitutiei
Republicii Moldova, al tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte, al
legilor constitutionale, organice si ordinare, al hotdririlor Parlamentului, al actelor
normative ale Presedintelui Republicii Moldova, al ordonantelor si hotaririlor
Guvernului, al actelor normative ale ministerelor, ale altor autoritati administrative
centrale si ale autorititilor administratiei publice locale. In cazurile prevazute de lege,
instanta aplicd uzantele daca nu contravin ordinii publice si bunelor moravuri (art.12
CPC).

In conformitate cu art. 130 alin. (1) Cod de Procedurd Civild , instanta
judecatoreasca apreciaza probele dupa intima ei convingere, bazatd pe cercetarea
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multiaspectuald, completa, nepartinitoare si nemijlocita a tuturor probelor din dosar in
ansamblul si interconexiunea lor, cdlauzindu-se de lege.

In conformitate cu prevederile art. 7 alin. (1) Legea nr. 64 din 23.04.2010 cu privire
la libertatea de exprimare, orice persoana are dreptul la apararea onoarei, demnitatii si
reputatiei sale profesionale lezate prin raspindirea relatarilor false cu privire la fapte, a
judecatilor de valoare fara substrat factologic suficient sau prin injurie.

Potrivit art. 10 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului, orice persoana are
dreptul la libertatea de exprimare. Acest drept cuprinde libertatea de opinie si libertatea
de a primi sau de a comunica informatii si idei fara amestecul autoritatilor publice si fara
a tine seama de frontiere.

Art. 2 din Legea cu privire la libertatea de exprimare statueaza ca, informatie
reprezinta orice expunere de fapt, opinie sau idee sub forma de text, sunet si/sau imagine.

Orice persoana este in drept sa ceara in instanta de judecatd dezmintirea relatarilor
false si defaimatoare cu privire la fapte. In cazul in care instanta de judecata va stabili ca
actiunea cu privire la raspindirea informatiei false si defaimatoare este intemeiatd, iar
reclamantul solicitd publicarea unei dezmintiri, instanta va dispune dezmintirea relatarilor
false si defaimatoare, indicind 1n dispozitivul hotaririi textul dezmintirii. Instanta de
judecata va dispune efectuarea dezmintirii in cel mai potrivit mod pentru restabilirea
drepturilor reclamantului. Daca informatia falsa si defaimatoare a fost raspinditd prin
intermediul mass-mediei, instanta va obliga mass-media care a raspindit aceastd
informatie sa publice si/sau sd raspindeascd dezmintirea la aceeasi rubricd, pagind, in
acelasi program, la aceeasi ord sau in acelasi ciclu de emisiuni. In cazul in care informatia
falsa si defaimatoare a fost raspinditd prin alte mijloace decit mass-media, instanta va
stabili aceeasi modalitate de dezmintire sau, dupd caz, alta adecvatd situatiei (art. 26,
Legea nr. 64 din 23.04.2010 cu privire la libertatea de exprimare).

In conformitate cu art. 3, alin. (2) al Legii cu privire la libertatea de exprimare
Jibertatea de exprimare protejeaza atit continutul, cat si forma informatiei exprimate,
inclusiv a informatiei care ofenseazd, socheaza sau deranjeaza.

Alin.(2) art.7 al Legii enuntate statueaza ca, persoana lezata prin raspandirea unor
relatdri cu privire la fapte poate fi restabilita in drepturi daca informatia cumuleaza
urmatoarele conditii: a) este falsd; b) este defdimatoare; c) permite identificarea persoanei
vizate 1n informatie.

Astfel conform art. 12, alin. (4) al legii cu privire la libertatea de exprimare
persoanele care nu reprezinta autoritatile publice si nu pot influenta in niciun fel
derularea procesului intentat, inclusiv mass-media, au dreptul sa-si exprime opinia
privind vinovatia unei persoane cu conditia ca: a) din contextul exprimarii sd reiasa clar
ca pina la momentul dat nu exista o hotarire judecatoreasca irevocabild de condamnare a
persoanei respective; b) din contextul exprimarii sa reiasa clar ca este vorba de opinii, si
nu de fapte confirmate; c) faptele pe care se bazeaza comentariile privind vinovétia unei
persoane si calitatea procesuald a acesteia sd fie expuse cu precizie.

Dupa cum s-a stabilit in sedinta de judecata, pe data de 09 septembrie 2021, pe
site-ul  https://www.podul.ro/articol/15366/*exdusiv- numele-agenilor-fsb-implantai-la-
tv8-jurnal-tv-i-radio-europa-liber-moldova-lista-lui-vasile-costluc-reelele-fsb-coordonate-
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de-nataa-morari-val-butnaru-alexei-tulbure-bvasile-botnaru-acuzaii-explozive, a  fost
publicat articolul "EXCLUSIV Numele agentilor FSB implantati la TV8, Jurnal TV si
Radio Europa Libera Moldova. LISTA lui Vasile Costiuc. Retelele FSB coordonate de
Natasa Morari, Val Butnaru, Alexei Tulbure si Vasile Botnaru. Acuzatii explozive". In
cadrul acestui articol a fost redat interviul cu Vasile Costiuc, ce a fost catalogat ca lider al
partidului ”Democratia acasa”, care a expus mai multe afirmatii false, jignitoare si
insultatoare despre postul de televiziune Jurnal TV, cit si despre dl Val Butnaru, fiind
vorba despre: 1.- La Jurnal TV reteaua FSB este condusd de Val Butnaru; 2- La jurnal
TV cei mai importanti FSB-isti sunt sefii platformei, Val Butnaru...; 3 - La Jurnal TV
activeazd mai multe personaje din vechea agenturd a lui lurie Rosca. Acum, in plin
tambaldu, remarc ca Jurnal TV depune eforturi insemnate ca sa se distanteze de Natasa
Morari; 4 - Jurnal TV a facut o bresd importanta pentru Rusia, a spalat si spald creiere; 5-
Jurnal TV a mitraliat tot ce insemna Romania in Basarabia, tot ce Inseamna romanism.
"Ora de ras" a fost un pluton rusesc de executie.

Reclamantii in cererea sa de chemare in judecatd au solicitat constatarea ca fiind
defaimatoare a acestor informatii si obligarea la dezmintire publicd, incasarea
prejudiciului moral si cheltuielilor d e judecata.

Analizind cumulul de probe administrat, instanta conchide ca, frazele indicate de
reclamanti din articolul "EXCLUSIV Numele agentilor FSB implantati la TVS,
Jurnal TV si Radio Europa Libera Moldova. LISTA lui Vasile Costiuc. Retelele FSB
coordonate de Natasa Morari, Val Butnaru, Alexei Tulbure si Vasile Botnaru.
Acuzatii  explozive", publicat la 09 septembrie 2021, pe site-ul
https://www.podul.ro/articol/15366/'exdusiv- numele-agenilor-fsb-implantai-la-tv§-
jurnal-tv-i-radio-europa-liber-moldova-lista-lui-vasile-costluc-reelele-fsb-coordonate-
de-nataa-morari-val-butnaru-alexei-tulbure-bvasile-botnaru-acuzaii-explozive, de
piritii Vasile Costiuc si Splendor Media Center S.R.L., titulara www.podul.ro , cu
numerele 1, 2 si 5, nu corespund realitdtii, sunt defdimatoare si permit identificarea
persoanelor vizate in informatie, cu atit mai mult cd, s-a facut referire la numele
persoanelor vizate. Reclamantii neaga  faptul precum ca aceste fraze cu
informatia indicatd, ar corespunde adevarului, iar piritii nu au prezentat dovezi ce
ar atesta faptul ca, afirmatiile invocate de ei referitor la reclamanti corespund ade
varului, cd nu sunt false. Paratii nu au prezentat nici o proba pertinentd si
concludenta, care ar demonstra faptul ca aceste afirmatii sunt veridice, ca corespund
realitdtii. Nu este nici o hotérire judecatoreascd, care sd demonstreze vinovatia
reclamantilor 1n comiterea a careva incalcari de lege. Nu au fost aduse dovezi
precum cd la Jurnal Tv existd/este inregistratd o retea a FSB, ca reclamantii ar
avea careva legaturi cu FSB-ul, ca Jurnal TV a mitraliat tot ce Insemnd Romania
in Basarabia, tot ce inseamnd romanism. "Ora de ras" a fost un pluton rusesc de
executie.”. Aceste afirmatii sint nefondate, afecteaza direct imaginea publica si
credibilitatea postului de televiziune Jurnal TV, cit si a reclamantului Valentin
Butnaru ca jurnalist si om public.
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Afirmatiilor piritului V.Costiuc si reprezentantului acestuia precum ca toate
aceste fraze sint preluate din alte mijloace de mass-media, nu pot fi retinute,
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.27 din Legea presei, fondatorii, redactorii, jurnalistii,
autorii nu sunt responsabili pentru difuzarea informatiei cuprinse in documentele si
comunicatele oficiale ale autoritatilor publice sau a celei care reproduce textual
discursurile publice sau rezumatul lor adecvat, adica fara depasirea limitelor sensului
discursului.

Art. 28 din legea cu privire la libertatea de exprimare, stabileste ca:
1)Responsabilitatea mass-mediei pentru preluarea relatarilor false cu privire la fapte
si/sau a judecdtilor de valoare fara substrat factologic suficient nu survine in cazul in care
aceste informatii au fost raspindite: a) in documentele sau comunicatele autoritatilor
publice; in cadrul sedintelor autoritatilor publice, de catre persoanele care exercitd functii
publice sau persoanele invitate pentru a participa la aceste sedinte; c¢) in cadrul urmaririi
penale sau al unui proces judiciar, de catre participantii la proces, inclusiv martorii, de
organul de urmarire penala sau instanta de judecata; d) in cererile, scrisorile sau plingerile
cu privire la incalcarea drepturilor si intereselor legitime, expediate autoritatilor publice
pentru examinare. 2)Mass-media nu poartd raspundere materiald pentru preluarea cu
buna-credinta a relatarilor false cu privire la fapte si/sau a judecatilor de valoare fara
substrat factologic suficient, care vizeaza chestiuni de interes public, dacd acestea: a) se
contin in comunicatele de presa ale altor persoane decit autoritatile publice; b) se contin
in creatiile de autor, care nu pot fi redactate, sau in emisiunile difuzate in direct; c) se
contin in declaratiile, scrise sau verbale, ale altor persoane; d) au fost raspindite anterior
de alte mass-media; €) cad sub incidenta altor cazuri stabilite de lege.

Analizind textul frazelor, ce se solicitd a fi dezmintite, textul acelor
informatii, la care piritul V.Costiuc a facut trimitere, din care le-ar fi preeluat,
instanta concluzioneaza ca nu cad sub incidenta normelor legale indicate, din care
motive nu pot fi retinute.

Cit tine de celelalte 2 fraze, cum ar fi: 3) - La Jurnal TV activeaza mai multe
personaje din vechea agentura a lui lurie Rogca. Acum, in plin tAmbalau, remarc ca Jurnal
TV depune eforturi insemnate ca sd se distanteze de Natasa Morari; 4) - Jurnal TV a facut
o bresd importantd pentru Rusia, a spalat si spala creiere..., instanta , tinind cont d e
probele prezentate, considera ca aceste fraze se atribuie la ““ judecati de valoare” si nu
necesitd sub ele o baza faptica. Trebuie facutd o distinctie intre fapte si judecati de
valoare. Existenta faptelor poate fi demonstratd, in timp ce adevarul unor judecati de
valoare nu este susceptibil de a fi dovedit. Cerinta de a dovedi veridicitatea judecatilor de
valoare este imposibil de a fi indeplinita, deoarece adevarul afirmatiilor ce constituie
judecati de valoare nu poate fi dovedit, iar invocarea probei veritdfii in acest caz ar
constitui o incalcare a libertdfii de exprimare, parte fundamentala a dreptului asigurat de
art.10 din Conventia Europeana. Frazele, ce se pretend a fi dezmintite, nu pot fi
dovedite, nu afecteazd onoarea si demnitatea reclamantilor, din care motive instanta
acest capat de cerere i-1 respinge ca neintemeiat.

Mai solicitd reclamantii si Incasarea de la piritia prejudiciului moral si anume:



de la Vasile Costiuc-50000 lei pentru fiecare reclamant, cu titlu de compensare a
prejudiciilor de Imagine aduse prin discreditarea intentionat falsda si de la piritul
SPLENDOR MEDIA CENTER SRL, titulara www.podul.ro n beneficiul dlui Valentin
Butnaru si ICS Reforma Art SRL, titulara postului Jurnal TV —a cite 16000 lei pentru
fiecare reclamant, pentru compensarea prejudiciilor de imagine aduse prin discreditarea
intentionat falsa.

in conformitate cu prevederile art.2036 alin.() si (2) Cod civil, in cazul in care
persoanei 1 s-a cauzat un prejudiciu moral prin fapte ce atenteaza la drepturile ei
personale nepatrimoniale, precum si in alte cazuri prevazute de lege, instanta de judecata
are dreptul sd oblige persoana responsabild la reparatia prejudiciului prin plata de
despdgubiri; prejudiciul moral se repard indiferent de existenta si intinderea prejudiciului
patrimonial.

Art. 29 alin. (1) din Legea cu privire la libertatea de exprimare stipuleaza ca,
instanta de judecatd va acorda o compensatie de naturd sa aducd satisfactie persoanei
lezate. La stabilirea cuantumului compensatiei pentru prejudiciul moral, acordata
persoanei fizice, instanta de judecatd va lua In consideratie caracterul si gravitatea
suferintelor fizice si psihice cauzate reclamantului, caracterul informatiei raspandite,
gradul de raspandire a informatiei, personalitatea reclamantului, reputatia paratului,
gradul de vinovatie a paratului, consecintele raspandirii informatiei defadimatoare, starea
materiald a reclamantului si cea a paratului, publicarea rectificdrii, dezmintirii sau
acordarea dreptului la replica pana la depunerea cererii de chemare in judecata si alte
circumstante importante pentru examinarea cauzei.

Examinand aspectele mentionate in coraport cu circumstantele pricinii, este evident
faptul ca reclamantului si postului Jurnal TV le-a fost cauzat un prejudiciu de imagine,
determinat de consecintele nefavorabile ca urmare a acuzatiilor de savarsire a unor fapte
contrare legii (care nu au existat), raspandite de piriti.

Analizind probele administrate, instanta ajunge la convingerea ca acest capat de
cerere urmeaza a fi admis partial , in marime de 10 mii lei de la piritul Vasile Costiuc
in benefciiul lui V.Butnaru si 3000 lei- in beneficiul ICS Reforma Art SR.L. De la
piritul SPLENDOR MEDIA CENTER SRL urmeaza a fi incasat prejudiciul moral in
beneficiul lui V.Butnaru-3000 lei si in beneficiul ICS Reforma Art S.R.L. - suma de
2000 lei, tinind cont de suferintele psihice si prejudiciul moral adus prin publucarea
acestor infromatii ambilor reclamanti.

Mai solicitd reclamantii si Incasarea cheltuielilor de judecatd in suma de 2000
lei, achitate de reclamanti cu titlude taxa de stat.

Alin.(1) art. 94 CPP statueaza ca instanta judecatoreasca obliga partea care a pierdut
procesul sa plateasca, la cerere, partii, care a avut cistig de cauza cheltuielile de judecata.
Dacd actiunea a fost admisa partial acestuia 1 se compenseaza cheltuielile de judecata
proportional partii admise din pretentii, iar piritului-proportional partii respinse din
pretentiile reclamantului.

Ordinul de platda nr. 698 din 13.10.2021 atestd ca la depunerea prezentei actiuni
in instantd reclamantii au achitat taxa de stat in marime de 2000 lei (f.d.9).
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Reiesind din faptul cd cererea a fost admisd, prin prisma normei legale
enuntate, instanta admite si acest capdt de cerere.

in baza celor expuse, in conformitate cu prevederile art.art. 94, 236-241 CPC,
instanta

HOTARASTE :

Se admite actiunea partial.

Se constata ca fiind defaimatoare informatiile expuse de Vasile Costiuc si
publicate de SPLENDER MEDIA CENTER S.R.L., titulara podul.ro, la 9 septembrie
2021, in articolul ’EXCLUSIV Numele agentilor FSB implantati la TVS, Jurnal TV si
Radio Europa Liberd Moldova. LISTA lui Vasile Costiuc. Retelele FSB coordonate de
Natasa Morari, Val Butnaru, Alexei Tulbure si Vasile Botnaru. Acuzatii explosive”
cu urmatorul text: "La Jurnal TV reteaua FSB este condusa de Val Butnaru; La
Jurnal TV cei mai importanti FSB-isti sunt sefii platformei, Val Buntaru.... si Jurnal
TV a mitraliat tot ce inseamnd Romania s1i Basarabia, tot ce inseamna romanism.
”Ora de ras” a fost un pilon rusesc de executie.

Se obliga paratii Vasile Costiuc(IDNP ***#**) si Splendor Media Center S.R.L.,
titulara www.podul.ro la dezmintirea publicd a declaratiilor indicate, in acelasi mod
in care ele au fost facute, cu urmatorul continut:” Dezmint informatiile precum ca
postul Jurnal TV si dl. Val Butnaru ar fiagenti FSB. Dezmint informatia precum ca
Jurnal TV ar fi mitraliat tot ce inseamnd romanism, plasate pe siteul podul.ro pe data
de 9 septembrie 2021. Declar ca ele nu corespund adevarului si lezeaza imaginea dlui
Val Butnaru si a postului Jurnal TV”.

Se incaseaza de la Vasile Costiuc 1in beneficiul lui Valentin Butnaru
prejudiciul moral in sumd de 10000 (zece mii) lei si prejudiciul moral in beneficiul
I.C.S. "Reforma Art” S.R.L. -*¥%¥% Jej,

Se incaseazd de la ”Splendor Media Center” S.R.L., titulara www.podul.ro in
beneficiul lui Valentin Butnaru prejudiciul moral in suma de ***** lei si prejudiciul
moral in beneficiul 1.C.S. “Reforma Art” S.R.L.-in suma de ***** |ei.

Se incaseaza de la piritii Vasile Costiuc(IDNP *****) i Splendor Media Center
S.R.L., titulara www.podul.ro, in mod solidar, in beneficiul I1.C.S. ”Reforma Art”
S.R.L. cheltuielile d e judecata in suma de ***** lei.

In rest, actiunea s e respinge ca neintemeiata.

Hotararea poate fi atacata cu apel la Curtea de Apel Chisinau in termen de 30 zile
de la data emiterii dispozitivului hotararii, prin intermediul Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru.

Presedintde de sedinta, Judecator: Mazur Nadejda
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