Dosarul nr.1-1503/17
12-1-62070-13092017

SENTINTA
innumele LEGII

27 iunie 2025
mun.Chisindu

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani

In componenia:

Presedintelui sedintei, judecator Angela Catana

Grefierului Nicolae Leuca

Cu participarea: procurorului in Procuratura municipiului Chisinau, Oficiul
reprezentare a invinuirii n instanta de judecatd, Cristina Novac, a aparatorului

Alexandru Russu, care actioneaza in interesele legitime ale inculpatului Secrieru
Mihail,

Examinind in sedinta de judecata publica, cauza penald in care Secrieru Mihail
Anatolie, ndscut la ***** {3rd antecedente penale, este invinuit in comiterea
infractiunilor prevazute de art.190 alin.(5) si art.art.42, 191 alin.(5) din Codul
penal,

Cauza a fost repartizata judecatorului A.Catand conform prevederilor art.344 CPP
RM 1la 12.04.2021, fiind examinata in perioada de 12.04.2021-27.06.2025,

Instanta a,
CONSTATAT:
Date cu referire la cauza penala si examinarea acesteia:

1. Cauza penala nr.1-1503/17 de invinuire a lui Apostol lon in comiterea
infractiunii prevazute de art.art.42, 327 alin.(2) lit.c) Cod penal, Cambur Pavel
in comiterea infractiunii prevazute de art.art.42, 327 alin.(2) lit.c) Cod penal,
Barac Mihail in comiterea infractiunilor prevazute de art.art.42, 327 alin.(2)
lit.c), art.190 alin.(5), art.art.42, 191 alin.(5) din Codul penal si Secrieru Mihail
in comiterea infractiunilor prevazute de art.190 alin.(5) si art.art.42, 191 alin.(5)



din Codul penal, a fost redistribuita spre examinare judecatorului Angela Catana
la data de 01.07.2022.

Situatia de fapt retinuta de instanta:

2. Inculpatul Secrieru Mihail, este invinuit de organul de urmarire penald ca, in
perioada anilor 2005-2011 si anului 2012, activand in calitate de primar al
Faderk mun.Chisindu, Tmpreund si In urma intelegerii prealabile cu inginerul
cadastral al SRL ,*****” i cu alti factori de decizie ai Primarieir *****
mun.Chisindu, in persoana secretarului consiliului sdtesc, inginerul cadastral
(decedat in *****) precum si cu alte persoane fizice intermediare, urmarind
scopul obtinerii unui profit material, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil
al actiunilor sale, prevazand urmarire lor si dorind in mod constient survenirea
acestor urmari, s-au organizat si infiintat o schema frauduloasd de delapidare a
loturilor de teren ce apartin administratiei publice locale a ***** actionand cu
intentie directd indreptatd la atingerea scopului stabilit, contrar prevederilor
legale. Astfel, conform rolurilor repartizate, Secrieru Mihail, Tmpreund cu
inginerul cadastral al SRL ,,*****” gsecretarului consiliului satesc si inginerul
cadastral (decedat In *****) precum si cu alte persoane fizice intermediare, in
baza copiilor unor decizii a Consiliului local Truseni, care de fapt nu existau, au
perfectat titluri de autentificare a dreptului detinatorului de teren pe numele unor
terte persoane cointeresate sau interpuse, cu urmatoarele numere cadastrale:
ARk atribuit Tn proprietate cet. ®*¥H® HFxEEE atribuit in proprietate cet.*****;
ek atribuit in proprietate cet. ¥ #**; FE*Ek atribuit in proprietate cet.*****;
dHsck atribuit in proprietate cet.***** atribuit in proprietate cet.***** atribuit
in proprietate cet.*****; Joturi care conform actelor erau atribuite din rezervele
administratiei publice locale gratuit sus numitilor, insd de facto acestea ilegal
erau comercializate persoanelor terte, la pretul de la 10 la 15 mii dolari SUA per
lot (0,6-0,12 ha), prejudiciind astfel in proportii deosebit de mari interesele
economice ale bugetului unitdtii administrativ teritoriale.

3. In cadrul cercetirii judecatoresti, instanta de judecatd a fost informati despre
decesul inculpatului Secrieru Mihail Anatolie, astfel in sedinta de judecata, de
catre instantd s-a adus la cunostinta participantilor la proces ca, prin Decizia
Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 19.02.2025 (Dosar nr.l1ra-
1611/2022) a fost unificata practica judiciara referitoare la incetarea procesului
penal ca urmare a decesului inculpatului, stabilindu-se ca examinarea cauzei
penale poate continua doar in cazul existentei unei cereri exprese din partea
succesorilor defunctului de a continua examinarea cauzei. Totodata, instanta a
mentionat ca, in sedinta din 17.05.2023, aparatorul ales al inculpatului Secrieru
Mihail, avocatul Tan Dogotari, a comunicat cd, rudele defunctului nu insista la



examinarea cauzei in fond, dar o cerere de incetare a procesului nu a fost
depusa, dupa care in proces a intervenit apardtorul Russu Alexandru si nu a
inaintat o cerere de continuare a procesului, prin care rudele decedatului
Secrieru Mihail sa insiste la examinarea cauzei penale.

4. Aparatorul inculpatului Secrieru Mihail, avocatul Russu Alexandru, in cadrul
sedintei de judecata a declarat ca nu este oportuna incetarea procesului penal in
privinta inculpatului Secrieru Mihail.

5. Acuzatorul de stat Cristina Novac, a declarat in cadrul sedintei de judecata ca,
nu este de acord cu incetarea procesului penal in privinta inculpatului Secrieru
Mihail, pe motiv de deces.

Descrierea si motivarea temeiurilor de drept pentru incetarea procesului
penal:

6. Potrivit copiei Certificatului de deces ***** Secrieru Mihail Anatolie a decedat
la*****-

7. De retinut cd, prin Decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 19
februarie 2025, pronuntatd in dosarul nr.lra-1611/2022, a fost realizata
unificarea practicii judiciare cu privire la aplicarea dispozitiilor legale incidente
incetdrii procesului penal ca urmare a decesului inculpatului.

8. CSJ a notat in Decizia din 19.02.2025 ca, conform art.285 alin.(2) Codul de
procedura penala, incetarea procesului penal pe motiv de deces al faptuitorului
este un temei de nereabilitare a persoanei. Avand in vedere cd aceastd incetare
este un motiv de nereabilitare, ea sugereaza implicit, sau instituie o oarecare
prezumtie, cd persoana a comis fapta incriminatd (mutatis mutandis decizia CSJ
nr.1ra-303/24, § 36). Anume din acest motiv, art.285 alin.(7) Cod de procedura
penald prevede cd incetarea procesului penal nu poate avea loc contrar vointei
,reprezentantului legal, inclusiv in cazul cererii de reabilitare a persoanei”.
Acelasi lucru rezulta si din hotararea Plenului CSJ nr.5/2006 (a se vedea
para.30). Pe de altd parte, a retinut CSJ cd, in cazul existentei acordului
reprezentantului legal al defunctului de a inceta procesul penal, avand in vedere
considerabil, aceastd incetare nu poate fi interpretatd ca o recunoastere a
vinovdtieil inculpatului defunct. Ea presupune doar renuntarea la dreptul de a
cere compensatii in temeiul Legii 1545/1998.

9. In cadrul cercetarii judecatoresti, nici un reprezentant legal al inculpatului
defunct Secrieru Mihail nu s-a prezentat, iar aparatorul nu a Tnaintat o cerere din
partea acestora pentru a continua examinarea cauzei penale si In privinta
defunctului.



10. Totodata, instanta va mai retine cda, din Opinia comund concurentd a

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

judecatorilor Curtii Europene a Drepturilor Omului, exprimatd in cauza
Gradinar c. Moldovei, violarea art.6&1 al Conventiei, rezulta din insasi faptul
ca rejudecarea cauzei lui G. a avut loc dupa moartea acestuia. Se accepta faptul
ca, In unele situatii, ar putea fi necesara examinarea judiciara a acuzatiilor
penale chiar si in ceea ce priveste o persoand decedatd. Acest lucru ar putea fi
valabil, in special, in cazul asa-numitelor proceduri de reabilitare. In pct.109 a
Hotaririi respective, s-a mentionat ca, Curtea are rezerve serioase fata de un
sistem de drept care permite judecarea si condamnarea persoanelor decedate,
avand in vedere imposibilitatea evidentd a unor astfel de persoane de a se
apara.
In corespundere cu art.275 alin.(1), pct.5) Cod de procedurd penala, urmirirea
penalda nu poate fi pornita, iar dacd a fost pornitd, nu poate fi efectuata, si va
fi incetatd, in cazurile cand a intervenit decesul faptuitorului.
In conformitate cu art.285 alin.(2) pct.1) Cod de procedura penali, incetarea
urmdririi penale are loc in cazurile de nereabilitare a persoanei, prevazute la
art.275 pct.4)-9) din prezentul cod, precum si daca existd cel putin una din
cauzele prevazute la art.53 din Codul penal sau dacad se constata ca: plingerea
prealabild a fost retrasa de catre partea vatamata, a fost incheiata o tranzactie in
cadrul procesului de mediere sau partile s-au impacat — in cazurile in care
urmarirea penald poate fi pornitd numai in baza plingerii prealabile sau legea
penald permite impdacarea.
Conform art.332 alin.(1) Cod de procedura penald, in cazul in care, pe parcursul
judecarii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct.5)-
9), 285 alin.(1) pct.1), 2), 4), 5), precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din
Codul penal, instanta, prin sentin{d motivata, inceteaza procesul penal in cauza
respectiva.
Dispozitiile art.350 alin.(1) Cod de procedurd penald prescriu cd, daca in
sedinta preliminara s-au constatat temeiurile prevazute in art.332, instanta, prin
sentintd motivata, Tnceteaza procesul penal in cauza respectiva.
Potrivit precederilor art.391 alin.(1) pct.2) Cod de procedura penald, sentinta de
incetare a procesului penal se adopta daca, a intervenit decesul inculpatului.
Drept urmare a celor mengionate, analizand situatia de fapt stabilitd, instanta
considera cd in privinta inculpatului Secrieru Mihail Anatolie urmeaza a fi
incetat procesul penal, pe motivul decesului inculpatului, in temeiul
prevederilor art.275 alin.(1) pct.5 Cod de procedura penala.
In temeiul celor expuse, conform art.275, 285, 332, 350, 391 Cod de
procedurd penala, instanta de judecata, a

HOTARIT :



A inceta procesul penal de acuzare a inculpatului Secrieru Mihail Anatolie, de
comiterea infractiunilor prevazute de art.190 alin.(5) si art.art.42, 191 alin.(5) din
Codul penal, in legaturad cu decesul inculpatului.

Sentinta cu drept de recurs in termen de 15 zile in Curtea de Apel Centru din
data pronuntarii sentintei, prin intermediul Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani.

Presedinte de sedinta:
Judecator Angela Catana



