Dosarul nr. 1-618/2025
PIGD: 1-25032762-12-1-12032025

SENTINTA
in numele legii

19 decembrie 2025 mun. Chisindu

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
In componenta:

Presedintelui sedintei, judecatorul Olga
Bejenari

Grefier Teofilia Beleuta
Cu participarea:

Acuzatorului de stat, procurorul Grigore
Clevadi

Aparatorul inculpatului Marco
Dumitru

Inculpatului Andrei
Galatchi

a examinat in sedintd de judecatd publica, in procedurda generald, in limba
romana, la sediul instantei, cauza penald de Invinuire a lui:

Galatchi Andrei ***** data nasterii *****
IDNP *#*#*" cetatean al Republicii Moldova,
originar din *****  domiciliat Tn *****  supus
militar, cu studii superioare, cdsatorit, 2 copii minori
la intretinere, angajat in campul muncii in calitate de
agent imobiliar, fara grad de invaliditate, fara titluri
speciale, grade de calificare sau distinctii de stat, nu
se afld la evidenta medicului narcolog si psihiatru,
poseda limba romana, in aceastd cauza a fost in stare
de arestare preventivd si arestare la domiciliu



incepand cu data de 07 martie 2024, ora 06:21 pana
la 09 iulie 2024, ora 16:40, fara antecedente penale,

invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 30, 181° din Codul penal,
(in vigoare la data comiterii faptei)

Procedura de citare legala, respectata.

Date referitoare la examinarea cauzei penale: 12 martie 2025 — 19 decembrie
2025.

Cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate si cercetate
nemijlocit in sedinta de judecata, instanta de judecata,

CONSTATA:

Fapta prejudiciabila constatata.

Inculpatul Galatchi Andrei ***** aflandu-se pe teritoriul mun. Chisindu si
suburbiile acestuia, in perioada lunilor noiembrie 2023-07 martie 2024 (momentul
retinerii acestuia) activand in interesul partidului politic ,,Sansa”, constituit de fapt
din aceleasi persoane care anterior activau in beneficiul partidului politic ,,Sor”
(declarat neconstitutional prin Hotararea Curtii Constitutionale nr. 10 din
19.06.2023 si radiat din Registru de stat al persoanelor juridice in data de
23.01.2024), afiliat grupului criminal organizat, condus de Ilan Sor, actionand
impreuna cu alte persoane, in privinta carora urmarirea penald continuad, si conform
unei scheme infractionale bine organizate, cu implicarea mai multor persoane,
inclusiv a lui Ilan Sor, urmarind scopul finantarii din surse interzise de lege a
partidului politic ,,Sansa” (o derivata a fostului partid politic ,,Sor”), indeplinea
rolul de repartizare a mijloacelor banesti catre presedintii de sector si activistilor
din subordinea acestuia conform repartizarii teritorial administrative, toate aceste
actiuni fiind realizate pentru finantarea ilegald a partidului politic ,,Sansa”, pentru
activitati de promovare a imaginii partidului, pentru a sustine un anumit candidat,
pentru a presta anumite servicii in beneficiul partidului, pentru distribuirea
materialului electoral, pentru a participa la intruniri, etc., mijloace banesti ce nu
erau contabilizate si declarate de catre partidul politic ,,Sansa”, Tn modul prevazut
de legislatie, adica se finanta partidul politic ,,Sansa” contrar prevederilor art. 25 a
Legii nr. 294 privind partidele politice din 21.12.2007, care statueaza ca ,,Surse de



finantare a partidelor politice sunt: a) cotizatiile de membru de partid; b)
donatiile, inclusiv cele colectate in cadrul manifestarilor de agrement, culturale,
sportive sau altor manifestari de masa organizate de partid, cu conditia ca sunt
luate la evidenta in modul stabilit; c) subventiile de la bugetul de stat, potrivit
reglementarilor prezentei legi si legii bugetare anuale; d) alte venituri legal
obtinute”.

Astfel, Galatchi Andrei ***** actionand ca parte al schemei infractionale si
in vederea realizarii laturii obiective a infractiunii de finantare ilegald a partidului
politic ,,Sansa”, actionand cu aceeasi intentie, de finantare ilegalda a partidului
politic ,,Sansa”, din surse interzise de lege, altele decat cele legale prevazute la art.
25 al Legii nr.294 din 21.12.2007 privind partidele politice, in perioada de timp
decembrie 2023 - 07.03.2024, a transmis mijloace banesti in suma de 20 000,00 lei
catre Babenco Alexandru, suma de 50 000,00 lei, catre Scurtu Emilia***** suma
de 680 000,00 lei, catre Cojuharov Natalia, suma de 250 000,00 lei, catre Jizneva
Liudmila, suma de 56 000,00 lei, catre Visneacova Galina, suma de 50 000,00 lei,
catre Vidrascu Ana, suma de 146 000,00 lei, catre Cocegarova Evghenia, suma de
1 000, 00 lei, catre Glijinschi Inesa, suma de 22 000,00 lei, catre Coban Viorica,
suma de 15 000,00 lei, catre Raiu Ana, suma de 50 000,00 lei, catre Vremea
Veronica, suma de 80 000,00 lei, catre Sozinova Oxana, cu ulterioara distribuire
catre persoane ce prestau servicii in beneficiul partidului politic ,,Sansa”, fara a fi
contabilizate sau declarate, deci contrar prevederilor legale privind modalitatea de
finantare a partidului politic, mijloace banesti care in cumul, constituie 1 420
000,00 let s1, depasesc 20 salarii medii lunare pe economie, ceea ce, potrivit art.
126 alin.(1) Cod penal, reprezintd proportii mari.

Astfel, prin actiunile sale intentionate inculpatul Galatchi Andrei a savarsit
infractiunea prevazuta la art. 30, 181° din Codul penal, adicd,_finantarea
partidelor politice din surse interzise de lege savdrsita in proportii mari, in forma

prelungita.
Procedura examinarii cauzei penale.

In sedinta de judecatd, inculpatul Andrei Galatchi, nu a recunoscut vina in
savarsirea infractiunii si circumstantele de fapt imputate, motiv pentru care in
conformitate cu articolele 351 si 352 din Codul de procedura penald, instanta de
judecatd a dispus examinarea cauzei penale in privinta acestuia, in procedura
generald, Tn limba romana si in sedinta publica.



Instanta de judecatd noteazd ca in cursul judecarii cauzei penale inculpatul
Galatchi Andrei, nu s-a prezentat la sedintele stabilite, In pofida instiintarilor
legale, motiv pentru care prin incheierea din 31 octombrie 2025 a fost dispusa
anuntarea 1n cautare a inculpatului (vol. XII, £.d.50-58), fiind pornit conform
notificarii nr.34/20/3-27554 din 06 noiembrie 2025, dosarul de cautare nr.
2025020387 din 06 noiembrie 2025, iar in acest sens, in conformitate cu art. 321
din Codul de procedura penald, instanta de judecatd a dispus continuarea
examindrii cauzei penale Tn absenta inculpatului Andrei Galatchi.

Pozitia acuzatorului de stat si a aparatorului in cadrul dezbaterilor
judiciare.

In cadrul dezbaterilor judiciare, acuzatorul de stat din cadrul Procuraturii
Anticoruptie, Clevadi Grigore a solicitat a-l recunoaste pe inculpatul Galatchi
Andrei ***** yinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 30, art. 181° din
Codul penal (in redactia Legii la data comiterii faptei) si in baza acestui articol a-i
numi o pedeapsd sub formd de inchisoare ne un termen de 5 ani, cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semi- inchis, cu privarea de dreptul de a deveni
membru al partidelor politice, de a ocupa functii in organele centrale si
organizatiile teritoriale ale partidelor politice, de a participa la activitdti cu caracter
politic, de a detine functii publice si de exercita activitati in sfera publica, cu
includerea in termenul de executare a pedepsei inchisorii a perioadei in care acesta
a fost retinut si plasat in arest preventiv, ulterior in arest la domiciliu, cuprinsa intre
07 martie 2024 s1 08 iulie 2024.

In conformitate cu prevederile art. 395 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura
penald, a mentine masura preventiva aplicata fatd de Galatchi Andrei, sub forma de
arest preventiv, pana la ramanerea definitiva a sentintei.

Confiscarea specialda a contravalorii sumei de 1.420.000 lei din contul
inculpatului Galatchi Andrei, in beneficiul statului, in ordinea art. 106 din Codul
penal, ca mijloace banesti utilizate la savarsirea infractiunii.

Incasarea de la Galatchi Andrei in beneficiul statului a sumei de 18.200 lei cu

titlu de cheltuieli judiciare in legdtura cu efectuarea rapoartelor de expertiza
judiciara nr. 34/12/1-R-947 din 10.04.2024, nr. 34/12/1-R-1224 din 12.04.2024, nr.
34/12/1-R-1225 din 12.04.2024, nr. 34/12/1-R-946 din 26.06.2024, nr. 34/12/1-R-
1078 din 04.04.2024.

Mijloacele materiale de proba - documentele si purtatorii digitali, recunoscute
in ordinea art. 157 din Codul de procedura penald, a le detine la materialele cauzei
penale pe toata perioada pastrarii acesteia.

Mijloacele materiale de proba - corpurile delicte: un rucsac de culoare albastru
cu negru cu inscriptia ,,Adidas”, telefonul mobil de model ,,One Plus” cu IMEI 1:




sk g1 IMEI 2: *****  telefonul mobil de model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: *#%**
laptopul de model ,,Lenovo” cu S/N: ***** telefonul mobil de model ,,Xiaomi” cu
IMEI 1: ***** g1 IMEI 2: *****telefonul mobil de model ,,Xiaomi” cu IMEI 1:
ok s1 IMEIL 2: **#%*  telefonul mobil de model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: #*%** gj
IMEI 2: *****telefonul mobil de model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: ***** gi IMEI 2:
*aackk telefonul mobil de model *’Xiaomi” cu IMEI 1: **#*%* gi [ME] 2; *##%**
care se pastreaza la materialele cauzei penale, de confiscat gratuit in folosul
statului, ca bunuri utilizate la savarsirea infractiunii.

In conformitate cu prevederile art. 162 alin. (1) pct. 4) din Codul de procedura
penald, corpurile delicte - mijloace banesti in suma de 1.514 dolari SUA, 30 lire
sterline, 3.980 euro si 36.800 lei, predate la pastrare la FISC, a le confisca in
folosul statului, in vederea garantdrii executdrii sentintei In partea dispunerii
confiscdrii speciale cét si In partea recuperarii cheltuielilor de judecata.

Aparatorul inculpatului Galatchi Andrei, avocatul Marco Dumitru in cadrul

dezbaterilor judiciare, a solicitat achitarea inculpatului Galatchi Andrei *****,

In sustinerea pozitiei sale, in esentd, a subliniat ci in aceastd cauzi penali, la
etapa urmaririi penale au fost grav violate drepturile si principiile fundamentale ce
guverneaza procesul penal, iar la moment acele vicii fundamentale impun aplicarea
dispozitiilor imperative prevazute de art. 94, 230 si 251 din Codul de procedura
penald. A indicat ca actele de acuzare au fost intocmite cu abateri de la normele
imperative ale Codului de Procedurd penala, in drept invocand prevederile art. 230
si 251 din Codul de procedurd penald. A mai indicat ca inculpatul nu a fost
informat Intr-o maniera clara, concreta si completa asupra faptelor imputate, nu 1 s-
a asigurat dreptul privind ,,accesul liber la justitie” in sensul art. 19 alin. (3) din
Codul de procedura penala, precum si faptul ca in sensul art. 6 CEDO acuzatiile
finale nu au fost supuse unei ,,anchete eficiente”. In opinia apararii, lipsa unei
descrieri factuale si juridice suficiente conduce automat la concluzia nulitatii
actelor procedurale si impune aplicarea art. 391 alin. (2) pct. 6) din Codul de
procedurd penala. La fel, aparatorul a mentionat ca acuzatia adusa inculpatului
Galatchi Andrei este incertd, neclard, astfel inculpatul neavand o sansd pentru a
percepe esenta ei si a se apara, iar acest fapt duce la incalcarea at. 6 par. 1 si par.3
CEDO.

Concomitent, aparatorul a mai indicat ca in cauza lipseste latura obiectiva a
infractiunii imputate, mentionand cd acuzarea nu a prezentat niciun element care sa
clarifice ce actiune sau inactiune a fost concret savarsitd de Galatchi Andrer *****,
ce consecintd ar fi produs aceastd pretinsa fapta si cum s-ar demonstra legatura



cauzala dintre faptd si rezultat. Totodatd, sustine ca nu a fost demonstratd nici
latura subiectivd a infractiunii, in sensul existentei intentiei directe de a finanta
partidul politic din surse interzise. A remarcat ca acuzarea nu a explicat scopul
pretinsei actiuni, motivul acesteia si nici nu a probat ca inculpatul ar fi actionat in
mod intentionat in vederea comiterii infractiunii previzute de legea penala. In lipsa
acestor elemente esentiale, infractiunea nu este intrunitd, fapt ce impune luarea
solutiei conform art. 390 alin. (1) pct. 2) din Codul de procedura pumnala.

Aparatorul a mai subliniat si inexistenta probelor directe, pertinente,
concludente si utile in sensul art. 93 si 95 din Codul de procedurd penald,
mentionand cd in speta declaratiile martorilor acuzarii sunt afectate de nulitati,
potrivit art. 94 alin. (1) pct. 1), 2), 4) st 8) si art. 251 din Codul de procedura
penald, astfel neputand constitui temei de condamnare. Cu referire la martorii
acuzarii, aparatorul a mai adaugat ca acestia puteau face declaratii diametral opuse
in instanta de judecata.

Totodata, aparatorul a evidentiat faptul ca urmarirea penald a fost efectuata
unilateral, contrar art. 19 alin. (3) si art. 254 din Codul de procedura penala, care
impun organelor de urmarire penald obligatia de a cerceta cauza complet si
obiectiv, inclusiv in privinta circumstantelor care dezvinovatesc persoana.
Precizand ca pe parcursul urmaririi penale nu a fost examinatd nici pozitia
banuitului/invinuitului si nici a aparatorului acestuia.

Apadratorul a mentionat ca potrivit art. 389 din Codul de procedura penala,
condamnarea nu poate fi pronuntatd decat dacd vinovatia este confirmatd prin
ansamblul probelor administrate in instantd, iar orice dubiu neinldturat se
interpreteaza in favoarea inculpatului. Or, in prezenta cauza, vinovatia inculpatului
nu a fost confirmatd prin probe pertinente si concludente, iar sentinta de
condamnare nu poate fi bazata pe presupuneri.

Probatoriul administrat in cadrul cercetirii judiciare.

Cu toate ca inculpatul Galatchi Andrei nu a recunoscut acuzatia formulata in
rechizitoriu, existenta faptei criminale si comiterea acesteia cu vinovatie de cdtre
acesta este demonstrata de aprecierea coroboratd a urmatoarele probe examinate
nemijlocit n sedintd de judecata:

— Declaratiile martorului Vremea Veronica, care prin expunerea factologica,
dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de
procedura penald, in sedintd de judecata a declarat ca, nu are relatii de rudenie cu
inculpatul, cunoaste asa persoand. Careva timp in urmd a lucrat intr-o echipa



impreund cu domnul Andrei, din care s-a aratat ca o persoand adecvata,
responsabild, fara chestii de a manipula.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat ca, a facut parte din partidul politic Sansa. A devenit membru in anul
2024 aproximativ. S devind membru a partidului i-a propus domnul Alexandru
Sevciuc. Persoana pe numele Sajin Stanislav cunoaste, candidat la primar in
oraselul Vadul lui Voda. In partidul politic Sansa a detinut functia de la inceput ca
activist, ducea hartii, ulterior a fost in organizatia primara in calitate de sef la sectia
de votare. Ea a fost presedinte de organizatia din orasul Vadul lui Voda. A
participat la adunari ale partidului politic Sansa. Pe Valentin Muntean cunoaste.
Valentin Muntean, cand a intrat in partid nu era domnul Andrei, seful pe timpul
cela era domnul Valentin. Cand a intrat in partid a facut legitura cu domnul
Valentin prin el s-au promis multe, dar pana la sfarsit a disparut. Activistii nu erau
remunerati, trebuia s fie remunerati, a mers vorba ca lumea sd fie remunerata,
cand s-a ridicat intrebarea la domnul Valentin Munteanu despre achitare, el nu mai
era. S-a promis sume de bani, cate 2 mii de lei, asa dupa cum a mers vorba, de alte
sume nu cunoaste. In luna ianuarie 2024 nu a participat la careva
proteste/manifestatii. La alegerile din 5.11.2023, atributiile ei erau de consilier din
partea Partidul Politic Sansa cu domnul Stanislav Sajin, ca candidat la primar, ea
facea parte din echipa lui. Ea nu avea atributie de finantare. Distribuia pliante/ziare
electorale. A participat la intruniri cu viitori alegdtori. Nu a colectat date de la
pasapoartele simpatizatilor, ei faceau adunare si domnul Valentin venea cu listele
si strangea datele. In calitate de consilier nu a fost remunerate. Il cunoaste pe
domnul Galatchi, dupa ce a disparut domnul Valentin, in jur de o sdptdmana a
venit domnul Andrei Galatchi. Din moment ce domnul Andrei l-a inlocuit pe
domnul Valentin, a discutat cu el. Galatchi Andrei avea functia de sef de raion.
Domnul Galatchi nu i-a solicitat careva liste referitor la activistii din subordine, eu
aveau liste pentru ei personal si cu cine lucrau. Dupa 20.12.2024 nu a fost contactat
de domnul, Galatchi privitor cum sa ia legatura cu activistii. Careva mijloace
banesti de la domnul Galatchi nu a primit ca sd remunereze activistii, s-a discutat
pe aceastad temad, sd verifice ce a fost cu domnul Valentin, dar pana la final nu s-a
clarificat situatia, domnul Valentin a fost de negasit. La sediul PP Sansa de pe
strada Alecu Russo 15 si Kiev 4/2 a fost. A fost la sedii, a avut adunare cu domnul
Andrei Lungu si pentru informatii suplimentare. Cand a fost la aceste sedii la



Partidul Politic Sansa nu a primit mijloace banesti pentru a remunera activistii, s-a
discutat dar nu a primit.

La intrebarile aparatorului inculpatului — Marco Dumitru, martorul a
comunicat ca, nu este membru de partid. Nu a platit careva cotizatii de partid ca
membru.

Referitor la divergentele aparute in cadrul audierii martorului si anume ca la
etapa urmaririi penale martorul a declarat cd a fost contactata de Galatchi Andrei
despre liste si a primit 50 mii lei, iar Tn sedintd a declarat ca nu a primit acesti bani
si referitor la intrebarea daca a fost la sediul de pe str. Alecu Russo, a declarat ca
nu a fost, dar la urmarirea penalda a declarat ca a fost de 3 ori, la intrebarile
acuzatorului de stat — procurorul Grigore Clevadi, martorul a comunicat ca,
semnatura ii apartine. Raspunsurile la 1intrebari nu-i apartin toate. Sustine
declaratiile din instanta depuse de astazi. Ea nu a primit 50 mii lei de la Galatchi
Andrei. Ea nu a primit acesti 50 mii lei, nu a tinut in mand asa bani. Ea nu a citit
declaratiile, s-a apropiat a semnat si a plecat. Ea sustine cd nu a primit bani ca sa
remunereze activistii. Ea nu a primit ca remuneratie bani.

La intrebarile instantei, martorul a declarat ca, ea in martie a aratat
conversatia cu domnul Andrei, are deja o luna de zile de cand nu face parte din
partid. Din februarie 2024 a fost numita presedintd a organizatiei teritoriale Vadul
lui Voda si peste o saptaimani s-a eliberat. In ianuarie pentru localitatea Budesti nu
a fost numita ca presedintd de organizatie. Carnet de membru nu a avut. Nu a
depus cerere ca doreste sa depund membru. Nu era angajatd oficial in cadrul
Partidului Politic Sansa. Cand a vdzut ca nu este remuneratad ea a plecat, financiar
ea nu a fost remuneratd cu nimic. Pe doamna Sozinova Oxana o cunoaste, €
prietend. Ea ficea parte din Partidul Politic Sansa, era impreuni cu ea consiliera. In
ianuarie nu a fost la protest, doar in aprilie, o singura data;

— Declaratiile martorului Sozinova Oxana, care prin expunerea factologica,
dupd depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de
procedurd penald, in sedintd de judecata a declarat cd, nu are relatii de rudenie cu
inculpatul, cunoaste asa persoana. il cunoaste ci ei in 2023, s-au apropiat Stanislav
Sajin si Valentin Munteanu i se pare, le-au propus, la 7 persoane ca sa fie consilieri
lui domnul Sajin si de atunci ei cat au lucrat pand la alegeri, apoi dupa alegeri
totusi nu mai stie nimic de Sajin si de Valentin de nimeni.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat ci, ea a fost responsabili de sectorul 265. In subordine avea vreo 700 de



oameni pe sector. Activisti avea undeva 20. Ei adunari au facut cu domnul Sajin
numai inainte de alegeri, doar la sectoarele care 1 se dadeau, cu candidatul
impreunad, chiar cu el si pliantele le ducea ea. La sediul Partidului Politic Sansa de
pe str. Kiev nu a fost, ea la mitinguri nu a fost, la adunari nu a fost. Nu cunoaste cu
ce bani erau remunerati activistii, Valentin doar Tnainte de alegeri propunea la
activisti cd dacd vor duce pliante le vor da 300 de lei. In luna ianuarie nu a
participat la miting. Nu a participat impreuni cu Veronica Vremea la miting. In
timpul alegerilor atunci era consilier. A distribuit pliante/ziare, cu domnul Sajin
impreund, el era candidat ca primar, impreuna. A participat la adundri cu
dumnealui impreund. Nu a colectat date a pasapoartelor, Valentin strangea datele
de la persoane. Ea in calitate de consilier nu a fost remunerata, Valentin a promis
ca dupa alegeri vor fi multumiti, dar despre el dupa alegeri nu a mai auzit nimic.
Galatchi Andrei in calitate de coordonator a aparut dupa alegeri. Galatchi Andrei a
aparut aproape inainte de anul nou, anul 2023. Inainte de anul nou i-a felicitat cu
anul nou, domnul Andrei Galatchi. Nu a fost contactata telefonic in legatara cu
listele de activisti. Pe data de 24 decembrie nu a fost la sediul Alecu Russo sa
verifice lista activistilor. Mijloace banesti de la Andrei Galatchi nu a primit ca sa
remunereze activistii din subordinea ei, de la nimeni nu a primit bani. Nu cunoaste
persoana Natalia Carp.

La intrebarile aparatorului inculpatului — Marco Dumitru, martorul a
comunicat ca, nu este membra de partid. Numai ca consilier a avut carnet, mai mult
nimic. Cerere a semnat inainte de alegeri cand a fost consilier si gata. Nu cunoaste
despre circularea cdrora mijloace banesti in organizatia teritoriala primard Vadul
lui Voda. Nu cunoaste dacd partidul avea careva conturi bancare. Cand a fost sa
depunad declaratii la Vadul lui Voda, dar domnul i-a impus cu ideea ca a luat 5 mii
de lei, asa ceva nu a fost. Domnul de la politie i-a zis ca el stie cd ea a luat bani. A
semnat careva acte cand le-au dat de la politia criminald. Tnainte de a semna, nu a
citit continutul hartiilor. Ea spunea lui doamna, secretara tapa si a avut incredere.

Referitor la divergentele aparute in cadrul audierii martorului, $1 anume ce
tine de remunerarea activistilor in sumad de 5 mii lei, in total fiindu-i transmisa
suma de 60 mii lei, la intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore
Clevadi, martorul a comunicat cd, nu a facut asa declaratii. Semnatura i apartine,
dar ea nici nu a citit ce s-a scris in acele foi, ei i-au dat. Ceea ce a zis acuma,
atuncea a zis si atuncea. Nu recunoaste ca a primit 60 mii de lei. Asa declaratii
citite ea nu a dat. Sustine declaratiile date in fata instantei de judecata.



La intrebarile aparatorului inculpatului — Marco Dumitru, martorul a
comunicat ca, personal pe domnul avocat Marco Dumitru nu I-a mai vazut. Nu a
discutat cu avocatul Marco Dumitru despre cum sd facd declaratii in instanta de
judecata. Alte persoane din numele si in interesul lui domnul Galatchi nu au
determinat-o sa fac asa declaratii, nu a discutat nici cu domnul Galatchi;

— Declaratiile martorului Enachi Irina, care prin expunerea factologicad,
dupd depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de
procedurd penald, in sedintd de judecata a declarat cd, nu are relatii de rudenie cu
inculpatul, cunoaste asa persoana vizual.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat ca, a fost activista a Partidului Politic Sansa, din perioada anului 2023 si
putin in anul 2024. A fost invitatd in calitate de activist de catre Stanislav Sajin. Ea
ca activist prin oraselul Vadului lui Voda, discuta cu oamenii pana la alegeri.
Distribuia pliante electorale. Nu a fost remuneratd pentru activitatile sale.
Niciodatd nu a fost remunerata. Oxana Sozinova in cadrul Partidului Politic Sansa
in anul 2023 era consiliera. Oxana Sozinova nu i-a transmis mijloace banesti ca
remunerare. Mamei sale nu i-au fost transmise careva mijloace banesti de la Oxana
Sozinova si ca ulterior sa-1 transmitd ei. A participat la sedinte le Vadul lui Voda
cu locatarii. Ea mai mult peste hotare era plecatd. Cand a revenit de peste hotare nu
a primit suma de 5 mii le1 de la Oxana Sozinova care erau transmisi mamei sale. Pe
domnul Galatchi cand 1-a vazut prima datd nu tine minte. Ea in ianuarie 2024 a
revenit in Moldova, poate 1-a vazut pe domnul Galatchi in februarie anului 2024.
Nu cunoaste ce functie detinea domnul Galatchi Andrei in cadrul partidului.
Domnul Andrei Galatchi i1 pare ca a fost In Vadul lui Voda. Nu cunoaste unde a
activat domnul Galatchi, nu se vedeau la sedinte, absolut nimic. La vdzut in Vadul
lui Voda o singura data, i se pare ca a fost doamna Vulpe, acolo la club a fost o
adunare ceva. Cu doamna Vulpe era si domnul Galatchi ii pare ca era la sedinta cu
locatarii din Vadul lui Voda.

Referitor la divergentele aparute in cadrul audierii martorului si anume in
ceea ce priveste cd, in sedinta a declarat ca nu a fost remunerata, dar totusi a zis ca
a fost remuneratd in luna septembrie, Oxana Sozinova a transmis suma de bani
mamei sale, la intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi,
martorul a comunicat ca, i-a dat foaia si s-a iscdlit, dar asa declaratii nu a dat, a
fost operata in ziua ceia si a venit de urgentad. Domnul Alexandru care atuncea pe



el 1-a interogat, i1-a intrebat dacd a primit bani si ea a zis cd nu. Semndtura ii
apartine. Ea asa declaratii ca a primit bani, nu a primit.

La intrebarile aparatorului inculpatului — Marco Dumitru, martorul a
comunicat ca, nu a fost influentata de cineva ca sa depuna astfel de declaratii in
instantd. Nu a invatat-o nimeni cum sa depuna declaratii in fata instantei. A fost
supusa anesteziei la spitalul Mama si Copilul. Nu au intrebat-o ofiterii daca starea
de sanatate ii permite sa fie audiata.

La intrebarile instantei, martorul a relatat cd, la urmarirea penald nu a depus
jurdmant. Sustine declaratiile de azi care le-a dat in fata instantei;

— Declaratiile martorului Raniuc Aliona, care prin expunerea factologicd,
dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de
procedura penald, in sedintd de judecata a declarat ca, nu are relatii de rudenie cu
inculpatul, nu cunoaste asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat ca, a fost activistd a Partidului Politic Sansa. Nu cunoaste din ce
perioada a fost activistd. Aproximativ din anul 2023. A fost invitatd sa se alature
Partidului Politic Sansa a fost o adunare in Vadul lui Voda, se primbla cu copii si
s-a dus si ea. Era acolo Valentin, un domn, erau alegeri in primaria Vadul lui Voda.
Stanislav , el i-a dat ziare si sd voteze pentru el, ca sa fie ales primar si la urma va
fi o remuneratie. Pe Sozinova Oxana o cunoaste, locuiesc in aceiasi curte. Nu ea a
chemat-o ca sd fie activistd in Partid. Cand era activistd nu era in subordinea lui
Oxana Sozinova. Lor le-a dat ziare si pentru asta sd fie remuneratie. De la Oxana
Sozinova nu a primit indicatii. Nu cunoaste ce functie avea doamna Sozinova
Oxana in partid. Nu participa nicdieri. Are copil mic acasd. Coordonatorul
responsabil in partid de orasul Vadul lui Voda era acel Valentin. Doar pe el 1l sti si
pe acel Stanislav. Ea nu le tine minte prenumele. Ei doi erau in parc atunci. In
calitate de activist ea nu avea careva responsabilitati, doar sd repartizeze ziare,
dupa alegeri urmau sa fie remuneratii careva. Nu a mai fost remuneratd. Nu i-au
dat nimic. Acel Valentin a disparut undeva, nu l-a mai vazut. Remuneratie de la
Oxana Sozinova in suma de 5 mii lei nu a primit. La sediul Partidului Politic Sansa
de pe strada Alecu Russo nu a fost niciodatd. Nu cunoaste orasul. Pe inculpatul
Andrei Galatchi nu-1 cunoaste.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Marco Dumitru, martorul a
comunicat ca, a momentul audierii sale la faza de urmarire penald nu era prezent



interpretul. S-a apropiat la ora 18:00, ea nu intelegea. Un cuvant in rusd, unul in
romana, ea in genere nu cunoaste limba roméana. Doar a semnat si a plecat.

Referitor la divergentele aparute in cadrul audierii martorului in sedinta de
judecata cu declaratiile date la etapa urmaririi penale, la intrebarile acuzatorului
de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a comunicat ca, ea nu a dat astfel
de declaratii care le citeste procurorul. Ea il cunoaste pe Alexandru Sevciuc, l-a
vazut, el nu a chemat-o. Ea s-a apropiat cu femeile, cu copii si asculta ce se spune.
Nu a declarat de Sajin nimic. I s-a spus sa voteze pe Sajin, el a propus ca le va face
parcuri pentru copii, teren de fotbal si sa 1i fie recunoscatori. Ea ziare a impartit,
pentru a-1 sustine ca primar pe domnul Sajin. Ea a spus ca va fi remuneratie, dar ea
nu a indicat suma de 5 mii lei. Ea a zis ca daca dupa alegeri va fi tot bine si va fi el
ales, va fi o remuneratie, dar cat ea nu a indicat. Nu a zis cd a fost remunerata la
sfarsit de decembrie de catre Sozinova Oxana cu suma de 5 mii lei. Nu a fost asa
ceva. Nu i-a dat nici un ban la ea acasa. Nu este adevarat ca aceastd suma de 5 mii
lei a fost pentru luna septembrie. Nu au fost discutii de asa gen. Ei la organul de
urmadrire penala i-au zis doar sa se semneze si gata, ea dupa a plecat dupa copil ca
sa-1 1a de la gradinita. Nu a fost la oficiul partidului de pe strada Alecu Russo cu
mai multi activisti. Ea nu a fost nicaieri cu nimeni. Ea nu a zis cd acolo era Andrei
Galatchi, ca fiind noul coordonator, in loc de Munteanu Valentin. Ea pe Galatchi
Andrei il vede prima data. Nu a solicitat de la Galatchi Andrei ca sa fie remunerati
pentru alte luni. Ea nu a declarat ca Galatchi Andrei a Tnméanat 10 mii lei lui
Alexandru Sevciuc. Asta este semnatura ei. Zice cd ea a semnat, dar ei nu i-au
tradus. Ea a pus semndtura si a plecat.

La intrebarea procurorului daca a solicitat interpret, martorul a raspuns ca
ea nu Stie care e procedura, prima data a fost in asa situatie, nu cunoaste.

La intrebarea instantei, martorul a declarat ca, sustine declaratiile date astizi
in sedinta. Cele de la urmarirea penald nu sunt adevarate. Nici nu i-au dat asa
intrebari atunci;

— Declaratiile martorului Cocegarova Evghenia, care prin expunerea
factologica, dupd depunerea juramantului in ordinea prevazutd de art. 108 din
Codul de procedura penala, in sedinta de judecatd a declarat cd, nu are relatii de
rudenie cu inculpatul, cunoaste asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat cd, a fost membrd a Partidului Politic Sor, dar deja acest partid nu
existd. A fost membra a Partidului Politic Sor 5-6 ani in urma. In Partidul Politic



Sor a lucrat ca presedinte a organizatiei teritoriale Cricova, erau 3 sectii, ea la una
din ele, dar deja nu lucreaza al doilea an, in legaturd cu starea de sanatate. La
celelalte 2 sectii erau alte persoane, tare des se schimba persoanele. Visneacova
Galina nu mai lucreaza, dar a lucrat. Rotari Antonina mai lucreaza. Ca presedinte a
organizatiei teritoriale, felicita varstnicii lor cu ziua de nastere. Se duceau la
mitinguri. Nu a invitat pe nimeni la meeting, ei toti se duceau. A distribuit ziare din
numele Partidului Politic Sor. Coordonatorul organizatiei din Cricova au fost
multi. Se schimbau des. Din anul 2021 a fost Canter, Botnareco Cristian. Incepand
cu anul 2023 conducatorul organizatiei a fost Cristian, Cebotari Serghei a fost. De
catre Cebotari Serghei, desigur ca a fost informata despre data meeting-urilor ce
urmeaza sa fie. Serghei Cebotari nu i-a promis ei personal remuneratie, dar la
varstnici care se duceau la meeting. Ea a Intocmit liste cu participantii la proteste.
Ea nu se ocupa de fotografii. Listele cu participanti dddea curatorului ei. Daca erau
mai multe persoane la meeting intocmea liste, daca erau 2-3 persoane nu intocmea.
Plata pentru participarea la meeting le-o dadeau deodatd. Banii pentru participare
erau primiti de la curator. De la Serghei Cebotari a primit bani. Persoanele care
primeau bani nu se semnau undeva ca au primit bani. Serghei Cebotari nu a cerut
ca oamenii sd semneze undeva ca primesc bani. Fiecarui participant se achita
diferit, se achita si cate 300 lei si mai putin. Le spuneau ca e pentru apa, pentru o
prajiturd, s-a ardtat si la televizor asta. Uneori le dadeau bani, uneori nu. Au fost
cazuri cand participantilor la proces s-a achitat cate 400 lei. In cadrul perchezitiilor
la domiciliu ei a fost ridicat lista participantilor la proces, chiar si lista unde scria
zilele de nastere a varstnicilor. Nu tine mite daca in lista era indicata si suma de
bani. Andrei Galatchi a fost numit noul coordonator a organizatiei, undeva in
decembrie anul 2023. Dar el nu mergea cu ei la manifestatii. Pentru activitatea ei in
calitate de presedinte, de la Galatchi Andrei nu a primit bani, nimic nu a primit.
Doar i s-a promis ca va primi. La domiciliul ei, Galatchi Andrei nu i-a transmis
nici un leu. La sediul partidului de pe strada Alecu Russo 15 in Chisindu, a fost o
datd. Cand a fost la sediu, i1 pare cd s-a dus la secretar. Nu isi aminteste precis.
Referitor la divergentele aparute in cadrul audierii martorului si anume ce
priveste faptul ca, la urmarirea penala martorul a declarat ca in noiembrie 2023,
fiind la sediul Partidului Politic Sansa de pe str. Alecu Russo, Andrei Galatchi a
transmis suma de 6 mii lei la fiecare presedinte, pentru a desfasura activitate in
Partidul Politic Sansa. In acea zi a fost distribuitd suma de 5 mii lei, si Galatchi
Andrei a transmis suma de 40 mii lei. A doua zi cei trei presedinti au distribuit



bani activistilor cdte 5 mii fiecaruia, martorul a declarat ca semnatura 11 apartine.
Declaratiile facute la etapa urmarii penale care le-a citit domnul procuror nu le
sustine 1n latura privind cd a primit banii. Sustine declaratiile date in fata instantei;

— Declaratiile martorului Cocegarov Dmitri, care prin expunerea factologica,
dupa depunerea jurdmantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de
procedurd penala, in sedintd de judecata a declarat ca, nu are relatii de rudenie cu
inculpatul. S-a intalnit la meeting cu el.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat cd, membru al Partidului Politic Sor, nu tine minte de cand este. Posibil
din anul 2019-2020 este membru. Membru a Partidului Politic Sansa a devenit
cand a inchis Partidul Politic Sor. In cadrul Partidului Politic Sansa nu a avut o
atributie. Mergea doar la mitinguri. Sotia lui era consilier in Cricova, dar ce functie
detinea nu cunoaste. El era activist doar. Sustindtor. Din numele Partidului Politic
Sor a distribuit pliante, ziare electorale. Afara era un cort. Pentru Partidul Politic
Sansa nu le-a platit. Pe Andrei Galatchi il cunoaste, deoarece se intalneau la
mitinguri. Presupune cd este membru de partid, intrucat el era curator. Andrei
Galatchi era curator adica stringea persoane, participa. Nu cunoaste daca sotia lui a
primit careva bani de la Galatchi Andrei. Asa discutii pe tema asta nu au fost
niciodata.

Referitor la divergentele aparute in cadrul audierii martorului si anume ce
priveste faptul ca, ca la urmarirea penald a declarat ca este conducator pe sectorul
nr. 250 si avea 9 persoane in subordine. O altd divergenta este cd a participat doar
la proteste si se achita 400 lei si ca banii pentru activisti lui au fost transmisi de
Galatchi lui sotia lui, cate 6 mii lei ca conducator, dar la activisti 5 mii lei. Suma
intreaga era de 51 mii lei, martorul a declarat ca, scrisul nu este al lui din proces.
Este adevarat ce a zis privind cei 9 subalterni. Dacad a semnat inseamna ca sustine.
Sotia lui era consilier, se adresau ei. El pana ce sustine declaratiile din proces. El a
declarat ca le dadeau cate 400 lei pentru protest. Referitor la bani nu isi aduce
aminte sd fi spus ceva. Ca a primit 51 mii lei. Semnatura e a lui, dar nu-si
aminteste sa fi spus asa ceva. Nu a strans datele de la cardurile bancare.

La intrebarea instantei, martorul a comunicat ca, privitor la divergente,
sustine declaratiile care le da astdzi in instanta;

— Declaratiile martorului Capitonov Natalia, care prin expunerea
factologica, dupa depunerea juramantului in ordinea prevazutd de art. 108 din



Codul de procedurd penala, in sedinta de judecatd a declarat ca, nu are relatii de
rudenie cu inculpatul, nu cunoaste asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat cd, pe doamna Sozinova Oxana nu o cunoaste. Ea a fost si a plecat din
Partid, nimic nu stie. A rugat-o Slavic sd dea ziare. Ele doar cu ele mergeam. A
fost de cateva ori si gata. Dadea ziare in legdtura cu alegerile primarului. Nu a fost
remunerata pentru activitatea ei. De cdtre Sozinova Oxana nu i-a fost acordata
suma de 5 mii lei. A fost la o adunare a partidului pana la alegeri si dupa ea a
plecat. La aceste adunari nu l-a vazut pe Galatchi Andrei sa participe.

Referitor la divergentele aparute in cadrul audierii martorului si anume ce
priveste faptul ca, practic toata audierea martorului este diferita de cea din sedinta
de azi, martorul a declarat ca, semnaturile 1i apartin pe ambele file. Ea nu a facut
asa declaratii. Tot se vorbea in romana repede, i-au zis repede sd semneze si gata.
Ea repede a semnat si gata. Pe ea tot au Intrebat-o, ea a zis ca nu il cunoaste, a zis
ca nu a primit nimic.

La intrebarile aparatorului inculpatului — Marco Dumitru, martorul a
comunicat ca, cand a fost audiatd nu era prezent interpret. Ea nu se exprima asa
cum e scris In procesul-verbal de audiere ca martor la etapa de urmarire penala, a
zis ca nu 1l cunoaste si nu a primit 5 mii lei. Pe doamna Oxana nu o cunoaste.

La intrebarea acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat cd, ea a invatat putin limba romana. Poate citi putin in limba romana.

La intrebarea instantei, martorul a comunicat ca, sustine declaratiile date azi
in fata instantei;

— Declaratiile martorului Glijinschi Inesa, care prin expunerea factologicd,
dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de
procedura penald, in sedintd de judecata a declarat cd, nu are relatii de rudenie cu
inculpatul, de 3 (trei) ori I-a vazut, il cunoaste.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat cd, a devenit simpatizant al partidului Sor cind a aparut Partidul Sor,
aproximativ 8 ani, pe urma a iesit din partid. Nu a fost in partidul Sansa, cand au
fost alegerile locale, cand a fost domnul Cebotari candidat. Coordonatorul echipei
de activisti din comuna Stiuceni, a fost domnul Cebotari Serghei in perioada
septembrie 2023. Dumnealui a fost candidat la functia de primar, era initial singur,
dar dupa a inteles cad Partidul Sansa il sustinea. Ea nu a intrat in sansa, a vazut vreo
2 adunari. Ea a fost consilier din partea candidatului Cebotari. Le-a adus



legitimatia, cd le-a pus in listd. Pe urma a scos-o si gata. [-a fost colectat datele la
pasapoarte. Domnul Cebotari cand a candidat la primari i-a trebuit ale lor date.
Erau mai multi care il sustineau. Pentru activitatea ei In perioada alegerilor de
primar i-a fost promise mijloace banesti. [-au fost promise mijloace banesti, ca sa
imparteasca ziare, discuta cu lumea. I-a promis ca le va achita suma de 5 mii, dar
daca va discuta cu oamenii de pe drum pai le va da 6 mii. Ca magalisti. Sd anunte
lumea ce program au ei. Nu-si aduce aminte cand l-a cunoscut pe Galatchi. Asta a
fost dupa alegerile locale, cu mult dupa alegerile locale. Domnul Galatchi nu stia
dacd e coordonator. Ea caatare nu stia ce functie are domnul Cebotari. A fost
invitatd la un sediu, acolo 1 s-a luat pasapoartele. La sediu nu s-a dat o cutie de
ciocolati si sampanie. Nu a activat in calitate de sectorist. In timpul cand Galatchi
era, a invitat-o odatd la oficiu si a zis ca iese din partid. Cadouri cu ocazia
sarbatorilor de anul nou a primit de la Galatchi Andrei, o cutie de ciocolata si
sampanie. Cu asta ocazie a fost invitata de la un numar de telefon. Codrea Natalia
si Cojuharov Natalia le cunoaste. Cojuharov e colega ei de serviciu, Condrea e
vecind. Mijloace banesti de la aceste doamne a primit pentru activitate. A primit
suma de 5 mii. In total a primit suma de 5 mii. Ele singure le-a dat sotului ei bani si
feciorului ei. I-au fost achitati banii dati pentru alegerile locale, pentru distribuire
de ziare si pliante. Aceste doamne cind le transmiteau banii nu le spunea de unde
sunt banii. Le ziceau ca domnul Cebotari a zis sd le transmita banii. El dupd a
disparut. Ulterior de la domnul Galatchi a primit suplimentar suma de o mie lei.
Cand a primit suma de 5 mii de la doamna Cojuharu a zis ca trebuia sa primeasca 6
mii. Ea a adus 2-3 oameni. Ei cu ea au distribuit si respectiv s-a addugat o mie de
lei.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Marco Dumitru, martorul a
comunicat ca, domnul Galatchi i-a inmanat personal o mie de lei;

— Declaratiile martorului Raiu Ana, care prin expunerea factologicd, dupa
depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de procedura
penald, in sedinta de judecata a declarat cd, nu are relatii de rudenie cu inculpatul, a
cunoscut asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat cd, a fost activista partidului politic Sor — Sansa, undeva 2 ani in urma.
Soacra si sotul ei la fel au fost activisti in partid. Nu a distribuit pliante ziare pentru
promovarea partidului Sansa. Nu a participat la proteste, lucra legal atunci si nu
avea timp. In calitate de activista, trebuia sa iasa la proteste, dar ea si sotul lucrau



legal si nu aveau timp. Pe domnul Galatchi Andrei nu poate spune cand Il-a
cunoscut, undeva 1 an de zile in urmd. L-a cunoscut pe domnul Galatchi Andrei ca
cineva din Partidul Sor. A fost contactatd de Andrei Galatchi, a Intrebat-o daca nu
doreste sa fie activistd. A fost la sediul partidului se afla la Pancom in vale. A fost
o singura datd. A fost la o adunare la sediul Partidului. A fost prezent la acea
adunare si domnul Galatchi. Andrei Galatchi nu i-a transmis careva mijloace
banesti atuncea. Mijloace banesti de la Andrei Galatchi nu a primit. Pentru
activitatea ei se spunea ca vor fi achitati si ca vor lucra legal, ii pare ca o mie de lei
lunar 1 se promitea, nu tine minte precis a fost ani in urma. Suma de 10 mii lei a
fost transmisa ei de Andrei Galatchi. Ea nu tine minte cand i-a fost transmisa suma
de bani. Acolo unde a fost adunarea 1 s-a dat banii si dupa cineva din activisti a
venit si a luat din ei. Acei 10 mii lei i s-au achitat cd ei lucrau legal, a fost un
salariu care s-a dat gramada. Pe urma au venit 2 si au zis ca 1 s-a dat prea mult si au
mai luat din ei. Cand zice legal, ei le spuneau ca ei au dat buletinele si ei spuneau
ca sunt angajati oficial. Galatchi le zicea ca sunt angajati oficial. Erau remunerati
pentru ceea ce munceau, ca sunt n partid. Nu i-au luati toti banii Tnapoi. Au venit 2
persoane, s-au prezentat ca sunt din partid si au cerut ceva bani. Au venit 2 baieti
tineri. S-au prezentat ca sunt de la Partidul Sor. Ea a restituit banii inapoi. Ulterior
a fost sunata, la 2 sdptdmani si 1 s-a spus cad domnul Galatchi e arestat si a zis ca
vrea sa iasd din partid, mai mult nu cunoaste. Dupa ce i-au fost luati banii, a sunat
la Andrei Galatchi si el a zis ca se va clarifica, va intreba cine sunt acei 2 bdieti, pe
urma nu a mai tinut legatura. Banii care i-au fost luati nu 1 s-au mai dat inapoi. Asa
persoand pe nume Elena din partid nu cunoaste, ei sunt multi, cum sa-i cunoasca pe
toti. Din partea partidului a primit cadouri, le aduceau cate o cutie de dulciuri si o
cand. Asta la zile de nastere, din motiv ca sunt in partid. La sediul Partidului a fost
o singura datd. Ea nu se prea ducea la adunari, ca lucra, pentru ca ea lucra la un
hotel, nu putea lepada si sa plece la adunari. I s-a spus ca va fi responsabila de o
sectie de votare. Ea nici nu putea fi, ca ea nu are resedintd in satul Gratiesti,
respectiv nici nu putea vota. Cu domnul Galatchi discuta prin telefon. Se sunau cu
domnul Galatchi. Datele bancare de la persoane ea nu a colectat pentru Partid.

La intrebarile aparatorului inculpatului — Marco Dumitru, martorul a
comunicat ca, domnul Galatchi era acolo, cineva de acolo i-a dat suma de bani, ea
nu cunoaste. Domnul Galatchi era prezent in sald, dar alt cineva i-a dat bani.

Referitor la divergentele aparute in cadrul audierii martorului si anume in
ceea ce priveste faptul ca martorul la urmarirea penala a declarat ca in momentul



cand a avut timp sa treaca pe la sediu, Galatchi i-a inmdnat suma de 5 mii lei,
martorul a declarat cd, semnatura din procesul-verbal 1i apartine. O singurad data a
fost dupa bani, ea nu tine minte cand a fost a doua oard si daca a fost;

— Declaratiile martorului Cojuharov Natalia, care prin expunerea
factologica, dupa depunerea juramantului in ordinea prevazutd de art. 108 din
Codul de procedura penala, in sedintd de judecata a declarat ca, nu are relatii de
rudenie cu inculpatul, cunoaste asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat cd, in cadrul Partidului Politic Sor a activat in calitate de activist.
Doamna Natalia Condrea a activat la fel cu ea. Ea nu poate sa spuna in calitate de
ce a activat doamna Natalia Condrea. Ea a fost membru a organizatiei teritoriale al
Partidului Sor din Stauceni. Nu cunoaste cine era Presedintele organizatiei
teritoriale, deoarece era campanie electorala si i-a propus Serghei Cebotari sa fie in
echipa lui ca consilieri. Ea a activat in calitate de sectorist a Partidului Politic Sor.
In subordinea ei au fost oameni, dar nu tine minte cti. Puteau fi 90 de activisti, dar
pe 2 sectoare. Sunt 5 sectoare, dintre care 2 scoli. Ea era responsabila de sectorul
scolii Dragos Voda. A participat la proteste de 2 ori. Manifestatia a avut loc pe bd.
Grigore Vieru. Pentru participarea la manifestatie i-au promis 400 lei. I-au promis
dar nu a primit remunerare. In timpul alegerii primarului din Stiuceni, trebuia s
distribuie ziare, brosuri, sa zica programa lui Serghei Cebotari, biografia lui si
fost remunerata de catre Andrei Galatchi. El a adus banii. Asta a avut loc la sfarsit
de decembrie 2023, inceputul anului 2024, deoarece candidatul lor nu a trecut
alegerile. Transmiterea banilor a avut loc in magazinul din Stiuceni, str. Pacii, nr.
5. Magazinul Floreni se numeste. Andrei Galatchi a adus banii personal, era acolo
cu Condrea Natalia. Andrei Galatchi a transmis banii pentru 90 de persoane. 450
mii lei a transmis. Nu poate sa spund in ce bancnote erau banii, erau diferite. La
inceput de campanie, a fost adunare, si s-a spus la toti activistii cd toti cei vor fi
implicati in campanie vor fi motivati. A fost adunare pe stadion. Acesti bani au fost
remunerati pentru fiecare activist care distribuiau brosuri, ziare. Fiecare primea 5
mii lei. Listele persoanelor ei le intocmeau. Ea cu Condrea Natalia si Jizneva
Liudmila. Familiei Glijinschi Inesa i-au fost transmisi bani. Pentru sot, sotie, fecior
si nora — 20 mii lei. Numarul de activisti care au fost remunerati au fost tare multi.
Toti au primit bani. In luna ianuarie 2024, Galatchi Andrei i-a transmis suma de
200 mii lei suplimentar, pentru acei activisti care nu au primit. Pentru 40 de



persoane. Pentru acesti bani nu s- semnat nicdieri. Colega ei a primit banii ea cand
a venit 1-a luat. Nu cunoaste daca colega ei s-a semnat undeva. Cand transmitea
banii activistilor, se semnau in rand cu familia lor. Erau liste simple scrise cu
mana. Aceste sume de liste cu persoane nu transmitea nimanui, erau la ei. Cadouri
cu ocazia sarbatorilor a primit de la Galatchi Andrei, o cutie de ciocolate si
sampanie.

La intrebarile aparatorului inculpatului — Marco Dumitru, martorul a
comunicat cd, la domiciliul ei au fost perchezitii si la serviciu. Au fost ridicate in
cadrul perchezitiei, un telefon si un carnet. Ea nu stie ce statut procesual a avut in
cauza penala in baza cdreia s-au facut perchezitiile. Ea nu tine minte. Perchezitia in
domiciliul ei a avut loc pe 8 martie 2024. Declaratiile in calitate de martor la faza
de urmarire penald le-a dat dupa perchezitie;

— Declaratiile martorului Jizneva Liudmila, care prin expunerea factologica,
dupd depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de
procedurd penald, in sedintd de judecata a declarat cd, nu are relatii de rudenie cu
inculpatul, cunoaste asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat ca, a activat in calitate de sectorist in cadrul Partidului Politic Sansa. Nu
a avut oameni in subordine. Ea nu tine minte de ce sector era responsabild. Partea
de sus a orasului. A fost odata sau de doud ori la proteste. A fost remunerata
modest, cu 200 lei, pentru o zi. Dar a fost de cateva ori, in genere lucra. In perioada
electorala privind alegerea primarului din Stauceni, ea activa ca sectorist. Au ales-o
pe ea ca sectorist, cd putea scrie si oamenii o cunosteau. A fost o adunare in
Stauceni $i 1 s-a spus ca va fi remunerare. Pentru activitatea ei a primit diferite
sume de la 3 la 5 mii lei. In calitate de coordonator al partidului Politic Sansa
domnul Andrei a venit la sfarsitul anului 2023. Mijloace banesti de la Galatchi
Andrei a primit o singurd datd. Undeva in luna ianuarie, i-a spus cd va veni 0
persoana si a venit el si a adus banii personal. Galatchi Andrei a adus o suma mare
de bani, nu tine minte exact cat. Dacd a indicat la urmarirea penalda 200 mii,
inseamna ca atat a adus Galatchi Andrei. Acesti bani au fost adusi de el, i-a adus 1n
pachet, ea era la serviciu. Lucra la un chiosc in Stauceni atunci. Cu ea cand a
primit banii nu a mai fost nimeni, era singurd. Doamna Tatiana Burlaca e colega
ei.. Ei nu i-au fost transmise mijloace banesti. Ei personal i-a revenit suma de 5 mii
lei. Nu a semnat careva documente ca a primit suma de bani.



La intrebarile aparatorului inculpatului — Marco Dumitru, martorul a
comunicat ci, la ea la domiciliu au fost perchezitii pe 7 martie 2024. in urma
perchezitiilor nu au fost ridicate mijloace banesti, obiecte. Nu au luat nimic.
Declaratiile facute la faza de urmarire penald le-a facut dupa perchezitie, undeva la
sfarsit de aprilie;

— Declaratiile martorului Condrea Natalia, care prin expunerea factologica,
dupd depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de
procedurd penald, in sedintd de judecata a declarat cd, nu are relatii de rudenie cu
inculpatul, cunoaste asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat ca, demult activeaza in Partidul Sor, undeva 4-5 ani, a activat ca
simpatizant. Nu a avut careva atributii in Partid. Nu a fost secretar in cadrul
Partidului Sor. Pe Cebotari Sergiu il cunoaste, el era candidat la primar in Stauceni,
de acolo il cunoaste. El candidat la functia de primar in Stauceni. Ea nu stia ca cine
era el, asta nu se afisa. Nu a fost membru a partidului politic Sansa. Calitatea de
sectorist a avut in cadrul Partidului Politic Sor. Dupa Cebotari a fost Galatchi si a
fost sectorist. A fost sectorist pe sectorul 290 si 291, cu Cojuharov Natalia si ea.
Fiecare avea sectorul lui, adica oameni. A avut in subordine oameni, undeva 50-60
persoane, cine a rdmas. A fost odata la meeting, din cauza starii sdnatatii nu a mai
fost. A fost la meeting in oras. Pentru ca fost o zi la meeting, urma sa primeasca
remuneratie. I s-a promis, dar nu a primit. Pentru meeting 1 s-a promis 400 lei,
pentru fiecare diferit, dar asta a fost doar o promisiune. In perioada pre electorala
din 05.11.2023, ca activist i-a chemat sa fie consilieri cu Cebotari Serghei in
primdrie. Avea atributia de a discuta cu oamenii, dacd ceva trebuia sa dea gazete,
brosuri. Date ale pasapoartelor de la persoane ea nu a colectat. Pentru activitatea ei
in perioada pre electorald, i s-a promis remuneratic. Pe Andrei Galatchi I-a
cunoscut in perioada lunii decembrie 2023. Nu cunoaste ce functie avea Andrei
Galatchi. De la Andrei Galatchi a primit mijloace banesti, el a adus in ianuarie
pentru ziare, pentru brosuri. De la Andrei Galatchi a primit 450 mii de lei pentru 90
de oameni din ambele sectoare. A primit banii In decembrie 2023, aproximativ.
Banii i-a transmis personal domnul Galatchi, ea era cu Natalia. Banii i-a transmis
in Stauceni, magazin Floreni, pe str. Pacii nr. 5. Cu banii primiti ea i-a Tmpartit la
oameni. Suma de bani primitd nu tine minte in ce bancnote erau. Lui Inesa
Glijinschi i-a transmis 5 mii lei. In total suma transmisa lui doamna Inesa a fost de
20 mii lei, pentru 4 oameni. Din acea suma de bani primita, si-a retinut ei 5 mii lei .



Galatchi Andrei s-a dus a doua oard sa transmita bani Tncd pentru cativa oameni $i
i-a trimis lui Inesa Glijinschi. Dumnealui i-a transmis lui Inesa ca sa i1 transmita
adica pentru oameni. A doua oard a primit bani tot pentru aceeasi activitate, doar
ca pentru mai multd lume. Oamenii se primeste ca lucrau, dadeau brosuri, vorbeau
cu oamenii;

— Declaratiile martorului Scurtu Emilia***** care prin expunerea
factologica, dupd depunerea juramantului in ordinea prevazutd de art. 108 din
Codul de procedurd penala, in sedinta de judecatd a declarat ca, nu are relatii de
rudenie cu inculpatul, ea nu-1 stia deloc. Ea il cunoaste din spuse.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat cd, la adunarile Partidului Politic Sor a inceput a merge de cand s-au
inceput mitingurile, nu tine minte anul/data. Erau multi din sat. Ea doar participa la
miting, alte activitdti nu a facut. A distribuit ziare, cand erau alegeri, toate partidele
dddeau ziare. Erau 10 femei care s intdlneau cu Partidul. Nu agitau persoane pentru
alegeri, discutau unii cu altii si ziceau ca sa vadd cum va fi cu alegerile.
Presedintele organizatiile teritoriale din Cruzesti ea era, nu ii zicea nimeni sa se
ducd sa facd ceva. Era un barbat, se numea Alexandru ii pare. Se schimbau din
lund in luna. La mitinguri mergeau cand 10, cand 20 de persoane. Nu se duceau
doar oameni din partid, dar si fiecare. Ca se putea de dus. Pentru activitatea ei nu a
fost remuneratd cu mijloace banesti, doar cand a dat ziare. Atunci 1-au achitat 5 mii
de lei. Banii 1-a transmis domnul Andrei, prima data l-a vazut, a sunat-o ea a iesit.
Nu-1 cunostea pe domnul Andrei, dar el a venit sii-a adus mijloacele banesti, a
sunat-o ca sa 1asd in drum ca sa 11 dea banii pentru Tmpartirea banilor. Atunci 1-a
dat 50 de mii de lei pentru 10 femei. Prima data a luat asa bani. S-a dus la vecina sa
cu ei si toate au venit acolo si le-a dat la toate de fatd ca sd nu fie vorbe ca nu le-a
dat. Ea i- impartit deodata pe loc. Sotul nu era acasa si nu s-a dus acasa cu banii.
Banii i-a dat la femeile care au lucrat. A dat bani lui Merciuc Tatiana, Stoian
Anastasia, Grati Silvia, Grati Dana, Cojocari Clavdia, Cojocari Ala, Felicia Vlas,
Zavtoni Mariana asta e fata lui Marcic Tatiana. Lui stavila Nicoleta a dat, Vrajitoru
Edic. Nu a semnat nimic, i-a dat banii in mana. A fost unica si ultima data cind a
primit banii. Cand au venit mascatii le-a zis sa intre in casd s vada cum traieste.

La intrebarile aparatorului inculpatului — Marco Dumitru, martorul a
comunicat cd, Galatchi Andrei nu a fost la adunarile partidului. Ea nu-1 stia si nici
nu l-a vazut. De numele lui nu a auzit cand era implicata in proces electoral. Ea
nici nu l-a vazut. Prima data 1-a vazut atunci, nici nu cunoaste cine este el. Cand



mentioneaza cd l-a vazut, era Intuneric, nu stie ce ord era. Se pregatea sd bea
pastilele undeva la ora 19:00, era iarnd. Nu are iluminare in ograda. Persoana nu s-
a prezentat ca fiind Andrei Galatchi, a zis cd e om din partid. A inteles pe urma ca
e Andrei Galatchi, ea nu stia cine e el. A Inteles cd e Andrei Galatchi cand cineva i-
a zis, dar nu tine minte cine. Domnul Andrei nu a participat cu ei, cine a venit dupa
el, 1-a zis ca e domnul Andrei. Ea 1-a intrebat cine e Andrei, ca toti se schimbau
des. El i-a zis atunci cd e domnul Andrei Galatchi. A zis cd nu stie unde e Andrei
Galatchi, a zis doar ci el a participat la partid. Ea poarti ochelari. In acea seard nu
si-a pus ochelarii pe ochi. Ea sa fi pus ochelarii nu era sa-1 vada ca era intuneric.
Poartd ochelari de 2,75, dar e minus sau plus nu cunoaste. Cand au venit mascatii
nu i-au aratat ici o poza, ea s-a iscalit. Ei au venit pe 7 dimineata. Ea a dat lamurire
in casd la ea si pe urma a fost cu ei aici in vale, la politie. Acolo au intrebat-o, s-a
iscalit. Era noaptea si nu avea cum sd-l1 cunoasca. Nu poate sd spund ca il
recunoaste azi, deoarece cand l-a vazut pe Andrei Galatchi era intuneric. A crezut
ca e Andrei Galatchi, deoarece ea personal a intrebat de la cine era si 1 s-a spus cd e
el.

La intrebarile instantei, martorul a declarat cad, ea nu are legitimatie de
membru de Partid al Partidului Sor sau Sansa. Pentru Partidul Sor se duceau la
protest. Nu tine minte anul cand s-a inceput protestele. Ea a fost de cateva ori la
protest, pentru cd ea are probleme cu inima. Un bdrat de aici din oras conducea
protestele. Fie Oleg sau Alexandru il chema. Persoana ca Cristina Vulpe nu a auzit
si nu cunoaste dacd a participat la protest. Ii pare ci venea la protest inaintea
Covidului.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat cd, Sajin Alexandru 1i este cunoscut, a fost unul cu ei cand plecau la
mitinguri. Nu a participat mult. Nu tine minte cine i-a distribuit mijloace banesti.
Ea nu a colectat de la persoane datele la cardurile bancare. Nu a cerut de la nimeni
numarul de 16 cifre de la cardul bancare. A zis un om sa se duca si lumea se ducea,
dar dupd s-au anulat. Cand i-a trimis 50 mii de lei, persoana datd a sunat-o pe
telefonul ei vechi. Telefonul ei vechi 1 l-a dat peste un an, ea l-a aruncat ca era
vechi si si-a luat alt numar, ca i1 trebuie pentru serviciu. Persoana atunci seara a
sunat-o pe telefon simplu, cu butoane fara aplicatii;

— Declaratiile martorului Vidrascu Ana, care prin expunerea factologica,
dupa depunerea jurdmantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de



procedurd penald, in sedintd de judecata a declarat cd, nu are relatii de rudenie cu
inculpatul, cunoaste asa persoand mai mult din presa.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat cd, pe Valentin Muntean si Sajin Stanislav ii cunoaste. Sasa Stanislav e
un cunoscut de al ei de mult timp, din copilarie, locuiesc In aceeasi ograda, mai
multi ani in urma a candidat la functia de primar din partea socialistilor, apoi dupa
o perioada lunga in anul 2023, el a venit la locul ei de serviciu. El i-a zis ca vrea sa
candideze la functia de primar in satul Vadul lui Voda, unde a intrebat-o dacd nu
dispune de timp de a conlucra impreuna. Ea a acceptat, deoarece ea il stie de mult,
nu mergea vorba atunci ca face parte dintr-un anumit partid, dorea sa candideze
independent. Dupa care ea a acceptat, a trecut chiar 2 luni, dupa care ei au
conlucrat cd el va candida la functia de primar ca va fi ajutat din Partea partidului
Sor atunci. Asa si au colaborat, fiind mai multi cunoscuti din orasul Vadul lui
Voda. Cu o zi Tnainte de alegeri, partidul a fost scos din cursa electorald, dupa care
s-a terminat si legatura. Ea s-a Intors la serviciu, cd si-a luat o lund de concediu cat
a durat campania electorala. El din cate cunoaste, a mai fost o lund- doua, si dupad a
plecat peste hotare, dar nu mai stie precis. Valentin Muntean din cate stie era un
prieten bun de a lui domnul Sajin, deoarece ii vedea mereu impreuna, ce tine de
campania electorala. Valentin Muntean venea des in Vadul lui Voda ce tine de
adunari de sector, cel mai mult cu domnul Sajin comunica. Apoi s-a organizat o
adunare cu doamna Cristina Vulpe, din cate stie domnul Valentin a organizat. Ea
personal cu dumnealui s-a vazut de 5 ori in campania electorala. Ea a fost pe lista
de consilier a Partidului Politic Sor, care a fost scos din cursa electorala. Pentru
activitatea ei, cand a fost campania electorald nu mergea vorba de nici o
remunerare, in ultima sdptdmana, domnul Valentin Muntean la ultima lor adunare
de consilieri, de la el se auzea vorba cd va fi remunerat fiecare persoana care a
activat activ 1n aceasta campanie electorald cu cate 5 mii lei. Dupa ce s-a terminat
campania, domnul Valentin a disparut. Anul trecut, a avut acasa o mica surprizd de
la CNA, planuiau sa faca perchezitii ceea ce tine de bani. Tine minte cd atunci, nu
a sters toate convorbirile care erau si acolo era o convorbire cu domnul Valentin
Muntean, unde ea {i scria si el confirma ca nici o sursd baneasca in adresa ei nu a
parvenit. Din decembrie, de pe 25 decembrie, ea a venit la dumnealui cu un mesaj
el asa si nu a raspuns, ca a disparut, precum ca ea a ajutat pe domnul Sajin
Stanislav doar ce tine de alegerile locale si mai mult activitate ce tine de partea
politicd in localitate ea nu dispune de timp. El asa si nu i1-a raspuns la telefon. Pe



Sozinova Oxana si Vremea Veronica le cunoaste, sunt persoane din localitate. Au
fost si ele consiliere. De pe 25 decembrie, cand i1 s-a propus sd activeze mai
departe, ea a refuzat stie cd aceste 2 persoane au acceptat si au participat mai
departe, ceea ce tine de liste si cate persoane concret, ea nu poate sa stie. Stie din
auzite ca la doamna Oxana Sozinova era in jur de 10 persoane, ce tine de Veronica
Vremea ea nu cunoaste. Din auzite, dupa ce s-a finisat campania electorald, a spus
anterior cd domnul Muntean a promis suma de 5 mii de lei, remunerare pentru cei
mai activi. Dupa ce el a disparut si nu raspundea la nici un mesaj, iar contul lui era
inchis, a auzit in localitate ca a fost neintelegerea asta. Aceastd neintelegere a aflat
de la domnul Sajin, undeva pe 8 noiembrie de hramul localitatii. Neintelegerea a
fost cd domnul Muntean a promis 5 mii de lei si de unde sa-1 gaseascad, asta a auzit
ea. Ce tine din auzite, intre ei a fost o ceartd. Ca cuiva s-a dat bani, sau nu. Nu
poate confirma acuma cd cuiva 1 s-a dat bani. Ar fi absurd sd confirme asta. Cu
domnul Galatchi a comunicat, pe data de 22 decembrie, dupd alegeri. A primit un
sunet de la el, ca o propunere daca nu doreste sa activeze mai departe ca activist, in
partidul sansa. La care printr-un mesaj ea a spus ca nu mai activeaza s$i nu mai
dispune de timp. Ea a activat de la 7 dimineata pana la 6 seara. Al doilea sunet a
fost inainte de aul nou, dacd totusi nu s-a razgandit. Dupd asta ei nu au mai
comunicat. Cand a contactat-o prima data, domnul Galatchi daca nu se greseste, s-a
prezentat ca responsabil pe suburbiile Chisinau, ca ea a intrebat de ce nu e domnul
Muntean. Deoarece domnul Muntean zicea cd e responsabil pe suburbiile
Chisindului. Ea in perioada alegerilor a avut in subordine activisti. Precis mai mult
de 10. Unii promiteau, dar nu poate spune o cifra la 100%, dar mai mult de 10.
Cand a sunat-o domnul Galatchi, s-a exprimat ca dacd totusi refuza, activistii sa se
implice mai departe, cd Sozinova Oxana a activat mai departe. Ea a avut 3 fete, ce
tine de campania electorald. Aceste 3 fetite au lucrat mai departe cu doamna
Oxana, dar nu stie cat timp. La sediul de pe Alecu Russo din municipiul Chisinau,
nu a fost. De la Galatchi Andrei nu a primit suma de 50 mii lei, pentru a achita
activistii. Cand a fost acasa anchetatorul de la CNA, in convorbire era scris ca nu a
primit nici o suma de bani. Din auzite stie ca alti activisti au fost remunerati. Ce
tine de Andrei Galatchi de pe 25 decembrie ea nu a auzit nimic mai mult. Ce tine
de remunerarea la alegeri ea a auzit ca o parte au primit, ca o parte nu au primit. A
auzit de la doamnele din Vadul lui Voda de ce domnul Sajin a fost remunerat cel
mai mult, dar la altii mai putin. Asta e din auzite.



Referitor la divergentele aparute in cadrul audierii martorului si anume ce
priveste faptul ca, la etapa urmaririi penale a declarat ca s-a deplasat pe str.
Alecu Russo unde se afla Galatchi Andrei si a primit suma de 50 mii lei, martorul a
declarat ca, semnatura 1i apartine ei. A scris, doar ca nu a citit procesul-verbal, dar
ea am semnat. Pe data de 11 martie la 05:00, mai intai pe adresa vizei de resedinta,
au intrat Tn apartamentul partilor 3 persoane, 4 afara au inconjurat clddirea. Au
vazut c¢d nu acolo locuiesc, dar la alta adresa. La ora 05:20, ea fiind in baie, a iesit
asa cum era, au intrat 2 si i-au zis sd se imbrace. Domnii s-au asezat, ei au intrebat-
0. Au fost perchezitii in telefon, camera, oriunde. Era ora 07:15 unde i-au zis ca se
sustrage telefonul pentru investigatii. Ea a zis ca Intrzii la serviciu si telefonul este
unica sursd cu care lucreaza, domnii s-au asezat si i-au zis sd spuna tot cum a fost
si poate pleca la serviciu. Ea a zis tot, i-au dat si a semnat. Acum Intelege ca e a
doua cauza cu care se confrunta. Deoarece jumatate de an in urma, a fost chemata
de politistul de sector, unde la fel s-a facut un proces verbal, ca trebuia sa declare
ca au fost bani luati, si de o aplicatie cu o banca ruseasca care transfera. Ea cu
copilul mic, care era cu febrd, a depus declaratii, a semnat si a luat in graba
procesul verbal. Seara inainte de culcare s-a pus sa citeascd. Unde 1n acest proces
verbal scrie ca ea afirma cd a primit o remunerare baneasca si nu neaga aceste
acuzatii pentru care semneaza. La ora 21:20, revine la politist, si 1l intreaba de ce e
asa, la care i-a zis ca dacd nu au chemat-o nicaieri, tot e bine si s stea linistitd. Ea
nu a luat nici un ban, si orice convorbire telefonicd, confirma ca nu are legaturad cu
banii lor. Ea anchetatorului i-a zis ca daca cineva din cei care au activat la alegeri,
dacd considerd ca ceva 1 s-a promis si nu li s-a dat sd vind la ea sa le dea. Aceste
declaratii nicicum, si politistul poate confirma cd ea a revenit la el si i-a zis. E vina
el cd nu a citit si doar a semnat.

La intrebarea instantei, martorul a declarat ca sustine declaratiile care le-a
declarat azi;

— Declaratiile martorului Coban Viorica, care prin expunerea factologica,
dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de
procedurd penald, in sedintd de judecata a declarat cd, nu are relatii de rudenie cu
inculpatul, cunoaste asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat ca, in cadrul Partidului Politic Sansa, a activat. Ea este vanzatoare, cand
erau alegerile anul trecut, s-au apropiat 2 baiesi si o fatd. Pe unul il cheama Artiom,
pe ceilalti nu stie cum 1i cheama si i-au propus sa fie un fel de agitatori si 1 s-a spus



ca o sd 1 se achite pentru aceasta. Ea nu este om sa umble prin sat sa agite, listele
care le-a avut au fost oamenii apropiati de ai ei, din familie, rude, nu altii. In lista
au fost 5-6 persoane, nu tine minte precis. Pe Galatchi Andrei 1-a cunoscut, cand el
a telefonat-o dupa alegeri, in luna decembrie- ianuarie, si a invitat-o la ei in oficiu
pe str. Alecu Russo, cu pretextul ca trebuie sa primeasca un cadou de Anul Nou,
atunci s-au si cunoscut. Domnul Galatchi Andrei i-a propus sa activeze in calitate
de sectorist in localitatea Hulboaca. Domnul Galatchi Andrei i-a promis o
remunerare baneascd in suma de 3 mii lei si dacd avea in liste oameni se va achita
si pentru ei. Nu cunoaste suma ca 3 sau 1 mie de lei. De la Andrei Galatchi a primit
remunerare baneascd o singura data, atunci cand a fost invitata la oficiu si pe urma
a venit domnul Artiom si i-a luat. Domnul Andrei Galatchi nu tine minte ce suma
de bani i-a transmis, la urmarirea penald a declarat 20 mii lei si e corect asa.
Aceasta sumd urma sa fie repartizata la fiecare om din listd. A ei suma personala
urma sa fie fix ca si la ceilalti — 5 mii de lei concret. A venit domnul Artiom si a
luat aceastd suma de bani. Nu stie ce a facut domnul Artiom cu aceasta suma de
bani mai departe. De la domnul Galatchi a primit bani pentru un baner, care a fost
instalat la un vecin, si s-a achitat o suma de 2 mii lei. Ea nu a primit de 4 ori de la
domnul Galatchi bani. La sediul de la Alecu Russo a fost la 2 adunari si cand a
invitat-o domnul Galatchi. Ea a primit o singura data 2 mii de lei, sotul a fost si a
luat aceasta suma. Acesti bani de 2 mii lei au fost achitati pentru bani. Din 20 mii
lei s-a achitat pentru oamenii scrisi in lista, ca sa puna votul. Ea personal a primit
bani ca a fost sectorist. Cu domnul Galatchi discutau prin mesaje si prin Viber. De
la activisti nu a colectat date bancare, doar pe ale ei le-a dat;

— Declaratiile martorului Visneacova Galina, care prin expunerea
factologica, dupa depunerea juramantului in ordinea prevazutd de art. 108 din
Codul de procedura penala, in sedinta de judecatd a declarat cd, nu are relatii de
rudenie cu inculpatul, cunoaste asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat ca, a fost membru a Partidului Politic Sor, cand era totul oficial. Nu tine
minte perioada exact. La sfarsit cand incad era legal partidul. Ea a fost membru
simplu, dupi a fost presedinte de partid. In calitate de presedinte nu a primit
remuneratie baneasca. A fost presedintele organizatiei teritoriale — Cricova. A avut
cativa activisti Tn subordine, aproximativ 10 oameni. Pe Serghei Cebotari il
cunoaste, dar el la ei a fost cateva luni si dupa a plecat. Ea personal 1-a vazut de 2
luni. Serghei Cebotari la ei venea la adunari, el le coordona. Venea la proteste si



era si el, a fost o perioadd scurta. Mai intdi a fost Cristian dupa Serghei. Dupa
Serghei a fost Andrei Galatchi. Andrei Galatchi a venit in decembrie, nu a lucrat
mult timp cu el, pentru ci ea dupi a plecat. In cadrul campaniei electorale, atributia
ei era de a distribui ziare oamenilor. A participat la proteste din Chisindu, cand era
permis. Asta a fost demult, 1 an jumate in urma. La proteste participa doar ziua. Ea
personal nu cunoaste dacd se dddeau bani, dar cunoaste cd se dadea pentru apa,
prajiturda se dadea bani, dar ea sda dea bani sau in fata ei sa se dea bani
protestatarilor, nu a fost. Despre 400 lei a auzit cd se achitau protestatarii, dar ea nu
a vazut. Ea cu banii nu avea legaturd. Andrei Galatchi in cadrul partidului a aparut
in decembrie sau ianuarie. Finele anului 2023, inceputul anului 2024. El a venit
cand ea era presedinte si s-au vazut foarte putin. Era o adunare si s-a cunoscut cu
Andrei Galatchi. In orasul Cricova 1ana Casa Culturii. La oficiul de pe str. Alecu
Russo a fost o singura data. Ea trebuia sa se duca sa rezolv o intrebare personala
acolo. Cand a fost la oficiu, nu a primit de la Andrei Galatchi suma de 6 mii lei.
Cand a fost la oficiu de pe str. Alecu Russo, a fost singura, deoarece trebuia sa
rezolv o intrebare personald. Pe Cociugarova Evghenia o cunoaste. De la
Cociugarova Evghenia nu a primit bani ca sa pliteasca oamenii din subordinea ei.
In oficiul de pe str. Alecu Russo nu a vizut-o pe Cociugarova Evghenia. Atunci nu
era nimeni la oficiu.

La intrebarile aparatorului inculpatului — Marco Dumitru, martorul a
comunicat ca, ea a fost aleasd in calitate de presedinte a Partidului Sor, venea
Alexei Lungu, dar ca sd discute ceva nu s-a intamplat. Nu poate sa spund cand
domnul Andrei Galatchi a aparut cand Partidul a fost declarat in afara legii sau
pand a fi declarat in afara legii. Nu poate sa spuna din care parte a partidului Sor
sau Sansa era domnul Andrei Galatchi, daca Partidul era inchis, probabil din partea
partidului Sansa. Dar nu poate sa spund exact. Nu era Andrei Galatchi persoana
care 1i invita la proteste. Ea pe el 1l cunoaste de o scurtd perioada de timp. La
proteste cand participa era si Galatchi Andrei. Il vedea, dar nu mereu. Ei se duceau
la protest, ascultau atent ce vorbeau acolo. Nu poate sa zica cd Andrei Galatchi
avea un rol mai activ. La oficiul de pe str. Alecu Russo a fost o singurd datd si
acolo era Andrei Galatchi, el nu i-a dat nimic si nici ea nu i-a dat nimic. Nu a
rezolvat nici o Intrebare impreuna.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat cd, ei cu activistii distribuiau ziare, se duceau la Orheiland. Ea si in
prezenta ei nu a dat bani la nimeni. De pe oficiul de pe str. Kiev din Chisinau, fost



impreund cu activistii ei. Date personale pentru deschiderea cardurilor bancare de
la activistii ei nu a colectat. Telefonic a comunicat cu Andrei Galatchi. Nu poate sa
spuna despre ce au discutat. L-a sunat de cateva ori si nu poate spune despre ce au
discutat.

Referitor la divergentele aparute in cadrul audierii martorului si anume in
ceea ce priveste faptul ca, martorul a declarat ca prin intermediul aplicatiei Viber,
Andrei Galatchi i-a zis sa se prezinte pe str. Alecu Russo, unde Andrei Galatchi a
achitat suma de 6 mii lei, cu ea a fost si Cocegarova Evghenia, care la fel Galatchi
Andrei i-a dat suma de 6 mii lei. Ulterior Andrei Galatchi a chemat activistii ei,
care erau in numar de 10 persoane si le dadea Andrei Galatchi cate 5 mii lei. Mai
departe prin Cocegarova Evghenia - Andrei Galatchi a transmis suma de 5 mii lei
pentru activistii ei. Activistilor cdte 5 mii lei, iar ei personal 6 mii lei, iar astazi in
sedinta martorul a zis ca nu a primit bani de la Galatchi, 1a intrebarile acordate,
martorul a declarat ca semnatura ii apartine, da ea asa cuvinte nu a zis. Traducator
nu era, dar ea asa cuvinte nu a zis cd a fost cu Cociugarova si ca a luat bani.
Cociugarova nu i-a dat bani. Inseamni ca ei au dat alt fel intrebarile da ea asa
cuvinte nu a zis;

— Declaratiile martorului Chircioglo Alexandra, care prin expunerea
factologica, dupa depunerea juramantului in ordinea prevazutd de art. 108 din
Codul de procedura penala, in sedintd de judecata a declarat ca, nu are relatii de
rudenie cu inculpatul, cunoaste asa persoana, este in sala persoana data.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Grigore Clevadi, martorul a
comunicat cd, , nu a activat in cadrul Partidului Politic Sansa, nu a activat nici ca
activist, in nici Intr-o calitate nu a activat. Pe Babenco Artiom il cunoaste, se
intalneste cu el. Babenco Artiom nu are vreo tangentd cu Partidul Politic Sansa. O
cunoaste pe Daria Trofim, este sora lui Artiom Babenco. In trecut a avut careva
relatii cu Partidul Politic Sor, acum nu cunoaste. Nu a participat niciodata la
manifestatii, mitinguri din Chisindu. Pe Andei Galatchi il cunoaste cand a fost
invitata printr-un mesaj de catre dumnealui. A primit un mesaj 2 ani in urma, nu
poate sd zicd daca era iarna sau vara. S-a apropiat la o adresa de pe Rascanovca, i
s-a oferit o cutie de ciocolata si a plecat acasa. Cand a fost contactatd telefonic nu-1
cunostea pe Andrei Galatchi. El nu s-a prezentat nici cum, el doar s-a prezentat si
atat. S-a prezentat pe Rascanovca intr-un coridor, acolo l-a intdlnit pe Andrei
Galatchi. Asta a avut loc intr-o clidire. Impreuni cu Artiom a fost la Rascanovca la
intalnirea cu Andrei Galatchi. I s-a oferit cadou in legatura cu sarbatorile de Anul



Nou. Nu a vazut ca Andrei Galatchi sd transmitd lui Artiom Babenco careva
mijloace banesti. Artiom Babenco nu i-a transmis ei mijloace banesti. Cand a fost
la sediu, din cate 1si aminteste au fost doar in 3. Pe Coban Viorica si Ana Raiu nu
le cunoaste, cel putin dupa familie nu le cunoaste. La acel sediu de pe Rascanovca
a fost o singura datd. Ea nu cunoaste strada, nu poate sa zica daca era strada Kiev
unde a fost. Cadourile i-au fost transmise ei1, deoarece a fost scrisa in calitate de
activista de catre cineva, dar ea de fapt nu a fost activistd si nimic nu a facut. Nu a
incercat sa afle cine a scris-o in lista ca activista, nu a avut nevoie. Nu l-a intrebat
pe Andrei Galatchi de unde are numarul ei de telefon. Ea a intrebat-o pe sora lui
Artiom — Daria, ea i-a zis sd se duca. Nu tine minte precis cum a fost, asta avut loc
2 ani in urma.

La intrebarile aparatorului inculpatului — Marco Dumitru, martorul a
comunicat cd, relatia ei cu Artiom Babenco probabil putea sa influenteze anumite
interpretari ca ar avea legatura cu Partidul Politic Sansa, deoarece sora lui a avut
tangenta cu acest partid. A aparut in vizorul organelor de drept, a primit citatie si a
fost invitata la INI si 1 s-a spus din cauza cd a primit acel mesaj de la Galatchi
Andrei cu referire la cadoul pentru sarbatorile de 1arnd. Nu cunoaste careva detalii
despre remunerarea persoanelor afiliate partidului Politic Sor si Sansda. Nu le
cunoaste pe Coban Viorica si Ana Raiu dupa nume. In afard de mesajul telefonic la
care s-a referit si in afard de intalnirea dupa mesajul dat nu a mai fost. Nimic nu 1 s-
a promis cd nu a activat in cadrul partidului. Invitatia de la Galatchi Andrei a
acceptat-o deoarece a intrebat-o pe Daria si a zis sd se duca. Ea nu-si aminteste
exact cum a intrebat, de ce s-a decis, dar a plecat. Prezentarea ei in fata organului
de urmarire penald a fost asa, s-a apropiat la INI, a intalnit-o domnisoara care a
citat-o si a plecat cu ea in cabinetul respectiv. Ea i-a cerut buletinul, toate datele a
reusit sa-1 ofere o Intrebare si dupd in cabinet a intrat un barbat. Ea nu-l cunoaste
cine este el, din cate 1si aminteste nu s-a prezentat si i-a spus ca ii va adresa el
intrebarile ca sa fie totul corect. El i-a oferit cateva intrebari la care practic singur
dddea raspuns si intr-un oarecare fel simtea o presiune asupra ei si era foarte
stresatd. La sfarsitul interogarii, domnigsoara cu care trebuia sd aiba citatia deja a
tapat documentele, domnul a plecat si dupa ea a semnat fard sa citeasca acele foi,
pentru ca se grabea.

Referitor la divergentele aparute in cadrul audierii martorului si anume in
ceea ce priveste faptul ca, practic tot procesul-verbal de audiere a martorului de
la etapa urmaririi penale, cu exceptia ca sora lui Artiom a avut legatura cu



Partidul Politic Sansa, in rest e total diametral opus, la intrebarile acordate
martorul a declarat cd, semndtura ii apartine ei, dar cuvintele nu. A semnat
deoarece era stresata, era in graba, pe langd domnisoara mai era un domn, ea se
grabea la serviciu. Din ce a citit nu corespunde faptul ca ea a activat, deoarece ea
nu a activat, sora lui Artiom la momentul cela avea tangente cu careva partid, ea
mergea impreund cu ea. Dar ea ca sa vorbeasca cu cineva, ea nu a activat in calitate
de activist. Ea nu a avut pentru ce sa fie remunerata, ea mijloace financiare nu
primit, a auzit ca nu s-a deschis contul bancar pentru partid si de asta nimeni nu a
primit nimic. Privitor la suma de 20 mii lei, ea nu a vorbit la citatie despre nici o
suma de bani. Ea nu stie de unde s-a luat aceastd suma de bani. Artiom Babenco nu
este sectorist a comunei Gratiesti, el este din Chisinau. Nu are tangentd cu comuna
Gratiesti. Ei mergeau impreunad cu Daria.

La intrebarea instantei, martorul a declarat ca sustine declaratiile date astazi
in fata instantei. Ea atunci era stresatd, avea presiune. Era un domn acolo, care
presupune cd avea un statut mai mare.

Consecvent, in__cadrul cercetarii _judecatoresti au fost cercetate
urmatoarele mijloace de proba administrate in faza de urmairire penala si
anume:

— Copia procesului-verbal din 15.08.2023 de primire a denuntului cet. Ajder
Ruslan, inregistrat in Registrul de evidenta a sesizarilor cu privire la infractiuni
Centrul National Anticoruptie cu nr. 240 din 15.08.2023; (Vol. 1, £.d.25)

— Copia ordonantei de ridicare din 16 septembrie 2024 si copia procesului-

verbal de ridicare din 25 septembrie 2024, prin care s-a dispus ridicarea de la
Agentia Servicii Publice, cu sediul in mun. Chisindu, str. Alexandr Puskin 47, a
copiilor actelor care au stat la baza inregistrarii Partidului Politic ,,Sansa”
inregistrat la 16 august 2021, precum si toate modificarile efectuate in cadrul
reorganizarii Partidului Politic ,,Sansa” din 16 august 2021, respectiv fiind ridicate
acte Tn copii pe un volum de 206 file din dosarul nr. ***** numerotat, cusut si
sigilat in care sunt copii le actelor anexate la dosarul de evidentd a persoanei
juridice Partidul Politic ,,A1 nostri”, un volum pe 14 file din dosarul nr. **#%*
numerotat, cusut si sigilat In care sunt copii le actelor anexate la dosarul de
evidentd a persoanei juridice Partidul Politic ,,Sansa” si un volum pe 19 file din
dosarul nr. ***** pnumerotat, cusut si sigilat in care sunt copii le actelor anexate la
dosarul de evidentd a persoanei juridice Partidul Politic ,,Sansa”, din 16 august
2021; (Vol. 1, £.d.79-82)



— Procesul-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si documentelor
din 25 septembrie 2024, scopul cercetarii fiind stabilirea in continutul
documentelor ridicate de la Agentia Servicii Publice, si anume copii ale actelor
care au stat la baza inregistrarii Partidului Politic ,,Sansd” inregistrat la 16 august
2021, precum si modificarile efectuate in cadrul reorganizarii Partidului Politic
,Sansd” din 16 august 2021. In cadrul cercetirii documentelor ridicate de la
Agentia de Servicii Publice s-a constatat prezenta unor informatii cu caracter
relevant pentru subiectele investigate in cadrul cauzei penale inclusiv acte ce au
stat la baza Inregistrarii Partidului Politic ,,Sansa”, informatii care confirma
circumstantele cauzei penale; (Vol. 1, £.d.137-138)

— Ordonanta de recunoastere si de anexare a mijloacelor materiale de proba
din 25 septembrie 2024, prin care un volum de 206 file din dosarul nr. *****
numerotat, cusut si sigilat in care sunt copii le actelor anexate la dosarul de
evidenta a persoanei juridice Partidul Politic ,,A1 nostri”, un volum pe 14 file din
dosarul nr. ***** numerotat, cusut si sigilat in care sunt copii le actelor anexate la
dosarul de evidenta a persoanei juridice Partidul Politic ,,Sansa” si un volum pe 19
file din dosarul nr. ***** numerotat, cusut si sigilat in care sunt copii le actelor
anexate la dosarul de evidentd a persoanei juridice Partidul Politic ,,Sansd”,
inclusiv decizia privind inregistrarea modificarilor in datele incluse in Registrul de
stat al persoanelor juridice, au fost recunoscute drept mijloc material de proba si
anexate la cauza penala;

— Proces-verbal de efectuare a perchezitiei din 07 martie 2024 de la
domiciliul lui Hersun Eduard din ***** prin care s-a ridicat un telefon mobil de
model ,,Xiaomi” cu IMEI 1:#***%* gj [ME] 2; *****;

— Proces-verbal de efectuare a perchezitiei la domiciliul cet. Cojuharov
Natalia din ***** prin care s-a ridicat un telefon mobil de model Xiaomi” cu
IMETI 1: *#**** gj IMEI 2: *****; (Vol. 5, £.d.14-17)

— Raportul de expertiza judiciard nr. 34/12/1-R-956 din 26.06.2024 prin care
s-a constat ca 1n telefonul mobil ,,Samsung”, de model ,,SM-A515F/DSN” cu nr.
de IMEIL: ***** (DM), ridicat in cadrul perchezitiei la domiciliu, a cet. Hersun
Eduard Mihail, ***** situat in ***** au fost depistate: 84415 fisiere grafice
(inclusiv si din aplicatii), 942 fisiere video (inclusiv si din aplicatii), 538 fisiere
audio (inclusiv si din aplicatii), lista contactelor, istoricul apelurilor, conversatii
duse prin intermediul aplicatiilor: ,Facebook”, ,Facebook Messenger”,
»WhatsApp”, ,,Viber”, scrisori din posta electronica si mesaje de tip SMS, care au



fost extrase si anexate la raport (vezi Anexa nr.2, in format electronic). In cartela
SIM ,,Orange”, extrasa din DM, au fost depistate 9 contacte, care au fost extrase si
anexate la raport (vezi Anexa nr.2, in format electronic). 2. Din DM au fost
restabilite 66 contacte (inclusiv si din aplicatii), 5 mesaje (inclusiv si din aplicatii),
informatii despre accesdrile web, date despre locatii, care au fost extrase si anexate
la format electronic). In SIM de citre expert nu au fost depistate fisiere marcate ca
restabilite; (Vol. 5, £.d.22-25)

— Procesul-verbal de perchezitie din 07.03.2024 de la domiciliul lui
Chircioglo *****3 din ***** in cadrul careia din camera cet. Chircioglo *****a g-
a ridicat: un telefon mobil de model ,,Samsung Galaxy A02”, de culoare negru, cu
ecranul deteriorat, cu IMEIL: **#** gi [IMEI: ***** in care se afld 2 cartele SIM; o
agenda de culoare albastra cu inscriptia ,,Note Book™; (Vol. 5, £.d.40-43)

— Raportul de expertiza judiciard nr. 34/12/1-R-951 din 28.06.2024 prin care
s-a constatat ca: 1. In telefonul mobil »Samsung” de model ,,SM-A022G/DS” cu
numarul de IMEIL ***** (DM), ridicat la 07.03.2024, in cadrul perchezitiei
efectuate la domiciliul cet. Chircioglo *****q ***** amplasat pe adresa ***** aqu
fost depistate: 591 apeluri de intrare/iesire (rubrica ,,Calls”); 3 744 (328 restabilite
de programul criminalistic) contacte (rubrica ,,Contacts”); 7 100 (2 sterse) mesaje
(rubrica ,,Mesasages”); 49 fisiere audio si 7 790 fisiere grafice (Rubricile
,Files/lamges” si ,,Files/Audio”). Pentru vizualizarea datelor extrase din DM,
accesati copia back-up ,,951 DM 28 06 2024 08 49 05.ofbx” prin intermediul
programului ,,OxyViewer” din directoriul ,,Date DM/Viewer64” anexa nr. 2,
format electronic. In cartela nanoSim a operatorului ,,Moldcell” cu numarul
identificator ICCID: ***** extrasa din DM (SIM2), a fost depistat 1 contact
inregistrat (vezi rubrica ,,Contacts”, accesand fisierul ,,Report.html” din directoriul
,Date SIM2”). Totodata, nu au fost identificate apeluri de intrare/iesire si mesaje
de tip SMS, iar comunicari prin intermediul aplicatiilor si fisiere grafice, audio nu
se stocheaza. A extrage datele din cartela nanoSIM cu numarul indicat pe ea;™****
(SIM1), extrasa din DM, nu a fost posibil, din motiv cd aceasta nu este identificata
de complexele criminalistice. 2. Programul criminalistic a restabilit date referitoare
la contacte si mesaje DM, iar din cartela SIM2, nu au fost restabilite date. In DM si
in SIM2 nu au fost depistate fisiere ,,ascunse”; (Vol. 5, £.d.56-61)

— Procesul-verbal de perchezitie din 07.03.2024 in automobilul de model
,,Mitsubishi Outlander” cu n/1 ***** aflat in posesia cet. Croitor Elena [van *****



in cadrul careia nu au fost depistate, ridicare careva obiecte, documente; (Vol. 5,
£.d.75-78)

— Proces-verbal de efectuare a perchezitiei la domiciliul cet. Elena Croitor,
din ***** prin care s-a ridicat un telefon mobil de model ’Samsung S23 Ultra” cu
nr. IMEI *****; (Vol. 5, £.d.93-98)

— Procesul-verbal de examinare a obiectelor din 15 martie 2024 prin care s-a
examinat obiectele depistate si ridicate la data de 07.03.2024 in cadrul perchezitiei
de la domiciliul cet. Croitor Elena Ivan, ***** amplasat pe ***** sigilate in 2
plicuri din hartie de culoare maro. Dupa desigilare, in pachetul nr. 1 din hartie de
culoare maro, depistaim urmatoarele obiecte: un telefon mobil de model ,,Samsung
A 51,, cu IMEI: **#** 1n regim av***** in husa de culoare rosie. Dupa desigilare,
in pachetul nr. 2 din hartie de culoare maro, depistim urmatoarele obiecte: un
telefon mobil de model Samsung S23 Ultra" cu IMEIL: ***** in regim av***** in
husa de culoare aurie. Luand in consideratie ca, dispozitivele nominalizate mai sus
sunt purtdtoare de informatie tehnico-electronica, care pot contine date sau indici
temeinici privind pregatirea sau savarsirea infractiunii sus ment*****ate, iar
continutul lor poate contribui la aflarea adevarului in cauza respectiva, care pot
avea importantd substantiald pentru prezenta cauza penald, iar aflarea adevarului
impune necesitatea posedarii cunostintelor speciale in domeniul informaticii, se
dispune stocarea datelor (clonarea sistemelor informat*****ale) cu participarea
specialistului, prin utilizarea metodelor s1 mijloacelor tehnice ce asigura
integritatea si autenticitatea documentelor, obiectelor, dispozitivelor de stocare a
datelor sau a sistemelor de informatii, conform art. 128 alin. (52) din Codul de
procedura penala; (Vol. 5, £.d.102-103)

— Proces-verbal de examinare din 15.03.2024, prin care s-a clonat informatia
din dispozitivul cet. Elena Croitor, si anume telefonul mobil de model ”Samsung
S23 Ultra” cu nr. IMEI *****_jar informatia a fost stocatd pe cele 4 suporturi
optice de tip CD, anexate la procesul verbal de examinare din 15.03.2024; (Vol. 5,
£.d.106-111)

— Raportul de analizd informat*****al-criminald din 12.04.2024 prin care
s-a analizat informatia pusa la dispozitie cu identificarea SMS-urilor/chat-urilor in
care se discutd despre finantarea ilegald a Partidului Politic ,,Sor” si a Partidului
Politic ,,Sansd”; (Vol. 5, £.d.121-130)

— Ordonanta de ridicare din 07 martie 2024 si continutul procesului verbal
de ridicare din 07 martie 2024 de la cet. Scurtu ***¥*#¥ ¥ ¥ vrin care s-a ridicat



un telefon mobil de model ,,Allviev” si 6 agende cu inscrisuri de mana; (Vol. 6,
£.d.14-17)

— Procesul-verbal de examinare din 14.03.2024, obiectul supus examinarii
constituie: - un carnet de marimea A5, de culoare albastru cu inscris ,,Suport
Pentru Asigurarea Respectarii Drepturilor De Proprietate Intelectuald”, in care se
afla mai multe inscrisuri de ciornd a numerelor de telefoane fixe si mobile a
persoanelor apropiate cet. Emiliei Scurtu, care in cadrul examinarii s-a constatat ca
nu au importantd la cauza penala, la fel in carnet sunt inscrisuri de ciornd a mai
multor retete a bucatelor, care la fel nu au importantd pentru cauza penald. Bunul
in continuare a fost reintors. - un carnet de marimea A5, cu inscriptia ,,Komanna
Nnana lop” de culoare rosie pe fundal alb si cu imaginea cet. Ilan Sor. Cu scris
olograf pe carnet este imprimat inscrisul ,,Scurtu”, pe verso la fel imaginea cet.
Ilan Sor cu inscriptia ,,Echipa Lui Ilan Sor”. In interiorul carnetului anumite
inscrisuri nu au fost depistate, astfel, carnetul sus ment*****at nu are importanta
pentru cauza penald. Bunul in continuare a fost reintors. - un carnet de marimea
AS, cu inscriptia ,,Dictando Caiet 48 file” cu inscrisuri olografe pe coperta
,,Cruzesti 8 X1 62 Scurty *#####sk3%k T g fe] Inscris olograf ,,***** Aunpein”. In
interiorul carnetului se afla mai multe inscrisuri de ciornd, mai multe numere de
telefoane a persoanelor necunoscute, care in urma examindrii nu s-au constatat
numere relevante cauzei penale, la fel sau constatat ca sunt numere a mai multor
persoane din sfera medicinei la fel si retete emise pentru eliberarea
medicamentelor. Bunul in continuare a fost reintors. - un caiet de matematica cu
inssriptia ,,Orhid” cu inscrisuri olografe Scurtu ****##*##x T 8 X 1962 Cruzesti
str. D. Cantemir 17, ,,ISC ,,Auto Total” SRL ”, 3 numere de telefoane si un cod
personal. In interiorul caietului sunt imai multe inscrisuri de ciorni a numerelor de
telefoane, in cadrul examinarii s-a constatat ca numercle de telefoane nu au
importanta pentru cauza penald. De asemenea in interiorul caietului sunt mai multe
inscrisuri a retetelor bucatelor alimentare, care la fel nu au importanta pentru cauza
penald. Bunul in continuare a fost reintors. - un carnet de marimea A5, cu inscriptia
,Dictando Caiet 48 file” cu inscris olograf pe copertd ,,Scurtu”, , *****” in
interiorul carnetului sunt Inscrisuri de ciorna a numerelor de contact in numar de
41 cu indicarea numelui si prenumelui cu inscriptia ,, Mem6puii”, la fel pe ultima
pagind mai multe inscrisuri de ciorna a diferitor nume prenume si numerele de
contact, Tn cadrul examinarii s-a constatat cd numerele de telefoane depistate au
importanta pentru cauza penald. - un carnet de marimea A5, cu imagine verde cu



frunze cu inscrisul ,,Nature Never Goes Out OF Style” in care se afla 8 file de
carnet cu inscrisuri de ciornd a numerelor de telefoane si numele, prenumele
persoanelor, care in cadrul examinarii s-a constatat ca are importantd pentru cauza
penala. O fila cu lista a 25 persoane, o fild cu lista a 21 persoane cu indicarea
adreselor, o fild cu lista a 51 persoane cu indicarea numele prenumele si numerele
de contact. De asemenea in interiorul carnetului sunt mai multe inscrisuri de ciorna
a numerelor de telefoane si numele prenumele persoanelor, care in cadrul
examindrii s-a constatat cd au importantd pentru cauza penala, de asemenea se afla
o listd denumita ,,10 III 2024 Adunare Cruzesti” in care sunt enumerati 39
persoane cu indicarea numelui prenumelui si numdrului de contact si enumerarea a
7 persoane cu mentiunea ,,fard cardur”, de asemenea se afld o listd denumita
,MeMOpuii” 1n care sunt enumerati 27 de persoane cu indicarea numelui
prenumelui si numarului de contact. Pe ultima fild sunt inscrisurt de ciornd a
retetelor de slabit care in cadrul examinarii s-a constatat cd nu au importantd pentru
cauza penala; (Vol. 6, .d.22-23)

— Ordonanta de recunoastere si anexare a mijlocului material de proba din
14 martie 2024 prin care un carnet de marimea A5, cu inscriptia ,,Dictando Caiet
48 file” cu Inscris olograf pe coperta ,,Scurtu”, ,,*****” ridicat la 07.03.2024 de la
cet. Scurty skt dokackek g n, **F*** 3 fost recunoscut 1n calitate de mijloc
material de proba si anexat la cauza penald; (Vol. 6, £.d.24-25)

— Raportul de expertizd judiciard nr. 34/12/1-R-949 din 26.06.2024 prin care
s-a examinat un telefon mobil de model ,,Allviev”, ridicat la 07.03.2024 de la cet.
Scurty *###*scsExk notrivit caruia: 1. In telefonul mobil ,,Allviev” de model ,,D2
Senior” cu numarul de IMEI: ***** gi [IMEI2: ***** (DM), ridicat la 07.03.2024,
de la cet. Scurtu *##dkckdx dokckack g n, ****%*au fost depistate: 170 apeluri de
intrare/iesire (rubrica ,,Calls”); 60 contacte inregistrate (rubrica ,,Contacts™); 77
mesaje SMS (rubrica ,,Messages”™). Pentru a vizualiza rubricile de mai sus accesati
fisierul ,,OxyViewer.exe” din directoriul ,,Date DM/Viewer64”. In cartela SIM a
operatorului ,,Orange” cu numarul identificator I[CCID: *****extrasa din DM, au
fost depistate 9 apeluri de iesire (rubrica ,,Call Log”), 5 contacte (rubrica
,Contacts”) si 4 mesaje SMS (rubrica ,,Instant Messages”). Pentru vizualizarea
datelor depistate, accesati fisierul ,,Report.html” din directoriul ,,Date SIM”.
Comunicédri prin intermediul aplicatiilor si fisiere grafice, audio nu au fost
depistate in datele extrase din DM si cartela SIM. 2. In urma extragerii datelor din



DM li cartela SIM, complexele criminalistice nu au restabilit date informatice. In
DM si in cartela SIM nu au fost depistate fisiere ,,ascunse”; (Vol. 6, f.d.34-39)

— Procesul-verbal de perchezitie din 07.03.2024 efectuatd la domiciliul cet.
Cojuharov Natalia *****  gjtuat pe adresa***** in cadrul careia nu au fost
depistate si ridicate careva obiecte sau mijloace materiale de proba; (Vol. 6, f.d.53-
56)

— Procesul-verbal de perchezitie din 07.03.2024 efectuata la domiciliul cet.
Cojuharov Natalia ***** gituat pe adresa ***** ap. 1, in cadrul céreia a fost
depistat o fild A4 cu informatie intr-un tabel din care releva date a localitatilor,
numar sectie de votare, date a persoanelor etc., impachetat si sigilat intr-un plic nr.
1. La fel a fost ridicat un telefon mobil de model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: **#** gj
IMEI 2: *****cu parola de acces ***** cu cifrele ***** Impachetat in plic nr. 2.
Telefonul are ecranul fisurat; (Vol. 6, £.d.77-80)

— Raportul de expertiza judiciard nr. 34/12/1-R-953 din 27.06.2024 prin care
s-a constat ca in telefonul mobil Xiaomi de model "M2101K6G/ Redmi Note 10
Pro" (DM), ridicat la data de 07.03.2024, in rezultatul perchezitiei la domiciliul cet.
Cojuharov Natalia ***** g n, ***** amplasat pe adresa ***** au fost depistate
72639 fisiere grafice (inclusiv cele de sistem), 748 fisiere video si 613 fisiere
audio. Totodata, au mai fost depistate conversatii duse prin intermediul aplicatiilor
destinate schimbului rapid de mesaje "Facebook/ Facebook Messenger",
"Instagram", "Odnoklassniki", "Telegram", "Tik Tok", "Viber", "WhatsApp",
mesaje de tip "Native Messages", mesaje in cutia postald a utilizatorului
natasliaagapil@gmail.com, lista de contacte si istoricul apelurilor de intrare/ iesire.
Vezi Anexa nr. 2 in format electronic accesand fisierul "CellebriteReader.exe." din
directoriul "date DM" si selectati rubricile "Analyzed Data/ Media/ Messages/
Emails/ Calls si Contacts". in SIM "Orange" cu ICCID: ***** extrasa din DM, au
fost depistate 139 contacte. Vezi Anexa nr. 2 in format electronic accesand fisierul
"Report.htm" din directoriul "date SIM" si selectati rubrica "Contacte". In DM au
fost depistate 54 apeluri, 241 contacte, 353 mesaje, 5 accesdri Web si o locatie,
restabilite de programul criminalistic "UFED 4PC" acestea fiind marcate ca
"Deleted" si cu culoare rosie in raportul generat format electronic (Anexa nr.2). In
SIM nu au fost depistate date restabilite; (Vol. 6, £.d.86-90)

— Procesul-verbal de perchezitie din 07.03.2024 efectuatd la domiciliul cet.
Jizneva Liudmila ***** pe adresa ***** in cadrul careia a fost depistat si ridicat
un telefon mobil de model ,,Max Com” cu IMEI 1 : **¥** gi [ME] 2 #%*¥** ip



care se afld cartela SIM cu nr. *****_care a fost impachetat in pachetul nr. 1; (Vol.
6, £.d.105-108)

— Raportul de expertiza judiciarda nr. 34/12/-1-R-955 din 26.06.2024, prin
care s-a examinat un telefon mobil de model ,,Max Com” cu IMEI 1 : ***** gj
IMEI 2 :***** 1n care se afla cartela SIM cu nr. ***** ridicat la 07.03.2024, in
cadrul perchezitiei la domiciliul cet. Jizneva Liudmila ***** pe adresa *****
fiind depistate :lista contactelor, istoricul apelurilor si mesaje de tip SMS, care au
fost extrase si anexate la raport. In cartela SIM ,,Moldcell”, extrasd din DM, au fost
depistate 2 contacte, care au fost extrase si anexate la raport. in DM si SIM de
catre expert nu au fost depistate fisiere marcate ca restabilite; (Vol. 6, £.d.118-123)

— Procesul-verbal de efectuare a perchezitiei din 07.03.2024 la domiciliul
cet. Visneacova Galina din ***** prin care s-a ridicat un telefon mobil de model
nXiaomi” cu IMEI 1: ***** gj [IMEI 2: *****; (Vol. 6, £.d.137-139)

— Raportul de expertiza judiciard nr. 34/12/1-R-954 din 28.06.2024 prin care
s-a constatat cd in telefonul mobil Xiaomi de model "2201117TG/Redmi Note 11"
(DM), ridicat la data de 07.03.2024, in rezultatul perchezitiei la domiciliul cet.
Visneacova Galina *#*** an, ***** amplasat pe adresa ***** au fost depistate
104581 fisiere grafice (inclusiv cele de sistem), 2104 fisiere video si 838 fisiere
audio. Totodata, au mai fost depistate conversatii duse prin intermediul aplicatiilor
destinate schimbului rapid de mesaje "Facebook/ Facebook Messenger",
"Telegram", "Viber", "WhatsApp", mesaje de tip "Native Messages", mesaje in
cutia postala a utilizatorului g*****_ lista de contacte si istoricul apelurilor de
intrare/ iesire. Vezi Anexa nr. 2 in format electronic accesand fisierul
"CellebriteReader.exe." din directoriul "date DM" si selectati rubricile "Analyzed
Data/Media/ Messages/ Emails/Calls si Contacts". 2. In DM au fost depistate 6
apeluri, 11 contacte, 1 mesaje si 8 accesari Web, restabilite de programul
criminalistic "UFED 4PC" acestea fiind marcate ca "Deleted" si cu culoare rosie in
raportul generat format electronic (Anexa nr.2); (Vol. 6, f.d. 149-154)

— Procesul-verbal de perchezitie din 07.03.2024 efectuatd in ghereta
specializatd in comercializarea ziarelor si revistelor amplasatd Tn ***** unde
activeaza cet. Jizneva Liudmila, in cadrul careia au fost depistate 65 ziare de tip
Buletin informativ cu informatie referitor la ,,Comanda lui Ilan Sor” pentru luna
februarie 2024, tiparite la tipografia SRL ,,Global Print Grup”. La fel, in ghereta au
fost depistate doud agende noi cu logoul partidului ,,Sansa”, la fel si un
impermeabil de culoare alba cu acelasi logo; (Vol. 6, £.d.167-170)



— Procesul-verbal de perchezitie din 07.03.2024, efectuatda in incinta
magazinului de firma ,,Avicola Floreni” situat pe adresa in ***** in care activeaza
Condrea Natalia ***** an. ***** in cadrul careia nu au fost depistate si ridicate
careva bunuri ce ar prezenta interes pentru cauza penald; (Vol. 6, £.d.183-186)

— Procesul-verbal de examinare din 12.03.2024, obiectul supus examinarii
constituie capturile de ecran anexate de catre cet. Vidrascu Ana la procesul-verbal
de audiere in calitate de martor din 11.03.2024 dupa cum urmeaza: 4 file A4,
capturi de ecran a platformei de socializare ,,Telegram” a conversatiei Intre
abonatul — Ana Vidrascu si ,,M A” cu numarul de telefon ***** unde ultimul
abonat solicita de la Ana Vidrascu informatii cu privire la achitare, insd dupa
raspunsul Anei, vinovat a neachitarii se face ,,Valentin si Stas”, fiind readresat
numarul cet. Tatiana Gorea cu nr.*****; (Vol. 6, £.d.210)

— Ordonanta de recunoastere s anexare a mijlocului material de proba din
12.03.2024, prin care 4 file A4, capturi de ecran a platformei de socializare
,, Lelegram” a conversatiei intre abonatul — Ana Vidrascu si ,,M A” cu numarul de
telefon ***** au fost recunoscute in calitate de mijloc material de proba si anexate
la cauza penala; (Vol. 6, £.d.211)

— Procesul-verbal de efectuare a perchezitiei din 07.03.2024, la domiciliul
cet. Cocegarova Evghenia din ***** prin care s-a ridicat un telefon mobil de
model ,,.Xiaomi” cu IMEI 1: **#** g [MEI 2: ***** maj multe agende si file cu
inscrisuri de ciornd; (Vol. 7, £.d.13-16)

— Procesul-verbal de examinare din 19.03.2024, obiectul supus examinarii
constituie un carnet de culoare rosie de marimea AS cu inscriptia ,,Partidul politic
SOR" in care sunt inscrisuri de ciornd a numele prenumele persoanelor, la fel la
fila,4 1anuarie" sunt Inscrisuri de ciorna a numele prenumele, data luna nasterii, si
numarul de telefon, lista persoanelor care se aflau in subordinea cet. Cocegarov
Dmitrii sectorul 250 in numar de 9 persoane. La fila 5 ianuarie sunt Inscrisuri de
ciornd a numele prenumele, data luna nasterii, si numadrul de telefon, lista
persoanelor care se aflau in subordinea cet. Cocegarova Evghenia sectorul 251 in
numdr de 14 persoane. La fila 6 ianuarie sunt inscrisuri de ciornda a numele
prenumele, data luna nasterii, s numarul de telefon, lista persoanelor care se aflau
in subordinea cet. Visneacova Galina sectorul 252 in numar de 10 persoane. De
asemenea 1n interiorul carnetului sunt inscrisuri de ciornd cu diferite nume
prenume a persoanelor terte si numarul lor de contact (Img2-8). un carnet de
culoare verde galbui de format A5, cu inscrisul ,,Oriflame" cu inscris de ciorna



,Koueraposa" si ,,***** JKensa" in care se afla mai multe nscrisuri de ciorna a
cuvintelor traduse din romana in rusd" (Img9), care din neimportanta. va fi reintors.
13 file in format diferit cu inscrisuri de ciorna a datelor cu referire la numele,
prenumele persoanelor, data nasterii, precum si numerele de contact a persoanelor.
Pe file vizualizam inscrisuri "UMenunnuku" anul. precum si luna (Imgl0-16.
Cocegarova Evghenia a comunicat ca pe filele respective sunt inscrise liste cu
numele prenumele persoanelor care au fost felicitati din partea partidului ,,SOR” cu
ocazia zilelor de nastere un fragment confectionat din hartie cu inscrisuri de ciorna,
in care sunt Inscrise numele prenumele a trei persoane, precum si alte inscrisuri
(Img 14). Cocegarova Evghenia a comunicat ca pe fragment sunt Inscrise persoane
si sumele banesti care li-au fost oferite acestor persoane pentru participarea la
protestele din vara anului 2023 organizate de partidul ,,SOR". J-10 file in format
diferit cu Inscrisuri de ciorna in care sunt inscrise numele, prenumele persoanelor,
numere de contact a acestora (Imgl18-24). 22 file format A 4, pe care vizualizam in
partea de sus simbolica partidului ,,Sor" si inscrisul ,ITonutudeckas I[laptus
.IIIOP". filele reprezinta inscrisuri in limba rusa cu referire la cererile de inscriere
a persoanelor in partidul politic ,,SOR". precum si obligatiile persoanelor care au
completat cererile respective, la fiecare cerere sunt anexate foto copiile buletinelor
de identitate. Cererile sunt din partea cetatenilor Lisovet Vasili, Cirlan Eugenia,
Fedotova Rima, Vulpe Maria, Daicova Valentina, Livitki Fiodor, Enache Galina,
Sirslina Eudochia, Cotofand Nicolae, Nastea Maria, Bondari Galina. Cocegarova
Evghenia a comunicat ca persoanele respective au completat cererile insda din
anumite motive ea nu a mai transmis datele catre partid (Img25-46). -9 file format
A 4 pe care vizualizam o tabeld divizatd in mai multe compartimente in care sunt
inscrise date cu referire la numele, prenumele, data nasterii, ocupatia, telefon,
numarul sectorului, adresa de domiciliu a 384 persoane. Pe file vizualizam
inscrisuri de mand in limba rusd cu referire la unele persoane. Cocegarova
Evghenia a comunicat ca pe filele respective sunt date cu referire la cetitenii din
localitatea Cricova, filele i-au fost oferite de la oficiul partidului politic ,SOR”
(Img47-55) -2 file pe care vizualizam inscrisuri de mana, fiind inscris in partea de
sus a primei file ,,JIoar", sub inscrisul respectiv sunt indicate din cele comunicate
de catre Cocegarova Evghenia, informatii cu referire la data, luna, anul participarii
sale sau a altor persoane la actiunile partidului politic ,,SOR" si anume luna martie
2023, ea Tmpreund cu alte persoane se afla in corturile partidului, ofereau
trecatorilor, altor persoane ziare, pliante, din partea partidului, pentru fiecare zi li



se achita suma de 500 lei. La fel vizualizam inscrisuri cu referire la protestele
organizate de partidul politic ,,SOR", fiind inscrisa data de 12.03.2023. au
participat 65 persoane, la 16.03.2023 au participat la protest 49 persoane. In luna
mai 2023, data de 07. au participat la protest 37 persoane, la 12.05.2023 au
participat la protest 26 persoane. La 03.06.2023 la protest au participat 27
persoane, la 12.06.2023 au participat 32 persoane, la 14.06.2023 la protest au
participat 35 persoane, la 15.06.2023 au participat 37 persoane, la 19.06.2023 au
participat 41 persoane, la 20.06.2023 au participat 34 persoane, pentru fiecare zi
pentrecuta la protest fiecarei persoane li se achita a cite 400 lei, banii nu li se
ofereau imediat in ziua protestului dar peste o perioadd nedeterminata de timp din
acest motiv dumneaei a numit fila ,,Jlonr" pentru a cunoaste cit si cui urmeaza sa
achite pentru participarea la actiunile partidului ,,SOR”. Banii respectivi erau
achitati dumneaei de catre Cebotari Serghei care era curator din partea partidului
politic ,,SOR” regiunea Cricova (Img 56-57) -4 file pe care vizualizam inscrisuri
de mind in limba rusd, din cele comunicate de catre Cocegarova Evghenia, pe filele
respective ea a Inscris aceleasi informatii doar cd lea transcris de mai multe ori,
fiind inscrise numele, prenumele activistilor din partea partidului ,SANSA" din
localitatea Cricova, pe sectoarele conduse de presedintii Cocegarov Dmitrii
sectorul nr. 250, Visneacova Galina sectorul nr. 252 si dumneaei sectorul nr. 251.
Pe file dumneaei a inscris numdrul activistilor, numele, prenumele acestor
persoane precum si informatii cu referire la suma de bani care a fost transmisad de
catre dumneaei si Visneacova Galina fiecdrei persoane in parte. Astfel dumneaei a
comunicat cd a primit in luna octombrie, noiembrie 2023 nu is1 aminteste cu
certitudine, de la Galatchi Andrei care era in perioada respectiva era curator deja
din partea partidului politic ,,SANSA" regiunea Cricova bani in suma totala de 140
000 lei. suma de bani fiind inscrisa de dumneaei pe filele respective, din suma data
fiecarui activist i-a fost transmis a cate 5000, 4000, 3000, 1000 lei in dependenta
de actiunile activistilor si munca depusa in folosul partidului, in dreptul fiecarui
persoane a indicat sumele de bani transmise fiecarei persoane in parte. Pentru banii
primiti de la dumneaei persoanele nu s-au semnat vizualizim doar semnatura Tcaci
M. Ionita V. Ionita N (Img58-59). Plicul sigilat cu Nr. 3 i-a fost prezentat cet.
Cocegarova Evghenia, 1-a fost adusd la cunostinta modalitatea de desigilarea si
actiunile ulterioare care vor fi efectuate. Astfel, in prezenta cet. Cocegarova
Evghenia s-a desigilat plicul cu Nr. 1, in continuare in prezenta ei s-au examinat
bunurile ridicate. (Img 60). -1 fild cu Inscrisuri de ciornd in limba rusd, vizualizam



pe fila numele, prenumele a 49 persoane, numerele de contact. data 12.06., 14.06..
15.06.. 19.06., 30.06., semnatura persoanelor. Din cele comunicate de catre
Cocegarova Evghenia, pe fila respectivda a 1inscris informatii cu referire la
persoanele care au participat la protestele partidului politic ,,SOR”, sumele de bani
oferite fiecarui persoane in marime de 400 lei in parte, pentru zilele de 12.06.,
14.06., 15.06., 19.06., 30.06., anul 2023, precum §i semnatura fiecarei persoane
care confirmd cd a primit banii respectivi de la dumneaei. (Img61). J-5 file cu
inscrisuri de ciornda in limba rusa, vizualizdm pe file numele, prenumele
persoanelor, date de contact telefonic ale acestora, Cocegarova Evghenia a
comunicat ca a inscris pe file informatii cu referire la protestele partidului politic
.SOR" din data de 12.06.2023, la protest au participat 32 persoane, la 14.06.2023,
la protest au participat 35 persoane, la 15.06.2023 au participat a 37 persoane, la
19.06.2023 au participat 39 persoane, la 30.06.2023 au participat la protest 34
persoane, filele respective sunt o descifrarea a filei cercetate si prezentate mie
supra la (Img62). (Img65). -fila cercetata prezinta din cele comunicate de catre
Cocegarova Evghenia o copie a filei cercetate supra la (Img66). (Img). -un caiet cu
patru file format diferit cu inscrisuri de ciornd, din cele comunicate de catre
Cocegarova Evghenia inscrisurile respective nu-i apartin, i-au fost oferite
dumneaei de catre activisti ce colectau semndturi In sustinerea candidaturii
doamnei Cristina Vulpe partidul politic Sansa, fiind inscrise doar numele,
prenumele, datele de contact telefonic ale unor persoane (Img67-69) -10 file
format A 4 pe care vizualizdm o tabela divizata in mai multe compartimente in
care sunt inscrise date cu referire la numele, prenumele, data nasterii, ocupatia,
telefon, numarul sectorului. adresa de domiciliu a 388 persoane. Pe file vizualizdm
inscrisuri de mana in limba rusda cu referire la unele persoane. Cocegarova
Evghenia a comunicat ca pe filele respective sunt date cu referire la cetatenii din
localitatea Cricova, filele i-au fost oferite de la oficiul partidului politic ,,SOR”
(Img70-80) -4 file format A 4 pe care vizualizam o tabeld divizatd in mai multe
compartimente in care sunt inscrise date cu referire la numele, prenumele, data
nasterii, ocupatia, telefon, numarul sectorului 260, adresa de domiciliu persoanelor
ce domiciliaza pe sectorul respectiv. Pe file vizualizam inscrisuri de mana in limba
rusa cu referire la unele persoane. Cocegarova Evghenia a comunicat ca pe filele
respective sunt date cu referire la cetatenii din localitatea Cricova sectorul 260 pe
care il deservea. filele i-au fost oferite de la oficiul partidului politic SOR" (Img
81-84) -un carnet cu inscriptia ,,Echipa lui Ilan Sor” si1 imaginea acestuia, in carnet



vizualizdm pe 7 file inscrisuri de ciornd in limba rusa, din cele comunicate de
Cocegarova Evghenia in carnetul respectiv a inscris informatii cu referire la
numele, prenumele persoanelor, date de contact, semnatura persoanelor care au
participat la adunarile petrecute de catre domnul Andrei Galatchii partidul politic
»OANSA” (Img85-86) -12 file format diferit cu inscrisuri de ciorna in care sunt
inscrise informatii cu referire la microsectoarele localitatii Cricova, din cele
comunicate de Cocegarova Evghenia de la oficiul partidului politic ,,SANSA” a
primit indicatia de a verifica si inscrie informatii cu referire la locuitorii localitdtii
Cricova, cate persoane locuiesc (Img87-94) -2 file cu inscrisuri de ciornd in care
sunt iInscrise numele, prenumele, numerele de contact telefonic, semnatura
persoanelor din localitatea Cricova sectorul 251, din cele comunicate de
Cocegarova Evghenia a intocmit listele respective cu persoanele care nu doreau sa
deschida carduri bancare, specificand cd Galatchi Andrei a solicitat ca sa fie
transmise numerele cardurilor bancare a activistilor partidului politic ,,SANSA”
pentru a primi in viitor mijloace financiare din partea partidului (Img95). -6 file
format A 4 cu inscrisuri format diferit, prima fila vizualizam o tabeld in care sunt
numele prenumele presedintilor suburbia Cricova (Img96). Urmatoarea fila
prezintd prezinta tabeld divizatd in mai multe compartimente in care sunt inscrise
informatii cu referire la data intrunirilor (Img 97). Urmatoarea fild prezintd un
pliant cu partidul politic ,,SANSA" Alexei Lungu (Img98). Doua file in care sunt
inscrise informatii cu referire la actiunile presedintilor (Img 99). O fila ce prezinta
o lista in sustinerea candidaturii Cristina Vulpe partidul politic SANSA" (Img100).
-un carnet cu inscriptia ,,Partidul Politic Sor”, in carnet vizualizam pe file inscrisuri
de ciornd in limba rusa, din cele comunicate de Cocegarova Evghenia in carnetul
respectiv dateazd din anul 2019 in care a inscris informatii cu referire la numele,
prenumele persoanelor, date de contact, IDNP, precum si alte informatii (Img 101-
103); (Vol. 7, £.d.26-158)

— Raportul de expertiza judiciard nr. 34/12/1-R-952 din 28.06.2024 prin care
s-a constat cd in telefonul mobil Xiaomi de model Redmi Note 12 Pro" cu IMEII:
kdak s1 IMEI2: ***** (DM), ridicat la data de 07.03.2024, in rezultatul
perchezitiei la domiciliul cet. Coban Victoria ***** g n. ***** amplasat pe adresa
*axk® au fost depistate 38164 fisiere grafice (inclusiv cele de sistem), 267 fisiere
video si 756 fisiere audio. Totodata, au mai fost depistate conversatii duse prin
intermediul aplicatiilor destinate schimbului rapid de mesaje "Facebook/ Facebook
Messenger", "Instagram", "Odnoklassniki", "Tik Tok", "Viber", "WhatsApp",



mesaje de tip "Native Messages", mesaje in cutiile postale a utilizatorilor ***** gi
*aackk lista de contacte si istoricul apelurilor de intrare/ iesire. Vezi Anexa nr. 2 in
format electronic accesand fisierul "OxyViewer.exe" din sub directoriul
"Viewer64" a directoriului "date DM" si selectati rubricile "Files/ Messages/ Calls
si Contacts". Cartela SIM "Moldcell" cu nr. indicat pe ea "*****" extrasa din DM,
este securizatd cu cod PIN, fapt ce nu permite la momentul examinadrii programelor
criminalistice ocolirea parolei si extragerea datelor. 2. In DM au fost depistate 45
apeluri, 36 contacte, 280 mesaje din aplicatiile destinate schimbului rapid de
mesaje Facebook Messenger si Viber, etc., restabilite de programul criminalistic
"Oxygen Forensic Detective" acestea fiind marcate ca "Deleted" si cu culoare rosie
in raportul generat format electronic (Anexa nr.2); (Vol. 7, £.d.224-248)

— Procesul-verbal de efectuare a perchezitiei la domiciliul lui Galatchi
Andprei din 07.03.2024, de pe adresa ***** prin care s-au ridicat: un rucsac de
culoare albastru cu negru cu inscriptia ,,Adidas”, o pungd din polietilend
transparenta cu elastice colorate din cauciuc, contract pe doua file incheiat intre PP
”Sansd” si voluntar Galatchi Cristian, 4 bancnote cu nominalul de 1 dolar SUA, 2
bancnote cu nominalul de 5 dolari SUA, 3 bancnote cu nominalul de 10 dolari
SUA, o bancnota cu nominalul de 20 dolari SUA, o bancnota cu nominalul de 50
dolari SUA, 14 bancnote cu nominalul de 100 dolari SUA, o bancnota cu
nominalul de 10 lire sterline, o bancnota cu nominalul de 20 lire sterline, 21
bancnote cu nominalul de 100 euro, 33 bancnote cu nominalul de 50 euro, 11
bancnote cu nominalul de 20 euro, o bancnotda cu nominalul de 10 euro, 34
bancnote cu nominalul de 500 lei, 37 bancnote cu nominalul de 200 le1, 73
bancnote cu nominalul de 100 lei, 102 bancnote cu nominalul de 50 lei, telefon
mobil de model ,,One Plus” cu IMEI 1: #**** gi IMEI 2: *****; telefon mobil de
model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: *****/58; (Vol. 8, £.d.16-19)

— Procesul-verbal de efectuare a perchezitiei din 07.03.2024 in automobilul
de model "Mercedes S500 cu n/i ***** ce apartine lui Galatchi Andrei, prin care s-
au ridicat: un carnet de culoare albastrda mat dimensiunile de cca A5 cu inscriptia
,Guvernul Republicii Moldova, stema republicii st www.gov.md”; (Vol. 8, £.d.69-
72)

— Procesul-verbal de efectuare a perchezitiei din 07.03.2024 la oficiul
partidului ”Sansa” din mun. Chisinau, str. ***** unde 1si desfasura activitatea cet.
Galatchi Andrei, prin care s-au ridicat: un carnet de culoare albastra cu inscriptia
,2023 Moldindconbank, Mereu aldturi” de format AS, o mapa cu 151 file, telefon
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mobil de model ,,Samsung” cu IMEI 1: ***#* gi [MEI 2: ***** i un laptop de
model ,,Lenovo” cu S/N: *****; (Vol. 8, £.d.87-90)

— Procesul-verbal de efectuare a perchezitiei din 07.03.2024 la oficiul
partidului ”Sansa” din mun. Chisinau, ***** unde 1si desfasura activitatea cet.
Galatchi Andrei, prin care s-au ridicat: un pliant publicitar, 2 ziare cu antetul
”Echipa lui [lan Sor”; (Vol. 8, £.d.105-108)

— Raportul de expertiza judiciard nr. 34/12/1-R-947 din 10.04.2024 prin care
s-a constat cd in dispozitivul mobil "OnePlus" de model "CPH2415" de culoare gri,
cu nr. de IMEI: ***** gi IMEIL: *****  cu numarul de serie S/N: ***** cy
capacitatea de 128Go (DM1) ridicate la 07.03. 2024, in rezultatul perchezitie,
realizatd de catre organul de urmarire penald la domiciliul cet. Galatchi Andrei
RARE an FRERE amplasat pe adresa ***** au fost depistate: 8021 de contacte,
inclusiv din aplicatii predestinate schimbului rapid de mesaje (rubrica "Contacts");
469 apeluri intrare/iesire, inclusiv din aplicatii predestinate schimbului rapid de
mesaje (rubrica "Call Log"); 59349 fisiere grafice (rubrica "Images"); 1488 fisiere
video (rubrica "Videos"); 1686 fisiere audio (rubrica "Audio"); conversatii duse
prin aplicatii predestinate schimbului rapid de mesaje: "Instagram", "Telegram".
"Tik Tok", "Viber", "WhatsApp" si mesaje de tip SMS "Native Messages" precum
s1 mesaje receptionate in aplicatia "Gmail" a utilizatorilor: #¥##es | etk ko
#**%* i ynul necunoscut (rubrica "Chats" si "Emails"). In dispozitivul mobil
"Redmi" de model "2209116AG" de culoare gri inchisa, cu nr. de IMEI; **#*** gj
IMEI: ***** capacitatea de 256Go (DM2) au fost depistate: 55054 de contacte,
inclusiv din aplicatii predestinate schimbului rapid de mesaje (rubrica "Contacts");
8430 apeluri intrare/iesire, inclusiv din aplicatii predestinate schimbului rapid de
mesaje (rubrica "Call Log"); 96565 fisiere grafice (rubrica "Images) 1406 fisiere
video (rubrica "Videos"); 1125 fisiere audio (rubrica "Audio"); conversatii duse
prin aplicatii predestinate schimbului rapid de mesaje: "Instagram", "Signal Private
Messenger", "Telegram", "Tik Tok", "Viber", "WhatsApp" si mesaje de tip SMS
"Native Messages" precum si mesaje recept™****ate in aplicatia "Gmail" a
utilizatorilor: ***** si unul necunoscut (rubrica "Chats" si "Emails"). Vezi Anexa
nr. 2 in format electronic accesand fisierul "Cellebrite Reader.exe" din directoriile
"Date DM1" si "Date DM2", apoi selectati rubricile necesare. In cartela SIM
"Moldcell", cu ICCID: ***#** (SIM2) au fost depistate 76 contacte (numere
inregistrate). In cartela SIM "Orange", cu ICCID: ***** (SIM1) nu au fost
depistate careva date Tnafara de cele stocate de operator. Vezi Anexa nr. 2 in



format electronic accesand fisierul "Report.html" din directoriile "Date SIM1" si
"Date SIM2". (2.) in DM au fost depistate 16 contacte (nume de utilizatori) iar in
DM?2 au fost depistate 74 contacte (nume de utilizatori) din aplicatia "Viber"
restabilite de programul criminalistic, acestea fiind marcat ca "Deleted" si cu
culoare rosie in raportul generat (Anexa nr.2). Toatda informatia extrasa din DM1,
DM2 si cartele SIM1, SIM2 a fost anexatd la raport in format electronic, pe un
suport optic de stocare a informatiei de tip BD-DL, cu capacitatea de 50 Go.
(Anexa nr. 2); (Vol. 9, £.d.38-46)

— Raportul de expertiza judiciara nr. 34/12/1-R-1225 din 12.04.2024 prin
care s-a constatat ca in dispozitivul mobil "MI A2 Lite" de culoare aurie, cu nr. de
IMEIL: **#*** of IMEI2: ***** cu capacitatea de 32Go (DM1) ridicat la 07.03.
2024, in rezultatul perchezitiei, realizata de cétre organul de urmadrire penald la
domiciliu, cet. Galatchi Andrei ***** g n ***** amplasat pe adresa ***** au fost
depistate: 206 de contacte, inclusiv din aplicatii predestinate schimbului rapid de
mesaje (rubrica "Contacts"); 464 apeluri intrare/iesire, inclusiv din aplicatii
predestinate schimbului rapid de mesaje (rubrica "Call Log"); 10852 fisiere grafice
(rubrica "Images"); 27 fisiere video (rubrica "Videos"); 255 fisiere audio (rubrica
"Audio"); conversatii duse prin aplicatiilor predestinat schimbului rapid de mesaje
"Telegram", "Viber mesaje de tip SMS "Native Messages". Vezi Anexa nr. 2 in
format electronic accesand fisierul "Cellebrite Reader.exe" din directoriul "Date
DMI, apoi selectati rubricile necesare. In cartela SIM "Vodafone RO", cu ICCID:
#*x%* (SIM2) au fost depistate 9 apeluri de intrare/iesire. In cartela SIM "Orange",
cu ICCID: ***** (SIM1) nu au fost depistate careva date inafara de cele stocate de
operator. Vezi Anexa nr. 2 in format electronic accesand fisierul "Report html" din
directoriul "Date SIM1" si "Date SIM2”. In dispozitivul de stocare a informatiei
"Verbatim", cu nr indicat: *****_ cu capacitatea de 4Go, au fost depistate: - 1350
fisiere grafice (rubrica "Images"); - 2 fisiere Excel (rubrica "Documents"); - 1
fisiere Power Point (rubrica "Documents"); - 12 fisiere PDF (rubrica
"Documents"). Vezi Anexa nr. 2 In format electronic accesand fisierul "OpenCase
exe" din directoriul "Date DSI", apoi selectati rubricile necesare. (2.) In DMI au
fost depistate 76 nume de utilizatori din aplicatia "Viber", restabilite de programul
criminalistic, acestea fiind marcat ca "Deleted" si cu culoare rosie in raportul
generat format electronic (Anexa nr. 2). In DSI si SIM2 nu au fost depistate date
restabilite. Toatd informatia extrasa din DM1, DSI si cartele SIM1, SIM2 a fost



anexatd la raport in format electronic pe 2 purtdtori optici de stocare a informatiei
de tip DVD+R DL, su capacitatea de 8,5 Go. (Anexa nr. 2); (Vol. 9, £.d.58-65)

— Raportul de expertiza judiciard nr. 34/12/1-R-946 din 27.06.2024 prin care
s-a constat cd in dispozitivul mobil "Samsung" de model "SM-AS515F/DSN" de
culoare neagra, cu numarul de serie: ***** cu nr. de IMEI1: ***** gi IMEI2:
Rk (DM), au fost depistate: 587 de contacte, inclusiv din aplicatii predestinate
schimbului rapid de mesaje (rubrica "Contacts"); 1076 apeluri intrare/iesire,
inclusiv din aplicatii predestinate schimbului rapid de mesaje (rubrica ¢ "Calls");
162 mesaje de tip SMS, (rubrica "Instand Messages"); 29062 fisiere grafice
(rubrica "Images"); 204 fisiere video (rubrica "Videos"); 546 fisiere audio (rubrica
"Audio"); conversatii duse prin aplicatii predestinate schimbului rapid de mesaje:
"Skype", "Wickr Me" si mesaje de tip SMS "Native Messages" precum §i mesaje
recept™****ate in aplicatia "Gmail" a utilizatorului ***** rubricile "Chats" si
"Emails". Vezi Anexa nr. 2 in format electronic accesand directoriul "Date DM"
fisierul "Cellebrite Reader.exe". In cartela SIM "Orange", cu ICCID: ***%* (SIM)
extrasd din DM nu au fost depistate careva date inafara de cele stocate de operator.
Vezi Anexa nr. 2 in format electronic accesand fisierul "Report.html" din
directoriul "Date SIM". In dispozitivul de stocare a informatiei "Samsung" de
model "MZ-ALQ256B", cu numarul de serie: ***** cu capacitatea de 256Go
(DSI) extras din laptopul "Lenovo" de model "IdeaPad 3 14ITL6", ridicate in
rezultatul perchezitiei, realizat de catre organul de urmarire penald la incaperea
utilizatd de catre partidul politic "Sansa", amplasat pe adresa mun. Chisinau,
kHskau fost depistate: documente "Excel, "PowerPoint", "Word", "PDF", etc
(rubrica "DOCUMENTS"); * istoricul web (rubrica "WEB RELATED"); fisiere
grafice, audio si video (rubrica "MEDIA"); date referitoare la instalarea aplicatiilor
(rubrica "APPLICATION USAGE"); etc. Vezi Anexa nr. 2 in format electronic
accesand directoriul "Date DM" figierul "OpenCase.exe". Totodata, in DSI a fost
depistata aplicatia predestinatd schimbului rapid de mesaje "Viber" cu urmatoarele
categorii de date extrase: 6146 de contacte (rubrica "Contacts"); 676 apeluri
intrare/iesire (rubrica "Calls"); 56429 conversatii (rubrica "Messages"); Fisiere
grafice, video, audio (rubrica "Files") Vezi Anexa nr. 2 in format electronic
accesand fisierul directoriul "Viber PC"/ fisierul "OxyViewer.exe". In DSI a mai
fost depistatd aplicatia predestinatda schimbului rapid de mesaje "Telegram" cu
urmatoarele categorii de date extrase: 5239 de contacte (rubrica "Contacts" 1286
conversatii (rubrica "Chats"); etc Vezi Anexa nr. 2 in format electronic accesand



directoriul "Telegram PC"/ fisierul "export results.html" (2.) Fisierele sterse din
DSI si restabilite de programul criminalistic sunt marcate ca "Carving" in rubrica
"Recovery method" in raportul generat de programul criminalistic in format
electronic (Anexa nr. 2). In DM au fost depistate apeluri intrare/iesire, contacte,
mesaje de tip SMS, fisiere de sistem, restabilite de programul criminalistic, acestea
fiilnd marcate ca "Deleted" si cu culoarea rosie din Anexa nr. 2 format electronic.
Unele fisiere nu pot fi vizualizate din considerentul ci sunt recuperate partial. In
SIM nu au fost depistate date restabilite. Toata informatia extrasda din DM, DSI si
cartela SIM a fost anexatd la raport in format electronic, pe un suport optic de
stocare a informatiei de tip BD-DL, cu capacitatea de 50 Go. (Anexa nr. 2); (Vol.
9, £.d.69-81)

— Raportul de constatare nr. 207 din 28.05.2024 emis de Directia generala
asigurare operativd a CNA, prin care s-a constatat ca, 4 (patru) bancnote cu
nominalul de 1 (un) dolar SUA, cu seria si nr: (a se vedea mapa ,,dolari” stocate pe
CD-R nr. RCTS-207 cu nr. de inregistrare 2024/290 anexata la prezentul raport de
constatare tehnico-stiintificd); 2 (doud) bancnote cu nominalul de 5 (cinci) dolari
SUA, cu seria si nr: cu seria si nr: (a se vedea mapa dolari" stocate pe CD-R nr.
RCTS -207 cu nr. de inregistrare 2024/290 anexatd la prezentul raport de
constatare tehnico-stiintificd); 3 (trei) bancnote cu nominalul de 10 (zece) dolari
SUA, cu seria si nr: cu seria si nr: (a se vedea mapa ,,dolari" stocate pe CD-R nr.
RCTS-207 cu nr. de inregistrare 2024/290 anexata la prezentul raport de constatare
tehnico-stiintificd); 1 (una) bancnotd cu nominalul de 20 (doudzeci) dolari SUA, cu
seria si nr: (a se vedea mapa dolari" stocate pe CD-R nr. RCTS-207 cu nr. de
inregistrare 2024/290 anexata la prezentul raport de constatare tehnico-stiintificd);
1 (una) bancnota cu nominalul de 50 (douazeci) dolari SUA, cu seria si nr: (a se
vedea mapa dolari" stocate pe CD-R nr. RCTS-207 cu nr. de inregistrare 2024/290
anexatd la prezentul raport de constatare tehnico-stiintifica); 14 (patrusprezece)
bancnote cu nominalul de 100 (una sutd) dolari SUA, cu seria si nr: (a se vedea
mapa ,,dolari" stocate pe CD-R nr. RCTS-207 cu nr. de inregistrare 2024/290
anexatd la prezentul raport de constatare tehnico-stiintifica); 1 (una) bancnotd cu
nominalul de 10 (zece) lire sterline, cu seria si nr: (a se vedea mapa ,,lire sterline”
stocate pe CD-R nr. RCTS-207 cu nr. de inregistrare 2024/290 anexata la prezentul
raport de constatare tehnico-stiintifica); 1 (una) bancnotd cu nominalul de 20
(doudzeci) lire sterline, cu seria si nr: (a se vedea mapa lire sterline" stocate pe CD-
R nr. RCTS-207 cu nr. de inregistrare 2024/290 anexatd la prezentul raport de



constatare tehnico-stiintifica); 21 (doudzeci si una) bancnota cu nominalul de 100
(una sutd) euro, cu seria si nr: (a se vedea mapa ,,euro” stocate pe CD-R nr. RCTS-
207 cu nr. de inregistrare 2024/290 anexatd la prezentul raport de constatare
tehnico-stiintifica); 33 (treizeci si trei) bancnote cu nominalul de 50 (cincizeci)
euro, cu seria si nr: (a se vedea mapa ,,euro” stocate pe CD-R nr. RCTS-207 cu nr.
de inregistrare 2024/290 anexatd la prezentul raport de constatare tehnico-
stiintifica); 11 (unsprezece) bancnote cu nominalul de 20 (douazeci) euro, cu seria
si nr: (a se vedea mapa ,,euro” stocate pe CD-R nr. RCTS-207 cu nr. de inregistrare
2024/290 anexatd la prezentul raport de constatare tehnico-stiintifica); -1 (una)
bancnota cu nominalul de 10 (zece) euro, cu seria si nr: (a se vedea mapa ,,euro”
stocate pe CD-R nr. RCTS-207 cu nr. de Inregistrare 2024/290 anexata la prezentul
raport de constatare tehnico-stiintificd); 34 (treizeci si patru) bancnote cu
nominalul de 500 (cinci sute) let MDL, cu seria si nr: (a se vedea mapa ,,let MDL"
stocate pe CD-R nr. RCTS-207 cu nr. de inregistrare 2024/290 anexata la prezentul
raport de constatare tehnico-stiintificd); 37 (treizeci si sapte) bancnote cu
nominalul de 200 (doud sute) leit MDL, cu seria si nr: (a se vedea mapa ,,Jlet MDL”
stocate pe CD-R nr. RCTS-207 cu nr. de inregistrare 2024/290 anexata la prezentul
raport de constatare tehnico-stiintificd); 73 (saptezeci si trei) bancnote cu
nominalul de 100 (una sutd) lai MDL, cu seria si nr: (a se vedea mapa ,,lei MDL”
stocate pe CD-R nr. RCTS-207 cu nr de inregistrare 2024/290anexata la prezentul
raport de constatare tehnico-stiintifica), 102 (una sutd doud) bancnote cu nominalul
de 50 (cincizeci) leit MDL, cu seria si nr: (a se vedea mapa ,,Jlet MDL" stocate pe
CD-R nr. RCTS -20% cu nr. de inregistrare 2024/290 anexatd la prezentul raport
de constatare tehnico stiintificd) RCTS-207 din 28.05.2024 ridicate la 07.03.2024,
prin procesul verbal de perchezitie la domiciliul cet. Galatchi Andrei, pe adresa
Ak conform ordonantei, corespund dupd calitatea si metoda imprimarii
imaginilor si executdrii elementelor principale, bancnotelor autentice; (Vol. 9,
£.d.99-116)

— Procesul-verbal de recunoastere dupa fotografie din 18.11.2024, martorul
Scurtu Emilia*****a declarat ca recunoaste persoana din fotografia nr. 6, anume
aceasta a fost la ea la domiciliu si i-a transmis suma de 50000 lei. A declarat ca a
recunoscut persoana dupa caracterele fetei, dupa ochi, dupa forma nasului si dupa
frizurd. Conform anexei la procesul-verbal de recunoastere dupa fotografie, in
fotografia nr. 6 este reprezentat cet. Galatchi Andrei ***** an. *****; (Vol. 10,
£.d.23-25)



— Raportul de analizd informational-criminala din 02.08.2024 potrivit caruia
au fost trasate urmatoarele sarcini: - Identificarea SMS-urilor/chat-urilor in care se
discut despre finantarea ilegald a Partidului Politic ,,SOR" si a Partidului Politic
»dansa” cum ar fi: a) SMS-uri/chat-uri cu privire la transmiterea banilor, achitarea
pentru amplasarea bannere-lor si afisajelor electorale, transportarea alegatorilor; b)
SMS-uri/chat-uri cu privire la agitatia electorala, achitarea diferitor manifestatii,
transportarea la manifestatii, participarea la protest sau alte mitinguri; ¢) alte date
identificate care au legatura cu finantarea ilegald a partidelor, campaniilor
electorale, inclusiv a bascanului UTA Gagauzia; - Identificarea legdturilor intre
SMS-urile/chat-urile prezentate spre analizd intre dansele, fiind mentionat la
compartimentul concluzii necesar de efectuat analiza informatiei pusa la dispozitie
cu identificarea SMS-urilor/chat-urilor in care se discuta despre finantarea ilegala a
Partidului Politic ,,Sor" si a Partidului Politic ,,Sansa”, au fost identitate
urmdtoarele: Informatia care prezintd interes din volumul de informatii de pe
suport optic cu nr. 1-R-946 din 26.06.2024; (Vol. 10, £.d.30-38)

— Procesul-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si documentelor
din 18.11.2024, prin care a fost cercetat continutul fisierelor electronice extrase din
aparatul de telefonie mobild de marca/model ,,One Plus” cu IMEI 1: ***** gi IMEI
2; w*#ik i telefon mobil de model ,,Xiaomi" cu IMEI 1: #**** ambele ridicate la
07.03.2024 in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul cet. Galatchi Andrei din
mun. Chisindu, ***** extrase si stocate pe un suport optic de tip BD-DL, anexat
la raportul de expertiza judiciara nr. 34/12/1-R-947 din 10.04.2024, a informatiei
relevante pentru subiectele investigate in cadrul cauzei penale, descoperirea
urmelor infractiunii, a mijloacelor materiale de proba pentru a stabili toate
circumstantele comiterii infractiunii, ori alte circumstante relevante care au
importanta pentru cauza penala si pot servi la constatarea existentei sau inexistentei
infractiunii, la identificarea tuturor faptuitorilor, la constatarea vinovatiei sau
nevinovatiei, precum si la stabilirea altor imprejurdri importante pentru justa
solutionare a cauzei cat si constatarea existentei instrumentelor, documentelor,
obiectelor, folosite la savarsirea infractiunii. Conform continutului dintr-un suport
optic de tip BD-DL, anexat la raportul de expertiza judiciard nr. 34/12/1-R-947 din
10.04.2024, in telefonul mobil de model ,,One Plus” cu IMEI 1: ***** gi IMEI 2:
ks telefon mobil de model ,,Xiaomi" cu IMEI 1: ***** ge regasesc
informatii relevante la cauza penald examinata, si anume conversatii din aplicatia
”Viber”, unde abonatul Galatchi Andrei cu nr. ***** {i scrie abonatului cu numele



Oxana cu nr. ***** dacd nu doreste sefd la Cheltuitor, ”nu faci nimic si primesti
3000 lei pe lund”, si cd in obligatiuni intrd sd ai 10 activisti, o data pe luna sa
impartd ziare si o data pe luna adunare, iar fiecare activist primeste cate 1000 lei pe
luna.



La fel se regdsesc informatii relevante la cauza penald examinata, si anume
conversatii in care se scrie despre cadourile care urmeaza a fi luate, pentru luna
octombrie si jumatate de noiembrie pentru oameni care au lucrat pentru partid, la
fel pentru zi de nastere si ca oamenii stiu ce le se cuvine si solicita sa li se achite.



Intr-o alta conversatie Galatchi Andrei ii scrie cet. Coban Viorica ca sd il ajute
sa 11 gdseasca doi sefi pentru Gratiesti sau sd vind cu doud persoane de Incredere ca
sa 11 poata face sefi, cu salariu de 3000 lei pe luna.

Intr-o altd discutie i se scrie lui Galatchi Andrei despre achitari, la care
ultimul a zis ca se va da cate 1000 lei pentru baner, apoi a indicat salariul sef PO-
3000, activist-1000, la care persoana a zis ca cunoaste raioane unde se achita si
cate 5000 lei, la care Galatchi Andrei zice cd 5000 nu-i nicaieri, la fel persoana
intreaba dacd vor mai fi achitati pentru a doua lund promisa, la care Galatchi
Andrei a spus ca a fost salariul pentru septembrie si ca va fi si pentru octombrie.






Intr-o alta discutie Galatchi Andrei se prezinta cet. Ana Vidrascu, ca este noul
conducdtor la ”Sansa” si ca are pentru ea niste cadouri frumoase si ca are nevoie de
la ea de lista reald a activistilor ca sa 11 achite.

In cadrul cercetarii fisierelor electronice din suporturile optice indicate s-a
constat prezenta unor informatii cu caracter relevant pentru subiectele investigate
in cadrul cauzei penale inclusiv contacte s1 mesaje scrise intre subiectii investigati



in cadrul cauzei penale, informatii care confirmd circumstantele cauzei penale;
(Vol. 10, £.d.41-46)

— Raportul de analizd informational-criminali din 23.08.2024, prin care s-a
supus analizei: 1. Patru suporturi optice de stocare a informatiei (CD-1,CD-2,CD-
3,CD-4) cu denumirea Anexa nr. 2 la RE nr. 1-R-948 din 09.04.2024 (in marime
de 303 GB); 2. Un suport optic de stocare a informatiei de tip CD-R 700 Mo, cu
denumirea Anexa nr. 2 la RE nr. 34/12/1-R-949 din 26.06.2024 (in marime de 360
MB); 3. Un suport optic de stocare a informatiei de tip BD-R 50 Go, cu denumirea
Anexa nr. 2 la RE nr. 34/12/1-R-950 din 26.06.2024 (in marime de 77,6 GB); 4.
Un suport optic de stocare a informatiei de tip DVD-R 4,7 Go cu denumirea Anexa
nr. 2 la RE nr. 34/12/1-R-951 din 28.06.2024 (in marime de 5,70 GB); 5. Cinci
suporturi optice de stocare a informatiei de tip DVD-R 8.5 Go (CD-1, CD-2, CD-3,
CD-4) si de tip CD-R 700 Mo (CD-5), cu denumirea Anexa nr. 2 la RE nr.
34/12/1-R-952 din 28.06.2024 (in marime de 55,6 GB); 6. Trei suporturi optice de
stocare a informatiei de tip DVD-R 8.5 Go (CD-1, CD-2, CD-3) cu denumirea
Anexa nr. 2 la RE nr. 34/12/1-R-953 din 27.06.2024 (in marime de 40,2 GB); 7.
Trei suporturi optice de stocare a informatiei de tip DVD-R 8.5 Go (CD-1, CD-2,
CD-3) cu denumirea Anexa nr. 2 la RE nr. 34/12/1-R-954 din 28.06.2024 (in
marime de 52,7 GB); 8. Un suport optic de stocare a informatiei cu denumirea
Anexa nr. 2 la RE nr. 34/12/1-R-955 din 26.06.2024 (in marime de 342 MB); 9.
Un suport optic de stocare a informatiei cu denumirea Anexa nr. 2 la RE nr.
34/12/1-R-956 din 26.06.2024 (in marime de 58,7 GB), fiind trasate urmatoarele
sarcini: - Identificarea SMS-urilor/chat-urilor in care se discuta despre finantarea
ilegald a Partidului Politic ,,SOR™ si a Partidului Politic ,,Sansd” cum ar fi: a) SMS-
uri/chat-uri cu privire la transmiterea banilor, achitarea pentru amplasarea banner-
ilor si afisajelor electorale, transportarea alegdtorilor; b) SMS-uri/chat-uri cu
privire la agitatia electorald, achitarea diferitor manifestatii, transportarea la
manifestatii, participarea la protest sau alte mitinguri; c) alte date identificate care
au legdtura cu finantarea ilegald a partidelor, campaniilor electorale, inclusiv a
bascanului UTA Gagauzia. - Identificarea legaturilor intre SMS-urile/chat-urile
prezentate spre analiza intre dansele; (Vol. 10, £.d.59-99)

— Procesul-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si documentelor
din 08.11.2024, prin care a fost cercetat continutul fisierelor electronice extrase din
aparatul de telefonie mobild de marca/model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: ***** g [MEI
2; *#F#xkridicat la 07.03.2024 in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul cet.
Cocegarova Evghenia din ***** extrase si stocate pe suportul optic de tip BD-R,
anexat la raportul de expertizd judiciard nr. 34/12/1-R-950 din 26.06.2024, a
informatiei relevante pentru subiectele investigate in cadrul cauzei penale,
descoperirea urmelor infractiunii, a mijloacelor materiale de proba pentru a stabili
toate circumstantele comiterii infractiunii, ori alte circumstante relevante care au



importanta pentru cauza penald si pot servi la constatarea existentei sau inexistentei
infractiunii, la identificarea tuturor faptuitorilor, la constatarea vinovatiei sau
nevinovatiei, precum si la stabilirea altor imprejurdri importante pentru justa
solut™****are a cauzei cit si constatarea existentei instrumentelor, documentelor,
obiectelor, folosite la sdvarsirea infractiunii. Conform continutului din suportul
optic de tip BD-R, anexat la raportul de expertiza judiciara nr. 34/12/1-R-950 din
26.06.2024, in telefonul mobil de model ,, Xiaomi” cu IMEI 1: ***** gi IMEI 2:
HdE* se regdsesc imagini relevante la cauza penald examinatd, si anume
conversatii din aplicatia ”Viber” si “Telegram”, unde se discutd despre anumite
datorii sub forma de bani fatd de simpatizantii si activistii partidului, la fel se este
transmis un mesaj, adresat din numele lui Ilan Miron, care va da anumite prime
banesti, cadouri pentru cei mai activi.



La fel in conversatii se regdsesc mesaje cu referire la planul activitatii
simpatizantilor si activistilor, iar contul cu denumirea “Galatchi Andrei” a scris ca
fiecare va primi cate 1000 lei.






Ulterior acelasi Galatchi Andrei o intreabd pe Cocegarova Evghenia despre
propunerea partidului de a lucra conducator de organizatie teritoriald cu un salariu
de 3000 lei pe luna pe un an inainte, apoi se discutd despre o persoana care a
primit salariu cate 4000 lei pe luna si nu 3000, dar nu a facut nimic pentru asta.



Intr-o altd discutie acelasi Galatchi Andrei o intreabda pe Cocegarova
Evghenia daca au card bancar, la care ultima zice ca da, dar primesc pensia pe
aceste carduri.

Intr-o alta discutie acelasi Galatchi Andrei ii scrie cet. Cocegarova Evghenia
sa 11 dea 4000 lei cet. Cernei Cristina, ca se plange, si cet. Tcaci Maria tot trebuie
de-1i dat tot ca se plange mai sus.



Intr-o alta discutie acelasi Galatchi Andrei ii scrie cet. Cocegarova Evghenia
despre cum a sunat o doamna de la partidul Sansa si a intrebat daca Budac Irina
este activist, si dacd 1 s-a dat cadou de ziua de nastere, iar apoi a scris cd banii sai
sunt in dulap la ”Jenea” si ca se intalneste cu activistii prin Cricova si ei se plang
pe “Jenea”, de ce el asa face si despre asta 1 se va spune doamnei Regina, apoi
a scris despre faptul cd o batranica s-a plans cd “Jenea” i-a promis ca ii va da
1000 lei, dar nu i-a dat.



Intr-o alta discutie acelasi Galatchi Andrei ii scrie cet. Cocegarova Evghenia
ca sa ii dea banii cet. Rotari Antonina, ca ea face probleme deja, apoi i-a scris ca sa
i1 dea Incd 2000 lei.

Intr-o alta discutie Cocegarova Evghenia 1i scrie cet. Galatchi Andrei ca a dat
toti banii, i sa se inece cu el.



In galeria foto a dispozitivului au fost depistate imagini in care sun liste ale
persoanelor cu date de identitate si numere de telefoane, si 0 poza cu inscriptia
2200 lei Visneacova, 14400 lei Cocegarova”.



In cadrul cercetirii fisierelor electronice din suportul optic indicat s-a constat
prezenta unor informatii cu caracter relevant pentru subiectele investigate in cadrul
cauzei penale inclusiv contacte si mesaje scrise intre subiectii investigati in cadrul
cauzei penale, informatii care confirmd circumstantele cauzei penale; (Vol. 10,
£.d.112-118)

— Procesul-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si documentelor
din 12.11.2024, prin care a fost cercetat continutul fisierelor electronice extrase din
aparatul de telefonie mobila de marca/model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: ***** gi IMEI
2: *Fx##k ridicat la 07.03.2024 in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul cet.
Coban Viorica din ***** extrase si stocate pe 4 suporturi optice de tip DVD-R si
un suport optic de tip CD-R, anexat la raportul de expertiza judiciara nr. 34/12/1-
R-952 din 28.06.2024, a informatiei relevante pentru subiectele investigate in
cadrul cauzei penale, descoperirea urmelor infractiunii, a mijloacelor materiale de
probd pentru a stabili toate circumstantele comiterii infractiunii, ori alte
circumstante relevante care au importantd pentru cauza penald si pot servi la
constatarea existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea tuturor
faptuitorilor, la constatarea vinovatiei sau nevinovatiei, precum si la stabilirea altor
imprejurari importante pentru justa solut*****are a cauzei cit si constatarea
existentei instrumentelor, documentelor, obiectelor, folosite la savarsirea
infractiunii.

Conform continutului din cele 4 suporturi optice de tip DVD-R si un suport
optic de tip CD-R, anexat la raportul de expertiza judiciara nr. 34/12/1-R-952 din
28.06.2024, in telefonul mobil de model ,,.Xiaomi” cu IMEI 1: ***** gi IMEI 2:
Ack® se regdsesc 1magini relevante la cauza penald examinatd, si anume
conversatii din aplicatia ”Viber” si "Messenger”, unde abonatul cu nr.+#*#%*
de care se folosea Galatchi Andrei ii scrie mesaje ca sa se apropie la oficiu pe
adresa str. Alecu Russo 15.



Intr-o alta conversatie, Coban Viorica scrie unei persoane precum ca daca o
va suna de la callcentru sa zicd de Coban Viorica cad este activistd a partidului
9’S 29

ansa”.



Intr-o altd discutie Coban Viorica 11 scrie abonatului cu numele ”Artiom
Sansa” despre faptul ca Andrei cere bani de pe ea.

Intr-o alta discutie acelasi Galatchi Andrei 11 scrie cet. Coban Viorica ca
pentru Gratiesti achitd Vasea de la Buiucani, Vasea a primit bani pentru ei si ca sa
i1 scrie lui.






Intr-o discutie dintre Coban Viorica si abonatul cu numele ”Vasea Baner”,
unde prima ii scrie celui de al doilea ca domnul Galatchi i-a transmis ca el ”Vasea
Baner” i va transmite cadouri pentru banere.






Intr-un chat cu denumirea ”Regiunea 45 sefi de sectoare”, Andrei Galatchi
scrie despre faptul ca dupa noile liste actualizate, li se va achita tuturor de la 1
l1anuarie, $i ca sd scrie in chat cine a avut banere neachitate.

La fel in acelasi chat Andrei Galatchi scrie despre faptul ca la inceputul lunii
februarie se vor incepe a achita salarii, apoi scrie cd sunt indicatii din partea
conducerii ca toti membrii trebuie sd adune numadrul cardurilor bancare ale
activistilor si cd ei vor fi achitati cu cate 1000 lei lunar si ca acesta este o donatie si
nu se supune impozitdrii, 1ar tranzactiile reprezintd secret bancar si nimeni nu are
acces la asa informatie.



La fel in acelasi chat Andrei Galatchi scrie despre adunarea ce a avut loc cu
conducerea, anul nu va fi usor, si de aceea conducerea a solicitat ca sa se
concentreze pe o luptd politicd si sa se aprecieze cei care sunt cu ei doar pentru
bani, dar cine e pentru a Tmbunatati situatia in tard, apoi a scris despre probleme
care vor fi cu achitarea, ca nu va fi la timp, Tn masura completa si fiecare trebuie sa
decida ce vrea de la partid ca sa nu ceara zilnic cadouri.

In cadrul cercetdrii fisierelor electronice din suporturile optice indicate s-a
constat prezenta unor informatii cu caracter relevant pentru subiectele investigate
in cadrul cauzei penale inclusiv contacte si mesaje scrise intre subiectii investigati



in cadrul cauzei penale, informatii care confirmd circumstantele cauzei penale;
(Vol. 10, £.d.124-129)

— Procesul-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si documentelor
din 13.11.2024, prin care a fost cercetat continutul fisierelor electronice extrase din
aparatul de telefonie mobild de marca/model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: ***** g IMEI
2; ##sE | ridicat la 07.03.2024 in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul cet.
Cojuharov Natalia din *****  extrase si stocate pe 2 suporturi optice de tip
DVD+R DL si un suport optic de tip DVD-R, anexat la raportul de expertiza
judiciara nr. 34/12/1-R-953 din 27.06.2024, a informatiei relevante pentru
subiectele investigate in cadrul cauzei penale, descoperirea urmelor infractiunii, a
mijloacelor materiale de probd pentru a stabili toate circumstantele comiterii
infractiunii, ori alte circumstante relevante care au importantd pentru cauza penala
s1 pot servi la constatarea existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea
tuturor féaptuitorilor, la constatarea vinovatiei sau nevinovatiei, precum si la
stabilirea altor imprejurdri importante pentru justa solut*****are a cauzei cit si
constatarea existentei instrumentelor, documentelor, obiectelor, folosite la
savarsirea infractiunii. Conform continutului din cele 2 suporturi optice de tip
DVD+R DL si un suport optic de tip DVD-R, anexat la raportul de expertiza
judiciara nr. 34/12/1-R 953 din 27.06.2024, in telefonul mobil de model ,,Xiaomi”
cu IMEI 1: *#*#* g IMEI 2: ***** ge regdsesc imagini relevante la cauza penala
examinatd, si anume conversatii din aplicatia ”Viber” si "Messenger”, unde este
scris despre datorii si faptul ca pentru grupele mobile nu s-a achitat inca 4800.



In cadrul cercetirii fisierelor electronice din suporturile optice indicate s-a
constat prezenta unor informatii cu caracter relevant pentru subiectele investigate
in cadrul cauzei penale inclusiv contacte si mesaje scrise intre subiectii investigati
in cadrul cauzei penale, informatii care confirmd circumstantele cauzei penale;
(Vol. 10, £.d.135-136)

— Procesul-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si documentelor
din 14.11.2024, prin care a fost cercetat continutul fisierelor electronice extrase din
aparatul de telefonie mobild de marca/model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: ***** g [MEI
2; *#F#xkridicat la 07.03.2024 in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul cet.
Visneacova Galina din *****_ extrase si stocate pe 3 suporturi optice de tip DVD-
R, anexate la raportul de expertizd judiciara nr. 34/12/1-R-954 din 28.06.2024, a
informatiei relevante pentru subiectele investigate in cadrul cauzei penale,
descoperirea urmelor infractiunii, a mijloacelor materiale de proba pentru a stabili
toate circumstantele comiterii infractiunii, ori alte circumstante relevante care au
importanta pentru cauza penala si pot servi la constatarea existentei sau inexistentei
infractiunii, la identificarea tuturor faptuitorilor, la constatarea vinovatiei sau
nevinovatiei, precum si la stabilirea altor Tmprejurdari importante pentru justa
solut™****are a cauzei cat si constatarea existentei instrumentelor, documentelor,
obiectelor, folosite la savarsirea infractiunii. Conform continutului din cele 3
suporturi optice de tip DVD-R, anexate la raportul de expertizd judiciard nr.
34/12/1-R-954 din 28.06.2024, in telefonul mobil de model ,,Xiaomi” cu IMEI 1:
kdak g1 IMEL 2: **%** ge regdsesc informatii relevante la cauza penala
examinata, si anume conversatii din aplicatia ”Viber”, unde Galatchi Andrei scrie
despre faptul ca dupa noile liste actualizate se vor achita bani incepand cu 1
lanuarie, apoi scrie cd solicitd listele cu activisti, cate 10-15 persoane ca sa
reuseascd sa introduca in baza, iar in februarie vor fi salariile si trebuie sa
reuseasca.



Intr-un alt mesaj, acelasi Andrei Galatchi scrie cd activistii vor primi cate
1000 lei pe luna.



La fel mai scrie despre faptul ca callcentru sund activistii si verifica daca au
primit salariile pentru luna septembrie.

La fel in acelasi chat Andrei Galatchi scrie despre adunarea ce a avut loc cu
conducerea, anul nu va fi usor, si de aceea conducerea a solicitat ca sd se
concentreze pe o luptd politicd si sa se aprecieze cei care sunt cu ei doar pentru
bani, dar cine e pentru a Imbunatati situatia in tard, apoi a scris despre probleme
care vor fi cu achitarea, ca nu va fi la timp, Tn masurd completa si fiecare trebuie sa
decida ce vrea de la partid ca sd nu ceara zilnic cadouri.



Acelasi Galatchi Andrei scrie despre propunerea partidului de a pastra functia de

conducator de organizatie pentru un an inainte cu un salariu de 3000 lei lunar.

In cadrul cercetirii fisierelor electronice din suporturile optice indicate s-a
constat prezenta unor informatii cu caracter relevant pentru subiectele investigate
in cadrul cauzei penale inclusiv contacte si mesaje scrise intre subiectii investigati
in cadrul cauzei penale, informatii care confirmad circumstantele cauzei penale;
(Vol. 10, £.d.142-145)

— Procesul-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si documentelor
din 15.11.2024, prin care a fost cercetat continutul figierelor electronice extrase din
aparatul de telefonie mobild de marca/model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: ***** g IMEI

2; *#F#x*ridicat la 07.03.2024 in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul cet.
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conversatii din aplicatia ”Viber”, unde Galatchi Andrei scrie despre faptul ca dupa
noile liste actualizate se vor achita bani incepand cu 1 ianuarie, apoi scrie ca
solicita listele cu activisti, cate 10-15 persoane ca sa reuseasca sd introduca in baza,
iar 1n februarie vor fi salariile si trebuie sa reuseasca.




Intr-un alt mesaj, acelasi Andrei Galatchi scrie cd activistii vor primi céte
1000 lei pe luna.



La fel mai scrie despre faptul ca callcentru sund activistii si verifica daca au
primit salariile pentru luna septembrie.

La fel in acelasi chat Andrei Galatchi scrie despre adunarea ce a avut loc cu
conducerea, anul nu va fi usor, si de aceea conducerea a solicitat ca sa se
concentreze pe o luptd politicd si sa se aprecieze cei care sunt cu ei doar pentru
bani, dar cine e pentru a Tmbunatati situatia in tard, apoi a scris despre probleme
care vor fi cu achitarea, ca nu va fi la timp, Tn masura completa si fiecare trebuie sa
decida ce vrea de la partid ca sa nu ceara zilnic cadouri.

In cadrul cercetarii fisierelor electronice din suporturile optice indicate s-a
constat prezenta unor informatii cu caracter relevant pentru subiectele investigate



in cadrul cauzei penale inclusiv contacte si mesaje scrise intre subiectii investigati
in cadrul cauzei penale, informatii care confirmd circumstantele cauzei penale;
(Vol. 10, £.d.151-155)

— Procesul-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si documentelor
din 03.02.2025, prin care a fost cercetat continutul fisierelor electronice extrase
din aparatul de telefonie mobild de marca/model ”Samsung S23 Ultra” cu nr.
IMEI ***#* " extrase si stocate pe cele 4 suporturi optice de tip CD, anexate la
procesul verbal de examinare din 15.03.2024, a informatiei relevante pentru
subiectele investigate in cadrul cauzei penale, descoperirea urmelor infractiunii, a
mijloacelor materiale de probd pentru a stabili toate circumstantele comiterii
infractiunii, ori alte circumstante relevante care au importantd pentru cauza penala
si pot servi la constatarea existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea
tuturor faptuitorilor, la constatarea vinovatiei sau nevinovatiei, precum si la
stabilirea altor Tmprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei cat si
constatarea existentei instrumentelor, documentelor, obiectelor, folosite la
savarsirea infractiunii. Conform continutului din cele 4 suporturi optice de tip CD,
anexate la procesul verbal de examinare din 15.03.2024, in telefonul mobil de
model ”’Samsung S23 Ultra” cu nr. IMEI *****se regisesc n galeria telefonului,
imagini relevante la cauza penala examinatd, unde sunt imagini si capturi de ecran,
in care apare Elena Croitor cu spot publicitar al partidului ”Sansa”, apoi apare cu
fular cu inscriptia partidului ”Sor”.



La fel se regasesc conversatii in care se discuta despre neachitarea salariilor si
faptul ca oamenii sunt nemultumiti si cad Pavel Verejanu a vorbit despre careva
termene.



La fel se mai regaseste o conversatie in care se vorbeste despre niste
imprumuturi fictive realizate de catre Elena Croitor cu o persoana pe nume
Andreea.









La fel mai sunt conversatii in care Croitor Elena se consultd cu un jurist
cu referire la modalitatea de declarare a banilor.







Care este locul de munca si de cat timp activati in aceasta functie?

Ce salariul aveti?

Aveti datorii la banci sau la companiile de microcreditare, daca da, care este suma creditului?

Sunteti membru/simpatizant al vreunui partid politic?

Ati solicitat de la locul de munca certificat de venituri? Daca da, cu ce scop?

Ati indeplinit si semnat careva acte necesare in vederea donarii sumelor de bani pentru careva partide politice? Daca
da, enumerati lista acestora si circumstantele in care le-ati semnat sau intocmit.

Ati fost contactat in perioada ultimilor 2 luni de cétre vreun reprezentant al partidelor politice pentru a va ruga sa
donati bani 1n contul partidului respectiv?

Ati donat careva sume de bani pentru sustinerea cdrorva partide politice? Daca da, care este suma, pentru care
partid politic, la ce data si la care banca ati depus banii?

Care este provenienta banilor donati?



La intrebarile relevante: 5. am semnat actul prevazut de Regulamentul CEC cu privire la donatii, la oficiul central al
Partidului SANSA, la o sedintd politica, in luna octombrie, alte detalii nu pot da.
Nu indicd suma, Partidul SANSA, donatie cash conform informatiilor de la punctul 5, nu la banca.

Au mai fost identificate conversatii in care se vorbeste despre participarea
la proteste.









A fost identificata discutia in aplicatia ,,Viber” intre cet. Elena Croitor cu nr.
dskE 1 0 persoand pe nume Cioaric Sergiu Consilier cu cartela SIM ***** ‘unde
se discutd despre informarea oamenilor sa 1asd la vot si sd voteze Vasile Bolea.



A fost identificata discutia in aplicatia ,,Viber” intre cet. Elena Croitor cu SIM
nr. *#***F* g1 cet. Andrei Galatchi cu cartela SIM ***** unde se discuta despre
salarii in plic.






In cadrul cercetirii fisierelor electronice din suportul optic indicat s-a constat
prezenta unor informatii cu caracter relevant pentru subiectele investigate in
cadrul cauzei penale inclusiv contacte si mesaje scrise intre subiectii investigati in
cadrul cauzei penale, informatii care confirmd circumstantele cauzei penale; (Vol.
10, £.d.160-168)

Totodatd, in_cadrul cercetarii_judecatoresti au_fost nemijlocit_cercetate
mijloacele materiale de probd, recunoscute in_calitate de corpuri delicte, dupd
cum urmeaza:

— Telefon mobil Samsung Galaxy A51, sigilat in pachetul cu inscriptia ,,1-r-
956>, cu stampila 019 a expertului judiciar, ridicat in cadrul perchezitiei efectuate
la oficiul Partidului ,,Sansa” — la accesare, dispozitivul nu se deschide;

— Telefon mobil Redmi Xiaomi, sigilat in pachetul cu inscriptia ,,1-r-953”, cu
stampila 019 a expertului judiciar, ridicat in cadrul perchezitiei efectuate la
domiciliul Cojuharov Natalia ***** — [a accesare, dispozitivul nu se deschide;

— Telefon mobil Redmi Xiaomi, sigilat in pachetul cu inscriptia ,,1-r-952”, cu
stampila expertului judiciar, ridicat in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul
Coban Viorica — la accesare, dispozitivul nu se deschide;

— Telefon mobil Xiaomi Redmi, sigilat in pachetul cu inscriptia ,,1-1-954”, cu
stampila 019 a expertului judiciar, ridicat in cadrul perchezitiei efectuate la
domiciliul Visneacova Galina — la accesare, dispozitivul nu se deschide;

— Doua telefoane mobile, un Xiaomi Redmi si un OnePlus, sigilate in
pachetul cu inscriptia ,,1-r-947”, cu stampila 019 a expertului judiciar, ridicate in
cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul Galatchi Andrei — la accesare,
dispozitivele nu se deschid;

— Telefon mobil Xiaomi, sigilat in pachetul cu inscriptia ,,1-r-950”, cu
stampila 019 a expertului judiciar, ridicat in cadrul perchezitiei efectuate la
domiciliul Cocegarova — la accesare, dispozitivul nu se deschide;

— CD-ul nr. 70 din 17.02.2025, copie la CD-R cu nr. ***** din 14.05.2024,
la accesare se deschid informatii cu 172 fisiere, 84 de mesaje si restul 88 fisiere cu
interceptari ale comunicarilor telefonice.

S-au audiat integral urmatoarele fisiere audio: Fisierul nr. 24 cu durata de 01
minute 12 secunde; Fisierul nr. 25 cu durata de 02 minute 32 secunde; Fisierul nr.
26, efectuat la data de 22.12.2023, ora 10:07, durata de 52 secunde; Fisierul nr. 27,
efectuat la data de 22.12.2023, ora 10:36, durata de 02 min 03 secunde; Fisierul nr.
29, efectuat la data de 22.12.2023, ora 10:40, durata de 43 secunde; Fisierul nr. 30,
efectuat la data de 22.12.2023, ora 10:42 durata de 1 min s1 5 secunde; Fisierul nr.
31, efectuat la data de 22.12.2023, ora 11:25, durata de 2 min si 13 secunde;
Fisierul nr. 34, efectuat la data de 22.12.2023, ora 13:03, durata de 24 secunde;
Fisierul nr. 35, efectuat la data de 22.12.2023, ora 13:35, durata de 29 secunde;




Fisierul nr. 51, efectuat la data de 22.12.2023, ora 17:27, durata de 1 min si 50
secunde; Fisierul nr. 52, efectuat la data de 22.12.2023, ora 17:34, durata de 1 min
si 3 secunde; Fisierul nr. 55, efectuat la data de 22.12.2023, ora 18:21, durata de 49
secunde; Fisierul nr. 60, efectuat la data de 22.12.2023, ora 19:05, durata de 34
secunde; Fisierul nr. 68, efectuat la data de 22.12.2023, ora 19:20, durata de 54
secunde; Fisierul nr. 69, efectuat la data de 22.12.2023, ora 19:53, durata de 6 min
si 12 secunde; Fisierul nr. 70, efectuat la data de 22.12.2023, ora 20:13, durata de 1
min si 44 secunde; Fisierul nr. 72, efectuat la data de 23.12.2023, ora 08:09, durata
de 1 min si 8 secunde; Fisierul nr. 79, efectuat la data de 23.12.2023, ora 10:45,
durata de 35 secunde; Fisierul nr. 80, efectuat la data de 23.12.2023, ora 11:17,
durata de 5 min si 29 secunde; Fisierul nr. 87, efectuat la data de 23.12.2023, ora
12:16, durata de 1 min si 23 secunde; Fisierul nr. 89, efectuat la data de
23.12.2023, ora 12:43, durata de 48 secunde; Fisierul nr. 92, efectuat la data de
23.12.2023, ora 13:19, durata de 53 secunde; Fisierul nr. 94, efectuat la data de
23.12.2023, ora 13:37, durata de 30 secunde; Fisierul nr. 95, efectuat la data de
23.12.2023, ora 13:59, durata de 27 secunde; Fisierul nr. 96, efectuat la data de
23.12.2023, ora 14:20, durata de 1 min.; Fisierul nr. 99, efectuat la data de
23.12.2023, ora 15:14, durata de 45 secunde; Fisierul nr. 101, efectuat la data de
23.12.2023, ora 15:29, durata de 39 secunde; Fisierul nr. 108, efectuat la data de
23.12.2023, ora 16:45, durata de 50 secunde; Fisierul nr. 111, efectuat la data de
23.12.2023, ora 17:04, durata de 35 secunde; Fisierul nr. 113, efectuat la data de
23.12.2023, ora 17:31, durata de 50 secunde; Fisierul nr. 126, efectuat la data de
24.12.2023, ora 10:45 durata de 45 secunde; Fisierul nr. 130, efectuat la data de
24.12.2023, ora 10:52 durata de 22 secunde; Fisierul nr. 133, efectuat la data de
24.12.2023, ora 12:19 durata de 44 secunde; Fisierul nr. 136, efectuat la data de
24.12.2023, ora 12:35 durata de 38 secunde; Fisierul nr. 141, efectuat la data de
24.12.2023, ora 14:04 durata de 1 min si 1 secunde; Fisierul nr. 142, efectuat la
data de 24.12.2023, ora 14:05 durata de 39 secunde; Fisierul nr. 144, efectuat la
data de 24.12.2023, ora 14:06 durata de 35 secunde; Fisierul nr. 146, efectuat la
data de 24.12.2023, ora 14:06 durata de 53 secunde; Fisierul nr. 163, efectuat la
data de 24.12.2023, ora 15:12 durata de 39 secunde; Fisierul nr. 164, efectuat la
data de 24.12.2023, ora 15:39 durata de 1 min si 46 secunde; Fisierul nr. 165,
efectuat la data de 24.12.2023, ora 15:41 durata de 1 min si 6 secunde; Fisierul nr.
78 din 24.12.2023 ora 15:43 (SMS); Fisierul nr. 169, efectuat la data de
24.12.2023, ora 15:46 durata de 32 secunde; Fisierul nr. 171, efectuat la data de
24.12.2023, ora 15:52 durata de 58 secunde; Fisierul nr. 172, efectuat la data de
24.12.2023, ora 15:54 durata de 35 secunde; Fisierul nr. 173, efectuat la data de
24.12.2023, ora 15:56 durata de 2 min si 25 secunde; Fisierul nr. 174, efectuat la
data de 24.12.2023, ora 16:02 durata de 44 secunde; Fisierul nr. 176, efectuat la
data de 24.12.2023, ora 16:13 durata de 39 secunde; Fisierul nr. 178, efectuat la



data de 24.12.2023, ora 16:20 durata de 1 min si 13 secunde; Fisierul nr. 180,
efectuat la data de 24.12.2023, ora 16:26 durata de 57 secunde; Fisierul nr. 80 din
24.12.2023 ora 16:48 (SMS); Fisierul nr. 81 din 24.12.2025 ora 16:48 (SMS);
Fisierul nr. 188, efectuat la data de 25.12.2023, ora 09:56 durata de 1 min si 26
secunde; Fisierul nr. 190, efectuat la data de 25.12.2023, ora 11:18 durata de 2 min
si 33 secunde; Fisierul nr. 194, efectuat la data de 25.12.2023, ora 15:36 durata de
2 min si 34 secunde; Fisierul nr. 216, efectuat la data de 26.12.2023, ora 15:37
durata de 6 minute; Fisierul nr. 217, efectuat la data de 26.12.2023, ora 15:43
durata de 8 secunde; Fisierul nr. 223, efectuat la data de 26.12.2023, ora 18:50
durata de 53 secunde; Fisierul nr. 91 din 26.12.20243 ora 18:52 (SMYS) ; Fisierul
nr. 510, efectuat la data de 10.01.2024, ora 10:20 durata de 6 min si 54 secunde;
Fisierul nr. 595, efectuat la data de 16.01.2024, ora 11:21 durata de 2 min si 1
secunda; Figierul nr. 596, efectuat la data de 16.01.2024, ora 12:36 durata de 1
min si 24 secunde; Fisierul nr. 598, efectuat la data de 16.01.2024, ora 12:56 durata
de 2 min si 53 secunde; Fisierul nr. 625, efectuat la data de 17.01.2024, ora 08:55
durata de 47 secunde; Fisierul nr. 651, efectuat la data de 17.01.2024, ora 19:48
durata de 4 min si 35 secunde; Fisierul nr. 719, efectuat la data de 21.01.2024, ora
13:11, durata 1 min si 9 secunde; Fisierul nr. 740, efectuat la data de 21.01.2024,
ora 13:31, durata 1 min si 14 secunde; Fisierul nr. 743, efectuat la data de
21.01.2024, ora 15:39, durata 3 minute; Fisierul nr. 768, efectuat la data de
22.01.2024, ora 18:39, durata 59 secunde; Fisierul nr. 773, efectuat la data de
22.01.2024, ora 19:34, durata 42 secunde; Fisierul nr. 811, efectuat la data de
23.01.2024, ora 19:28, durata 2 min si 14 secunde; Fisierul nr. 900, efectuat la data
de 27.01.2024, ora 09:06, durata 1 min si 16 secunde; Fisierul nr. 947, efectuat la
data de 01.02.2024, ora 20:24, durata 4 min si 27 secunde; Fisierul nr. 1051,
efectuat la data de 01.02.2024, ora 15:49, durata 1 min si 15 secunde; Fisierul nr.
1054, efectuat la data de 01.02.2024, ora 17:39, durata 25 secunde; Fisierul nr.
1081, efectuat la data de 03.02.2024, ora 11:54, durata 1 min si 8 secunde; Fisierul
nr. 1109, efectuat la data de 05.02.2024, ora 11:15, durata 1 min si 8 secunde;
Fisierul nr. 1154, efectuat la data de 08.02.2024, ora 14:01, durata 1 min si 41
secunde; Fisierul nr. 1222, efectuat la data de 14.02.2024, ora 13:35, durata 1 min
si 16 secunde; Fisierul nr. 1231, efectuat la data de 15.02.2024, ora 12:42, durata 1
min si 43 secunde; Fisierul nr. 1257, efectuat la data de 16.02.2024, ora 15:15,
durata 40 secunde; Fisierul nr. 1270, efectuat la data de 18.02.2024, ora 11:48,
durata 42 secunde; Fisierul nr. 1294, efectuat la data de 19.02.2024, ora 19:03,
durata 59 secunde; Fisierul nr. 1301, efectuat la data de 20.02.2024, ora 14:06,
durata 1 min si 48 secunde; Fisierul nr. 1302, efectuat la data de 20.02.2024, ora
14:29, durata 1 min si 11 secunde; Fisierul nr. 1326, efectuat la data de 21.02.2024,
ora 12:44, durata 1 min si 14 secunde; Fisierul nr. 1428, efectuat la data de
25.02.2024, ora 15:32, durata 1 min si 4 secunde; Fisierul nr. 1448, efectuat la data



de 27.02.2024, ora 12:11, durata 1 min si 44 secunde; Fisierul nr. 1452, efectuat la
data de 27.02.2024, ora 13:32, durata 45 secunde; Fisierul nr. 1474, efectuat la data
de 29.02.2024, ora 12:17, durata 1 min si 32 secunde; Fisierul nr. 1494 | efectuat la
data de 01.03.2024, ora 09:43, durata 34 secunde; Fisierul nr. 1495, efectuat la data
de 01.03.2024, ora 09:47, durata 49 secunde.

Instanta de judecatd noteazda cd, in vederea administrarii probelor, partii
apararii i-a fost acordat termen pentru asigurarea prezentei martorilor in sedinta
de judecata, in vederea audierii acestora. Cu toate acestea, in termenul stabilit de
instantd, partea apararii nu a asigurat prezenta martorilor admisi spre audiere.

In concluzie, respectind principiile generale ale judecdrii cauzei penale si
egale de a-si prezenta pozitia, mentiondnd ca partea apararii nu a prezentat alte
probe.

Cu privire la aprecierea probelor administrate si incadrarea juridica

Potrivit Recomandarii nr. (94) 12 a Comitetului de Ministri catre statele
membre ale Consiliului Europei privind independenta, eficienta si rolul
judecatorului, judecatorii au obligatia si trebuie sd detind puterea de a exercita
responsabilitatile judiciare ce le revin 1n scopul de a se asigura de aplicarea corecta
a legii si instrumentarea cauzelor n mod echitabil, eficient si rapid.

Potrivit art. 50 din Codul penal, se considera raspundere penald condamnarea
publicd, in numele legii, a faptelor infractionale si a persoanelor care le-au
savarsit, condamnare ce poate fi precedatda de masurile de constrangere prevazute
de lege.

Conform art. 51 din Codul penal, temeiul real al raspunderii penale il
constituie fapta prejudiciabila savarsita, iar componenta infractiunii, stipulatd in
legea penala, reprezintd temeiul juridic al rdspunderii penale.

In conformitate cu dispozitiile art. 8 din Codul de proceduri penala, precum si
cu cele ale art. 21 din Constitutia Republicii Moldova, orice cetdatean beneficiaza
de prezumtia de nevinovatie, deschiderea unei proceduri judiciare penale — prin
inceperea urmaririi penale — nefiind posibild decat in conditiile prevazute de lege.

La adoptarea unei hotdrari de condamnare, pana la raméanerea definitiva,
inculpatul are statutul de persoand nevinovatd; la pronuntarea unei decizii
judecatoresti de condamnare, prezumtia de nevinovatie este rasturnatd cu efecte
»erga omnes”, 1ar solutia magistratilor trebuie sa se bazeze pe probe certe de
vinovatie, iar in caz de indoiald, ce nu poate fi inldturata prin probe, trebuie s se
pronunte o solutie de achitare.

Potrivit art. 384 din Codul de procedura penald, instanta hotardste asupra
invinuirii Tnaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de
achitare sau de Incetare a procesului penal. Sentinta se adopta in numele legii.
Sentinta instantei de judecata trebuie sd fie legala, intemeiatd si motivata. Instanta



isi intemeiazd sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de
judecata.

Conform art. 389 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penald, sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti,
vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de
probe cercetate de instanta de judecata si nu poate fi bazata pe presupuneri.

Instanta de judecata retine ca, sentinta de condamnare nu poate fi intemeiata pe
presupuneri. Sentinta de condamnare trebuie sd se bazeze pe probe exacte, cand
toate versiunile au fost verificate, iar divergentele aparute au fost lichidate si
apreciate corespunzator. Toate indoielile care nu pot fi inlaturate vor fi interpretate
in favoarea inculpatului.

Astfel, instanta de judecatd este obligata prin prisma prevederilor art. 384 alin.
(3) din Codul de procedura penala, sd emitd sentinta legald, intemeiatd si motivata,
bazata pe principiile generale ale efectuarii justitiei.

In alt context, in concordantd cu dispozitia art. 325 alin. (1) din Codul de
procedurd penald, judecarea cauzei in prima instantd se efectueazd numai in
privinta persoanei puse sub Invinuire $i numai in limitele Tnvinuirii formulate in
rechizitoriu, care trebuie sa corespunda cu strictete dispozitiei art. 281 alin. (2) din
Codul de procedura penala, iar din continutul alin. (2) al aceleiasi norme din Codul
de procedura penald, modificarea Invinuirii in instanfa de judecata se admite daca
prin aceasta nu se agraveaza situatia inculpatului si nu se lezeaza dreptul lui la
aparare.

Subsecvent, conform dispozitiei art. 281 alin. (2) din Codul de procedura
penald, ordonanta de punere sub invinuire trebuie sd cuprindad: data si locul
intocmirii; de catre cine a fost intocmitd; numele, prenumele, ziua luna, anul si
locul nasterii persoanei puse sub invinuire, precum si alte date despre persoand
care au importantd juridicad in cauzd; formularea invinuirii cu indicarea datei,
locului, mijloacelor si modului de savarsire a infractiunii si consecintele ei,
caracterul vinei, motivelor si semnelor calificative pentru incadrarea juridica a
faptei, circumstantelor in virtutea carora infractiunea n-a fost consumata in cazul
pregatirii sau tentativei de infractiune, formelor de participatie daca infractiunea a
fost savarsita de un grup de persoane, circumstantele care agraveaza raspunderea,
mentiunea despre punerea persoanei respective sub invinuire in calitate de invinuit
in aceasta cauza conform articolului, alineatului si literei articolului din Codul
penal, care prevad raspunderea pentru infractiunea comisa.

In continuare, instanta de judecati remarcd ci, in prezenta cauzi penald in
privinta inculpatului Galatchi Andreu a fost pornitd urmarirea penald si derulatd cu
respectarea legislatiei procesual penale in vigoare.

La fel, in contextul art. 6 al Conventiei pentru apararea drepturilor omului si
libertatilor fundamentale, aparatorului i-au fost aduse la cunostintd atat natura si



cauza acuzatiei, cat si probele pe care se fundamenteaza aceasta, care a fost data
faptelor sdvarsite de acesta intr-o maniera detaliatd prin ordonanta de recunoastere
in calitate de banuit, ordonanta de punere sub invinuire si rechizitoriul intocmit,
inclusiv cu respectarea competentei materiale a organului de urmarire penala.

In continuare, se impune a preciza ca, potrivit prevederilor art. 6 din
Conventie, in dreptul la un proces echitabil se atribuie si necesitatea motivarii
hotararii. Sub acest aspect in cauzele Hiro Balani contra Spaniei, Vandehurk
contra Olandei, Ruiz Torija contra Spaniei si Boldea contra Romdniei, Curtea
Europeanda a Drepturilor Omului a aratat ca art. 6 paragraful 1 din Conventie
obliga instantele sd-si motiveze hotararile.

Amploarea acestei obligatii poate varia insd in functie de natura hotararii,
trebuind avute in vedere diversitatea solicitarilor pe care inculpatul le-a formulat in
fata instantei, precum si diferentele existente in fiecare stat contractant cu privire
la dispozitiile legale obligatorii, cutume, opinii exprimate in doctrind, aplicabile in
aceastd materie.

De asemenea, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a ardtat ca obligatia
instantei de a motiva hotararea pronuntata, este aceea de a demonstra partilor ca au
fost ascultate (cauza Tatishvili contra Rusiei din 2007). La fel, art. 6 al Conventiei
implicd in special in sarcina instantei obligatia de a examina efectiv mijloacele,
argumentele si ofertele de proba ale partilor (cauzele Perez impotriva Frantei si
Van de Hurk impotriva Olandei).

In acest mod, instanta de judecatd subliniazi ca si-a bazat constatirile sale pe
probele-verbale si in scris prezentate, dar si in analiza faptului dacad acuzarile sunt
bine justificate conform standardului de dovada, care este acel al ,,in afara dubiilor
rezonabile”, or astfel de dovada poate rezulta din coexistenta deducerilor suficient
de puternice, clare si concordante sau a similarelor prezumtiei de fapt
necombatute, iar adit*****al, poate fi luat in consideratie comportamentul partilor
cand sunt obtinute dovezile (hotararea Irlanda c. Regatului Unit din 18 ianuarie
1978, seria A nr. 25, p. 65, alin. 161).

In corespundere cu prevederile art. 93 alin. (1) din Codul de proceduri penala,
probele sunt elemente de fapt dobandite i1n modul stabilit de prezentul cod, care
servesc la constatarea existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea
faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la stabilirea altor imprejurari
importante pentru justa solutionare a cauzei.

La fel, in conformitate cu art. 101, alin. (1) si (2) din Codul de procedura
penald, fiecare proba urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct
de vedere al corobordrii lor. Judecdtorul apreciaza probele conform propriei
convingeri, formate Tn urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in
mod obiectiv, calduzindu-se de lege.



In acest context, prin prisma art. 100 alin. (4) din Codul de procedura penal,
toate probele administrate In cauza penald au fost verificate sub toate aspectele,
complet si obiectiv, fiind analizate probele administrate, coroborarea lor cu alte
probe, necesitatea administrarii de noi probe si verificarea sursei de provenientd a
acestora.

La caz, instanta sustine ca 1n jurisprudenta sa, Curtea Europeand a mentionat
ca, desi articolul 6 § 1 din Conventie garanteaza dreptul la un proces echitabil,
acesta nu stabileste reguli privind admisibilitatea probelor, problema care trebuie
sd fie reglementata in primul rand de dreptul national (Lhermitte v. Belgia [MC],
29 noiembrie 2016, § 83), or atunci cand Curtea Europeana verifica incalcari ale
procedurii de administrare a probelor, ea constatd modul in care aceastd incalcare
afecteazd caracterul echitabil al intregii proceduri (Bykov v. Rusia [MC], 10
martie 2009, § 89, Prade v. Germania, 3 martie 2016, §33, Dimitrov si Momin v.
Bulgaria, 7 tunie 2018, § 51, 62).

Pe plan national, articolul 95 alin. (1) din Codul de procedurd penala, prevede
ca sunt admisibile probele pertinente, concludente si utile administrate in
conformitate cu prevederile Codului, iar articolul 95 alin. (2) stabileste ca
problema admisibilitatii probelor o decide organul de urmarire penala, din oficiu
sau la cererea partilor, ori, dupa caz, instanta de judecatd, important fiind accesul
in egald masurd a tuturor partilor la cercetarea probei, drepturi care au fost
respectate atat la faza urmaririi penale, cat si in sedintd de judecatd, or partea
apararii a avut suficiente garantii pentru a obiecta 1n privinta probelor
administrate, inclusiv inculpatul sa participe la actiuni de urmarire penala si la
cercetarea judecatoreascd, fiind informat de organul de urmarire penald despre
existenta cauzei penale 1n privinta sa.

In rezultatul analizei probelor administrate, din punct de vedere al coroborarii
lor, instanta de judecatd a ajuns la concluzia cd a fost demonstratd pe deplin
vinovatia lui Galatchi Andrei in comiterea infractiunii prevazute la art. 30, 1813
din Codul penal.

Asadar, cu referire la analiza juridico-penald a componentei de infractiune
prevazute la art. 30, 181° din Codul penal (in vigoare la data comiterii faptei),
imputatd lui Galatchi Andrei, raportatd la probatoriul cauzei penale, instanta de
judecata releva urmatoarele:

Obiectul juridic special a infractiunii incriminate, il constituie relatiile sociale
referitoare la legalitatea si transparenta finantdrii partidelor politice, esentiale
pentru functionarea statului de drept si a democratiei.

Obiectul material al infractiunii analizate constituie mijloacele financiare sau
alte valori oferite partidelor politice din surse interzise de lege, in cazul dat este
vorba despre mijloacele financiare in suma totalda de 1 420 000 de lei. Aceasta
sumad fiind compusd din mijloacele financiare oferite de catre inculpatul Galatchi



Andrei simpatizantilor si activistilor partidului politic ,,Sansa” in perioada de timp
decembrie 2023 - 07.03.2024.

In conformitate cu prevederile art. 126 alin. (1) din Codul penal, se consider
proportii mari valoarea bunurilor dobandite, primite, fabricate, distruse, utilizate,
transportate, pastrate, comercializate sau trecute peste frontiera vamala, precum si
valoarea pagubei pricinuite de o persoand ori de un grup de persoane, atunci cand
aceasta depaseste 20 de salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin
hotararea Guvernului in vigoare la momentul savarsirii faptei.

Instanta de judecatd retine ca, prin Hotararea Guvernului nr. 936 din 28
decembrie 2022, a fost aprobat cuantumul salariului mediu lunar pe economie
prognozat pentru anul 2023, in madrime de 11 700 lei, iar prin Hotararea
Guvernului nr. 1033 din 21 decembrie 2023 a fost aprobat cuantumul salariului
mediu lunar pe economie prognozat pentru anul 2024, in marime de 13 700 lei.

Astfel, tinand cont de caracterul prelungit al infractiunii, de perioada comiterii
(noiembrie 2023 — 07 martie 2024) si de cuantumul mijloacelor banesti, care in
cumul constituie 1 420 000 lei, instanta de judecata constatd cd aceastd suma
depaseste pragul de 20 de salarii medii lunare pe economie prognozate atat pentru
anul 2023, cat si pentru anul 2024, reprezentand, potrivit art. 126 alin. (1) Cod
penal, proportii mari.

Latura obiectiva a infractiunii analizate, prevazuta de art. 1813 din Codul
penal, consta in fapta prejudiciabila exprimata in finantarea partidelor politice sau
a activitdtilor acestora prin mijloace financiare sau alte bunuri provenite din surse
interzise de lege. Urmarea prejudiciabild: crearea unui prejudiciu semnificativ
asupra transparentei procesului electoral si asupra ordinii constitutionale. Legatura
de cauzalitate: legatura dintre finantarea ilegala si afectarea integritatii partidelor
politice este implicita.

Modul de savarsire: fapta este comisa prin acte directe, precum transmiteri de
bani, transferuri bancare ilegale, donatii neconforme legii, sau prin intermediari.

Conform alin. (1) al Codului electoral, finantarea partidelor politice este
definitd ca ,finantare directa si/sau indirectd, adica oferirea, alocarea sau
transmiterea in beneficiul partidelor politice a mijloacelor financiare, materiale
sau de alt tip, inclusiv actiunile de voluntariat si serviciile prestate gratuit
partidelor politice de catre persoane fizice si/sau juridice, precum si acordarea
mijloacelor financiare sub forma de alocatii de la bugetul de stat”.

Instanta de judecata retine drept relevante prevederile alin. (1) al art. 25 din
Legea privind partidele politice nr. 294/2007, potrivit caruia ,,sursele de finantare
a partidelor politice sunt: cotizatiile de membru de partid; donatiile, inclusiv cele
colectate in cadrul manifestarilor de agrement, culturale, sportive sau altor
manifestari de masa organizate de partid, cu conditia ca sunt luate la evidenta in
modul stabilit; subventiile de la bugetul de stat, potrivit reglementarilor prezentei



legi si legii bugetare anuale; alte venituri legal obtinute”, precum si prevederile
alin. (2) si (7) ale aceluiasi articol, potrivit cdrora ,,Partidele politice nu pot folosi
alte surse de finantare decdit cele previzute la alin.(1); Incdlcarile prevederilor
legale privind finantarea partidelor politice si privind modul de utilizare de catre
partidele politice a mijloacelor financiare si a bunurilor materiale se sanctioneaza
in conformitate cu legea”.

La caz, in rezultatul cercetarii probelor in sedinta de judecata, s-a stabilit cu
certitudine ca Galatchi Andrei, In perioada lunilor noiembrie 2023 — 07 martie
2024 (momentul retinerii acestuia) activand in interesul partidului politic ,,Sansa”,
constituit de fapt din aceleasi persoane care anterior activau in beneficiul
partidului politic ,,Sor” (declarat neconstitutional prin Hotararea Curtii
Constitutionale nr. 10 din 19.06.2023 si radiat din Registru de stat al persoanelor
juridice in data de 23.01.2024), afiliat grupului criminal organizat, condus de Ilan
Sor, actionand Tmpreund cu alte persoane, in privinta cdrora urmadrirea penala
continud, i conform unei scheme infractionale bine organizate, cu implicarea mai
multor persoane, inclusiv a lui Ilan Sor, urmarind scopul finantarii din surse
interzise de lege a partidului politic ,,Sansa” (o derivata a fostului partid politic
,,Jor”), indeplinea rolul de repartizare a mijloacelor banesti catre presedintii de
sector si activistilor din subordinea acestuia conform repartizarii teritorial
administrative, toate aceste actiuni fiind realizate pentru finantarea ilegald a
partidului politic ,,Sansa”, pentru activitati de promovare a imaginii partidului,
pentru a sustine un anumit candidat, pentru a presta anumite servicii in beneficiul
partidului, pentru distribuirea materialului electoral, pentru a participa la intruniri,
etc., mijloace banesti ce nu erau contabilizate si declarate de catre partidul politic
,»Sansa”, in modul prevazut de legislatie, adica se finanta partidul politic ,,Sansa”
contrar prevederilor art. 25 a Legii nr. 294 privind partidele politice din
21.12.2007, care statueaza ca ,,Surse de finantare a partidelor politice sunt: a)
cotizatiile de membru de partid; b) donatiile, inclusiv cele colectate in cadrul
manifestarilor de agrement, culturale, sportive sau altor manifestari de masa
organizate de partid, cu conditia ca sunt luate la evidenta in modul stabilit; c)
subventiile de la bugetul de stat, potrivit reglementarilor prezentei legi si legii
bugetare anuale, d) alte venituri legal obtinute”.

Astfel, Galatchi Andrei ***** actionand ca parte al schemei infractionale si in
vederea realizarii laturii obiective a infractiunii de finantare ilegald a partidului
politic ,,Sansa”, actiondnd cu aceeasi intentie, de finantare ilegala a partidului
politic ,,Sansa”, din surse interzise de lege, altele decat cele legale prevazute la art.
25 al Legii nr.294 din 21.12.2007 privind partidele politice, in perioada de timp
decembrie 2023 - 07.03.2024, a transmis mijloace banesti in suma de 20 000,00 le1
catre Babenco Alexandru, suma de 50 000,00 lei, catre Scurtu Emilia***** suma
de 680 000,00 lei, catre Cojuharov Natalia, suma de 250 000,00 lei, catre Jizneva



Liudmila, suma de 56 000,00 lei, catre Visneacova Galina, suma de 50 000,00 lei,
catre Vidrascu Ana, suma de 146 000,00 lei, catre Cocegarova Evghenia, suma de
1 000, 00 lei, catre Glijinschi Inesa, suma de 22 000,00 lei, catre Coban Viorica,
suma de 15 000,00 lei, catre Raiu Ana, suma de 50 000,00 lei, catre Vremea
Veronica, suma de 80 000,00 lei, catre Sozinova Oxana, cu ulterioara distribuire
catre persoane ce prestau servicii in beneficiul partidului politic ,,Sansa”, fard a fi
contabilizate sau declarate, deci contrar prevederilor legale privind modalitatea de
finantare a partidului politic, mijloace banesti care in cumul, constituie 1 420
000,00 lei.

Circumstantele si_invinuirea imputata lui _Galatchi Andrei_se confirma
dincolo _de orice banuiala rezonabild prin_declaratiile martorilor _Glijinschi
Inesa, Cojuharov _Natalia, Jizneva Liudmila, Condrea Natalia, Scurtu
Emilia***** si Coban Viorica.

Astfel, din declaratiile martorului Glijinschi Inesa rezultd ca aceasta nu are
relatii de rudenie cu inculpatul Galatchi Andrei, 1-a vazut de aproximativ trei ori si
il cunoaste doar din contextul activitdtilor electorale. Nu a fost membra a
partidului ,,Sansa”, mentionand ca a participat doar la 2—3 adunari, fiind inscrisa
pe o lista si ulterior exclusd. La sediu i-au fost colectate datele din pasaport, insa
nu a activat in calitate de ,,sectorist”. Pentru activitatea desfasuratda in perioada
alegerilor pentru functia de primar i-au fost promise mijloace banesti pentru
distribuirea ziarelor si discutarea cu alegatorii. I s-a promis o plata de 5 000 lei, iar
dacd urma sa discute cu oamenii de pe drum, suma ar fi fost de 6 000 lei. Nu 1s1
aminteste exact cand l-a cunoscut pe Galatchi, iar despre functiile lui Galatchi sau
Cebotari nu cunostea detalii.

A mai mentionat ca a fost invitatad la sediu, unde i s-au luat datele, si cd nu 1 s-
au oferit cadouri la acel moment. Ulterior insa, cu ocazia sarbatorilor de iarna, a
primit de la Galatchi Andrei o cutie de ciocolata si o sticld de sampanie, fiind
invitata printr-un apel telefonic. Martorul i-a indicat pe Condrea Natalia si
Cojuharov Natalia drept persoane care i-au transmis sume de bani pentru
activitatea electorala. Ea a primit in total 5 000 lei, bani care au fost dati sotului si
fiului ei pentru activitatile de distribuire a ziarelor si pliantelor. Cele doud femei
nu i-au spus sursa exacta a banilor, afirmand doar ca ,,domnul Cebotari a spus sa
fie transmisi banii”. Ulterior, Galatchi Andrei i-a mai oferit suplimentar suma de
1 000 lei, pe care i-a inmdnat-o personal, deoarece a adus 2—3 persoane care au
distribuit materiale impreuna cu ea.

Din declaratiile acestui martor rezulta ca Galatchi Andrei este persoana care,
potrivit invinuirii, avea rolul de a repartiza mijloacele banesti cdtre persoanele
care prestau servicii in beneficiul partidului politic ,,Sansa”.

Potrivit declaratiilor martorului Cojuharov Natalia, aceasta a activat In
cadrul Partidului Politic ,,Sor” ca activist, iar Tmpreund cu ea activa si Condrea




Natalia. A fost membra a organizatiei teritoriale a Partidului ,,Sor” din Stiuceni.
Nu cunostea cine era presedintele organizatiei teritoriale deoarece era campanie
electorala, iar Serghei Cebotari i-a propus sd fie in echipa lui ca si consilier. A
activat ca sectorist, avand in subordine oameni, fard sa t{ind minte numarul lor
exact, insd puteau fi pana la 90 de activisti pe doua sectoare. Era responsabila de
sectorul scolii ,,Dragos Voda”.

A participat la doud proteste organizate pe bd. Grigore Vieru. Pentru
participare i s-au promis 400 lei, insi nu a primit plata. In timpul alegerilor
primarului din Stauceni trebuia sa distribuie ziare, brosuri, sa prezinte programul si
biografia lui Serghei Cebotari si sa se ocupe de corturi. Pentru toate aceste
activitati i s-a promis o remunerare de 5 000 lei, suma pe care a primit-o de la
Galatchi Andrei. Transmiterea banilor a avut loc la sfdrsitul lunii decembrie
2023, inceputul lunii ianuarie 2024, in magazinul ,, Floreni” din Stauceni.
Galatchi Andrei era insotit de Condrea Natalia, si tot el i-a transmis bani pentru
90 de persoane, in suma totala de 450 000 lei, in bancnote diferite.

La inceputul campaniei, la o adunare pe stadion, s-a comunicat tuturor
activistilor ca vor fi remunerati. Remuneratiile erau pentru distribuirea
materialelor electorale, fiecare activist primind cate 5 000 lei. Listele persoanelor
erau intocmite de ea impreund cu Natalia Condrea si Jizneva Liudmila. Familiei
Glijinschi Inesa i-au fost transmisi 20 000 lei, pentru sot, sotie, fecior si nora.
Toti activistii au primit bani.

In ianuarie 2024, Galatchi Andrei i-a transmis suplimentar 200 000 lei pentru
40 de persoane care nu primisera anterior. Pentru acesti bani nu s-a semnat
nicaieri. Cand se transmiteau banii activistilor, acestia semnau pe liste simple,
scrise de mand, care ramdneau la ei. A primit si cadouri de la Galatchi, o cutie de
ciocolata si o sticla de sampanie.

Din declaratiile martorului Cojuharov Natalia rezulta ca Galatchi Andrei i-a
transmis personal mijloace banesti, atdt pentru activitatea ei de presedinte de
sector, cdt si pentru remunerarea activistilor. Astfel, din declaratiile acestui
martor se retine ca Galatchi Andrei este persoana care a gestionat pldtile si a
distribuit _atat remuneratii, cdt si cadouri, confirmandu-se rolul sau in
repartizarea _mijloacelor banesti catre persoanele care prestau servicii in
beneficiul partidului politic ,,Sansa”’.

Potrivit declaratiilor martorului Jizneva Liudmila, aceasta a activat ca
sectorist in cadrul Partidului politic ,,Sansa”. Nu a avut persoane in subordine si nu
tine minte exact de care sector era responsabild, doar cd zona era partea de sus a
orasului. A participat o datd sau de doud ori la proteste si a fost remunerata
modest, cu 200 lei pe zi. In perioada electorald pentru alegerea primarului din
Stauceni a activat ca sectorist deoarece putea scrie si era cunoscutd de oameni. A




fost 0 adunare in Stauceni unde i s-a spus ca va fi remunerata. Pentru activitatea ei
a primit diferite sume intre 3 000 si 5 000 lei.

In calitate de coordonator al partidului ,,Sansa’, Galatchi Andrei a venit la
sfarsitul anului 2023. Martorul a primit de la acesta mijloace banesti o singurd
data, in ianuarie. El i-a spus cda va veni o persoand si chiar el a venit, aducand
banii personal, intr-un pachet. Suma era mare, daca la urmarirea penald a indicat
200 000 lei, atunci atdt a fost. A primit banii la locul ei de munca, intr-un chiosc
din Stauceni, unde era singurd. A mentionat ca personal i-a revenit suma de 5 000
lei. Nu a semnat niciun document pentru primirea banilor.

Din_declaratiile martorului Jizneva Liudmila rezulta ca Galatchi Andrei a
venit personal la locul de serviciu al acesteia, cu suma de 200 000 lei, pe care i-a
transmis-o_fara vreun document, atdt pentru remunerarea martorului, cat si a
activistilor care prestau servicii in beneficiul partidului politic ,,Sansa”.

Potrivit declaratiilor martorului Condrea Natalia, aceasta a sustinut cd nu a
fost membra a partidului politic ,,Sansa”. Calitatea de sectorist a avut-o in cadrul
partidului politic ,,Sor”. Dupa Cebotari, a urmat Galatchi, iar ea a activat ca
sectorist pe sectoarele 290 si 291 impreuna cu Cojuharov Natalia. Fiecare avea
oameni in subordine, iar ea avea aproximativ 50—-60 de persoane.

A participat o data la un meeting, insa din cauza starii de sdndtate nu a mai
continuat. Pentru acea zi 1 s-a promis o remunerare de 400 lei, pe care nu a primit-
o. In perioada preelectorala, incepand cu 05.11.2023, a fost chemati in echipa lui
Cebotari ca activist si consilier in primarie. Avea sarcina de a discuta cu oamenii si
de a imparti gazete si brosuri. Nu a colectat date din pasapoarte de la persoane.

Pe Galatchi Andrei I-a cunoscut in decembrie 2023, fara sa stie ce functie
avea. De la el a primit bani in ianuarie pentru ziare si brosuri. De la Galatchi a
primit 450 000 lei pentru 90 de oameni din ambele sectoare. Banii i-au fost
transmisi personal de Galatchi la magazinul ,, Floreni” din Stauceni, cand ea era
impreuna cu Natalia Cojuharov. Inesa Glijinschi a primit 5 000 lei, in total 20 000
lei pentru patru persoane. Din suma primitd, martorul si-a retinut 5 000 lei.

Galatchi a venit si a doua oard pentru a transmite bani pentru cativa oameni si
i-a dat lui Inesa ca sa 1i repartizeze. A doua transd era pentru aceeasi activitate, dar
pentru mai multe persoane care lucrasera.

Prin declaratiile martorului Condrea Natalia se confirma ca Galatchi Andrei
a transmis personal si fara documente suma de 450 000 lei martorului si lui
Cojuharov Natalia in incinta magazinului ,, Floreni’ din Stauceni, aceste mijloace
banesti fiind destinate activistilor care prestau servicii in beneficiul partidului
politic ,,Sansa”.

Potrivit declaratiilor martorului Scurtu Emilia*****, aceasta nu il cunoaste
personal pe Galatchi Andrei, ci doar din spusele altora. A participat la adunarile
Partidului Politic ,,Sor” de cand au inceput mitingurile, fara sa tind minte anul.




Multe persoane din sat mergeau la mitinguri. Ea doar participa, fard alte activitati.
A distribuit ziare in timpul alegerilor, mentionind cad toate partidele distribuiau
materiale electorale. Erau 10 femei din sat care se intdlneau si discutau. Nu agitau
persoane pentru vot, doar discutau intre ele. La mitinguri mergeau cate 10-20 de
persoane, nu doar simpatizanti ai partidului, ci si altii.

Nu a fost remunerata pentru participarea la proteste, dar pentru distribuirea
ziarelor i-au fost achitati 5 000 lei. Banii i-au fost transmisi de Galatchi Andrei.
Prima data [-a vazut atunci cdnd acesta a venit si i-a adus banii. A sunat-o, ea a
iesit in drum, iar el i-a dat 50 000 lei pentru 10 femei. Ea i-a impartit imediat,
astfel incat sa fie de fata toate, pentru a evita discutii. A fost prima si ultima data
cand a primit bani. Nu a avut legitimatie de membru al partidului.

A comunicat ca il cunoaste pe Sajin Alexandru si ca a participat impreund cu
grupul acestuia. Nu tine minte cine distribuia bani la proteste. Nu a colectat date
bancare de la nimeni. Telefonul vechi, pe care fusese sunatd pentru transmiterea
banilor, a fost aruncat dupa un an.

Din declaratiile martorului Scurtu Emilia***** rezulta ca Galatchi Andrei i-a
transmis personal si fara documente suma de 50 000 lei destinata activistilor,
suma pe care ea a impartit-o imediat femeilor (activistilor), care prestau servicii
in beneficiul partidului politic ,, Sansa”.

Potrivit declaratiilor martorului Coban Viorica, aceasta a activat in cadrul
Partidului Politic ,,Sansa”. L-a cunoscut pe Galatchi Andrei cand acesta a
telefonat-o dupa alegeri, in decembrie—ianuarie, invitdnd-o la sediul lor de pe
strada Alecu Russo pentru a primi un cadou de Anul Nou. Atunci s-au cunoscut.
Galatchi Andrei i-a propus sd activeze ca sectorist in localitatea Hulboaca. 1-a
promis 3 000 lei si, dacad avea persoane in liste, urma sa se achite si pentru acestea.
A primit bani o singura datda de la Galatchi Andrei, iar apoi banii au fost luati de
Artiom. Suma exacta transmisa de Galatchi nu o tine minte, dar la urmarirea
penala a declarat 20 000 lei, afirmand ca aceasta este suma corectd, destinata
persoanelor din liste. Ea urma sa primeasca 5 000 lei personal, la fel ca ceilalfi.
Artiom a luat banii mai departe si nu stie ce a facut cu ei. De la Galatchi Andrei a
primit si 2 000 lei pentru un banner instalat la un vecin. A indicat cd nu a primit
bani de patru ori, ci doar o singura datd cei 2 000 lei, suma ridicata de sotul ei. Din
cei 20 000 lei s-a achitat catre persoanele din lista pentru vot. Ea personal a primit
bani pentru activitatea de sectorist. Comunica cu Galatchi prin mesaje si Viber. De
la activisti nu a colectat date bancare, doar pe ale sale le-a transmis.

Din_declaratiile martorului Coban Viorica rezulta ca Galatchi Andrei i-a
transmis personal si fara documente bani pentru activitatea sa si pentru
persoanele indicate in lista care prestau servicii in beneficiul partidului politic

Ldansa’.




Prin urmare, instanta de judecatd, analizind declaratiile martorilor Glijinschi
Inesa, Cojuharov Natalia, Jizneva Liudmila, Condrea Natalia, Scurtu Emilia™*****
s1 Coban Viorica, constatd cd acestea denotd in mod constant faptul cd Galatchi
Andrei transmitea personal, in numerar si fara documente justificative, sume de
bani presedintilor de sector, care la randul lor le repartizau si transmiteau
activistilor, in contul remuneratiei pentru serviciile prestate in beneficiul partidului
politic ,,Sansa”.

Concomitent, instanta retine cd declaratiile martorilor coroboreaza intre ele, iar
din totalitatea acestora, se confirma ca Galatchi Andrei avea rolul central si efectiv
de distribuitor al mijloacelor banesti utilizate pentru activitatile electorale ale
partidului ,,Sansa”, fapt ce corespunde invinuirii Tnaintate acestuia.

Subsecvent, instanta de judecatd retine ca circumstantele relatate de martori
se_confirma _si_prin_mijloacele de probd administrate la urmdrirea penald _si
cercetate nemijlocit in instanta de judecatd.

Astfel, conform procesului-verbal de recunoastere a persoanei dupd
fotografie din 18.11.2024, martorul Scurtu Emilia*****a declarat ca recunoaste
persoana din fotografia nr. 6, anume aceasta a fost la ea la domiciliu si i-a transmis
suma de 50000 lei. A declarat cd a recunoscut persoana dupa caracterele fetei, dupa
ochi, dupa forma nasului si dupa frizurd. Conform anexei la procesul-verbal de
recunoastere dupa fotografie, In fotografia nr. 6 este reprezentat cet. Galatchi
Andrei *##*** g, FAkE

Din_continutul acestui mijloc de proba coroborat cu declaratiile martorului
Scurtu Emilia™***** rezulta faptul ca anume Galatchi Andrei este persoana care
repartiza mijloacele financiare catre persoanele care prestau servicii in interesele
partidului politic ,,Sansa”, in lipsa unor documente in acest sens.

Potrivit procesului-verbal procesului verbal de examinare din 12.03.2024, in
urma examinarii capturilor de ecran ale conversatiei dintre Ana Vidrascu st ,M A”
(*****) pe 4 file A4, din aceasta conversatie rezulta cd ,,M A” solicitd informatii
despre achitari, insd Ana Vidrascu indica ca vinovati de neachitare sunt ,,Valentin
si Stas”, fiind readresat numarul de telefon al cet. Tatiana Gorea (*****),

Din_continutul acestuia, pe ldnga faptul implicarii unor terte persoane in
neachitarea sumelor, se confirma si faptul ca martorul Ana Vidrascu a fost
contactata pentru transmiterea de informatii despre aceste plati si ca a identificat
persoanele implicate.

Potrivit procesului-verbal de examinare din _14.03.2024, fiind supuse
examindrii 6 agende cu inscrisuri de mana ridicate prin ordonanta de ridicare din
07 martie 2024 si procesul verbal de ridicare din 07 martie 2024 de la Scurtu
Emilia***** se constata ca din cele 6 agende, in doud din ele se contin date
relevante cauzei i anume:




- In carnet de mirimea A5, cu inscriptia ..Dictando Caiet 48 file” cu inscris
olograf pe coperta ,,Scurtu”, ,,*****” in interiorul carnetului sunt inscrisuri de
ciorna a numerelor de contact in numar de 41 cu indicarea numelui si prenumelui
cu inscriptia ,,Memopuii”, la fel pe ultima pagina mai multe inscrisuri de ciorna a
diferitor nume prenume si numerele de contact;

- In carnet de mirimea AS, cu imagine verde cu frunze cu inscrisul ,.Nature
Never Goes Out OF Style” in care se afla § file de carnet cu inscrisuri de ciorna a
numerelor de telefoane si numele, prenumele persoanelor, care in cadrul
examinarii s-a constatat ca are importanta pentru cauza penala. O fila cu lista a
25 persoane, o fila cu lista a 21 persoane cu indicarea adreselor, o fila cu lista a
51 persoane cu indicarea numele prenumele si numerele de contact. De asemenea
in interiorul carnetului sunt mai multe inscrisuri de ciorna a numerelor de
telefoane si numele prenumele persoanelor, care in cadrul examinarii s-a constatat
cd au importanta pentru cauza penald, de asemenea se afla o lista denumita ,,10
11l 2024 Adunare Cruzesti” in care sunt enumerati 39 persoane cu indicarea
numelui prenumelui si numarului de contact si enumerarea a 7 persoane cu
mentiunea ,.fara cardur”, de asemenea se afla o lista denumita ,,Membpuii” in
care sunt enumerati 27 de persoane cu indicarea numelui prenumelui si numarului
de contact.

Din_continutul acestuia, se retine ca Scurtu Emilia***** ducea evidenta
persoanelor care faceau parte din grupul de persoane care prestau servicii in
beneficiul partidului politic ,,Sansa”.

Totodata, din procesul-verbal de examinare din 19.03.2024 privind agendele,
filele si nscrisurile de ciorna ridicate la 07.03.2024 de la domiciliul Cocegarova
Evghenia, se retine ca in cadrul examindrii, mai exact la etapa examinarii a 4 file
ce contin inscrisuri de mina in limba rusa, Cocegarova Evghenia a comunicat ca
pe filele respective ea a inscris aceleasi informatii doar ca lea transcris de mai
multe ori, fiind inscrise _numele, prenumele activistilor din partea partidului
SANSA" din localitatea Cricova, pe sectoarele conduse de presedintii Cocegarov
Dmitrii sectorul nr. 250, Visneacova Galina sectorul nr. 252 si dumneaei sectorul
nr. 251. Pe file dumneaei a inscris numarul activistilor, numele, prenumele acestor
persoane precum si informatii cu referire la suma de bani care a fost transmisa de
catre dumneaei si Visneacova Galina fiecarei persoane in parte. Astfel dumneaei a
comunicat c¢d a primit in luna octombrie, noiembrie 2023 nu isi aminteste cu
certitudine, de la Galatchi Andrei care in perioada respectiva era curator deja din
partea partidului politic ,, SANSA” regiunea Cricova bani in suma totala de 140
000 lei. Suma de bani fiind inscrisd de dumneaei pe filele respective, din suma data
fiecarui activist i-a fost transmis a cate 5000, 4000, 3000, 1000 lei in dependenta
de actiunile activistilor si munca depusa in folosul partidului, in dreptul fiecarui
persoane a indicat sumele de bani transmise fiecarei persoane in parte. Pentru banii




primiti de la dumneaei persoanele nu s-au semnat vizualizim doar semnatura Tcaci
M. Ionita V. Ionita N (Img58-59).

La examinarea unui carnet cu inscriptia ,,Echipa lui llan Sor” si imaginea
acestuia, in carnetul respectiv vizualizandu-se pe 7 file inscrisuri de ciorna in limba
rusa, Cocegarova Evghenia a comunicat ca in _carnetul respectiv_a inscris
informatii _cu_referire la _numele, prenumele persoanelor, date de contact,
semnatura persoanelor care au participat la adunarile petrecute de catre domnul
Andrei Galatchii partidul politic ,, SANSA” (Img85-86).

La examinarea a 2 file cu inscrisuri de ciorna in care sunt inscrise numele,
prenumele, numerele de contact telefonic, semnatura persoanelor din localitatea
Cricova sectorul 251, Cocegarova Evghenia a comunicat cad a intocmit listele
respective cu persoanele care nu doreau sa deschida carduri bancare, specificind
ca Galatchi Andrei a solicitat ca sa fie transmise numerele cardurilor bancare a
activistilor partidului politic ,, SANSA " pentru a primi in viitor mijloace financiare
din partea partidului (Img95).

Din continutul acestei probe rezulta existenta unui mecanism organizat de
colectare a datelor activistilor, evidenta a participarii la actiuni politice si
distribuire a sumelor de bani, realizat cu raportare ierarhica catre curatorii
partidului ,,Sansa”. Astfel, Galatchi Andrei se evidentiaza ca persoana care a
transmis_mijloacele banesti, a solicitat intocmirea listelor si colectarea datelor
bancare, precum si a coordonat activitatea activistilor, avand un rol direct in
finantarea si_gestionarea activitatilor politice in beneficiul partidului politic
wdansa’” desfasurate in or. Cricova.

Se retine ca potrivit procesului-verbal de efectuare a perchezitiei la domiciliul
lui Galatchi Andrei din 07.03.2024, de pe adresa ***** prin care s-au ridicat: un
rucsac_de culoare albastru cu negru cu_inscriptia ,, Adidas”, o punga din
polietilena transparenta cu_elastice colorate din cauciuc, contract pe doua file
incheiat intre PP "Sansa’ si voluntar Galatchi Cristian, 4 bancnote cu nominalul
de 1 dolar SUA, 2 bancnote cu nominalul de 5 dolari SUA, 3 bancnote cu
nominalul de 10 dolari SUA, o bancnota cu nominalul de 20 dolari SUA, o
bancnota cu nominalul de 50 dolari SUA, 14 bancnote cu nominalul de 100 dolari
SUA, o bancnota cu nominalul de 10 lire sterline, o bancnota cu nominalul de 20
lire sterline, 21 bancnote cu nominalul de 100 euro, 33 bancnote cu nominalul de
50 euro, 11 bancnote cu nominalul de 20 euro, o bancnota cu nominalul de 10
euro, 34 bancnote cu nominalul de 500 lei, 37 bancnote cu nominalul de 200 lei,
73 bancnote cu nominalul de 100 lei, 102 bancnote cu nominalul de 50 lei, telefon
mobil de model ,,One Plus” cu IMEI 1: ***** gi IMEI 2: *****: telefon mobil de
model ,, Xiaomi” cu IMEI 1: *****/58 Conform procesului-verbal de efectuare a
perchezitiei din 07.03.2024 in automobilul de model "Mercedes S500 cu n/1 *****
ce apartine lui Galatchi Andrei, s-au ridicat: un carnet de culoare albastra mat




dimensiunile de cca A5 cu inscriptia ,, Guvernul Republicii Moldova, stema
republicii si www.gov.md”. Potrivit procesului-verbal de efectuare a perchezitiei
din 07.03.2024 la oficiul partidului ”Sansa” din mun. Chisinau, str. ***** unde 1s1
desfasura activitatea cet. Galatchi Andrei, s-au ridicat: un carnet de culoare
albastra _cu inscriptia ,,2023 Moldindconbank, Mereu alaturi” de format A5, o
mapa cu 151 file, telefon mobil de model ,,Samsung” cu IMEI 1: ***** si IMEI 2:
kkAxk st un laptop de model ,,Lenovo” cu S/N: ***** Jar, prin procesul-verbal
de_efectuare a perchezitiei din 07.03.2024 la oficiul partidului ”Sansa” din mun.
Chisinau, ***** unde is1 desfasura activitatea cet. Galatchi Andrei, s-au ridicat: un
pliant publicitar, 2 ziare cu antetul "Echipa lui llan Sor”.

In acest context, potrivit procesului-verbal de cercetare la_fata locului a

obiectelor si documentelor din 18.11.2024, prin care a fost cercetat continutul

fisierelor electronice extrase din aparatul de telefonie mobild de marca/model ,,One

Plus” cu IMEI 1: *#*%* g IMEI 2: ***** i telefon mobil de model ,,Xiaomi” cu
IMEI 1: ***** ambele ridicate la 07.03.2024 in cadrul perchezitiei efectuate la
domiciliul cet. Galatchi Andrei din mun. Chiginau, *****, Se retine ca in telefonul
mobil de model ,,One Plus” cu IMEI 1: ***** gi IMEI 2: ***** gj telefon mobil
de model ,, Xiaomi" cu IMEI 1: ***** se regasesc conversatii din aplicatia
“Viber”, unde abonatul Galatchi Andrei cu nr. ***** {j scrie abonatului cu
numele Oxana cu nr. ***** daca nu doreste sefa la Cheltuitor, ,,nu faci nimic §i
primesti 3000 lei pe luna”, si ca in obligatiuni intra sa ai 10 activisti, o data pe
luna sa imparta ziare si o data pe luna adunare, iar fiecare activist primeste cdte
1000 lei pe luna.

La fel, se regasesc conversatii in care se scrie despre cadourile care urmeaza
a fi luate, pentru luna octombrie §i jumdtate de noiembrie pentru oameni care au
lucrat pentru partid, la fel pentru zi de nastere si ca oamenii stiu ce le se cuvine si
solicitd sd li se achite. Intr-o altd conversatie Galatchi Andrei ii scrie cet. Coban
Viorica ca sa il ajute sa ii gaseasca doi sefi pentru Gratiesti sau sa vina cu doud
persoane de incredere ca sd ii poatd face sefi, cu salariu de 3000 lei pe lund. In
alta discutie i se scrie lui Galatchi Andrei despre achitari, la care ultimul a zis ca
se va da cate 1000 lei pentru baner, apoi a indicat salariul sef PO-3000, activist-
1000, la care persoana a zis ca cunoaste raioane unde se achita si cdte 5000 lei, la
care Galatchi Andrei zice ca 5000 nu-i nicaieri, la fel persoana intreaba daca vor
mai fi achitati pentru a doua luna promisa, la care Galatchi Andrei a spus ca a fost
salariul pentru septembrie si cd va fi si pentru octombrie.Intr-o altd discutie
Galatchi Andrei se prezinta cet. Ana Vidrascu, ca este noul conducator la "Sansa”™



Si ca are pentru ea niste cadouri frumoase si ca are nevoie de la ea de lista reala a
activistilor ca sa ii achite.

Astfel, prin continutul acestor mijloace de proba se confirma coordonarea
activitatilor desfasurate in beneficiul partidului politic ,, Sansa”, distribuirea de
sume catre presedintii de sectoare si activisti, rolul activ al lui Galatchi Andrei in
organizarea si controlul activitatilor, precum si stabilirea legaturilor intre acestia.

In aceiasi ordine de idei, se retine ca potrivit procesului-verbal de cercetare la
fata locului a obiectelor si documentelor din 08.11.2024, prin care a fost cercetat
continutul fisierelor electronice extrase din aparatul de telefonie mobilda de
marca/model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: ***** g1 IMEI 2: ***** ridicat la 07.03.2024
in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul cet. Cocegarova Evghenia din ****%*
in telefonul mobil de model , Xiaomi” se regasesc conversatii din aplicatia
“Viber” si "Telegram”, unde se discuta despre anumite datorii sub forma de bani
fata de simpatizantii si activistii partidului, la fel este transmis un mesaj, adresat
din numele lui Ilan Miron, care va da anumite prime banesti, cadouri pentru cei
mai activi. La fel, in conversatii se regasesc mesaje cu referire la planul activitatii
simpatizantilor si activistilor, iar contul cu denumirea “Galatchi Andrei” a scris
cd fiecare va primi cdte 1000 lei. Ulterior acelasi Galatchi Andrei o intreaba pe
Cocegarova Evghenia despre propunerea partidului de a lucra conducator de
organizatie teritoriala cu un salariu de 3000 lei pe luna pe un an inainte, apoi se
discuta despre o persoana care a primit salariu cate 4000 lei pe luna si nu 3000,
dar nu a facut nimic pentru asta. Intr-o altd discutie acelasi Galatchi Andrei o
intreaba pe Cocegarova Evghenia daca au card bancar, la care ultima zice ca da,
dar primesc pensia pe aceste carduri. Intr-o altd discutie acelasi Galatchi Andrei
ii scrie cet. Cocegarova Evghenia sa ii dea 4000 lei cet. Cernei Cristina, ca se
plange, si cet. Tcaci Maria tot trebuie de-i dat tot cd se plange mai sus. Intr-o altd
discutie acelasi Galatchi Andrei ii scrie cet. Cocegarova Evghenia despre cum a
sunat o doamna de la partidul Sansa si a intrebat daca Budac Irina este activist, si
daca i s-a dat cadou de ziua de nastere, iar apoi a scris ca banii sai sunt in dulap
la "Jenea” si ca se intdlneste cu activistii prin Cricova si ei se plang pe "Jenea”,
de ce el asa face si despre asta i se va spune doamnei Regina, apoi a scris despre
faptul ca o batranica s-a pldans ca “Jenea” i-a promis ca ii va da 1000 lei, dar nu
i-a dat. Intr-o altd discutie acelasi Galatchi Andrei ii scrie cet. Cocegarova
Evghenia ca sa ii dea banii cet. Rotari Antonina, ca ea face probleme deja, apoi i-
a scris ca sa ii dea incd 2000 lei. Intr-o altd discutie Cocegarova Evghenia ii scrie
cet. Galatchi Andrei ca a dat toti banii, si sa se inece cu ei.

Totodata, in galeria foto a dispozitivului au fost depistate imagini in care sun
liste ale persoanelor cu date de identitate si numere de telefoane, si o poza cu
inscriptia ”2200 lei Visneacova, 14400 lei Cocegarova ™.




Din_acest mijloc de proba rezulta implicarea lui Cocegarova Evghenia in
gestionarea si distribuirea mijloacelor banesti, precum si subordonarea acesteia
coordonatorului din partea partidului politic ,,Sansa”, Galatchi Andrei. Totodata,
din_continutul conversatiilor reiese ca Galatchi Andrei exercita un rol central in
coordonarea activitatilor simpatizantilor si_activistilor, inclusiv _prin stabilirea
sumelor ce urmau a fi distribuite, transmiterea dispozitiilor privind remunerarea
persoanelor, solutionarea conflictelor sau nemultumirilor aparute in rdandul
acestora, precum si monitorizarea modului in care Cocegarova Evghenia executa
aceste instructiuni.

Conform, procesului-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si
documentelor _din_12.11.2024, prin care a fost cercetat continutul fisierelor
electronice extrase din aparatul de telefonie mobild de marca/model ,,Xiaomi” cu
IMEI 1. #*#%% g IMEI 2: *#**** ridicat la 07.03.2024 in cadrul perchezitiei
efectuate la domiciliul cet. Coban Viorica din ***** 1in telefonul mobil de model
»Xlaomi” se regasesc conversatii din aplicatia “Viber” si "Messenger”, unde
abonatul cu nr.+***** de care se folosea Galatchi Andrei ii scrie mesaje ca sa
se apropie la oficiu pe adresa str. Alecu Russo 15. Intr-o altd conversatie, Coban
Viorica scrie unei persoane precum ca daca o va suna de la callcentru sa zica de
Coban Viorica cd este activistd a partidului “Sansa”. Intr-o alta discutie Coban
Viorica ii scrie abonatului cu numele “Artiom Sansa” despre faptul ca Andrei cere
bani de pe ea. Intr-o altd discutie acelasi Galatchi Andrei ii scrie cet. Coban
Viorica ca pentru Gratiesti achita Vasea de la Buiucani, Vasea a primit bani
pentru ei si ca sd ii scrie lui. Intr-o discutie dintre Coban Viorica si abonatul cu
numele "Vasea Baner”, unde prima ii scrie celui de al doilea ca domnul Galatchi
i-a transmis ca el "Vasea Baner’ ii va transmite cadouri pentru banere.

Intr-un chat cu denumirea ”Regiunea 45 sefi de sectoare”, Andrei Galatchi
scrie despre faptul ca dupa noile liste actualizate, li se va achita tuturor de la 1
ianuarie, §i ca sa scrie in chat cine a avut banere neachitate. La fel 1n acelasi chat
Andrei Galatchi scrie despre faptul ca la inceputul lunii februarie se vor incepe a
achita salarii, apoi scrie ca sunt indicatii din partea conducerii ca toti membrii
trebuie sa adune numarul cardurilor bancare ale activistilor si ca ei vor fi achitati
cu cdte 1000 lei lunar si ca acesta este o donatie si nu se supune impozitarii, iar
tranzactiile reprezintd secret bancar si nimeni nu are acces la asa informatie. In
acelasi chat Andrei Galatchi scrie despre adunarea ce a avut loc cu conducerea,
anul nu va fi usor, si de aceea conducerea a solicitat ca sa se concentreze pe o
lupta politica si sa se aprecieze cei care sunt cu ei doar pentru bani, dar cine e
pentru a imbunatati situatia in tara, apoi a scris despre probleme care vor fi cu
achitarea, ca nu va fi la timp, in masura completa si fiecare trebuie sa decida ce
vrea de la partid ca sa nu ceara zilnic cadouri.




Prin_aceasta proba se confirma rolul lui Coban Viorica in implementarea
deciziilor partidului ,,Sansa’, distribuirea mijloacelor financiare, si coordonarea
activitatilor activistilor. Totodata, din aceste conversatii reiese rolul activ al lui
Galatchi Andrei in coordonarea _activistilor, transmiterea indicatiilor din partea
conducerii, colectarea datelor bancare pentru efectuarea platilor si gestionarea
distribuirii_banerelor si ,,cadourilor”. La fel, se mai retine ca Galatchi Andrei
organiza activitatile operative, stabilea modalitatea de remunerare a activistilor si
asigura executarea deciziilor interne ale partidului.

Potrivit, procesului-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si
documentelor _din_13.11.2024, prin care a fost cercetat continutul fisierelor
electronice extrase din aparatul de telefonie mobild de marca/model ,,Xiaomi” cu
IMEI 1: #**%* gi IMEI 2: *****_ ridicat la 07.03.2024 in cadrul perchezitiei
efectuate la domiciliul cet. Cojuharov Natalia din ***** 1in telefonul mobil de
model ,,Xiaomi” se regasesc conversatii din aplicatia “Viber” si “Messenger”,
unde este scris despre datorii si faptul ca pentru grupele mobile nu s-a achitat inca
4800.

Prin_acesta, se demonstreaza existenta unor sume restante si_implicarea lui
Cojuharov Natalia in monitorizarea si gestionarea mijloacelor banesti.

Conform procesului-verbal de cercetare la_fata locului _a_obiectelor si
documentelor _din_14.11.2024, prin care a fost cercetat continutul fisierelor
electronice extrase din aparatul de telefonie mobild de marca/model ,,Xiaomi” cu
IMEI 1: *#%*% i IMEI 2: ***** ridicat la 07.03.2024 in cadrul perchezitiei
efectuate la domiciliul cet. Visneacova Galina din ***** 1in telefonul mobil de
model ,, Xiaomi” se regasesc conversatii din aplicatia “Viber”, unde Galatchi
Andrei scrie despre faptul ca dupa noile liste actualizate se vor achita bani
incepand cu 1 ianuarie, apoi scrie ca solicita listele cu activisti, cdate 10-15
persoane ca sa reuseasca sa introduca in baza, iar in februarie vor fi salariile si
trebuie sd reuseascd. Intr-un alt mesaj, acelasi Andrei Galatchi scrie cd activistii
vor primi cdte 1000 lei pe luna. Mai scrie despre faptul ca callcentru suna activistii
si verifica daca au primit salariile pentru luna septembrie. La fel in acelasi chat
Andrei Galatchi scrie despre adunarea ce a avut loc cu conducerea, anul nu va fi
usor, si de aceea conducerea a solicitat ca sa se concentreze pe o lupta politica si
sd se aprecieze cei care sunt cu ei doar pentru bani, dar cine e pentru a imbunatati
situatia in tara, apoi a scris despre probleme care vor fi cu achitarea, ca nu va fi
la timp, in masura completa si fiecare trebuie sa decida ce vrea de la partid ca sa
nu ceara zilnic cadouri. Acelasi Galatchi Andrei scrie despre propunerea
partidului de a pastra functia de conducator de organizatie pentru un an inainte cu
un salariu de 3000 lei lunar.

Prin_acest mijloc de proba se confirma implicarea lui Visneacova Galina in
distribuirea si _transmiterea mijloacelor banesti si gestionarea _activitatilor




activistilor, precum si rolul [ui Galatchi Andrei de coordonator direct din partea
partidului politic ,,Sansa”.

Conform procesului-verbal de cercetare la _fata locului _a_obiectelor si
documentelor din 15.11.2024, prin care a fost cercetat continutul fisierelor
electronice extrase din aparatul de telefonie mobila de marca/model ,,Xiaomi” cu
IMEI 1: *#*** gi IMEI 2: *****  ridicat la 07.03.2024 in cadrul perchezitiei
efectuate la domiciliul cet. Hersun Eduard din *****_ in telefonul mobil de model
LXlaomi” se regdsesc conversatii din aplicatia "Viber”, unde este scris despre
careva bonusuri despre care zicea llan Miron, si pentru cei mai activi se vor face
surprize. Se mai regasesc mesaje despre pretentiile oamenilor referitor la achitare.
La fel se regasesc conversatii din aplicatia ”Viber”, unde Galatchi Andrei scrie
despre faptul ca dupa noile liste actualizate se vor achita bani incepdand cu 1
ianuarie, apoi scrie ca solicita listele cu activisti, cdte 10-15 persoane ca sa
reuseasca sa introduca in baza, iar in februarie vor fi salariile si trebuie sa
reuseascd. Intr-un alt mesaj, acelasi Andrei Galatchi scrie cd activistii vor primi
cate 1000 lei pe luna. Mai scrie despre faptul ca callcentru suna activistii i
verifica daca au primit salariile pentru luna septembrie.

In acelasi chat Andrei Galatchi scrie despre adunarea ce a avut loc cu
conducerea, anul nu va fi usor, si de aceea conducerea a solicitat ca sa se
concentreze pe o lupta politica si sa se aprecieze cei care sunt cu ei doar pentru
bani, dar cine e pentru a imbunatati situatia in tard, apoi a scris despre probleme
care vor fi cu achitarea, ca nu va fi la timp, in masura completa si fiecare trebuie
sa decida ce vrea de la partid ca sa nu ceara zilnic cadouri.

Prin_aceasta proba se demonstreaza implicarea Ilui Hersun Eduard in
distribuirea mijloacelor banesti si organizarea activitatilor, precum si rolul lui
Galatchi Andrei in coordonarea platilor, monitorizarea salariilor si delimitarea
implicarii persoanelor cu scopul de a obtine beneficii materiale de cele ce se
implica cu scopul de a imbunatati situatia in tard.

Totodata, potrivit procesului-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si
documentelor din 03.02.2025, prin care a fost cercetat continutul fisierelor
electronice extrase din aparatul de telefonie mobila de marca/model ”Samsung S23
Ultra” cu nr. IMEI ***** ridicat In cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul cet.
Elena Croitor, in telefonul mobil de model ”Samsung S23 Ultra” cu nr. IMEI
etk se regdsesc in galeria telefonului, imagini si capturi de ecran, in care apare
Elena Croitor cu spot publicitar al partidului "Sansa”, apoi apare cu fular cu
inscriptia partidului "Sor”.

Printre celelalte informatii a fost identificata discutia in aplicatia ,,Viber” intre
cet. Elena Croitor cu SIM nr. ***** gi cet. Andrei Galatchi cu cartela SIM *****
unde se discuta despre salarii in plic.




Prin_acest mijloc _de proba se confirma implicarea Elenei Croitor in
promovarea partidului si achitarea mijloacelor banesti (salariilor) in plic.

Totodata, instanta de judecatd, analizind per ansamblu probatoriul administrat
in cauzd, constatd ca prin actiunile inculpatului de finantare a partidului politic
»oansa” din surse interzise de lege, contrar prevederilor art. 25 din Legea nr.
294/2007 privind partidele politice, s-a adus atingere atat transparentei procesului
electoral, cat si ordinii constitutionale. Din scopul urmarit de Galatchi Andrei
rezulta ca, prin acordarea mijloacelor banesti presedintilor de sector, care la randul
lor le transmiteau activistilor pentru serviciile prestate in beneficiul partidului
politic ,,Sansa”, acesta intentiona influentarea nelegitima a rezultatelor alegerilor,
organizarea de manifestatii, proteste si agitatii in timpul acestora. Aceste actiuni,
in ansamblul lor, au creat un impact negativ asupra transparentei procesului
electoral s1 asupra ordinii constitutionale.

Prin urmare, analizand actiunile inculpatului prin prisma probelor administrate,
denota ca in spetd sunt intrunite semnele laturii obiective a infractiunii prevazute
la art. 181° Cod penal, or, dupa cum a fost constat supra, Galatchi Andrei,
actionand ca parte al schemei infractionale si in vederea realizdrii laturii obiective
a infractiunii de finantare ilegald a partidului politic ,,Sansa”, in perioada de timp
noiembrie 2023 — 07 martie 2024, a repartizat mijloace banesti catre presedintii de
sectoare si activistilor din subordinea acestuia conform repartizarii teritorial
administrative, toate aceste actiuni fiind realizate pentru finantarea ilegald a
partidului politic ,,Sansa”, pentru activitati de promovare a imaginii partidului,
pentru a sustine un anumit candidat, pentru a presta anumite servicii in beneficiul
partidului, pentru distribuirea materialului electoral, pentru a participa la intruniri,
etc., mijloace banesti ce nu erau contabilizate si declarate de catre partidul politic
,»sansa”, in modul prevazut de legislatie, adica se finanta partidul politic ,,Sansa”
contrar prevederilor art. 25 a Legii nr. 294 privind partidele politice din
21.12.2007.

Latura subiectiva a infractiunii specificate la art.181° Cod penal se
caracterizeaza prin intentie directd, deoarece faptuitorul cunoaste interdictia legala
si urmareste in mod constient finantarea ilegald. Motivul acestei infractiuni se
exprimd, in principal, in influentarea procesului electoral sau obtinerea unor
beneficii de la partidul finantat.

Astfel, instanta constata ca inculpatul Galatchi Andrei a comis fapta imputata
cu intentie directd. Existenta acesteia rezultd din materialitatea faptei (dolus ex re),
adica din examinarea tuturor elementelor laturii obiective, precum si din analiza
ansamblului mijloacelor de proba administrate si a circumstantelor de fapt si de
drept, care indica fara echivoc intentia directd a inculpatului.

Totodata, tinand cont de caracterul prelungit al infractiunii, respectiv faptul ca
actiunile au fost efectuate pe o perioada extinsa (noiembrie 2023 — 7 martie 2024),




instanta retine ca acest fapt evidentiaza deliberarea, planificarea si coordonarea
actiunilor. Continuitatea faptelor demonstreaza ca intentia directd a fost mentinuta
pe intreaga duratd a savarsirii infractiunii, inculpatul Galatchi Andrei urmarind
unul si acelasi scop infractional in mod constant si constient.

Subiectul infractiunii este persoana fizica responsabild, care a implinit varsta
de 16 ani, si care oferd finantare ilegala partidelor politice, iar inculpatul Galatchi
Andrei este ndscut la **#**,

Astfel, se constatd cd la momentul comiterii infractiunii, inculpatul avea
implinitd varsta prevazuta de lege, astfel fiind pasibil de raspundere penald pentru
infractiunea incriminatd. Totodatd, acesta fiind responsabil, nefiind la evidenta
medicului narcolog si/sau psihiatru, fapt ce ar indica ca ar suferi de careva boli ce
nu ar permite sd-si dea seama de caracterul actiunilor sale si ar putea sa le dirijeze.

In urma cercetarii probelor administrate din perspectiva pertinentei, utilitatii,
veridicitatii si corobordrii acestora, raportat la limitele invinuirii inaintate, instanta
de judecatd constatd cd s-a stabilit cu certitudine vinovatia inculpatului Galatchi
Andrei 1n comiterea infractiunii prevazute de art. 30, 181° din Codul penal (in
vigoare la momentul savarsirii faptei), adica, finantarea partidelor politice din
surse interzise de lege, in proportii mari si in forma prelungita.

Astfel, sistematizind concluziile prezentate, instanta constatd cd vinovdtia
inculpatului Galatchi Andrei s-a confirmat in sedinta de judecata, dincolo de orice
dubiu rezonabil, iar probele administrate in cursul procesului atesta Tn mod cert ca
acesta a actionat cu intentie la sdvarsirea infractiunii imputate.

Cu_referire la_declaratiile martorilor Vremea Veronica, Sozinova Oxana,
Enachi_Irina, Raniuc Aliona, Cocegarova Evghenia, Cocegarov _Dmitri,
Capitonov_Natalia, Raiu Ana, Vidrascu Ana, Visneacova Galina si_ Chircioglo
Alexandra, instanta retine ca acestia si-au schimbat declaratiile n mod evident.

Astfel, in cadrul audierii in instantd, procurorul a semnalizat divergentele
dintre declaratiile date in faza de urmadrire penald si cele date in sedinta de
judecata, martorii formuladnd relatdri diametral opuse celor initiale facute la
urmarirea penala.

Instanta de judecatd noteaza cd, martorii au recunoscut ca semnaturile de pe
procesele-verbale de audiere de la urmarirea penala le apartin, Tnsd nu au putut
oferi o explicatie concretda pentru schimbarea declaratiilor, invocidnd motive
precum ca au semnat fara a citi, ca nu li s-au adresat asemenea intrebari, ca nu li s-
a asigurat interpret la audiere sau, in cazul martorei Chircioglo Alexandra, ca era
stresata si se grabea la serviciu.

In aceste conditii, instanta apreciaza critic declaratiile acestor martori date in
instanta de judecata si pe care acestia le-au sustinut ca fiind veridice, intrucat sunt
contrazise de probele administrate si cercetate nemijlocit in sedinta de judecata.
Mai mult, motivele invocate de martori sunt evazive, neintemeiate si poartd un




caracter pur declarativ, astfel in cat se poate deduce faptul ca prin schimbarea
declaratiilor martorii urmaresc scopul de scutire a inculpatului de la raspunderea
penala.

Prin urmare, instanta nu poate retine ca veridice declaratiile martorilor date in
sedinta de judecata, Intrucdt acestea nu coroboreazd cu ansamblul probelor
administrate si cercetate in instantd, pe cand declaratiile date in faza de urmarire
penala sunt consecvente si se afld in deplind concordantd cu celelalte mijloace de
proba.

Cu referire la_argumentele invocate de catre aparatorul Marco Dumitru in
cadrul dezbaterilor judiciare, instanta noteaza ca acesta a invocat nulitatea actelor
procesuale, sustindnd ca la etapa urmadririi penale ar fi fost incdlcate grav
drepturile si principiile procesului penal, solicitand aplicarea art. 94, 230 si 251 din
Codul de procedura penala. Aparatorul a mai mentionat ca inculpatul nu ar fi fost
informat clar, complet si concret despre faptele imputate, ca nu i-ar fi fost asigurat
dreptul privind ,,acces liber la justitie”, iar acuzatiile finale nu ar fi fost investigate
intr-un mod eficient, potrivit art. 6 CEDO.

Totodata, aparatorul a sustinut ca lipsa unei descrieri suficiente a faptelor si a
incadrarii lor juridice ar atrage nulitatea actelor procesuale si ar impune aplicarea
art. 391 alin. (2) pct. 6) din Codul de procedura penala, afirmand ca acuzatia adusa
inculpatului Galatchi Andrei este neclard si imposibila de inteles, ceea ce l-ar
impiedica sa se apere, constituind o incélcare a art. 6 par. 1 si par. 3 CEDO.

Analizand aceste argumente, instanta de judecatd constatd ca aparatorul a
invocat aplicarea art. 391 alin. (2) pct. 6) din Codul de procedura penald, insd nu a
indicat in mod concret existenta unor circumstante care sa excludd sau sa
conditioneze pornirea urmaririi penale ori tragerea la rdspundere penald a
inculpatului Galatchi Andrei. In aceste conditii, sustinerile privind incetarea
procesului penal nu pot fi retinute, Intrucat aparatorul s-a limitat la invocarea unor
principii generale, fard a prezenta argumente de fapt sau de drept care sa justifice o
astfel de solutie.

Instanta de judecata mai retine cd, potrivit jurisprudentei CtEDO referitoare la
art. 6 § 3 lit. a) CEDO, dreptul acuzatului de a fi informat in cel mai scurt timp,
intr-o limba pe care o Intelege si in mod complet despre natura si cauza acuzatiei
constituie o garantie fundamentala a unui proces echitabil, astfel sub acest aspect,
instanta conchide ca argumentele apardtorului sunt neintemeiate, or lucrarile
cauzei penale demonstreaza contrariu acestor invocari ale aparatorului. Mai mult,
la cererea apararii, formulatd in sedinta de judecatd, inculpatului 1 s-a explicat
invinuirea adusa acestuia de catre acuzatorul de stat.

Concomitent, examinind sustinerile aparatorului potrivit cdrora la faza
urmaririi penale inculpatul nu ar fi fost informat suficient despre faptele imputate,
nu ar fi avut acces liber la justitie si acuzatiile nu ar fi fost investigate eficient,




instanta de judecatd noteaza cd aparatorul n acest sens nu a prezentat probe sau
detalii concrete care sd arate ca aceste nereguli au avut un efect real asupra
drepturilor inculpatului. Or, simpla invocare a unor principii generale sau
mentionarea unor fragmente din jurisprudenta CtEDO nu reprezintd un temei
suficient pentru constatarea nulitdtii actelor procesuale sau neadmiterii a unor
probe in sensul art. 94, 230 si 251 din Codul de procedura penala, in lipsa indicarii
clare a argumentelor, a probelor inadmisibile si a actelor pretinse a fi nule, precum
si a legaturii directe cu dreptul la aparare al inculpatului.

Totodatd, argumentele expuse de aparator potrivit carora se solicita achitarea
lui Galatchi Andrei, intrucat faptele retinute in sarcina sa nu intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii prevazute de art. 1813 din Codul penal, instanta le
apreciaza ca neintemeiate, or potrivit probelor administrate si cercetate nemijlocit
in sedinta de judecatd se confirmd vinovatia lui Galatchi Andrei in comiterea
infractiunii incriminate, fard a fi identificate careva dubii, iar Invinuirea inaintata
s-a dovedit a fi una clard, care se confirma fara echivoc prin probatoriul prezentat
si sustinut de cdtre acuzatorul de stat in instanta de judecata.

Prin urmare, inculpatul Galatchi Andrei urmeaza a fi recunoscut vinovat i tras
la raspundere penald pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 30, 1813 din
Codul penal.

Cu referire la pedeapsa penala

Potrivit art. 24 alin.(2) din Codul de procedura penala, instanta judecatoreasca
nu este organ de urmarire penald, nu se manifestd in favoarea acuzarii sau a
apararii si nu exprima alte interese decat interesele legii.

In cazul savarsirii unei infractiuni, instanta de judecati este singurd in masura
sd Infdptuiascd nemijlocit opera de individualizare a pedepsei pentru infractorul
care a comis acea infractiune, avand deplina libertate de actiune in vederea
realizarii acestei operatiuni, tindnd seama de regulile si principiile prevazute de
Codul penal, la stabilirea felului, duratei ori a cuantumului pedepsei in cadrul
operatiunii de individualizare a acesteia.

La individualizarea judiciara a pedepsei ce se va aplica instanta va avea in
vedere dispozitille art. 7, 75 din Codul penal, respectiv: modalitatea si
imprejurarile In care a fost comisa infractiunea, gradul de pericol social mediu al
faptei savarsite, de Tmprejurarile in care a fost comisa fapta, dar si circumstantele
cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

in conformitate cu art. 61 alin.(1) si (2) din Codul penal, pedeapsa penali este
o masura de constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor
care au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.
Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului,



precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat
si a altor persoane.

Concomitent, executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici
sd injoseasca demnitatea persoanei condamnate. Pedeapsa aplicatd persoanei
recunoscute vinovate trebuie sa fie echitabila, legald si corect individualizata,
capabila sa restabileasca echitatea sociala si sa realizeze scopurile legii si pedepsei
penale, in strictd conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal si
stabilirea pedepsei 1n limitele fixate in partea speciala.

Instanta remarcd cd pedeapsa este echitabila cind ea impune infractorului
lipsuri si restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii
savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si
intereselor victimei, statului i intregii societdti, perturbate prin infractiune.

De altfel, pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabild de a contribui
la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului
si prevenirea comiterii de noi infractiuni atat de catre condamnat, cat si de alte
persoane. Or, practica judiciard demonstreazd ca o pedeapsa prea blandd genereaza
dispret fatd de ea si nu este suficientd nici pentru corectarea infractorului si nici
pentru prevenirea savarsirii de noi infractiuni.

In concordants, instanta considera cd o pedeapsi prea aspra genereazi aparitia
unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege, fapt ce
poate duce la consecinte contrare scopului urmarit.

In aceste sens, instanta de judecatd mentioneaza ci scopul pedepsei penale nu
este ca aceasta sa fie retributiva, intimidatoare sau vindicativa, in sens ca pedeapsa
nu trebuie privita ca ,, preful” pe care trebuie sa-1 plateasca persoana pentru fapta
prejudiciabild, ci trebuie sd reflecte un echilibru intre gravitatea faptei
prejudiciabile si urmarile ei, prin excluderea caracterului vindicativ al pedepsei,
urmarindu-se ca statul sa nu urmareasca razbunarea, ce ar genera altd razbunare,
prin incdlcarea dreptului, ci realizarea dreptatii, inclusiv prin prisma principiilor
proportionalitatii si cel al echitatii lor.

Instanta concluzioneaza ca sentinta de condamnare in prezenta cauza penala
va avea un efect preventiv serios atat pentru inculpat, cat si pentru alte persoane
predispuse la comiterea unor astfel de infractiuni si va constitui o garantie si o
asigurare ca drepturile si libertatile consfintite in Constitutia Republicii Moldova si
alte legi ale statului sunt apdrate, iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

In cadrul individualizarii pedepsei, instanta de judecati tine cont si de regula
nr. 6 din Recomandarea NR. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre statele
membre referitoare la regulile europene asupra sanctiunilor aplicate Tn comunitate
(adoptata de Comitetul de Ministri in 19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-
a reuniune a Delegatiilor de Ministri), potrivit careia ,,natura si durata sanctiunilor
si masurilor aplicate in comunitate trebuie de asemenea sa fie proportionald cu



gravitatea infractiunii pentru care un delincvent a fost condamnat sau o persoana
este inculpatd, cat si cu situatia personala a acesteia”.

Din examinarea textului de lege invocat, rezultd ca aceste criterii sunt
obligatorii si trebuie avute in vedere n procesul de stabilire si aplicare a pedepsei.

De asemenea, instanta noteaza ca potrivit art. 30 alin. (2) din Codul penal,
infractiunea prelungitda se consumd din momentul savarsirii ultimei actiuni sau
inactiuni infractionale.

Instanta de judecata constatd ca, pana la momentul pronuntdrii hotararii,
componenta infractiunii prevazute de art. 181° Cod penal a fost modificatd prin
Legea nr. 100 din 13.06.2025 (in vigoare la 14.06.2025), prin care alineatul unic a
devenit alin.(1), iar sanctiunea acestuia a fost inaspritd, precum si prin introducerea
alin.(2). Ulterior, Legea nr. 154 din 19.06.2025 (in vigoare la 05.07.2025) a
completat alin.(2) cu lit. d).

Potrivit actului de invinuire, fapta a fost comisa in perioada noiembrie 2023
— 07 martie 2024, constituind o infractiune prelungita in sensul art. 30 Cod penal.

Conform art. 8 Cod penal, caracterul infractional al faptei si pedeapsa se
stabilesc potrivit legii penale in vigoare la momentul sdvarsirii acesteia, iar art. 9
Cod penal stabileste cd timpul savarsirii faptei este momentul actiunii sau
inactiunii prejudiciabile.

La momentul comiterii faptei, art. 181° Cod penal avea urmatorul cuprins:
wFinantarea partidelor politice, a grupurilor de initiativa, a concurentilor
electorali sau a participantilor la referendum din surse interzise de lege savarsita
in proportii mari, se pedepseste cu amenda in marime de la 850 la 1350 de unitati
conventionale sau cu inchisoare de la 3 la 6 ani, iar persoana juridica se
pedepseste cu amenda in marime de la 9000 la 13000 de unitati conventionale cu
privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate sau cu lichidarea persoanei
juridice.”

Prin Legea nr. 100, din 13.06.2025 in vigoare 14.06.2025, la articolul 1813:

alineatul unic devine alineatul (1); sanctiunea alineatului (1) va avea
urmatorul cuprins: "se pedepseste cu inchisoare de la 3 la 6 ani cu amenda in
marime de la 850 la 1350 de unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita anumite activitati pe un termen de la 2 la 7
ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 9000 la 13000
de unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate
sau cu lichidarea persoanei juridice."

articolul se completeaza cu alineatul (2) cu urmatorul cuprins:

"(2) Actiunile prevazute la alin.(1) savarsite:

a) in interesul unui grup criminal organizat sau al unei organizatii criminale;



b) de catre o persoana care cunostea ori trebuia sa cunoasca ca banii,
bunurile, serviciile sau alte foloase, promise, oferite sau date, provin de la un grup
criminal organizat, o organizatie criminala,

c) de catre o persoana care cunostea ori trebuia sa cunoasca ca banii,
bunurile, serviciile sau alte foloase, promise, oferite sau date, provin de la un stat
strain, o organizatie straind, o entitate anticonstitufionala sau de la reprezentantii
acestora, se pedepsesc cu inchisoare de la 7 la 15 ani cu amenda in marime de la
1850 la 2350 de unitati conventionale §i cu privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita anumite activitati pe un termen de la 5 la 10 ani,
iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 16000 la 20000 de
unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate sau
cu lichidarea persoanei juridice."

Prin Legea nr. 154 din 19.06.2025, in vigoare 05.07.2025, articolul 1813,
alineatul (2) se completeaza cu litera d) cu urmatorul cuprins:

"d) in proportii deosebit de mari."

Astfel, instanta de judecata constatd ca modificarile ulterioare ale art. 181° nu
inlatura caracterul infractional al faptei si nu amelioreaza situatia inculpatului,
dimpotriva, legea noud prevede sanctiuni mai severe. Or, conform modificarilor
operate limitele pedepsei au fost marite si introduse sanctiuni noi, cumulative, ceea
ce in mod obiectiv inrdutateste situatia inculpatului.

In temeiul art. 10 alin.(1) Cod penal, doar legea penald mai favorabild poate
retroactiva, ceea ce nu este cazul in speta.

Prin urmare, in baza art. 8 Cod penal, instanta retine ca este aplicabila legea
penald in vigoare la momentul sadvarsirii faptei, aceasta fiind mai favorabila
inculpatului si urmand a fi aplicata ultraactiv. Astfel, la caz va fi aplicata pedeapsa
conform Legii In vigoare la data comiterii faptei.

Instanta de judecatd retine ca inculpatul Galatchi Andrei a comis infractiunile
in lipsa circumstantelor agravante, prevazute la art. 77 din Codul penal, si in lipsa
circumstantelor atenuante stabilite la art. 76 din Codul penal.

Concomitent, temeiuri pentru liberarea inculpatului de raspundere penald
conform prevederilor art. 53 din Codul penal nu au fost stabilite.

La individualizarea pedepsei ce urmeaza a fi aplicate inculpatului Galatchi
Andrei pentru fapta comisa, instanta retine ca in conformitate cu prevederile art. 16
alin. (4) din Codul penal, acesta a comis o infractiune grava din categoria
infractiunilor contra drepturilor politice, de munca si altor drepturi constitutionale
ale cetatenilor. Finantarea unui partid politic din surse interzise de lege, in proportii
mari, reprezintd o infractiune formala care afecteazd direct principiile unei
oranduirt democratice. Admiterea unor astfel de surse la finantarea partidelor
politice creeaza riscul ca puterea publicd sa fie obtinuta de persoane legate de
grupdri criminale, care pot folosi functiile lor in detrimentul interesului public. Din



acest motiv, orice faptd care afecteazd finantarea corectd si transparenta a
partidelor politice prezintd un pericol sporit pentru societate si impune o reactie
ferma din partea instantei.

Din analiza probelor administrate, se retine ca inculpatul Galatchi Andrei a
avut un rol activ si decisiv In gestionarea si repartizarea acestor sume, contributia
sa fiind esentiala pentru realizarea mecanismului de finantare a partidului din surse
interzise de lege.

De asemenea, eschivarea inculpatului de la examinarea cauzei, agraveaza
pozitia sa, ce indica lipsa asumarii responsabilitdtii i face improbabild reeducarea
prin masuri alternative. Totodatd, s-ar compromite principiul egalitdtii de
tratament, daca s-ar admite masuri prea blande. In continuare, instanta itereaza ca
scopurile pedepsei si necesitatea privarii de libertate urmareste: (1) preventia
generala — transmiterea unui semnal ferm societatii si clasei politice ca relatiile
cu grupuri criminale si finantdrile ilegale nu vor ramane fara sanctiune; (ii)
preventia speciala — indepartarea temporara a inculpatului din mediul in care s-ar
putea repeta fapta; (ii1) restaurarea echitatii sociale si reafirmarea suprematiei legii.
Dat fiind rolul institutional al inculpatului si amploarea prejudiciului politic,
instanta considerd ca doar executarea efectivd a unei sanctiuni privative de
libertate, este proportionala cu pericolul social al faptei comise.

Instanta considera ca lipsa antecedentelor penale este un element in favoarea
inculpatului care trebuie luat in considerare la individualizarea pedepsei, insa acest
factor nu anuleazd caracterul grav al conduitei sdvarsite. Eschivarea de la
procedura si rolul activ in mecanismul organizat justifica aplicarea unei pedepse cu
inchisoare, astfel Incat scopurile sanctiunii penale sa fie atinse. Avand in vedere
toate imprejurarile cauzei, natura si deznodamantul faptelor, caracterul organizat al
mecanismului de finantare, eschivarea de la raspundere si efectele asupra ordinii
constitutionale, instanta apreciaza ca executarea efectiva a unei pedepse privative
de libertate este necesard si proportionald. Suspendarea executdrii pedepsei ar
diminua substantial efectul preventiv al sanctiunii si ar transmite un semnal
inadecvat in raport cu modul de protejare a pluralismului si a integritatii procesului
electoral.

In acest mod, reiesind din opiniile participantilor la proces, a materialelor
dosarului penal si din cele nominalizate supra, instanta considera cd o pedeapsa
care ar justifica cu adevarat scopul legii penale in acest caz, care ar contribui la
corectarea faptuitorului si prevenirea comiterii de noi infractiuni de catre el este
doar aplicarea unei pedepse cu inchisoare, dupa cum statueaza imperativ
sanctiunea normelor speciale din Codul penal, care este una echitabild in raport cu
infractiunile savarsite si In acelasi timp nu va genera sentimente de nedreptate, dar
va constitui o garantie si o asigurare cd drepturile si libertatile consfintite in



Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor
este contracaratd si pedepsita.

Totodata, instanta retine ca inculpatul intruneste conditiile impuse de
legislatia in vigoare in vederea alegerii pedepsei sub forma de inchisoare, reiesind
din prevederile legii penale, a starii de sandtate sau sociale care ii permite
executarea acestei categorii de pedeapsa, dar si faptul cd o perioada de timp s-a
eschivat de la prezentarea in fata instantei, motiv pentru care instanta va adopta o
sanctiune in marime medie a cuantumului sanctiunii cu inchisoare care poate fi
aplicatd, insa mai redusa decat cuantumul solicitat de procuror. La fel s-a luat in
considerare faptul ca inculpatul este cadsatorit, are doi copii minori la intretinere,
lipsa circumstantelor atenuante si agravante, precum si faptul cd anterior nu a fost
judecat.

In ce priveste solicitarea procurorului privind aplicarea in privinta
inculpatului pe langa pedeapsa de baza si sanctiunea complementara — privarea de
dreptul de a detine functii sau de a exercita o anumitd activitate, instanta o
considera neintemeiatd, urmand a fi respinsa, or, la data comiterii faptei de catre
inculpat, sanctiunea art. 181° din Codul penal, pentru persoanele fizice, nu
prevedea sanctiuni complementare.

Din motivele enumerate supra, exprimate atat in favoarea, cat si in defavoarea
inculpatului, instanta opineaza spre aplicarea in privinta lui Galatchi Andrei pentru
comiterea infractiunii prevazute de art. 30, 1813 din Codul penal, a unei pedepse cu
inchisoare, pe un termen de 4 ani.

In acelasi timp, in ce priveste aprecierea tipului penitenciarului, instanta de
judecata mentioneaza ca, inculpatul Galatchi Andrei, urmeaza sa execute pedeapsa
stabilitd pentru comiterea infractiunii in penitenciar de tip semiinchis, potrivit art.
72 alin. (3) din Codul penal, pentru savarsirea unei infractiuni grave.

Totodata, termenul de executare a pedepsei, pentru inculpatul Galatchi Andrei
se va calcula din momentul retinerii acestuia, cu includerea potrivit art. 88 alin. (3)
din Codul penal a termenului de aflare a lui Galatchi Andrei in stare de arest si de
arest la domiciliu In prezenta cauza penald de la 07 martie 2024 pana la 09 iulie
2024.

Cu referire la masura preventiva

in corespundere cu prevederile art. 385 alin. (1) pet. 15) si art. 395 alin. (1)
pct. 5) din Codul de procedura penald, instanta urmeaza sa se expund in privinta
masurii preventiva ce se va aplica inculpatului pand cand sentinta va deveni
definitiva.

In contextul dezbaterilor judiciare, acuzarea de stat a pledat pentru mentinerea
masurii preventive arestarea preventivd, pana la ramanerea definitiva a sentintei,



iar partea apardrii nu s-a expus in privinta masurii preventive, opinadnd pentru
adoptarea unei sentinte de incetare sau achitare.

Analizand materialele dosarului penal, la momentul emiterii sentintei, instanta
statueaza ca in privinta inculpatului Galatchi Andrei, prin incheierea Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani din 31 octombrie 2025, a fost dispusd inlocuirea in
privinta inculpatului Galatchi Andrei a masurii preventive obligarea de a nu parasi
tara cu masura preventiva arestarea preventiva pe un termen de 30 zile. Termenul
masurii preventive arestarea preventivd, urmand a fi calculat din momentul
retinerii lui Galatchi Andrei. Totodata, fiind anuntat in cautare inculpatul Galatchi
Andrei.

Prin urmare, se retine cd pand la momentul pronuntirii sentintei, la
materialele cauzei penale nu a parvenit nici o informatie ce ar confirma ca Galatchi
Andrei ar fi fost retinut in baza incheierii mentionate.

In acest context, instanta releva ci conform art. 329 alin. (1) din Codul de
procedura penald, la judecarea cauzei, instanta, din oficiu sau la cererea partilor si
ascultand opiniile acestora, este in drept sd dispuna aplicarea, inlocuirea sau
revocarea masurii preventive aplicate inculpatului.

Instanta constata ca potrivit art. 175 alin. (1) si (2) din Codul de procedura
penald, constituie masuri preventive masurile cu caracter de constrangere orientate
in scopul asigurarii de catre instantd a executdrii sentintei.

in conformitate cu prevederile art.176 din Codul de procedurd penala,
masurile preventive pot fi aplicate de catre procuror, din oficiu ori la propunerea
organului de urmarire penala, sau, dupa caz, de catre instanta de judecatd numai in
cazurile in care exista suficiente temeiuri rezonabile, sustinute prin probe, de a
presupune cd banuitul, invinuitul, inculpatul ar putea sd se ascundd de organul de
urmdrire penald sau de instantd, sa exercite presiune asupra martorilor, sa
nimiceasca sau sa deterioreze mijloacele de proba sau sa impiedice intr-un alt mod
stabilirea adevarului in procesul penal, sd sdvarseasca alte infractiuni ori ca
punerea n libertate a acestuia va cauza dezordine publica.

Reiesind din continutul art. 185 alin. (1) din Codul de procedura penala,
arestarea preventiva consta in detinerea inculpatului in stare de arest in locurile si
in conditiile prevazute de lege, iar arestarea preventiva constituie o masura
exceptionala si se dispune doar atunci c¢ind se demonstreaza ca alte masuri nu sint
suficiente pentru a inldtura riscurile care justificd aplicarea arestarii.

In aceste circumstante, instanta considerd la moment necesard mentinerea
masurii preventive arestarea preventiva aplicatd potrivit incheierii Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani din 31 octombrie 2025, in privinta lui Galatchi Andrei,
pand la ramanerea definitivd a sentintei, precum si mentinerea dosarului de cautare
nr. ***** din 06 noiembrie 2025, pornit in privinta lui Galatchi Andrei.



Cu referire la cheltuielile judiciare

In conformitate cu prevederile art.385 alin.(1) pct.14) Cod de procedurd
penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiuni privind
cine si In ce proportie trebuie obligat sa plateasca cheltuielile judiciare.

Conform art.227 alin.(1) si (2) Cod de procedura penald, cheltuielile judiciare
sunt cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a
procesului penal. Cheltuielile judiciare cuprind sumele: platite sau care urmeaza a
fi platite martorilor, partii vatamate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor,
interpretilor, traducatorilor si asistentilor procedurali; cheltuite pentru pastrarea,
transportarea si cercetarea corpurilor delicte; care urmeaza a fi platite pentru
acordarea asistentei juridice garantate de stat; cheltuite pentru restituirea
contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a
expertizei sau de reconstituire a faptei; cheltuite in legatura cu efectuarea actiunilor
procesuale in cauza penald. Cheltuielile judiciare se platesc din sumele alocate de
stat daca legea nu prevede altd modalitate.

Conform prevederilor art.143 Cod de procedura penala expertiza se dispune si
se efectueaza, in mod obligatoriu, pentru constatarea: 1) cauzei mortii; 2) gradului
de gravitate si a caracterului vatdmarilor integritatii corporale; 3) starii psihice si
fizice a banuitului, invinuitului, inculpatei — in cazurile in care apar indoieli cu
privire la starea de responsabilitate sau la capacitatea lor de a-si apara de sine
statator drepturile si interesele legitime In procesul penal; 3/1) starii psihice si
fizice a persoanei in privinta careia se reclamd ca s-au comis acte de torturd,
tratamente inumane sau degradante; 4) varstei banuitului, Tnvinuitului, inculpatei
sau partii vatamate — In cazurile in care aceasta circumstanta are importanta pentru
cauza penald, iar documentele ce confirma varsta lipsesc sau prezinta dubiu; 5)
starii psihice sau fizice a partii vatamate, martorului daca apar indoieli in privinta
capacitatii lor de a percepe just imprejurdrile ce au importanta pentru cauza penala
si de a face declaratii despre ele, daca aceste declaratii ulterior vor fi puse, in mod
exclusiv sau in principal, in baza hotararii in cauza datd; 6) altor cazuri cand prin
alte probe nu poate fi stabilit adevarul in cauza

Materialele cauzei denotd, cd In cadrul examinarii cauzei penale au fost
suportate cheltuieli pentru efectuarea raportorilor de expertiza judiciara nr.
34/12/1-R-947 din 10.04.2024, nr. 34/12/1-R-1224 din 12.04.2024, nr. 34/12/1-R-
1225 din 12.04.2024, nr. 34/12/1-R-946 din 26.06.2024 si nr. 34/12/1-R-1078 din
04.04.2024, iar pentru efectuarea acestora au fost suportate cheltuieli in total in
marime de 18 200,00 lei. (Vol. IX, f.d. 38-46, 48-55, 57-65, 69-81, 85-90)

In acest sens, instanta de judecatd retine cd urmdrirea penald ocazioneazi
efectuarea de cheltuieli pentru intocmirea si transmiterea actelor de procedura,
pentru administrarea probelor si conservarea mijloacelor materiale de proba. In



cheltuielile ocazionate de administrarea probelor se includ si sumele pentru
retributia cuvenitd expertilor si interpretilor pentru serviciul care l-au adus justitiei.

Efectuarea cheltuielilor judiciare intr-o cauza penalda este provocata de
savarsirea unei infractiuni, care impune desfasurarea urmadririi pentru aplicarea
legii penale celui ce a comis infractiunea. Ca urmare, cheltuielile judiciare sunt
imputabile inculpatului condamnat pentru savarsirea infractiunii, temeiul juridic
fiind vinovatia sa infractionald, deoarece farda savarsirea infractiunii astfel de
cheltuieli nu s-ar fi efectuat.

Obligatia inculpatului de a suporta cheltuielile judiciare este principala si
integrala: intrucat savarsirea unei infractiuni atrage in mod inevitabil desfasurarea
urmaririi penale si a judecarii cauzei, pentru a i se aplica pedeapsa infractorului,
obligatia de a suporta cheltuielile judiciare ii revine in principal acestuia.

Instanta mai remarca cd cheltuielile judiciare au fost probate prin scrisorile
autentice semnate de institutia de expertizd, precum si prin faptul ca au fost
recunoscute de instantd drept mijloace de proba pertinente in prezenta cauza
penala.

Prin urmare, instanta de judecatd considerd necesar de a iIncasa de la
inculpatul Galatchi Andrei, in beneficiul statului, suma de 18 200,00 lei, cu titlu de
cheltuieli judiciare suportate pentru efectuarea rapoartelor de expertiza judiciara.

Cu privire la demersul procurorului privind confiscarea speciala

Cu referire la confiscarea speciala, acuzatorul de stat Grigore Clevadi in
cadrul dezbaterilor judiciare a solicitat a supune confiscarii speciale contravaloarea
sumei de 1 420 000,00 lei, ca mijloace banesti utilizate la savarsirea infractiunii.

Conform art. 388 alin. (2) din Codul de procedurd penala, la pronuntarea
sentintei cu confiscarea speciald a bunurilor persoanei condamnate, instanta de
judecata ia masuri pentru a asigura confiscarea acestora, daca asemenea masuri nu
au fost luate anterior.

Potrivit art. 106 alin. (1) s1 (2), lit. a) din Codul penal, sunt supuse confiscarii
speciale bunurile (inclusiv valorile valutare), utilizate sau destinate pentru
savarsirea unei infractiuni, iar n cazul in care aceste bunuri nu mai exista, nu pot fi
gasite sau nu pot fi recuperate, se confiscd contravaloarea acestora.

De asemenea, in conformitate cu art. 229* din Codul de procedura penala,
confiscarea speciald si confiscarea extinsa a bunurilor infractionale, precum si
repararea prejudiciilor cauzate prin infractiuni se dispun prin hotarirea instantei de
judecata in conditiile prezentului cod si ale Codului penal. In cazul in care bunurile
sechestrate nu sunt confiscate, instanta de judecatd dispune restituirea acestora
proprietarului sau, dupa caz, posesorului legal, iar daca acestia nu sunt identificati,
bunurile respective sunt trecute n proprietatea statului.

Potrivit probatoriului administrat in cauza, rezulta ca suma de 1 420 000,00
lei a fost utilizatd in mod direct pentru finantarea din surse interzise de lege a



partidului politic ,,Sansa”. Banii au fost folositi, in principal, pentru activitdti de
promovare a imaginii partidului, pentru a sustine un anumit candidat, pentru a
presta anumite servicii in beneficiul partidului, pentru distribuirea materialului
electoral, pentru a participa la intruniri si manifestatii. La fel, urmeaza a se retine
si faptul cd aceste mijloace banesti nu erau contabilizate si declarate de catre
partidul politic ,,Sansa”, in modul prevazut de legislatie, adica se finanta partidul
contrar prevederilor art. 25 a Legii nr. 294 privind partidele politice din
21.12.2007. Inculpatul a avut un rol activ la repartizarea si transmiterea mijloacelor
banesti cdtre presedintii de sector si activistilor din subordinea acestuia conform
repartizarii teritorial administrative. Aceste mijloace banesti nu au fost gasite.
Participarea inculpatului la transmiterea sumei respective, in conditiile in care
Galatchi Andrei cunostea despre faptul ca in asa mod se finanteaza partidul politic
»oansa” din surse interzise de lege, justifica confiscarea, in temeiul art. 106 alin.
(2) lit. a) din Codul penal.

Instanta retine ca, a fost justificatd confiscarea sumei de 1 420 000,00 lei, in
calitate de bunuri utilizate si destinate la comiterea infractiunii, or anume prin
transmiterea acestor mijloace banesti, s-a realizat latura obiectiva a infractiunii.

Potrivit art. 2 lit. g) din Conventia ONU Tmpotriva Coruptiei (ratificata de
Rep. Moldova prin Legea nr. 158-XVI din 6 iulie 2007 in vigoare din 20 iulie
2007), prin confiscare se intelege deposedarea permanenta de bunuri pe baza unei
hotarari a unei instante judecatoresti sau a unei alte autoritdfi competente, iar art.
31 pct. 1) al Conventiei, reglementeaza conditiile confiscarii, fiind statuata
sdu juridic intern, masurile necesare pentru a permite confiscarea: a) produsului
infractiunii provenind din infractiunile prevdzute de prezenta conventie sau a
bunurilor a cédror valoare corespunde cu cea a produsului; precum si a b) bunurilor,
materialelor sau altor instrumente folosite sau destinate a fi folosite pentru
infractiunile prevazute de prezenta conventie.

In conformitate cu art. 1 lit. d) Conventia privind spilarea banilor,
depistarea, sechestrarea si confiscarea veniturilor provenite din activitatea
infractionala din 8 noiembrie 1990 (ratificata de Rep. Moldova prin Legea nr.914-
XV din 15 martie 2002, in vigoare 28 martie 2022), prin ,confiscare” se
desemneaza o pedeapsa sau o masura ordonata de o instanta judiciara, in urma unei
proceduri referitoare la una sau mai multe infractiuni penale, pedeapsa sau masura
care duce la privarea permanentd de acest bun, iar conform art. 2 para. 1) fiecare
Parte va adopta masuri legislative si altele, considerate necesare pentru a permite
confiscarea instrumentelor si a veniturilor provenite din activitatea infractionala
sau a bunurilor, valoarea carora corespunde acestor venituri.

De asemenea, instanta explica ca confiscarea speciald nu reprezinta o a doua
pedeapsa pentru aceeasi faptd penald. Ea are scopul de a preveni comiterea unei



alte infractiuni identice sau similare. In fiecare caz cand se soliciti confiscarea
urmeaza totusi a fi aplicat testul de proportionalitate. In caz contrar, exista riscul de
incalcare a dreptului de proprietate (a se vedea hot. CtEDO Paulet v. Marea
Britanie, 2014, §§ 63-69; Rustamkhanli v. Azerbaidjan, 2024, § 53-66). Respectiv,
instanta a acceptd cd confiscarea speciald in aceastd cauza a urmarit scopul
.combaterii activitatilor infractionale”, fiind evidentiat clar de acuzare si
categoriile incidente din art. 106 alin. (2) din Codul penal, adica lit. b).

Respectiv, in acest caz, nu poate fi pusa in discutie nici situatia cand sarcina
probei caracterului ilicit al dobandirii averii revine organelor statului, or ultimul a
demonstrat prin existenta faptei infractiunii acest aspect. In acest mod, autorititile
pot ridica dubii in ceea ce priveste ,/egitimitatea” bunurilor atunci cand din
informatiile detinute, posesorul nu putea achizitiona bunurile sau detine suma de
bani. In aceastd cauzi, nu doar au fost ridicate dubii, dar s-a constatat caracterul
nelegitim ale detinerii de catre contravenient a valorii care urmeaza sd fie
confiscatd. Aceasta situatie diferd de cazurile cind se comite o infractiune si are loc
confiscarea unor bunuri a caror caracter licit este prezumat, deoarece insasi
finantarea este ilicitd, iar banii un instrument in comiterea ei.

In subsidiar, instanta noteazi ci confiscarea este considerati de Curtea
Europeana drept o reglementare a folosintei bunurilor, care trebuie luatd in
considerare 1n temeiul celui de-al doilea paragraf al art. 1 din Protocolul nr. 1,
deoarece in mod evident implicd o privare de ,,proprietate” [AGOSI impotriva
Regatului Unit, par. 51; Raimondo impotriva lItaliei, par. 29; Honecker si altii
impotriva Germaniei (dec.); Riela si altii impotriva Italiei (dec.)] si prin urmare,
abordarea constanta a Curtii este cea potrivit cdreia o masurd de confiscare
constituie reglementare a folosintei bunurilor (4ir Canada impotriva Regatului
Unit, par. 34; Silickiené impotriva Lituaniei, par. 62).

Astfel, prin dispunerea confiscarii eventuale a unui bun care apartine cu
adevdarat unui tert care nu este vizat in acuzatiile penale, fara o explicatie
plauzibila, ar duce la incédlcarea drepturilor acestui tert, garantate acestuia prin art.
1 din Protocolul nr. 1 al Conventiei EDO. Or, in argumentare, instanta noteaza ca
aplicarea prezumtiei ca proprietatea unei persoane suspectate de apartenenta la o

.....

organizatie criminald reprezinta rezultatul unor activitati ilicite, iar in cazul in care
procedura respectiva 1i oferd proprietarului o ocazie rezonabila de a-si prezenta
cauza in fata autoritatilor, nu este interzisa in sine, in special dacd instantele
judecatoresti nu 1si intemeiazd deciziile pe simple suspiciuni [(Arcuri si altii
impotriva Italiei (dec.)]. La caz, a fost demonstrat ca acceptarea remunerarii a avut
loc de la un grup criminal organizat.

Mai mult, instanta statueaza cd si in cazul in care confiscarea a fost impusa
independent de o acuzatie in materie penald Tmpotriva unor terti, Curtea a oferit

intr-adevar autoritatilor posibilitatea de a aplica masuri de confiscare nu numai in



cazul persoanelor acuzate direct de infractiuni, ci si al membrilor familiilor
acestora si al altor rude apropiate despre care se presupunea ca detineau si
administrau bunurile dobandite fara just temei, in mod informal, in numele
autorilor prezumtivi, sau care, din alte motive, nu beneficiau de statutul de buna-
credintd [Raimondo impotriva lItaliei, par. 30; Arcuri si altii impotriva Italiei
(dec.); Morabito si altii impotriva Italiei (dec.); Butler impotriva Regatului Unit
(dec.); Webb impotriva Regatului Unit (dec.); Saccoccia impotriva Austriei, par.
88; Silickiené impotriva Lituaniei, par. 65, in care a fost pronuntatd o masura de
confiscare Tmpotriva vaduvei unui functionar corupt; Balsamo impotriva San
Marino, par. 89 si 93, in care masura confiscarii a fost aplicata in cazul unui copil
din cauza cazierului tatalui].

La fel, confiscarea a incercat, in astfel de cauze, sa previna folosirea ilegala,
intr-un mod periculos pentru societate, a ,,bunurilor” a caror origine legala nu
fusese stabilita, or Curtea a luat notd de dificultatile intimpinate de autoritatile
publice in lupta impotriva criminalitatii organizate si anume confiscarea, care este
menitd sa blocheze aceste miscdri de capitaluri suspecte, este o arma efectiva si
necesara in acest context, deoarece un hotarare de confiscare a unui bun dobandit
printr-o infractiune actioneaza ca factor de descurajare pentru cei care au in
vedere desfasurarea unor activitati infractionale si garanteaza, de asemenea, faptul
ca infractiunea nu aduce venit [Denisova si Moiseyeva impotriva Rusiei, par. 58;
Phillips impotriva Regatului Unit, par. 52; Dassa Foundation si altii impotriva
Liechtensteinului (dec.), in temeiul art. 6 s1 7].

Astfel, in cauza Gogitidze si altii impotriva Georgiei (par. 105), Curtea a
observat ca se poate spune ca exista standarde juridice europene si chiar universale
care incurajeaza, in primul rand, confiscarea bunurilor legate de infractiuni penale
grave, cum ar fi coruptia, spalarea de bani, infractiunile legate de droguri etc., fara
existenta prealabild a unei condamnari penale, iar in al doilea rand, sarcina probarii
originii legale a bunurilor prezumate a fi fost achizitionate in mod ilegal poate fi
transferatd in mod legitim catre respondentii care au participat la o astfel de
procedura civila de confiscare, inclusiv la o procedura civild in rem si in al treilea
rand, se pot aplica masuri de confiscare nu numai in ceea ce priveste produsele
directe ale infractiunii, ci si in ceea ce priveste bunurile, inclusiv veniturile si alte
beneficii indirecte, obtinute prin convertirea sau transformarea produselor directe
ale infractiunii sau prin combinarea acestora cu alte bunuri, eventual legale. In
sfarsit, se pot aplica masuri de confiscare nu numai in cazul persoanelor direct
suspectate de infractiuni, ci si al tertilor cu drepturi de proprietate, fara a fi
necesard bona fidae, in vederea mascarii rolului lor ilicit in acumularea averii In
cauza.

Prin urmare, in opinia instantei, este susceptibil de admitere demersul
procurorului, in conditiile in care instanta dispune confiscarea, fara atentarea la



dreptul inculpatului de proprietate. Mai mult, cu referire la coruptia electorala sau
politica, instanta reiese si din art. 7 para. 3) al Conventiet ONU impotriva
Coruptiei, este statuat ca fiecare stat-parte are in vedere, de asemenea, sd adopte
masuri legislative si administrative corespunzatoare, compatibile cu obiectivele
prezentei conventii si conforme cu principiile fundamentale ale dreptului sau
intern, cu scopul de a spori transparenta finantarii candidaturilor la un mandat
public electiv si, eventual, a finantarii partidelor politice, iar confiscarea speciala
reprezintd o asemenea masura.

In acest sens, pentru a descuraja activititile de criminalitate atit organizata,
cat si cele mai simple forme de criminalitate electorala, este esential ca infractorii
sd fie deposedati de produsele sau instrumentele infractiunii, iar confiscarea si
recuperarea activelor detinute de infractori constituie un mod foarte eficient de a
combate inclusiv acest tip de ilegalitdti, orientate in principal spre profit, precum si
spre obtinerea ilegald a puterii intr-un stat. Subsecvent, va descuraja inclusiv
actorii politici, care au in puterea lor posibilitati de a obtine, facilita sau utiliza
interese materiale ilicite Tn detrimentul altor concurenti politici corecti. La fel,
confiscarea impiedicd utilizarea averilor infractorilor ca sursa de finantare pentru
alte activitdti cu caracter infractional, indeparteaza pericolul de a compromite
increderea in sistemele financiare si de a corupe societatea legitima. Prin urmare,
confiscarea are un caracter disuasiv, deoarece intareste principiul ,,criminalitatea
nu poate aduce venituri’’.

In circumstantele specifice cauzei date, instanta a luat in considerare si
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, in conditia neadmiterii
incasarii unor cheltuieli de judecatd prea mari din contul inculpatului (cauzele
Kreuz impotriva Poloniei (nr. 1), §§ 60-67; Podbielski si PPU Polpure impotriva
Poloniei, §§ 65-66; Weissman si altii impotriva Romaniei, § 42 si a contrario
Reuther Tmpotriva Germaniei (dec.)), precum si faptul ca partea care a castigat
procesul nu va putea obtine rambursarea unor cheltuieli decat in masura in care se
constata realitatea, necesitatea si caracterul lor rezonabil (cauza Costin impotriva
Romaniei, hotararea din 26 mai 2005; cauza Strdin si altii impotriva Romaniei,
hotéararea din 21 iulie 2005; cauza Petre Impotriva Romaniei, hotararea din 27 iulie
2006, etc.).

Cu referire la corpurile delicte
In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) din Codul de procedura penal
la adoptarea sentintei, instanta de judecatda solutioneaza urmatoarele chestiuni in
urmatoarea consecutivitate: (...) 13) ce trebuie sa se faca cu corpurile delicte; 13')
daca urmeaza sa fie aplicatd confiscarea speciald sau confiscarea extinsa.
Potrivit art. 162 alin. (1) pct. 4) s1 5) din Codul de procedura penald, in cazul
in care procurorul dispune iIncetarea urmadririi penale sau in cazul solutionarii



cauzei in fond, se hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte si in acest caz,
banii si alte valori dobandite pe cale criminald sau asupra carora au fost
indreptate actiunile criminale se restituie proprietarului sau, dupa caz, se trec in
venitul statului. Celelalte obiecte se predau proprietarilor legali, iar daca acestia
nu sant identificati, se trec in proprietatea statului. Totodata, documentele care
constituie corpuri delicte rdiman in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la
solicitare, se remit persoanelor interesate.

Din continutul prevederilor art. 157 alin. (1) din Codul de procedura penala
denotd cd constituie mijloc material de proba documentele in orice forma (scrisa,
audio, video, electronica etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice
daca 1n ele sunt expuse ori adeverite circumstante care au importanta pentru cauza.

La fel, conform art. 164 din Codul de procedurd penald, inregistrarile audio
sau video, fotografiile, mijloacele de control tehnic, electronic, magnetic, optic si
alti purtatori de informatie tehnico-electronica, dobandite in conditiile prezentului
cod, constituie mijloace de proba daca ele contin date sau indici temeinici privind
pregatirea sau savarsirea unei infractiuni si daca continutul lor contribuie la aflarea
adevarului in cauza respectiva.

Se retine cd, in cadrul cauzei penale, au fost recunoscute si anexate la
materialele cauzei, in calitate de mijloace materiale de proba, urmatoarele:

- copiile anexate la dosarul de evidenta a persoanei juridice Partidul Politic
Al nostri”, precum i copiile actelor privind constituirea Partidului Politic
Sansa’”, inclusiv deciziile de inregistrare a modificarilor in Registrul de stat al
persoanelor juridice,

- suporturi optice de tip CD-R, DVD-R si BD-DL, contindnd informatii
extrase de pe telefoane mobile si laptop, inclusiv CD-ul nr. 70 din 17.02.2025 si
copia pe CD-R nr. ***** din 14.05.2024;

- mai multe agende si file cu inscrisuri de ciorna ridicate in cadrul
perchezitiilor efectuate la Cocegarova Evghenia, Scurtu Emilia***** si Coban
Viorica, precum si inscrisuri ridicate in cadrul perchezitiilor efectuate la Galatchi
Andrei.

Prin urmare, tinand cont de faptul ca acestea se pastreaza la cauza penald, au
fost administrate In mod legal si recunoscute in calitate de mijloc material de
probd, instanta dispune ca acestea sd ramand anexate la materialele cauzei penale
pe toata perioada pastrarii sale.

De asemenea, in calitate de corpuri delicte au fost recunoscute si anexate la
materialele cauzei, urmatoarele:

- 0 punga din polietilena transparenta cu mai multe elastice colorate din
cauciuc,

- un rucsac de culoare albastru cu negru, cu inscriptia ,, Adidas”’;
- un telefon mobil de model ,,One Plus” cu IMEI 1: ****% gi [MEI 2. *****;



- un telefonul mobil de model ,, Xiaomi” cu IMEI 1. *****;

- laptop de model ,,Lenovo” cu S/N: ****%*

Instanta de judecata retine cd aceste bunuri au fost ridicate de la inculpatul
Galatchi Andrei si recunoscute in calitate de corpuri delicte, inclusiv telefoanele
mobile, laptopul, rucsacul si accesoriile utilizate, care au fost folosite In mod
nemijlocit si constant la savarsirea actiunilor materiale ale infractiunii prevazute de
art. 1813 din Codul penal. Din probele administrate rezulta ca aceste dispozitive au
constituit mijloace tehnice pentru organizarea si desfasurarea activitatilor
infractionale, fiind utilizate pentru comunicarea cu presedintii de sectoare,
mobilizarea participantilor, transmiterea indicatiillor operative, coordonarea si
gestionarea platilor aferente serviciilor prestate in beneficiul partidului.

Continutul extras din aceste dispozitive confirma cd ele au fost instrumente
directe de comitere si facilitare a infractiunii, stabilindu-se astfel o legatura reald,
concreta si indispensabila intre bunuri si fapta penald, in sensul art. 106 alin. (2) lit.
a) din Codul penal.

Asadar, avand in vedere scopul legitim al prevenirii comiterii unor infractiuni
similare, instanta apreciaza cd sunt indeplinite cerintele testului de
proportionalitate, bunurile fiind utilizate efectiv ca instrumente ale activitatii
infractionale, iar mdsura confiscarii fiind adecvata si necesard. Prin urmare, se va
dispune confiscarea in folosul statului a rucsacului, telefoanelor mobile si a
laptopului, de la data ramanerii definitive a sentintei, iar referitor la corpul delict —
punga din polietilend transparentd cu mai multe elastice colorate din cauciuc,
urmeazd a fi supusd nimicirii din momentul devenirii definitive a prezentei
sentinte.

Totodata, au mai fost recunoscute in calitate corpurile delicte:

- telefonul mobil de model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: ***** gi [ME] 2: *%%*%
ridicat in cadrul efectuarii perchezitiei domiciliului lui Cocegarov Evghenia;

- telefonul mobil de model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: ***** gi [MEI] 2. **#%%*
ridicat in cadrul efectuarii perchezitiei domiciliului lui Coban Viorica;

- telefonul mobil de model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: ***** gi [MEI 2. **¥***
ridicat in cadrul efectuarii perchezitiei domiciliului lui Cojuharov Natalia;

- telefonul mobil de model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: ***** gi IME] 2: **%**
ridicat in cadrul efectuarii perchezitiei domiciliului lui Visneacova Galina,

- telefonul mobil de model ,,Xiaomi” cu IMEI 1: ***** gi [MEI] 2. **¥%*
ridicat in cadrul efectuarii perchezitiei domiciliului lui Hersun Eduard.

In ceea ce priveste telefoancle mobile ridicate in cadrul perchezitiilor
domiciliare efectuate la Cocegarov Evghenia, Coban Viorica, Cojuharov Natalia,
Visneacova Galina si Hersun Eduard, instanta constata cd informatiile continute in
aceste dispozitive sunt pertinente si utile pentru aflarea adevarului, motiv pentru
care ele au fost recunoscute ca mijloace materiale de proba.



Totusi, instanta de judecata noteaza cd nu s-a stabilit o legatura indispensabila
intre aceste bunuri si comiterea infractiunii in sensul art. 106 alin. (2) lit. a) din
Codul penal, iar simpla existentd a unor date relevante pentru cauza nu este
suficientd pentru a justifica confiscarea speciala.

In consecintd, instanta apreciaza ca aplicarea confiscarii speciale in privinta
acestor bunuri ar fi disproportionata si ar aduce o atingere nejustificata dreptului de
proprietate, contrar jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, motiv
pentru care va dispune restituirea acestora cdtre proprietari de la data ramanerii
definitive a sentintei.

La fel, in calitate de corpuri delicte, au fost recunoscute si mijloacele banesti
in valuta straina si nationala — respectiv 1 514 dolari SUA, 30 lire sterline, 3 980
euro si 36 800 lei moldovenesti, care potrivit ordonantei din 24.06.2024, au fost
recunoscute in calitate de corpuri delicte si transmise spre pastrare la Serviciul
Fiscal de Stat, conform actului de primire-predare nr. *****

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 106 alin. (1) si (2) lit. b) din Codul
penal, ale art. 162 alin. (1) pct. 4), art. 229* si art. 388 alin. (2) din Codul de
procedurd penald, precum si avand in vedere solicitarea acuzatorului de stat
formulata in cadrul dezbaterilor judiciare, instanta retine ca dispunerea confiscarii
acestor mijloace banesti are un caracter accesoriu si este justificatd de necesitatea
asigurarii executdrii sentintei, atdt in partea ce priveste aplicarea confiscarii
speciale, cat si recuperarea cheltuielilor judiciare, fara ca prin aceasta sa se
statueze, in mod automat, asupra provenientei ori destinatiei ilicite a sumelor
respective.

In aceste conditii, instanta va dispune confiscarea speciald, in beneficiul
statului, a mijloacelor banesti ridicate in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul
lui Galatchi Andrei.

Cu referire la mijloacele materiale de proba restituite, la cerere si sub recipisa,
proprietarilor la etapa urmaririi penale, cu conditia pastrdrii acestora pana la
solutionarea cauzei, instanta de judecata considera necesar si va dispune lasarea
acestora 1n posesia proprietarilor.

in temeiul celor expuse supra, examinand sub toate aspectele, complet si
obiectiv circumstantele cauzei penale, in conformitate cu prevederile articolelor
341, 384, 385, 389, 392-395, 397 din Codul de procedura penald, ale art. 106 din
Codul penal, instanta de judecata,

HOTARASTE:

Se recunoaste vinovat Galatchi Andrei ***** de sdvarsirea infractiunii
prevazute de articolele 30, 1813 din Codul penal si i se stabileste in baza acestei



norme pedeapsd sub formd de inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani, cu
executarea pedepsei stabilite in penitenciar de tip semiinchis.

Potrivit art. 88 alin. (3) din Codul penal, se include in acest termen perioada
de timp cat Galatchi Andrei s-a aflat in stare de arest si de arest la domiciliu in
prezenta cauza penald de la 07 martie 2024 pana la 09 iulie 2024.

Termenul executarii pedepsei cu inchisoarea 1n privinta lui Galatchi Andrei se
va calcula din momentul retinerii acestuia.

Se mentine in privinta lui Galatchi Andrei, masura preventivd arestarea
preventiva aplicatd prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 31
octombrie 2025, pana la ramanerea definitiva a sentintei.

Se mentine dosarul de cdutare pornit in privinta lui Galatchi Andrei cu nr.
*ask® din 06 noiembrie 2025.

Se incaseaza din contul lui Galatchi Andrei in folosul statului mijloace
banesti in suma de 18 200 lei (optsprezece mii doua sute) lei, cu titlu de cheltuieli
judiciare suportate pentru efectuarea rapoartelor de expertiza judiciara nr. 34/12/1-
R-947 din 10.04.2024, nr. 34/12/1-R-1224 din 12.04.2024, nr. 34/12/1-R-1225 din
12.04.2024, nr. 34/12/1-R-946 din 26.06.2024 si nr. 34/12/1-R-1078 din
04.04.2024.

Se confisca din contul lui Galatchi Andrei in beneficiul statului suma de 1
420 000 lei (un milion patru sute doudzeci mii) lei, cu titlu de mijloace banesti
utilizate la comiterea infractiunii.

Corpurile delicte:

- 0 punga din polietilend transparentd cu mai multe elastice colorate din
cauciuc — se supun nimicirii din momentul ramdnerii definitive a prezentei
sentinte.

- un rucsac de culoare albastru cu negru, cu inscriptia ,,Adidas”; - un telefon
mobil de model .,.One Plus” cu IMEI 1: ***** g [MEI 2: *****; _ un telefonul
mobil de model ,.Xiaomi” cu IMEI 1: *****. _ Japtop de model ,,Lenovo” cu S/N:
*kackk care se pastreazd la materialele cauzei — se supun confiscarii in folosul
statului din momentul ramdnerii definitive a sentintei.

- telefonul mobil de model ..Xiaomi” cu IMEI 1: **#*% i [ME] 2: **#**
ridicat in cadrul efectuarii perchezitiei domiciliului lui Cocegarov Evghenia; -
telefonul mobil de model ,.Xiaomi” cu IMEI 1: ***** gi [IME] 2: ***** ridicat n
cadrul efectuarii perchezitiei domiciliului lui Coban Viorica; - telefonul mobil de
model .. Xiaomi” cu IMEI 1: **%** gj [MEI 2: ***** ridicat in cadrul efectuarii
perchezitiei domiciliului lui Cojuharov Natalia; - telefonul mobil de model

Xiaomi” cu IMEI 1: ##**** o [MEI 2: ***** ridicat in cadrul efectuarii
perchezitiei domiciliului lui Visneacova Galina; - telefonul mobil de model
Xiaomi” cu IMEI 1: **#%* g IMEI 2: ***** ridicat In cadrul efectuarii




perchezitiei domiciliului lui Hersun Eduard — se restituie proprietarilor legali din
momentul ramdnerii definitive a sentintei.

- mijloacele banesti Tn valutd strdind si nationala — respectiv 1 514 (una mie
cinci sute paisprezece) dolari SUA, 30 (treizeci) lire sterline, 3 980 (trei mii noua
sute optzeci) euro si 36 800 (treizeci si sase mii opt sute) lei moldovenesti — care
potrivit ordonantei din 24.06.2024, au fost recunoscute in calitate de corpuri delicte
si transmise spre pastrare la Serviciul Fiscal de Stat, conform actului de primire-
predare nr, **##* HkEXE g0 supun confiscarii speciale in beneficiul Statului din
momentul ramdnerii definitive a sentintei.

Mijloacele materiale de proba: - copiile anexate la dosarul de evidentd a
persoanei juridice Partidul Politic ,,A1 nostri”, precum si copiile actelor privind
constituirea Partidului Politic ,,Sansd”, inclusiv deciziile de 1Inregistrare a
modificarilor in Registrul de stat al persoanelor juridice; - suporturi optice de tip
CD-R, DVD-R si BD-DL, continidnd informatii extrase de pe telefoane mobile si
laptop, inclusiv CD-ul nr. 70 din 17.02.2025 si copia pe CD-R nr. ***** din
14.05.2024; - mai multe agende si file cu inscrisuri de ciorna ridicate in cadrul
perchezitiilor efectuate la Cocegarova Evghenia, Scurtu Emilia***** gi Coban
Viorica, precum si Inscrisuri ridicate in cadrul perchezitiilor efectuate la Galatchi
Andrei — se vor detine la cauza penala, pe toata perioada pastrarii sale.

Mijloacele materiale de proba restituite proprietarilor legali la etapa urmaririi
penale, cu conditia pastrarii acestora panda la solutionarea cauzei — dupd
definitivarea sentintei se lasa in posesia proprietarilor legali.

Sentinta cu drept de atac in ordine de apel in termen de 15 zile la Curtea de
Apel Centru, prin intermediul Judecétoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Sentinta pronuntata integral public la 19 decembrie 2025.

Presedintele sedinteli,
Judecatorul Olga
BEJENARI



