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prin cumularea pedepselor stabilite prin Incheierea
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in comiterea infractiunilor prevazute la art. 42 alin. (5), art.190 alin. (3), alin. (5)

Cod penal, art. 46, art. 145 alin. (2), lit. a), b), 1), k) Cod penal,
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in comiterea infractiunilor prevazute la art. 42 alin. (2), art.190 alin. (3), alin. (5)

Cod penal, art. 46, art. 145 alin. (2), lit. a), b), 1), k) Cod penal.
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Procedura de citare legala executata.

constata:
1.Faptele prejudiciabile savarsite de catre inculpati.
1.1 In perioada lunilor iunie - decembrie 2013, Turcanu Valeri, prin intelegere

prealabila cu Ursachi Dumitru si alte persoane in curs de identificare, fiind



membrii unui grup criminal organizat, condus de Rahimov Rustam actionind cu
intentie directd, au comis escrocherie in urmatoarele circumstante.

Astfel, pe parcursul lunii iunie 2013, perioadda imediat urmatoare dupa
decesul lui Chitoroagd Valentina si plasarea in arest preventiv a fiului acesteia,
Chitoroaga Iurie, membrii grupului organizat, Turcanu Valeri, Ursachi Dumitru,
impreund cu alte persoane, s-au organizat pentru a comite mai multe infractiuni
similare, fiind dirijati de catre organizatorul,, si conducatorul grupului criminal
organizat, Rahimov Rustam, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin intermediul unor surse nestabilite pand la moment, devenindu-le
cunoscuta informatia despre faptul ca fiica defunctei, Chitoroaga Stela, locuia de
una singura in apartamentul nr.78 din blocul locativ situat pe str. Nicolae Milescu-
Spataru 19/1, mun.Chisindu, care se afla intr-o stare demoralizata si vulnerabild, in
legaturd cu decesul mamei si detentia fratelui sdu, actionand conform planului
infractional, au identificat datele de contact ale acesteia, dupa care, Turcanu Valeri,
a organizat o intdlnire cu ultima, fata de care si-a exprimat simpatia si intentia falsa
de a initia o relatie de concubina.

Ulterior, tot pe parcursul lunii iunie 2013, Turcanu Valeri, coordonand
actiunile sale cu organizatorul grupului criminal organizat, Rahimov Rustam, dupa
cateva intalniri cu victima, in vederea realizarii planului infractional, pentru a avea
acces la actele de identitate ale membrilor familiei Chitoroagd, dar si la
documentele de proprietate asupra apartamentului nr.78 din blocul locativ situat pe
str. Nicolae Milescu-Spataru 19/1, mun. Chisindu, prin inducerea in eroare a
persoanei, manifestind un comportament viclean, sub pretextul de a continua
relatia sa de concubinaj, s-a transferat cu traiul impreund cu Chitoroagd Stela, in
locuinta indicatd mai sus.

In timp ce Turcanu Valeri locuia impreunid cu Chitoroagd Stela in
apartamentul nr.78 din blocul locativ, situat pe str. Nicolae Milescu-Spataru 19/1,
mun.Chigindu, organizatorul schemei infractionale, Rahimov Rustam, i-a sugerat
acestuia, ca sub pretextul de a-1 ajuta pe Chitoroaga lurie sa fie eliberat din detentie
si, ulterior absolvit de raspunderea penald, astfel, prin inducerea in eroare,
manifestaind un comportament viclean, sa o convinga pe Stela Chitoroaga sa
mearga la Penitenciarul nr.13 - Chisindu, unde sa discute cu fratele sdu, Chitoroaga
lurie, pentru a-1 determina sd semneze acordul Instrdindrii locuintei acestora, iar
banii obtinuti in urma tranzactiei de vanzare-cumparare sa-1 transmitd lui, pentru a
solutiona toate problemele legate de cauza penald, in care acesta era arestat.

In urma discutiei, Turcanu Valeri a reusit si o convingd pe Chitoroagi Stela
sd-1 viziteze pe fratele sau, Chitoroaga Iurie in Penitenciarul nr.13 - Chisinau,
pentru a-i solicita acordul in scris de instrdinare a locuintei, iar mijloacele banesti
obtinute sa fie folosite in solutionarea tuturor problemelor legate de cauza penala,
astfel Incat sd fie eliberat din arest preventiv si absolvit de rdspunderea penala, la



ce Chitoroaga Iurie a cerut o perioada scurtd de timp pentru a se decide, insa,
ulterior a refuzat categoric propunerea inaintata.

Ca urmare, organizatorul grupului criminal organizat, Rahimov Rustam,
vazand ca nu a fost posibila realizarea intentiei lor infractionale, conform planului
infractional initial, i-a cerut lui Turcan Valeri, In continuare sd exercite controlul
asupra partii vatamate Chitoroagd Stela, pentru a fi sigur ca ultima, nu va
comunica vecinilor, rudelor sau prietenilor apropiati despre intentia acestora de a
instrdina imobilul indicat, totodata, aceasta Tmpreund cu ceilalti participanti la
infractiune sa o determine la consumul zilnic de alcool, pentru a nu sesiza despre
scopul si intentia reald a acestora.

Prin urmare, in timp ce Turcanu Valeri continua sa locuiascd impreuna cu
Chitoroaga Stela, exercitand controlul asupra acesteia si asigurandu-se ca ultima
mereu sa fie in vizorul sau, astfel incat sa stie cu cine comunicd, sa nu iasd din
locuinta ori sd nu o lase de una singura in apartament, frecvent era vizitat de un alt
membru al grupului criminal organizat, Ursachi Dumitru, cu care aduceau votca si
alte bauturi tari, unde profitdnd de starea de vulnerabilitate a persoanei, indemnau
victima la consumul excesiv de alcool, iar ca rezultat, la 31.07.2013, adica la un
interval de o luna jumatate de la prima intilnire cu Turcanu Valeri, a survenit
decesul ultimei, care potrivit raportului de constatare medico-legala nr.1318 din
05.08.2013 este rezultatul intoxicatiei acute cu alcool etilic - fapt confirmat prin
depistarea a 8,7% alcool etilic in sangele cadavrului, totodatd, la examinarea
cadavrului fiind depistate echimoze pe fata si membrele inferioare - leziuni ce au
fost produse intravital cu cca 7-8 zile nainte de deces, la actiunea traumaticad a
unui);-or) obiect);-¢) contondent);-¢), dur);-e) sau la lovirea de asemenea obiect);-
e), fiind calificate ca vatamari neinsemnate, potrivit carora, exista suficiente date
de a considera cd la o anumitd etapd, alcoolul era consumat contrar vointei
persoanel.

Ca si in alte cazuri similare, in cazul dat, Ursachi Dumitru, coordonand in
prealabil actiunile sale cu organizatorul si conducatorul schemei infractionale,
Rahimov Rustam, Tmpreund cu un alt membru al grupului criminal organizat,
Cernobrovciuc Denis, concomitent cu acordarea de ajutor lui Turcanu Valeri,
manifestatd prin punerea la dispozitie a produselor alimentare si alcoolului in
locuinta unde ultimul se afla cu victima, mai aveau rolul de a identifica potentiale
victime sau persoane social - vulnerabile, fara loc permanent de trai, consumatori
de alcool, care la necesitate prin inducerea in eroare a persoanei, prezentarea ca
adevdratd a unor fapte mincinoase in privinta partilor actului juridic anulabil,
manifestind un comportament dolosiv si viclean, sa participe in calitate de
cumparatori sau vanzatori fictivi a diferitor locuinte, ca ulterior sd fie Instrainate
cumparatorilor de bund-credintd, iar mijloacele banesti obtinute sd fie utilizate in
scopuri personale de catre participantii la infractiune, astfel, prin aceeasi metoda,



urmand a se actiona si in privinta apartamentului nr.78 din blocul locativ situat pe
str. Nicolae Milescu-Spataru 19/1, mun.Chisinau.

Imediat dupa decesul lui Chitoroagd Stela, membrii grupului criminal
organizat, coordonand in continuare actiunile infractionale, prin repartizarea
rolurilor intre acestia, la indicatiile lui Rahimov Rustam, au organizat paza
locuintei, ce era asiguratd de catre Ursachi Dumitru si Cernobrovciuc Denis, care
aveau si sarcina de a identifica din randul boschetarilor, eventuali cumparatori
fictivi de imobile, iar la randul sdu, Turcanu Valeri, la 09.08.2013, s-a deplasat la
Penitenciarul nr.16 - Pruncul, unde l-a vizitat pe Chitoroaga Iurie, la care, in timpul
discutiei, l-a informat despre decesul surorii sale, prin inducerea in eroare,
manifestata de un comportament viclean, repetat si insistent, solicitandu-i acestuia
sd elibereze o procura pe numele sdu, pentru a fi posibild instrainarea
apartamentului nr.78 din blocul locativ, situat pe str. Nicolae Milescu-Spataru
19/1, mun. Chisinau, la ce partea vatamatd, revoltaindu-se, a refuzat categoric
semnarea carorva tranzactii in acest sens.

Ulterior, in perioada lunilor august - octombrie 2013, membrii grupului
criminal, Ursachi Denis si Cernobrovciuc Denis, au reusit sa recruteze o persoana
din randul persoanelor social - vulnerabile, fard loc de trai, pentru a participa fictiv
in calitate de cumparator la incheierea tranzactiei de vanzare-cumparare a
apartamentului nr.78 din blocul locativ, situat pe str. Nicolae Milescu-Spataru
19/1, mun.Chisinau, acesta fiind Dudnicov Alexei, care potrivit fisei dactiloscopice
nr.8779, intocmita la 22.04.2011 in Inspectoratul de Politie Buiucani al DP
mun.Chisindu, a fost luat la evidentd ca persoand fard loc permanent de trai -
boschetar).

In perioada de timp pana la 15.10.2013, in circumstante nestabilite, membrii
grupului criminal organizat, Rahimov Rustam, Turcanu Valeri, Ursachi Dumitru si
Cernobrovciuc Denis, au apelat la serviciile notarului Malisenco Natalia, cu sediul
in mun.Chisinau, str.Miron Costin 15, iar in calitate de intermediar, fiind Istratenco
Vitalie, la care, ulterior, 1in rezultatul perchezitiei efectuate la domiciliu, a fost
depistata copia buletinului de identitate pe numele lui Dudnicov Alexei, nascut la
07.08.1978, fisa de insotire a buletinului de identitate, seria RAAI nr.199819,
eliberata la 04.03.2011, de catre of.48, pe numele lui Chitoroga Iurie, nascut la
17.02.1974, care conform raportului de expertizd nr.34/12/1-R-1884 din
21.10.2019, a fost confectionatd din hartie speciald, cu fibre de protectie de culoare
rosu si albastru Incorporate in suport, cu filigran bitonal, cu folosirea tehnicii
computerizate cu imprimantd de tip InkJet color - la aplicarea recuzitelor );plasei
de fond, chenarului, rozetelor, ornamentelor guilloche, microtextului), inscriptiilor
ce completeaza rubricile, codului cu bare, seriei si numarului, nu la intreprinderea
poligrafica specializatd in confectionarea blanchetelor de documente de acest tip,
dar si o fila din carnet de notite ,,CREDIT RAPID”, in care era un inscris



manuscris, in grafie latina si chirilica, cu urmatorul continut: ,,Chitoroga Stela 30
win 29 wiu 31 urons 2013 r.”, din care rezultd, ziua, luna si anul decesului Stelei
Chitoroaga.

Tot in aceeasi perioada de timp, adicd pana la 15.10.2013, notarul Malisenco
Natalia care era prietend de familie si loiald lui Istratenco Vitalie, anterior
implicatd in autentificarea ilegald a mai multor tranzactii, a acceptat propunerea
membrilor grupului criminal organizat, dupa care, la randul ei a redactat contractul
de vanzare-cumparare nr.128 din 06.02.2010, fictiv, potrivit caruia in calitate de
vanzatori, coproprietarii Chitoroaga Valentina, Chitoroaga Stela si Chitoroaga
Iurie au vandut, iar Dudnicov Alexei, in calitate de cumparator, cu date neveridice
inscrise in contract privind seria, numarul de identitate si data eliberarii actului );
de fapt, datele inscrise in contract corespund seriei si numdrului actului de
identitate eliberat pe numele lui Percic Luchian Ion, nascut la 17.07.1952, a
cumpdrat apartamentul nr.78 din blocul locativ situat pe str.Nicolac Milescu-
Spataru, 19/1, mun.Chisindu, la pretul de 339 773 lei, tranzactia fiind semnata si
autentificatd prin stampila notarului, insd farda a fi inregistrat in registrul actelor
notariale si fara inregistrarea initiald a acesteia in registrul bunurilor imobile a
OCT Chisinau, fapt ce dovedeste ca tranzactia real nu a avut loc.

Ulterior, pentru a-i atribui un caracter legal tranzactiei incheiate, dar si pentru
posibila instrdinare In continuare a imobilului indicat mai sus, membrii grupului
criminal organizat, exercitand controlul asupra lui Dudnicov Alexei, la 16.10.2013,
l-au 1nsotit pe acesta la Sectia Evidenta si Documentare a Populatiei sect.Centru,
mun.Chigindu, unde ultimul prin cererea sa, a solicitat perfectarea buletinului de
identitate, in termen de 1 zi, care a fost eliberat si ridicat la 18.10.2013, iar
serviciile fiind achitate din contul participantilor la infractiune.

In continuare, dat fiind faptul c, un obstacol pentru inregistrarea in registrul
bunurilor imobile a OCT Chisindu si instrdinarea locuintei era conditia stingerii
personale a datoriei in suma de 8 872 lei fatd de ICS ,,Easy Credit” SRL, achitarea
amenzilor in marime de 5 000 lei, dispuse in privinta familiei Chitoroaga, dar si
ridicarea sechestrului aplicat asupra apartamentului nr.78 din blocul locativ, situat
pe str. Nicolae Milescu-Spataru, 19/1, mun. Chisindu, in baza documentelor
executorii din 13.07.2011, 10.07.2012 si 04.10.2012, membrii grupului criminal
organizat, constientizand ca, in lipsa lui Chitoroagad lurie, care la acel moment
executa pedeapsa cu inchisoarea, inldturarea interdictiilor stabilite era imposibila,
au solicitat aportul lui Istratenco Vitalie.

Astfel, Istratenco Vitalie, care in activitatea sa, in baza de procuri, reprezenta
interesele diferitor persoane fizice in diferite institutii si organizatii publice si
private, fiindu-i cunoscut acest domeniu, dar si cum sd actioneze pentru inlaturarea
oricdror obstacole la eliberarea unor acte in acest sens, ca si in alte cazuri similare,
avand un rol activ la savarsirea infractiunii, contribuind prin acordarea suportului




necesar membrilor grupului infractional, la indicatia lui Rahimov Rustam, la
15.11.2013, fard acordul sau in lipsa unor Tmputernici legale din partea partii
vatamate Chitoroga lurie, care la acel moment executa pedeapsa cu inchisoarea,
facand uz de datele de identitate ale acestuia, dar si in baza buletinului de identitate
si fisel de Insotire a buletinului de identitate seria RAAI nr.199819, eliberata la
04.03.2011, de catre of.48, pe numele lui Chitoroaga Iurie, nascut la 17.02.1974,
depistata si ridicata in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul sau, care conform
raportului de expertiza nr.34/12/1-R-1884 din 21.10.2019, a fost confectionata din
hartie speciald, cu fibre de protectie de culoare rosu si albastru incorporate in
suport, cu filigran bitonal, cu folosirea tehnicii computerizate cu imprimanta de tip
InkJet color - la aplicarea recuzitelor ); plasei de fond, chenarului, rozetelor,
ornamentelor guilloche, microtextului), inscriptiillor ce completeazd rubricile,
codului cu bare, seriei s1 numarului, nu la Intreprinderea poligrafica specializata in
confectionarea blanchetelor de documente de acest tip, prin inducerea in eroare,
manifestand un comportament viclean, a intreprins masuri in vederea determinarii
persoanei la stingerea datoriilor achitate din banii grupului infractional, dar si
ridicarea masurilor asiguratorii de pe apartamentul nr.78 din blocul locativ, situat
pe str.Nicolae Milescu-Spataru, 19/1, mun.Chisinau.

Continuand actiunile sale ilegale, la 21.11.2013, membrii grupului criminal
organizat l-au insotit pe Dudnicov Alexei la OCT Chisindu, unde a fost inregistrat
contractul de vanzare - cumparare nr.128 din 06.02.2010, fictiv, semnat si
autentificat cu date false de catre notarul Malisenco Natalia, precum ca, Chitoroaga
Valentina, Chitoroaga Iurie si Chitoroagad Stela, ar fi vandut lui Dudnicov Alexei,
apartamentul nr.78 din blocul locativ situat pe str.Nicolae Milescu-Spataru, 19/1,
mun.Chisindu, compus din 3 odai, cu suprafata totala de 64,3 m.p., la pretul de 339
773 lei, in pofida faptului ca, interdictiile de instrainare a imobilului indicat supra,
instituite  Tn baza documentelor executorii din 13.07.2011, 10.07.2012 si
04.10.2012, au fost radiate din registrul bunurilor imobile prin implicarea activa a
lui Istratenco Vitalie, abia dupa 15.11.2013.

Ulterior, peste o perioada scurtd de timp, pentru a crea in continuare un
caracter legal primei tranzactii de Instrdinare a apartamentului nr.78 din blocul
locativ, situat pe str.Nicolae Milescu-Spataru, 19/1, mun.Chisinau, la 12.12.2013,
in baza contractului de vanzare-cumparare nr.5758, Dudnicov Alexei, care ilegal a
obtinut dreptul de proprietate asupra acestui bun imobil, fiind in permanenta
coordonare cu organizatorul schemei infractionale, dar si ceilalti participanti la
infractiune, in calitate de vanzator, in urma unei intelegeri prealabile cu Ursachi
Dumitru, care era un alt membru activ al grupului infractional, si actiona in calitate
de cumparator, ambii, prin inducerea in eroare a notarului Florea Adelina cu sediul
situat in mun.Chisindu, bd.Dacia, 24, prin prezentarea ca adevarata a unor fapte
mincinoase in privinta partilor actului juridic nul si anulabil, manifestind un




comportament dolosiv si viclean, contra aceleiasi sume de 339 773 lei, instraineaza
locuinta indicata mai sus.

In continuare, in baza contractului de vénzare-cumpirare nr.5876 din
23.12.2013, Ursachi Dumitru, prin inducerea in eroare a notarului Florea Adelina,
prin prezentarea ca adevaratd a unor fapte mincinoase in privinta partilor actului
juridic nul si anulabil, manifestand un comportament dolosiv si viclean, in calitate
de vanzator, instrdineazd lui Musteata Vladislav, apartamentul nr.78 din blocul
locativ, situat pe str.Nicolae Milescu-Spataru 19/1, mun.Chisinau, la pretul de 299
000 lei, iar mijloacele banesti obtinute, fiind utilizate ulterior in scopuri personale
impreund cu Rahimov Rustam, Turcanu Valeri, si alti participanti la infractiune ,
astfel, cauzand partii vatamate Chitoroagd Iurie un prejudiciu material in proportii
deosebit de mari.

1.2 Totodatd, Turcanu Valeri si Ursachi Dumitr, au mai savirsit si alta infractiune
st anume, 1n noaptea de 30 spre 31.07.2013, aflandu-se impreuna in apartamentul
nr.78 din blocul locativ, situat pe str. Nicolae Milescu- Spataru, 19/11,
mun.Chisindu, actionand la indicatia si In coordonare permanentd cu conducdtorul
grupului criminal organizat, Rahimov Rustam, conform planului infractional, din
interes material, dar si in scopul Inlesnirii savarsirii infractiunii de escrocherie,
privind deposedarea de bunul imobil indicat supra, totodata, pentru a exclude orice
impediment ce ar putea aparea in viitor din partea victimei Chitoroaga Stela in
procedura de instrdinare a locuintei, Tmpartindu-si rolurile intre ei, profitdnd de
starea acesteia, care era in imposibilitate de a se apara sau de a opune rezistenta in
legatura cu starea avansata de ebrietate in care ultima se afla, astfel, intentionat
dorind lipsirea de viata a acesteia, impreund au imobilizat-o, dupa care in timp ce
unul din faptuitori o tinea cu forta pentru a nu se opune $i a nu respinge cu usurinta
actiunile lor, al doilea faptuitor, contrar volntei, constrans i-a turnat in cavitatea
bucala alcool etilic in cantitate de 500 ml, care a dus la intoxicatie acuta cu alcool
etilic si stare de comd alcoolicd, ceea ce in consecintd, potrivit raportului de
expertizd medico - judicara nr.20903D0077 din 23.10.2019, a determinat moartea
Stelei Chitoroga, ca rezultat al starii unei alcolemii de 8,7% care denota faptul
consumului unei cantitati mari de alcool etilic intr-o perioada scurta de timp - fapt
confirmat indirect si prin depistarea a 500 ml lichid incolor cu miros specific de
alcool in stomac la autopsia medico-legala a cadavrului Stelei Chitoroga, or, la
persoanele aflate in coma nu sunt pastrate functiile motorii, iar in stadii avansate si
cele vegetative. Astfel, stabilindu-se cd este imposibild deglutitia (consumul) a
careva alimente sau lichide, totodata, conform raportului de constatare medico-
legalda nr.3831 din 31.07.2013, la Turcanu Valeri, persoana stabilitd in domiciliul
Stelei Chitoroaga au fost stabilite: echimoze pe gat, torace, excoriatie pe articulatia
umarului drept, puteau fi produse prin actiunea traumatici a unui obiect
contondent dur, au o vechime de nu mai mult de 24 ore pana la examinarea



medico-legala.

1.3  Prin urmare, cu privire la invinuirea lui Istratenco Vitalie in
savirsireainfractiunii prevazutd de art. 42 al.(5) 190 al.(5) Cod Penal, instanta
constatd ca inculpatul Istratenco Vitalie, care in activitatea sa, in baza de procuri,
reprezenta interesele diferitor persoane fizice in diferite institutii si organizatii
publice si private, fiindu-i cunoscut acest domeniu, dar si cum sa actioneze pentru
inlaturarea oricaror obstacole la eliberarea unor acte in acest sens, ca si in alte
cazuri similare, avand un rol activ la savarsirea infractiunii, contribuind prin
acordarea suportului necesar membrilor grupului infractional, la indicatia lui
Rahimov Rustam, la 15.11.2013, fard acordul sau in lipsa unor imputernici legale
din partea partii vatamate Chitoroga Iurie, care la acel moment executa pedeapsa
cu inchisoarea, facand uz de datele de identitate ale acestuia, dar si in baza
buletinului de identitate si fisei de insotire a buletinului de identitate seria RAAI
nr.199819, eliberata la 04.03.2011, de catre of.48, pe numele lui Chitoroaga Iurie,
nascut la 17.02.1974, depistatd si ridicatd in cadrul perchezitiei efectuate la
domiciliul sdu, care conform raportului de expertizd nr.34/12/1-R-1884 din
21.10.2019, a fost confectionatd din hartie speciala, cu fibre de protectie de culoare
rosu si albastru incorporate in suport, cu filigran bitonal, cu folosirea tehnicii
computerizate cu imprimanta de tip InkJet color - la aplicarea recuzitelor ); plasei
de fond, chenarului, rozetelor, ornamentelor guilloche, microtextului), inscriptiilor
ce completeaza rubricile, codului cu bare, seriei si numarului, nu la intreprinderea
poligraficad specializatd in confectionarea blanchetelor de documente de acest tip,
prin inducerea in eroare, manifestand un comportament viclean, a intreprins masuri
in vederea determinarii persoanei la stingerea datoriilor achitate din banii grupului
infractional, dar si ridicarea masurilor asiguratorii de pe apartamentul nr.78 din
blocul locativ, situat pe str.Nicolae Milescu-Spataru, 19/1, mun.Chisinau.

1.3 Fiind audiat in sedintd de judecatd, inculpatul Istratenco Vitali, nu a
recunoscut vina in fapta imputata si a declarat ca, in anul 2002 a inceput sa lucreze
la o agentie imobiliard si in 2005 s-a apropiat de al Rahimov Rustam cu toate
rudele sale (in total 6 persoane), ca sa facd cetdtenie bulgara in temeiul originilor
lor bulgare, era necesar ca actele sa fie facute in 3 luni in care urma sa reuseasca sa
prezinte actele la ambasada. Respectiv, a fost necesar mai mult de trei luni si
anume, 4 ani, pentru cd a trebuit sd facd mai multe acte. Si in tot timpul, el deseori
suna cum evolueaza lucrarile si de fiecare data explica motivele tergiversarii.
Acesta stia ca el are anumite cunostinte despre evolutiile pe piata imobiliara si,
uneori, venea si se consulte. Dupa, el s-a casitorit si a fost la nunta lui. In
inregistrari audio a figurat in discutiile sale cu Rahimov. El se ocupa de pregatirea
actelor pentru vanzari si cumparari. La fel, explica ca intr-o situatie in 2008 s-a
ocupat de actele unui succesor al unei case de locuit, iar peste trei luni a venit
procurorul si a dat explicatii si el a inteles cd sunt niste cunoscuti a lui Rahimov,




dar el nu putea rupe legdturile cu acesta, pe motiv cd 11 perfecta actele pentru
cetatenie. Ulterior, a fost mai prudent cand se adresa la el si el isi cerea scuze si-1
refuza. Pe Ursachi Dmitri nu-1 cunoaste, insa a mai perfectat acte si pentru rudele
lui Turcanu, in rest, nu cunoaste nimic cu ce se ocupau aceste persoane. Cand a
fost perchezitie, procurorii au luat multe documente legate de procure de la
oameni, cdrora urma sa le perfecteze actele. Solicita sa-i fie restituiete actele. El
lui Turcan Valeriu nu i-a facut acte, insa rudelor acestuia a perfectat acte. Cu
Turcanu Valerii s-au intalnit Intr-o sala la un eveniment. Pe Turcanu nu-1 cunoaste
inainte de a face cunostintd cu Rahimov. Rudele lui Rahimov au venit la el, cu
scopul ca sa-1 perfecteze actele. Rahimov a fost de mai multe ori la el si cunostea
ca este specialist 1n imobiliare. Firma in care el activa se ocupa cu acte si
imobiliare. Rudele lui Rahimov l-au rugat sa-i ajute sa obtina cetitenia Bulgariei.
Cu Rahimov nu a discutat despre imobiliare, ci doar despre cetatenie. El cu
imobilile nu s-a ocupat niciodatd, el se ocupa doar cu colectarea actelor pentru
cetatenia Bulgariei si a Romaniei. Pe Turcan l-a cunoscut prin sora si mama lui
cand aceasta facea acte pentru fiul sdu. Faptul ca el cu Turcan si Rahimov sunt
invinuiti pe un dosar penal, este o simpla coincidenta. El nu cunoaste la ce notar a
perectat contractul, nu a fost la el.

1.4 Fiind audiat in sedintd de judecatd, inculpatul Turcanu Valerii, nu a
recunoscut vina in faptele imputate si a declarat, cu referire la invinuirea adusa in
baza art.145 alin. (2) Cod penal, ca a avut o relatie de dragoste cu Stela Chitoroaga
in anul 2013 vara. El a facut cunostintd cu ea pe stradd, in sectorul Ciocana si a
inceput a se vedea cu ea. Cand a cunoscut-o, a vazut-o pe dumneaei ca era in stare
grava de onsumator de alcool, se trezea si consuma alcool. S-au mai vazut a doua
zi la Ciocana pe alee, s-au plimbat, aceasta tremura, 11 era rdu. L-a intrebat daca
putea servi o bere si el i-a raspuns afirmativ. Aceasta i-a povestit despre fratele ei
Iurie ca sta la inchisoare pentru omorul mamei lui. Aceasta ii povestea niste lucruri
care-l1 Tnspdiminta. Lui i-a placut de Stela doar ca acesteia 11 era greu si i-a spus
Stelei cd trebuie sa se ia in maini. Aceasta i1-a spus cd este bolnava de Sida si
ulterior Stela l-a chemat la ea acasd pe str. Milescu Spatarul. Au intrat in
apartament, acolo era dezastru. Aceasta a comunicat ca 1i este greu si cd are nevole
de ajutorul lui. El l-a chemat pe Dumitru, impreuna cu Stela au facut curatenie in
acel apartament si au inceput a locui la aceasta. El nu era 24 din 24 la ea acasa. El
mai avea treburi si prin oras si cand se intorcea, aceasta avea o stare foarte grava
din cauza alcoolului. Intr-o zi a vizut-o pe scara blocului dezbricati si el a luat-o si
a dus-o acasa. Odata a telefonat matusa ei de la Ucraina si aceasta i-a povestit
despre el. A facut cunostinta la telefon cu matusa acesteia, care locuia in Cernduti.
L-a rugat s-o sustina pe Stela si s-o duca la spital. S-au dus la spital la Botanica,
referitor la boala SIDA si acolo au stat de vorba cu medicul ei si acesta i-a explicat
ca starea acesteia este grava si ca avea imunitatea slabitd. El a rugat-o sa nu mai



consume alcool, o Indruma sa consume mai putin. A incercat sa-i interzica sa
consume, insd nu era sens. Ulterior, Dumitru mai raiménea cu Stela, ea I-a rugat pe
acesta sa aiba grija de ea si sa nu permitd prietenilor ei sa vind la ea. Aceasta l-a
rugat sa facd un colet pentru fratele sdu si ei au cumparat, au pregatit si l-au adus la
Penitenciarul nr. 6. Si In luna august, s-a dus cu sora Veronica Turcanu si cu inca
un cunoscut Sergiu, s-au vazut la Ciocana la Fazanul de aur, acolo au mai servit
cateva beri, au mancat si ulterior sora lui a propus sa mearga la discoteca. El cu
sora lui si Sergiu, acolo unde se Intoarce autobuzul 23, unde un paznic de la
ghiseu, probabil nu i-a placut ca acesta vorbea agresiv la el, i-a explicat acestuia ca
se odihneste si a inceput a se tranti. Acolo a iesit sora sa afara, a iesit lume, i-au
despartit. Dupa discoteca, sora s-a dus acasa la ea si el s-a dus la Stela. El atunci s-
a lovit la picior, la coate avea zgarieturi, 1 s-a umflat un picior. Peste doua sau trei
zile dimineata, pe la orele 10, a iesit din casa. Dima a ramas cu Stela si nu tine
minte ora, insd era dupa masd. Dima l-a sunat si i-a comunicat ca Stela a decedat.
El a venit acolo, a telefonat salvarea, politia, a venit la domiciliul, dar cu parere de
rau nu putea sa-i facd nimic. A mers la I[P Ciocana, a dat declaratii, i-a ardtat
leziunile pe care le avea, le-a explicat provenienta acesora, ei au verificat, ulterior
i-au dat drumul si peste o sdptamana a fost inchis. Nu recunoaste vinovéatia. Aceste
leziuni nu au fost provocate de Stela, ci in timpul altercatiei de la discoteca. El nu
1-a turnat bauturi alcoolice lui Stela. Atunci, el avea 24 de ani. El cu Stela avea o
relatie de prietenie si de dragoste, aveau relatii sexuale protejate. I-a placut de Stela
ca om. Cind a facut cunostintd cu ea, pe aleea de la Ciocana, era singur, fara
Dumitru. Atunci abia se eliberase si nu avea domiciliu propriu. Dupa o saptamina,
a inceput a locui la ea 1n apartament. Aceasta locuia singurd. Acolo mai erau niste
consumatori de alcool, dar au plecat. Nu cunostea cine este proprietarul
apartamentului. Pe parcurs, a inteles ca apartamentul a fost al lor, a et si al fratelui
el. Aceasta vroia sd facd actele. Nu stia ce vrea sa facd cu aceste acte. Dima, la fel,
cand avea timp, venea la Stela. Dima avea apartament la Buiucani la casa parintilor
lui. Dima a spus ca Stela nu rasufla. Sora lui a apelat la ajutorul lui Istratenco
pentru a-i perfecta documentele. La acel moment 1l cunostea pe Istratenco de la
sport, cu Ruslan Rahimov a facut cunostinta, fiindca se ocupau cu sportul in
mahala. La moment, 1si executd pedeapsa de 20 de ani 1n baza art. 187 si art. 150
Cod penal, inceputul termenului din 2020. Pana la decesul mamei Stelei, nu a fost
in casa la Stela si n-o cunostea. Dupa decesul mamei, a inceput a locui cu Stela in
concobinaj. Cu Stela a facut curdtenie generald in apartament, a scos gunoiul din
apartament. Dupa decesul Stelei, a fost inchis. El i1 dddea cite 200-300 de lei pe zi
pentru mincare, insa aceasta isi mai procura si alcool. La penitenciar a fost de doua
ori, o datd cu Stela si o datd singur si i-a explicat lui Chitoroagd Iurie despre
tragedie. S-a ficut expertiza medico-legald referitor la leziunile sale. In ziua
decesului, de la ora 10, a plecat acasd, nu tine minte ce zi era, plecase in oras. Cand



a plecat Stela era pe picioare. Au luat micul dejun, in casa era el, Stela si Dumitru.
Stela trebuia sa gospodareasca in casd, dar Dumitru trebuia s-o ajute prin casa si sa
se uite la televizor. Dumitru seara putea pleca la sport. Dupa decesul Stelei, el a
mai intrat in acel apartament, a chemat politia, a dormit acolo si dupa aceasta, a
plecat si nu s-a mai intors. Apoi a fost inchis. Oficial nu lucra, dar era hamal in
domeniul constructiilor. Cu privire la invinuirea in baza art 190 Cod penal, poate
sa comunice cd nu are nici o atitudine cu aceasta Invinuire. A aflat de acest caz de
la colaboratorii politiei, el se afla in Penitenciarul nr. 13. Nu cunoaste cine s-a
ocupat de acte, de vanzarea apartamentului. Nu a vorbit niciodata cu Stela despre
apartament. Stela era capabila sa vanda acel apartament, aceasta judeca normal. Nu
stie motivul pentru care a vrut s vanda acest apartament. El nu a avut intentia de a
vinde acest apartament. La penitenciar, lui Turie Chitoroaga a cerut autorizatie ca
sa-1 anunte ca a decedat Stela. Pe Istratenco il cunoaste din momentul cand sora cu
mama s-a adresat la acesta pentru perfectarea documentelor. Nu-l cunoaste pe
Dudnicov, a auzit despre acesta in cadrul sedintei de judecata. Pana la decesul
Stelei, a fost o singura datd in penitenciar, cind a dus coletul. Chitoroaga Iurie nu
cunostea cd sora lui este decedatd. Peste o zi, doud l-a anuntat ca sora lui este
decedata.

1.5 Inculpatul Ursachi Dumitru, fiind audiat in sedintd de judecata, nu a
recunoscut vina In faptele imputate si a declarat ca pe Turcanu Valeri i-1 conoaste
din copildrie, s-au antrenat impreund. Pe la apartamentul de la Ciocana pentru
prima data nu tine minte cand a fost. Acolo a fost s1 a dat o mina de ajutor la
cererea lui Valeriu Turcan. Acolo in apartament locuia o persoand pe nume Stela.
Acolo a fost de mai multe, s-a dus, s-a odihnit, se ducea cu cite o fata acolo. Pe
Stela a cunoscut-o ca persoand consumatoare abuzivd de alcool. Turcan trdia ca
concubin in acel apartament. Turcan incerca s-o ajute pe Stela sa se lase de alcool.
Fortat, nu a vizut niciodatd ca Turcan si-i toarne alcool. In acea perioada, a fost
timp de o lund de mai multe ori. Cand a decedat Stela, el era in acel apartament,
insid nu cunostea ci este decedatd. Era ziua, doar el cu Stela. In acea dimineati si
pe parcursul noptii mai consumase alcool. Si cand s-a trezit, Stela mai consuma
alcool. Apoi au mincat, au stat le televizor si peste o ora, a mers la bucatarie sa bea
apa si a vazut-o pe Stela, jumatate pe pat si jumatate jos, el credea ca este beatd. A
vrut s-o ridice, Insa aceasta nu dadea semne de viata si l-a sunat pe Turcan. Tot in
ziua aceea, Turcan a iesit din casa si a plecat de dimineatd. Cand Turcan a venit, el
a plecat de acolo. A inteles ca Stela era decedata pana a veni Turcan si cand a venit
Turcan i-a spus sa sune la urgenta. Respectiv, a apelat serviciul de urgenta, apoi el
a plecat. Nu cunoaste cine a inmormintat-o pe Stela. A mai revenit la acest
apartament sa-gi 1a niste lucruri, deoarece avea cheia. Cand a mers in apartament,
s-a Intilnit cu un barbat Alexei, care l-a anuntat cd este proprietarul
apartamentului. A participat la vinzarea apartamentului si anume, Dudnicov Alexei



vroia sd-1 vindd. Cum a devenit Dudnicov proprietar, a relatat ca, el a cumparat
apartamentul cu vreo trei sute de mii de lei. Nu i-a dat banii, pe motiv ca nu-i avea,
ulterior apartamentul I-a vandut lui Musteata Vladimir prin Prolmobil. Musteata s-
a achitat pentru apartament lui Dudnicov. A primit comision vreo 300 de euro. Pe
Istratenco nu-l cunoaste, nu l-a vazut niciodatd, cu aceasta nu s-a intilnit la notar.
Stela lucra ca taxator la troleibuz si de acolo avea bani pentru alcool. Nu cunoaste
de unde s-au luat doud sticle de alcool lingd cadavrul acesteia. Stela in ultima
sdptamana a vietii acesteia nu stie daca se alimentase cu ceva, pe motiv ca nu se
afla permanent in apartament. In acea dimineatd Turcan a iesit. In acea seard toti
trei au servit bauturi alcoolice. Stela nu a fost fortatd sa consume bauturi alcoolice.
Nu tine minte cu precizie cat a consumat, insd aceasta i-a propus rachiu. Stie de la
incidentul de la discoteca, din auzite stie si despre semne de violenta pe corpul lui
Turcan, care cu vreo trei patru zile pind la decesul Stelei Turcanu a avut un conflict
la discoteca din Ciocana. Despre conflictul lui Turcanu a auzit de la aceasta, sora
lui si de la inca un baiat. Acolo a avut loc o hartuire, acesta era zgiriiat si o unghie
de la picior rupta. Avea echimoze, zgarieturi pe fatd si pe git peste tot. Cand
Dudnicov ocupase apartamentul, Turcanu se afla in inchisoare. Turcanu nu are
tangenta cu apartamentul. Nu stie cine i-a perfectat buletinul de identitate a lui
Dudnicov. Dudnicov era un om simplu, ingrijit. O perioada, a locuit in
apartamentul parintilor, la Buiucani. In apartamentul Stelei mergea cu fetele si si
ajute la curatenie. Faptul ca se afla in acel apartament in ziua decesului, a fost o
coincidentd. In acea seard, au baut in trei. La alcool mai era si apa dulce si paine.
Nu poate sa explice de ce l-a apelat pe Turcan si nu salvarea. Nu erau careva
impedimente de a apela salvarea. Anterior pe Dudncov nu l-a vazut niciodata. Nu a
mai avut alte oferte de instrdinare a unui apartament strain. El cu Dudnicov s-au
intalnit cand a intrat in apartament si acolo au inceput a vorbi si a mai bea alcool.
Acesti 300 de euro le-a primit de la Dudnicov. Banii de la Musteata a luat
Dudnicov in prezenta lui. Si notar era. Pe atunci avea 19-20 de ani. Dudnicov avea
40 de ani. El credea ca apartamentul este al Stelei. L-a intrebat cand Dudnicov a
devenit proprietar. Acesta i-a spus legatura sa de rudenie cu Stela si fratele
acesteia.

1.6 Procurorul, in sedinta de judecata, a pledat pentru recunoasterea vinovatiei
inculpatilor in faptele imputate, cu stabilirea:
- in privinta lui Istratenco Vitalie in baza art. 190 alin.(5) din Codul penal, a unei
pedepse de 8 ani inchisoare cu amendd in marime de 16000 de unitati
conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita
o anumitd activitate legatd de gestionarea bunurilor pe un termen de 5 ani, cu
executarea pedepsei inchisorii in penitenciar de tip semiinchis pentru barbati, cu
aplicarea masurii preventive pana la definitivarea sentintei - arestul preventiv;



-in privinta lui Turcanu Valeri, in baza art. 46, 145 alin.(2) lit a), b), 1) si k) din
Codul penal, stabilirea pedepsei de 20 ani inchisoare, cu executarea pedepsei
inchisorii in penitenciar de tip inchis, in baza art. 42 alin. (5), 190 alin. (5) din
Codul penal, stabilirea pedepsei de 8 ani inchisoare cu amenda in marime de 16000
de unitdti conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de
a exercita o anumita activitate legata de gestionarea bunurilor pe un termen de 5
ani. Potrivit art. 84 alin. (1) si (4) Cod penal, prin cumul partial al pedepselor, a-i
stabili lui Turcanu Valeri pedeapsa definitiva de 25 ani inchisoare, cu amenda in
marime de 16 000 de unitdti conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate legatd de gestionarea
bunurilor pe un termen de 5 ani, cu executarea pedepsei inchisorii in penitenciar de
tip inchis pentru barbati, cu calcularea termenului executdrii inchisorii din data
emiterii sentintei, cu includerea partiald in acest termen a pedepsei executate in
baza deciziei Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisindu, din 18.05.2023, cu
aplicarea masurii preventive pana la definitivarea sentintei - arestul preventiv;

-in privinta lui Ursachi Dumitru a-1 condamna in baza art. 46, art.145 alin. (2) lit.
a), b), 1) si k) din Codul penal cu stabilirea in baza acestei Legi prin prisma
prevederilor art. 70 alin. (3') din Codul penal, a pedepsei de 13 ani si 4 luni
inchisoare, cu executarea pedepsei inchisorii In penitenciar de tip inchis pentru
barbati, iar in baza art. 42 alin. (2), 190 alin. (5) din Codul penal a-i stabilirea in
baza acestei Legi prin prisma prevederilor art. 70 alin. (3") din Codul penal, a
pedepsei de 6 ani si 8 luni inchisoare cu amendd in marime de 16000 de unitati
conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita
o anumita activitate legatd de gestionarea bunurilor pe un termen de 5 ani. Prin
aplicarea art. 84 alin. (1) si (4) Cod penal, prin cumul partial al pedepselor, a-i
stabili numitului Ursachi Dumitru pedeapsa definitiva de 20 ani inchisoare cu
amenda Tn marime de 16 000 de unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legatd de gestionarea
bunurilor pe un termen de 5 ani, cu executarea pedepsei inchisorii in penitenciar de
tip inchis pentru barbati, cu calcularea termenului executdrii inchisorii din data
emiterii sentintei, cu includerea partiald Tn acest termen a pedepsei executate in
baza deciziei Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisindu, din 29.03.2022, cu
aplicarea masurii preventive pana la definitivarea sentintei - arestul preventiv. A
dispune incasarea din contul inculpatilor in beneficiul statului, a cheltuielilor
judiciare pentru efectuarea expertizelor medico - legale si grafoscopice.

1.7 Aparatorul Moraru Svetlana, in interesele inculpatului Istratenco Vitalie, in
sedinta de judecatd, a solicitat achitarea inculpatului, invocind ca acesta doar a
pregatit pachetul de acte si ca pe Ursachi Dumitru nu-1 cunostea, nu a participat la
tranzactia de vinzare-cumparare.



1.8 Aparatorul Medeleanu Roman, in interesele inculpatului Turcanu Valerii, in
sedinta de judecata, a pledat pentru emiterea unei sentinte de achitare, mentionind
ca vinovatia sa in faptele imputate, nu a fost demonstrata, la cauza nu s-a probat
sustragerea de la partea vatamata a unui bun oarecare. Inculpatul a declarat ca nu a
dat nici o procura pentru a fi instrainat bunul imobil, acesta fiind vindut de cétre
Mustata Vladislav.

1.9 Aparatorul Lungu Alexandru, in interesele inculpatului Ursachi Dumitru,
in sedinta de judecata, a solicitat achitarea inculpatului, pe motivul cd nu s-a
demonstrat comiterea faptei de catre inculpat.

1.10 Conform art. 389 alin. (1) si (2) Cod de procedura penala, sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia in care, In urma cercetarii judecatoresti,
vinovatia inculpatului in sdvarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de
probe cercetate de instanta de judecata si nu poate fi bazata pe presupuneri.

2. Probele in baza carora instanta isi intemeiaza concluziile si aprecierea
lor.

In conformitate cu prevederile art.384 alin. (1) si (4) Cod de proceduri
penald, instanta hotardste asupra invinuirii Tnaintate inculpatului prin adoptarea
sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal. Instanta isi
intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Potrivit art. 101 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, fiecare proba
urmeaza sd fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii
s1 veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii
lor. Judecdtorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma
examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si Tn mod obiectiv, calauzindu-se de
lege.

Apreciind probele administrate in cadrul cercetarii judecatoresti, din punct de
vedere al pertinentei, concludentei si utilitatii lor, instanta de judecata conchide ca
vinovatia inculpatilor in sdvarsirea faptei imputata si-a gasit confirmare in sedinta
de judecata si astfel, in sustinerea situatiei de fapt constatata, instanta a luat la baza
urmatoarele probe efectiv examinate in cadrul cercetarii judecatoresti, si anume:

- declaratiile partii vatamate decedate Chitoroaga Iurie, facute in cadrul
urmaririi penale (care au fost date citirii in instanta de judecatd), prin care a
comunicat cd, apartamentul nr.78 din str.Nicolae Milescu-Spataru nr.19/1,
mun.Chisindu a fost proprietate privata in devdlmasie a mamei sale, Chitoroaga
Valentina, decedatd la 09.04.2013, Chitoroaga Stela, sora sa, decedata la
31.07.2013 si a acestuia. Contractul de vanzare- cumparare nr.128 din 06.02.2010,
legalizat de notarul, Malisenco Natalia, pe care l-a vazut pentru prima data la
avocatul Chibac Isai, la 12.12.2013, in care era scris c¢d apartamentul nr.78 din
str.Nicolae Milescu-Spataru nr.19/1, chipurile a fost vandut lui Dudnicov Alexei.



Contractul de vanzare-cumparare nr.128 nu este semnat de el si nici de sora sa.
Inscrisul manuscris din contractul de vanzare- cumpirare nr.128 a numelui de
familie a mamei sale, nu este executat de ea. Semnaturile sunt evident falsificate de
persoane necunoscute, care posibil s-au folosit de actele lor de identitate. Din
06.02.2010, de cand dateaza contractul de vanzare-cumparare, el cu mama si sora
au locuit 1n ap.78, fara ca cineva sa-i deranjeze sau sa fi pretins la acest imobil.
Mama a fost gasita moarta 1n apartament la 09.04.2013. Faptas nu este el, dar a fost
condamnat pentru aceasta crimd. La 31.07.2013 a fost ucisd si sora sa, Stela.
Vecinii cunosc cate ceva, dar se tem sa vorbeasca. La 21.11.2013, contractul de
vanzare-cumparare nr.128 a fost inregistrat la OCT Chisinau pe numele lui
Dudnicov Alexei. Incepand cu anul 2014 si-a ispasit pedeapsa in Penitenciarul nr.4
or.Cricova, pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 201! alin.(3) din Codul
penal, fiind condamnat la 5 ani si 6 luni privatiune de libertate. Mentioneaza ca in
perioada anului 1991, tatal sau Chitoroaga Victor a primit ap.78 din str.N.Milescu-
Spataru, nr.19/1, mun.Chisinau, incepand cu acea perioadd de timp a trecut sa
locuiasca in apartamentul dat impreuna cu tata, Chitoroaga Victor, mama
Chitoroaga Valentina si sora, Chitoroagd Stela. in perioada anului 1998, precis nu
mai tine minte, apartamentul a fost privatizat de citre ei. In perioada anului 2005,
tatal Chitoroaga Victor a decedat si in apartament au ramas sd locuiasca impreund
cu mama, Chitoroagd Valentina si sora, Chitoroaga Stela. Dupa decesul tatalui, la
notarul Nagacevschi Viorica au fost perfectate certificatele de mostenitor legal. In
perioada anului 2013, in timpul discutiilor cu inspectorul de sector nr.4, pe nume
Vitalie, ultimul s-a interesat despre faptul daca doreste sa vand apartamentul.
Cand 1-a intrebat de unde a auzit despre aceasta, deoarece nu au de gand sd vanda
apartamentul, Vitalie i-a spus ca se intereseaza, deoarece stie cd au mari datorii pe
apartament si poate au de gand sa-1 vanda. La ce i-a rdspuns ca la datorii o sa se
clarifice singuri si a refuzat. Peste ceva timp, la domiciliul lor, acesta venea si o
impunea pe mama sd semneze o foaie pentru a inchide feciorul sau Chitoroaga
Turie la inchisoare, dar mama a refuzat. In acea zi, inspectorul de sector nu l-a
vazut, deoarece se ascunsese dupad frigider. La 07.04.2009, mama Chitoroaga
Valentina a decedat, iar tot in acea zi a fost retinut, fiind banuit despre faptul ca a
omorat-o pe mama. In perioada lunilor iunie - iulie 2013, cand era la Penitenciarul
nr.13-mun.Chisindu la el, la intalnire, a venit sora, Chitoroaga Stela. Dansa i-a spus
daca sd vanda apartamentul lor, deoarece are nevole de bani pentru a-1 scoate de la
inchisoare g1 1-a rugat ca sd semneze o procura, dar el a refuzat. Din acea zi, Stela
nu a mai fost la el, la intrevedere si despre apartament nu a mai discutat.
Aproximativ peste vreo 2 sdptdmani dupa intrevederea cu sora Stela, aflandu-se in
Penitenciarul nr. 16- mun.Chisindu, a vorbit cu ea la telefonul mobil, unde i-a
comunicat cd ,,sunt de acord sd semnez procura pentru a instraina apartamentul
nostru nr.78 de pe str.N. Milescu-Spataru, nr.19/1, dar pentru asta solicit sa-mi



aduci un colet cu produse alimentare: tigari, ceai, bomboane, lame de barbierit si
alte produse”. A doua zi dupad discutia cu sora sa la telefon, dansa i-a adus colet la
Penitenciarul nr.16-Pruncul, dar cu ea nu a vorbit. Dupa 25.07.2013, dupa ce a
primit colet de la sora, aproximativ la de 29-30.07.2013, a telefonat la telefonul fix,
de acasa (022-48-34-40), cat si surorii sale, la nr. acesteia de telefon mobil, insa
telefonul mobil al ei era deconectat, primind mesaj vocal: ,, Telefonul mobil se afla
in afara ariei de acoperire sau este deconectat” si la telefonul fix nu a mai raspuns
nimeni. In perioada lunii iulie anul 2013, in timpul cand isi ispdsea pedeapsa la
penitenciarul nr.16, a aflat despre faptul ca sora, Chitoroaga Stela a decedat.
Adauga faptul ca despre aceasta a aflat de la cet.Turcanu Valeri, care la 09.08.2013
a fost la intrevedere la el la penitenciar. Mentioneaza faptul ca atunci l-a vazut
pentru prima data pe Turcanu Valeri Victor, alte date ale acestuia nu le cunoaste.
In timpul discutiilor cu Turcanu Valeri, dansul i-a comunicat despre faptul ci sora
sa, Chitoroaga Stela a decedat. Tot din spusele lui a inteles ca este concubinul
surorii sale. Referitor la funeralii este totul normal, deoarece a avut grija de
aceasta. Totodatd, Turcanu Valeri i-a spus cd ,,0amenii” i-au spus ca sa-i transmita
ca in caz dacd nu va face procura pe apartamentul sdu, atunci pe spinarea sa o sd-i
pund si moartea surorii sale, asa cum i-au pus si moartea mamei sale. Atunci, la
cuvintele spuse de Turcanu Valeri, s-a revoltat si a cerut de la Turcanu Valeri sa-i
spund cine sunt acei ,,oameni”, dar Turcanu nu i-a spus nimic si a plecat. Despre
faptul cine sunt acei ,,oameni” despre care i-a vorbit Turcanu Valeri, nu cunoaste,
dar banuieste pe cineva din organele de drept. In perioada lunii noiembrie 2013,
data precis nu mai tine minte, in timpul cand se afla in Penitenciarul nr. 13-
mun.Chisindu, a fost vizitat de catre matusa sa, Prisacari Emilia, care domiciliaza
in Ucraina. Dansa i-a comunicat despre faptul cd apartamentul lor a fost vandut.
Mentioneaza faptul cad procuri pe apartamentul sau nu a semnat si nu a dat acordul
ca sa fie vandut. Despre cine s-a ocupat de vanzarea apartamentului sau si cine a
falsificat contractul de vanzare-cumparare al apartamentului sau, amplasat pe str.N.
Milescu-Spataru, 19/1, ap.78, dansul nu cunoaste. Cunoaste ca de organizarea
funeraliilor mamei sale, Chitoroagd Valentina s-a ocupat sora sa, Chitoroaga Stela,
iar de organizarea funeraliilor surorii sale, Chitoroaga Stela, nu stie cine s-a ocupat.
Pe Turcanu Valeri poate sd-1 recunoasca. Este o persoana de staturd inalta, cu
varsta cuprinsd intre 23-26 ani, la momentul cand l-a vazut in anul 2013, vorbea
limba romana, constitutia corpului-atletica, tuns scurt, fata ovald. Totodata,
mentioneaza faptul ca la 12.07.2013 a avut intrevedere cu sora sa, Stela la
Penitenciarul nr.13 mun. Chisindu. In prezent, in apartamentul sau cu nr.78 de pe
str.Nicolae Milescu-Spataru, 19/1, mun.Chisinau, locuieste o altd persoana, pe
nume Bocan Andrei, care are contract de vanzare-cumpdrare a imobilului in
referintd, incheiat la 13.02.2014, cu vanzatorul Musteata Vladislav. Prin actiunile
persoanelor necunoscute, care in baza contractului de vanzare- cumparare fals, cu



nr.128 din anul 2010 au instrdinat ulterior apartamentul altor persoane, i-a fost
cauzat un prejudiciu material in proportii deosebit de mari, in suma de 40 000 euro,
echivalent a 717 144 lei ( £.d.139-142, vol. VI);

- declaratiile martorului Calmic Zinaida, facute in cadrul sedintei de judecata,
coroborate cu cele de la urmarirea penald, din care rezultd ca locuieste in blocul
casei de pe str.N. Milescu-Spataru, nr. 19/1 din mun. Chisindau din anul 2008,
impreuna cu familia. Referitor la familia Chitoroaga declara cd cunoaste membrii
familiei Chitoroaga si anume pe Valentina Chitoroagd, care a fost o fire linistita,
tacutd, rareori facea abuz de alcool. Despre lurie poate spune cd era o persoand
linistita, din cand in cand, facea abuz de alcool, totusi Stela Chitoroagd consuma
bauturi alcoolice. Cand acestia erau in stare de ebrietate, auzea din apartament cum
vecinii din ap.78 se certau. Ca vecini, au fost in relatii normale, nu s-au certat cu ei
niciodatd. Chiar dacd aveau careva conflicte in familie, pe el nu i-a deranjat
niciodatd. Din cand in cand, pe Stela Chitoroagd a vazut-o fiind in stare alcoolica,
dar actiunile ei le putea dirija. Nu a vazut-o niciodata in stare de ebrietate avansata.
Dupa decesul mamei sale, la inceput, Stela a locuit de una singura. Aproximativ in
ultima lunad a vietii sale, Stela a primit in locuinta sa pe doi tineri, care locuiau cu
ea. Cine sunt acesti tineri, nu cunoaste. Nu stie in ce relatii erau cu Stela, Insd poate
spune ca erau in permanentd cu Stela, in apartamentul ei. De indatd, dupa
inmormantarea doamnei Valentina, Stela nu se afla mereu acasa. De vreo doua ori,
in timpul zilei au venit niste persoane, pentru sine erau stranii, care intrebau de
Stela. Le-a spus cd este plecatd la rude, in afara tarii. A vorbit cu unul din ei,
barbatul avea aproximativ varsta de vreo 40-45 ani, vorbea in limba
moldoveneasca, smolit la fatd, fata ovala, inaltimea de aproximativ 1,65 cm.
Ceilalti necunoscuti, in numar de 3 sau 4 il asteptau pe acest barbat afara, intr-o
masind, modelul nu tine minte, de culoare violet, nu aprins. Cu barbatul pe care 1-a
descris mai sus, a vorbit in scara casei, langa ap.78. Dupa ce i1-a spus ca Stela nu
este acasd, acest necunoscut a iesit afard, unde s-a urcat in masina pe care a
descris-o mai sus. A doua datd cand au venit acesti necunoscuti la domiciliul Stelei
Chitoroaga, a auzit batdi in usa. La acest zgomot a deschis usa, unde a vazut deja
un alt barbat, de aproximativ de aceeasi varsta ca si primul, pana la 45-50 ani.
Acesta cand a vazut-o, s-a intors putin, nu i-a vazut fata, dupd care se linistise
putin. Vazand ca este un necunoscut, care nu a Intrebat-o nimic, a inchis dupa sine
usa. Din locuinta sa a auzit ca acest necunoscut a continuat sa mai bata in usa, insa
nimeni din ap.78 nu i-a deschis. Cum a spus mai sus, aproximativ in luna iulie
2013, cu Stela, in apartament au inceput sa locuiasca doi tineri, cu varsta cuprinsa
intre 20-25 ani, vorbitori de limba roména, cum 1i chema pe acesti tineri, dansa nu
cunoaste. Ce legatura acestia doi aveau cu Stela, ea nu cunoaste. Ar putea
aproximativ sd-i recunoasca dupa fotografie pe cei doi tineri, care erau in preajma
Stelei. Pe Stela a vazut-o ultima data cu o sdptdmana si jumatate pana la decesul ei.



Stela a venit la ea pentru ca sa-i imprumute o surubelnitd, fiindca a fost deteriorat
lacatul de la usa de intrare in ap.78 si-1 trebuia sa-l repare. Aceasta era Imbracata
intr-un halat. Era treazd, nu se simtea de la ea miros de alcool. Adauga ca, inainte
cu o zi, pana a veni Stela dupa surubelnita, fiind acasd, a auzit fortarea usii de la
ap.78. Cand a iesit din apartamentul sdu a vazut ca usa de la vecini din ap.78 era
intredeschisa, distrus lacatul de la usa. A iesit Tmpreund cu sotul. Banuind ca s-a
intamplat ceva in ap.78 s-au gandit sa cheme la fata locului politia. Pana a chema
politia au decis ca sd intre in apartament sd vada ce s-a intdmplat cu Stela. Sotul a
ramas in coridor, iar ea a intrat in locuintd, unde s-a uitat in antreu, bucdtarie, In
odaia cea mare. In ultima odaie, in cea mica a vizut-o pe Stela culcati pe divan,
dezbracata complet, nu avea nimic pe ea. A vazut ca respira, a iesit din apartament,
unde a hotarat si cheme la fata locului politia. In acest timp a auzit batii in usa de
la intrare in bloc. Sotul s-a dus la usa blocului si a discutat cu tinerii care au iesit
din ap.78. Dupa discutiile avute cu sotul, ultimul a deschis usa centrala de la bloc.
Ce a fost mai departe, in detalii poate sa comunice sotul, Calmic Valeriu. Totodata,
din spusele sotului cunoaste ca tinerii aveau o ladd cu sticle pline cu rachiu, in
antreul apartamentului 78, langd usa de la intrare. Aceasta a avut loc cu
aproximativ o saptamanad-doud pana la stabilirea decesului Stelei. Pe Stela au
inmormantat-o doud matusi ale ei. Pana la sfarsitul toamnei 2013, in apartamentul
nr.78 nu era nimeni. A auzit zgomote in apartament. Ii era frici si iasi din
apartament sa vada cine se afla in locuinta vecinilor din ap.78. Despre faptul ca a
auzit zgomote in ap.78 a comunicat sotului si doamnei Dina din scara a 2-a a
blocului de locuit. Impreun cu doamna Dina, nu tine minte daci a fost cu ei si
feciorul acesteia, a descuiat usa de la ap.78 si impreund au intrat in locuinta
familiei Chitoroaga. In odaia mare au vizut saci plini cu haine. Langa saci, erau
stranse covoarele din casa, valatuc. Ajungand la odaia opusa de la odaia cea mica,
erau doud dulapuri. Unul cu haine, iar al doilea dulap era cu usile inchise. In acea
odaie 1n care au intrat incd nu erau strdnse bunurile de pe jos, de pe pereti. La
momentul cand au iesit din odaie, doamna Dina a strigat: Iata-1!”. Intrdnd iardsi in
odaie a vazut un tandr, varsta aproximativ 25-28 ani, statura aproximativ 165-175
cm, vorbea in limba de stat, fara accent. La acel moment era imbracat intr-o scurta
din blana, pe cap avea un chipiu. Cu el nu avea nimic in mana, nici un instrument,
L-a intrebat ce cautd in apartament, la care el a comunicat ca locuieste aici si ca
pregateste apartamentul pentru vanzare. L-au intrebat de unde are cheile de la
apartamentul dat. El a raspuns ca ,,de la proprietar”. Nu a numit cine era proprietar
la acel moment. Téanarul a spus ca proprietar al acestui apartament este un oarecare
Dudnicov si ca proprietarul l-a trimis pe el sd pregdteasca apartamentul pentru
vanzare. Tanarul nu a incercat s fuga. Nu-si aminteste cu amanunte, dar la fata
locului probabil a fost inspectorul de sector, care a discutat cu tanarul si 1-a Intrebat
de unde are cheile de la apartament. Acest tanar i-a raspuns ca proprietarul 1 le-a



dat. Pe Dudnicov Alexei nu l-a vazut niciodatd si nu-1 cunoaste. A discutat cu
doud persoane care s-au preocupat cu vanzarea apartamentului nr.78 de pe str.N.
Milescu-Spataru, 19/1, anume, cu tandrul care a iesit din dulap, cand erau prezente
cu doamna Dina in apartament. A doua persoand, un barbat elegant imbracat, cu
cravatd, camasa alba, cu palton de culoare surd. Dansul a organizat reparatia in
apartament, dupa care a vandut-o la proprietarii actuali. Pe parcursul vanzarii
apartamentului, dupd finisarea reparatiei, au inceput sa vind la fata locului
cumparatori, ca sd vada apartamentul ce se vinde. S-au interesat acestia despre
apartament si au intrebat-o care-i situatia acestui apartament. Le-a raspuns ca este
un apartament cu probleme. Ea stia de alti proprietari si nu de actualii proprietari,
care-1 vindeau la acel moment. Dupd ce a avut discutii cu unii din cumparatori
care se interesau de acest imobil, intr-o zi a venit barbatul elegant, care a batut la
usa si i-a spus Intr-o formad de amenintare ca sd nu se amestece la vanzarea acestui
apartament. Anume sd nu le spund cumpdratorilor ce s-a intdmplat cu fostii
proprietari, Chitoroaga si ca el este la moment proprietarul acestui apartament. Cu
acest barbat mai era o persoana, care a fost prezent la discutie. Discutia a avut loc
intre ea si acesti doi necunoscuti;

- declaratiile martorilor Bulba Adela care a declarat ca, in perioada lunii mai
2012 - mai 2014 a locuit in mun.Chisindu, str.N. Milescu-Spataru, nr.19/1, ap.76
impreuna cu sotul, Bulba Fiodor, d n.1984. Referitor la participarea sa la cercetarea
la fata locului, in ziua cand a fost depistata cet.Chitoroaga Stela, decedata in ap.78
de pe str.N.Milescu-Spataru, nr.19/1, a vazut-o pe Stela culcata pe pat, cu fata in
sus. S-a uitat la ea si a memorizat urme de vandtai pe partea de sus a ambelor
obraji, vanatai mari de 3-5 cm. Fata era umflat;

declaratiile martorului Bulba Fiodor, care confirma cd la Stela Chitoroaga,
inainte de decsul acesteia veneau frecvent doud perosane de gen masculin, care au
fost recunoscute de catre el in procesul de recunoastere : unul era de de statura
aproximativ 1,84-1,90 cm, culoarea tenului deschisa, parul deschis, de gen
,pychie”, iar altul de o staturd medie, indltimea aproximativ 1,65- 1,75 cm, smolit,
cu parul inchis la culoare. Pe acesti doi si pe Stela i-a vazut de mai multe ori.
Ultima data cand i-a vazut pe ei impreuna cu Stela a fost cu cateva zile Tnainte de
decesul Stelei. Pe Stela o vedea in stare de ebrictate, dar aceea ca arata umflata
dupa o perioada lunga si nedeterminatd a consumului de alcool, dar cei doi nu
aratau ca sd fie in stare de ebrietate. Dupa ce a decedat Stela, peste cateva luni a
vazut pe o persoand care intra in apartamentul lor in perioada toamna - iarna a
anului 2013-2014.

declaratiile martorului Golovco Elena care a comunicat ca, activeaza in
calitate de medic infectionist la IMSP Spitalul Dermatologie si Maladii
Comunicabile din anul 2011. Conform fisei medicale ambulator a bolnavului
Chitoroaga Stela, d.n.1981, la de 25.07.2013, pacientului i1-au fost explicate



rezultatele analizelor din 08.07.2013 - CDU-346, la care i-a fost recomandata
consultatie la medic peste 1 luna. La 25.07.2013 pacienta Chitoroagd Stela nu a
adresat plangeri, nu a fost necesara internarea acesteia in spital fiindca conform
starii de sdnatate, nu avea careva risc la viatd si sandtatea ei. Conform rezultatelor
de analiza si fisei de ambulator a pacientei Chitoroagd Stela, starea sanatatii ei a
fost stabila si nu se agravase, Incepand cu perioada anului 2011 pana Ila
25.07.2013, inclusiv. Pacientei i-a fost stabilitd diagnoza: ,Infectia cu HIV
simptomaticd, stadiul B2”, ceea ce inseamna cad pacienta nu se afla in stadiul
avansat a imunosupresiei si nu se afla la stadiul HIV-SIDA. Pacientei Chitoroaga
Stela nu i-a fost spus ca rezultatele analizelor sunt rele, fiindca aceste analize au
fost, dupa rezultat, aproximativ la acelasi nivel in toata perioada de supraveghere a
pacientei. Nu tine minte daca la 25.07.2013, cand a fost in vizitd la medic,
Chitoroaga Stela ar fi fost condusa de cineva;

declaratiile martorului Bocan Andrei, din care rezultd ca, aproximativ in
luna noiembrie 2013, pe site-ul ,,999.md” a gasit oferta era de la agentia imobiliara
,»Proimobil”, apoi cu agentul au mers la apartamentul care era amplasat pe
str.Nicolae Milescu-Spataru, 19)/1, ap.78. Agentul imobiliar avant chei de la usa
apartamentului, a descuiat usa si a facut cunostinta cu starea apartamentului, care
era deplorabild. Ulterior la notarul Beliban-Ratoi Ludmila, unde au incheiat
contractul de vanzare-cumparare a ap.78 de pe str.N. Milescu-Spataru, 19/1 din
mun.Chisindu. La notar, nu-si aduce aminte, daca i-a transmis banii vanzatorului in
prezenta notarului, suma de 35.000 euro, fard arvuna. In contract a indicat suma de
35 000 euro. In aceeasi zi, acest contract de vanzare-cumpirare l-a inregistrat la
OCT Chisindu. In anul 2015 a aflat intamplitor de la cumnatul siu, Alexandru
Chetrean, ca apartamentul nr.78 de pe str.N. Milescu-Spataru, 19/1 este pus sub
sechestru. S-a adresat la sectorul de politie din preajma casei, amplasat pe str.N.
Milescu-Spataru, unde politistii i-au comunicat ca au fost probleme cu acest
apartament si sa-si caute un avocat pentru a clarifica si solutiona aceasta problema.
Afland de aceasta problema, I-a contactat telefonic pe Vlad Mustata, unde i-a spus
ca este parte intr-un proces civil si poate sa se alature. Fiind contactat, Musteata
Vladislav i-a spus ca a patimit si el cu apartamentul care i-a fost vandut. Deja in
sedintele de judecatd a aflat ca apartamentul in cauza este cu probleme, si anume:
coproprietarii Chitoroaga Valentina, Chitoroaga Stela sunt decedati. La fel,
Dudnicov Alexei si notarul Malisenco Natalia sunt decedati.

declaratiile martorului Musteata Vladislav, care a comunicat ca, a fost in
anul 2013, a cumparat apartamentul de la un agent imobiliar Nicu, locuinta in
stare deplorabila ca multe altele. A facut reparatie, apoi l-a vindut la pretul de
aproximativ de 30.000 euro, dar nu poate spune exact lui Bocan Andrei Pe
Ursachi Dumitru 1-a vdzut la notar, prima si ultima oard. Cu el a discutat cu
persoana pe nume Sandu.



declaratiile martorului Percic Luchian care a comunicat ca, referitor la
buletinul sau de identitate cu seria A nr.42066938, eliberat de oficiul 42 la data de
22.10.1999 declara ca in perioada anilor 2010-2013 nu a transmis nimanui datele
sale din buletin. La fel, niciodatda nu a pierdut buletinul sau de identitate. Nu
cunoaste vreo persoana pe nume Chitoroaga. In anul 2013 a autentificat un contract
la notarul de la Toamna de aure pe nume Viorica, pe Malisenco Natalia nu
cunoaste;

Vinovatia inculpatilor in savirsirea infractiunilor imputate se mai confirma si
prin probele materiale administrate la dosar si cercetate nemijlocit in sedinta
judiciard, dupd cum urmeaza:

- proces-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 25.09.2019,
actiune procesuala in cadrul careia, martorul Bulba Fiodor a indicat la persoana cu
nr.3 ca fiind persoana pe nume Rahimov Rustam, care conform declaratiilor sale,
anume pe aceastd persoana a vazut-o pe adresa str.N. Milescu-Spataru, 19/1, cu
care a mers In ascensor $i care a intrat in apartamentul familiei Chitoroagd, il
recunoaste dupa forma fetei, ochi, nas. L-a vdzut cum a descuiat usa de intrare in
apartamentul 78. Potrivit datelor administrate pe parcursul urmaririi penale,
persoana din fotografia nr.3 este ccl.Rahimov Rustam (Vol. VI, £.d.202-204);

- proces-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 25.09.2019,
actiune procesuala in cadrul céreia, martorul Bulba Fiodor a indicat la persoana cu
nr.2 ca fiind persoana pe nume Turcanu Valeri, care conform declaratiilor sale,
anume aceasta persoand a vazut-o in compania Stelei Chitoroagd, fumand in scara
casei pe str.N. Milescu-Spataru, 19/1. Era de staturd inalta, aproximativ 1,84-1,90
cm, varsta cuprinsa intre 23-26 ani. impreuna cu ei era si o altd persoand de gen
masculin, ten smolit );inchis), parul negru, indltimea 1,65-1,75 cm, varsta de 25-28
ani. Potrivit datelor administrate pe parcursul urmaririi penale, persoana din
fotografia nr.2 este cet.. Turcanu Valeri ( Vol. VI, £.d.205-207);

- proces-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 24.07.2019,
actiune procesuald in cadrul careia, martorul Calmic Zinaida a a indicat la persoana
cu nr.3, ca fiind persoana pe nume Ursachi Dumitru, care conform declaratiilor
sale, anume aceasta persoana a locuit impreund cu Stela Chitoroagd si tanarul de
staturd mai inalta in ap.78 din blocul locativ, situat pe str.N. Milescu-Spataru, 19/1,
il recunoaste dupa forma fetei. Potrivit datelor administrate pe parcursul urmaririi
penale, persoana din fotografia nr.3 este cet.Ursachi Dumitru (Vol. VI, f.d.236-
238);

proces-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 24.07.2019,
actiune procesuald in cadrul cédreia, martorul Calmic Zinaida a indicat la persoana
cu nr.3 ca fiind persoana pe nume Turcanu Valeri, care conform declaratiilor sale,
anume aceasta persoand de staturd mai inaltd, in luna iulie 2013 a locuit impreuna
cu Stela Chitoroaga si tanarul de staturd mai joasa in ap.78 din blocul locativ, situat



pe str.N. Milescu-Spataru, 19/1, il recunoaste dupd forma fetei. Potrivit datelor
administrate pe parcursul urmaririi penale, persoana din fotografia nr.3 este cet.
Turcanu Valeri (Vol. VI, £.d.239-241);

proces-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 25.07.2019,
actiune procesuald in cadrul céreia, martorul Calmic Valeriu a indicat la persoana
cu nr.5 ca fiind persoana pe nume Turcanu Valeri, care conform declaratiilor sale,
anume aceastd persoand de staturd mai inaltd, in perioada mai-iulie 2013 a locuit
impreuna cu Stela Chitoroaga in ap.78 din blocul locativ, situat pe str.N. Milescu-
Spataru, 19/1. il recunoaste dupa forma alungitd a fetei, par scurt. Potrivit datelor
administrate pe parcursul urmaririi penale, persoana din fotografia nr.5 este
cet.Turcanu Valeri (Vol. VI, £.d.245-247);

proces-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 30.07.2019,
actiune procesuala in cadrul careia, martorul Musteatd Vladislav a indicat la
persoana cu nr.3 ca fiind persoana pe nume Ursachi Dumitru, care conform
declaratiilor sale, anume aceasta persoand este Ursachi Dumitru, de la care, la data
de 23.12.2013 a cumpadrat ap.78 de pe str.N. Milescu-Spataru, 19/1, il recunoaste
dupa privire, ochi. Potrivit datelor administrate pe parcursul urmaririi penale,
persoana din fotografia nr.3 este cet. Ursachi Dumitru (Vol. VILf.d. 8-10);

proces-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 30.07.2019,
actiune procesuald in cadrul careia, martorul Musteatd Vladislav a indicat la
persoana cu nr.3 ca fiind persoana pe nume Rahimov Rustam, care conform
declaratiilor sale, pe Ruslan il recunoaste ca el, a fost la notar cu Ursachi Dumitru,
facand calculele pentru datoriile la comunale pentru ap.78. Pe Ruslan, vizual, il
stie, fiindca au locuit la Buiucani. El activa ca agent imobiliar. il recunoaste dupa
particularitatile distinctive ale fetei. Potrivit datelor administrate pe parcursul
urmaririi penale, persoana din fotografia nr.3 este cet.Rahimov Rustam (V1. VII,
f.d.11-13);

proces-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 05.01.2022
actiune procesuald in cadrul careia martorul Colomeet Maria a recunoscut persoana
din fotografia cu nr.2, ca fiind persoana pe nume Istratenco Vitalie - cumatrul
notarului Milisenco Natalia. In anul 2011, acesta s-a prezentat la biroul notarial cu
Supei Vladimir si Veselnoi Evgheni, pentru autentificarea a doud procuri.
Martorul a indicat ca recunoaste persoana dupa forma fetei. Potrivit datelor
administrate pe parcursul urmaririi penale, persoana din fotografia nr.2 este
cct.Istratenco Vitalie (Vol. VII, £.d.216-218);

Totodata, instanta retine cd acestd prezenta a lui Istratenco Vitalie la notarul
Malisenco Natalia nu are vreo atitudine cu infractiunea prevazutd de art.190 al.(5)
Cod Penal, recunoasterea fiind doar in scopul stabilirii legaturilor persoanle intre
Malisenco Natalia si Istratenco Vitalie.

-proces-verbal de perchezitie din 04.12.2018, in garajul nr.377 aflat in posesia




lui Istratenco Vitalie, amplasat pe str.Industriald, 11 din mun.Chisindu, de unde au
fost ridicate mai multe documente, acte completate cu Inscrisuri manuscrise,
inclusiv copia buletinul de identitate pe numele lui Dudnicov Alexei, fisa de
insotire a buletinului de identitate, seria RAAI nr. 199819, eliberata la 04.03.2011,
de catre of.48, pe numele cet.Chitoroga Iurie, nascut la 17.02.1974 (Vol.IX,f.d. 17-
20);

proces-verbal de cercetare din 28.03.2019, actiune procesuald in cadrul
careia in urma cercetarii documentelor aflate in cutia din carton cu nr.2, a fost
examinata fisa de insotire seria RAAI nr.0199819, eliberata la 04.03.2011 de catre
oficiul 48 pe numele Chitorogad Iurie, d.n.17.02.1974, IDNP:0990303480556, in
original (Vol. IX, £.d.24-26) ;

proces-verbal de cercetare din 04.12.2019, actiune procesuala in cadrul
carela in urma cercetarii documentelor din cutia din carton cu nr.2, a fost
examinatd si copia buletinului de identitate seria B nr.01021497, eliberat la
17.10.2013, pe numele cet.Dudnicov Alexei, d.n.07.08.1978, pe 1 fild; inclusiv si
una fila din agenda ,,CREDIT RAPID”, in care s-a depistat inscris manuscris, n
grafie latind si chirilica, cu urmatorul continut: ,,Chitoroga Stela 30 wiu 29 nnu 31
utonisg 2013 1.” - );Nota: decesul Stelei Chitoroga - sora partii vatamate, Chitoroaga
Turie, a survenit la 31.07.2013). In baza ordonantei din 09.03.2022, actele supuse
examindrii au fost recunoscute in calitate de mijloc de proba - documente, cu
anexarea acestora la cauza penald (Vol.IX, f.d.27-41, 53-55);

- proces-verbal de ridicare din 15.01.2014, actiune procesuald in cadrul careia
de la Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu a fost ridicat, in original, dosarul
cadastral a bunului imobil - ap. 78 de pe str.N. Milescu-Spataru, 19/1
mun.Chisindu (Vol.IIl, f.d.2);

proces-verbal de examinare a dosarului cadastral din 25.04.2019, actiune
procesualad in cadrul careia, fiind examinat suplimentar dosarul cadastral a bunului
imobil cu nr.0100313.146.01.078, amplasat in mun.Chisindu, str.N.Milescu-
Spataru, nr.19/1, ap.78, la fila nr.8 este atasatd cererea nr.0100/11/86881 din
20.08.2011, inregistrata la IS ,,Cadastru”, filiala OCT Chisinau la ora 10:03:50, de
catre executorul judecdtoresc, Nistor Valerian. Conform cererii, executorul
judecéatoresc a solicitat de a fi efectuata notarea/U), notarea confiscarii, punerii sub
sechestru si a altor interdictii, pentru notare. La cerere a fost anexatda incheierea
nr.027- 216)/11 din 09.08.2011, emisda de executorul judecatoresc, Nistor
Valerian/fila nr.10), in care se expune la urmitoarele aspecte: ,in scopul derularii
cu succes a executarii documentului executoriu nr.PO-355/11 din 13.07.2011,
eliberat de Judecadtoria Ciocana mun.Chisinau, privind incasarea in mod solidar de
la Chitoroagd Iurie Victor d.n. 17.02.1974 c/p 0990303480556 si Chitoroaga
Valentina Dionisie d.n. 10.04.1953 c/p 0982606487422 in beneficiuliCS ,,Easy
Credit’”> SRL mun.Chisindu datoria in sumd de 8.872 lei, se considera necesar



aplicarea masurilor de asigurare a executarii documentului executoriu”. La fila nr.ll
este atasati cererea nr.0100/12/118416 din 13.09.2012, inregistrati la IS
,»Cadastru”, filiala OCT Chisinau la ora 13:27:44, de catre executorul judecétoresc
Tonitd Roman Conform cererii executorul iiidecatoresc a solicitat de a fi efectuata
notarea confiscarii, nunerii sub sechestru si a altor interdictii, in temeiul docum.
emise de instantele judecdtoresti. La cerere a fost anexatd incheierea nr.034S-
243/2012 din 16.08.2012, emisa de executorul judecdtoresc, lonitd Roman/fila
nr.13), in care se expune la urmatoarele aspecte: ,,JJudecatoria a inaintat un demers
prin care a solicitat intentarea procedurii de executare in baza Deciziei nr.4-144/12
din 10.07.2012, emisa de Judecdtoria Ciocana privitor la Tncasarea amenzii de
1.000 lei de la Chitoroagd Iurie...”. La fila nr.14 este atasatd cererea
nr.0100/12/167050 din 18.12.2012, inregistratd la IS ,,Cadastru”, filiala OCT
Chisindu la ora 11:10:37, de catre executorul judecdtoresc, lonita Roman. Conform
cererii, executorul judecdtoresc a solicitat de a fi efectuatd notarea confiscarii,
punerii sub sechestru si a altor interdictii, in temeiul docum. emise de instantele
judecatoresti. La cerere a fost anexata incheierea nr.034S- 295/2012 din
30.11.2012, emisa de executorul judecatoresc, lonita Roman /fila nr.16), in care se
expune la urmatoarele aspecte: judecatoria a Tnaintat un demers prin care a solicitat
intentarea procedurii de executare in baza titlului executoriu nr. 1-554/12 din
04.10.2012, emisd de Judecatoria Ciocana prin care s-a dispus ,, Chitoroagd Iurie
se recunoaste vinovat in baza art. 320 alin. 1 Cod penal, si se condamna in baza
acestei Legi la amenda in marime de 200 u.c., ceea ce constituie 4.000 lei...”.In
baza ordonantei din 25.04.2019, actele supuse examinarii au fost recunoscute in
calitate de mijloc de proba - documente, cu anexarea acestora la cauza penald
(Vol.II1, £.d.3-6, 47-51);

- proces-verbal de cercetare din 02.03.2022, actiune procesuald in cadrul
carela a fost examinat girul notarial din contractul de vanzare-cumparare a
imobilului din 06.02.2010, inregistrat cu 06.02.2010, inregistrat nr. 128 de catre
notarul Natalia Malisenco, fiind comparat cu girul notarial al aceluiasi notar, din
aceeasi perioadd - anul 2010, din alt act notarial, pastrat in arhiva notarului
Malisenco Natalia, in care au fost stabilite divergente esentiale in continut de text a
contractului nr.128 de vanzare-cumparare a imobilului din 06.02.2010 (Vol.III,
f.d.52-53, 59-60);

- proces-verbal de ridicare din 09.12.2021, conform caruia de la notarul,
Pancova Nelli a fost ridicat, in original, registrul acte notariale ale notarului
Malisenco Natalia - seria AA 006307, inceput la 01.02.2010-11.07.2011 (Vol.III,
£.d.224-229);

proces-verbal de cercetare din 03.03.2022, actiune procesuald in cadrul

careia a fost examinat registrul actelor notariale ale notarului Malisenco Natalia -
seria AA 006307, inceput la 01.02.2010-11.07.2011, in care a fost stabilit faptul ca



nu a fost inregistrat in registru a contractului nr. 128 de vanzare-cumparare a
imobilului din 06.02.2010, incheiat intre Chitoroga Valentina, Chitoroga Iurie,
Chitoroga Stela, in calitate de vanzatori si Dudnicov Alexei, in calitate de
cumpiritor. In baza ordonantei din 03.03.2022, actele supuse examinrii au fost
recunoscute 1n calitate de mijloc de proba - documente, cu anexarea acestora la
cauza penala( vol.VIII, f.d. 230, 231-232;

- proces-verbal de cercetare la fata locului din 31.07.2013, unde in ap.76,
amplasat in blocul locativ nr.19/1 de pe str.N. Milescu-Spataru, mun.Chisinau, a
fost depistat, pe pat, cadavrul cet.Chitoroga Stela Victor, d.n.19.10.1981. La
examinarea cadavrului au fost depistate urmatoarele leziuni corporale: ...
.periorbital bilateral se determind cate o echimoza de culoare albastra de forma
oval neregulat. Inferior, pe partea dreapta se determind o echimoza sub forma oval
neregulatd de culoare gélbuie. Pe genunchiul sting, partea inferioara se determina
o excoriatie de forma neregulatd cu crusta brun-rosietica”. Ulterior, cadavrul a fost
supus examindrii medico — legale ( Vol.l, f.d. 38-42);

proces-verbal de cercetare din 20.10.2021, actiune procesuala in cadrul
careia a fost examinat procesul penal nr.1666 din 31.07.2013, pe faptul depistarii,
la domiciliu - ap. 78 de pe str.n. Milescu-Spataru, 19/1, mun.Chisindu, a defunctei
Chitoroga Stela, in care au fost supuse cercetarii actele procesuale, care se contin
si ,.la cauza penalad in baza art. 42 al.(5) 190 al.(9) Cod Penal. (Vol.IV, £.d.236-
237, 238-239);

- proces-verbal de ridicare din 22.07,2019, actiune procesuala in cadrul careia
au fost ridicate de la IMSP Dispensarul Republican de Narcologie, in original, fisa
medicald ale bolnavului stationar nr. 1634 pe numele Chitoroga Stela, fisa
medicald nr.2987 a bolnavului stationar pe numele Chitoroga Stela s1 fisa medicala
a bolnavului ambulator pe nume Chitoroga Stela (Vol. V, £.d.38-39);

- proces-verbal de cercetare din 20.10.2021, conform caruia a fost examinata
fisa medicala a bolnavului de ambulator - Chitorogd Stela Victor, nascutd la
19.10.1981, din care rezultd ca la data de 21.05.2009 Chitoroga Stela a fost
internatd primar in DNR si a fost externata la data de 18.06.2009, inregistrata ca
bolnavd cu alcoolism cronic, st.2 mixt, sistematic. Evolutie medie. HIV-SIDA
/purtator)”. Totodata, prin aceste inscrisuri se confirma ca Stela Chitoroga in
perioada premargatoare decesului anii 2009-2013, vizita ocazional medicul de
familie s1 nu a avut acutizari a sindromului HIV-SIDA /purtator)” sau a bolii de
alcoolism, ultima inscriere cu prezenta acesteia fiind la data de 24.05.2013, 1ar la
data de 12.02.2014, din informatia de la vecini, , medicul a facut inscrierea precum
ca pacienta a decedat; a fost gisitd moarta in apartament”, iar la 16.04.2014 a fost
facuta mentiunea ca, din informatia de la AMT Ciocana - CMF nr.8, pacienta a
decedat la 16.08.2013, la domiciliu. Diagnosticul: Intoxicatie alcoolica. Certificatul
de deces a fost eliberat de centrul de expertiza medico-legala. ( Vol. 1, f.d. 58-59,




60-61);

- proces-verbal de ridicare din 29.07.2019, actiune procesuala in cadrul careia
de la Departamentul inregistrare si evidentd a populatiei a ASP au fost ridicate, in
original, actele completate si prezentate la 20.06.2013 de catre Chitoroga Stela
pentru perfectarea pe numele sau a buletinului de identitate (Vol. V, f.d. 64-66 );

proces-verbal de cercetare din 20.10.2021, actiune procesuald in cadrul
careia au fost examinate actele completate si prezentate la 20.06.2013 de catre
Chitoroga Stela pentru perfectarea pe numele sdu a buletinului de identitat. Cererea
este semnata cu numele solicitantului in clar ,,Chitoroga” si data ,,20.06.2013”.
Cererea de perfectare a buletinului de identitate pe numele Chitoroga Stela a fost
solicitat in termen de 5 zile.

- Fila 2 - Recipisa nr.000113037176 privitor la primirea buletinului de

identitate B01009534 cu fisa de insotire RABA0084666 de catre Chitoroga Stela
Victor la data de 02.07.2013;
- proces-verbal de ridicare din 30 iulie 2019, actiune procesuald in cadrul careia de
la Departamentul inregistrare si evidenta a populatiei a ASP au fost ridicate, in
original, actele completate si prezentate la 16.10.2013 de catre Dudnicov Alexei
pentru perfectarea pe numele sau a buletinului de identitate (Vol. V, £.d.198-199);

- proces-verbal de cercetare 20.10.2021, actiune procesuala in cadrul careia
au fost examinate actele completate si prezentate la data de 16.10.2013 de catre
Dudnicov Alexei pentru perfectarea pe numele sdu a buletinului de identitate, dupa
cum urmeaza:- cererea-chestionar nr.000113070378 din 16.10.2013, ora 11:55,
privind perfectarea si eliberarea CA in caz de pierdere);furt, pe numele Dudnicov
Alexei Vladimir, IDNP: 0982901420306, d. n. 07.08.1978, fara inregistrare la
domiciliu, nr.telefon: —, starea civild: celibatar, apartenenta etnica: rus, indltimea:
182, grupa sangvina: B);III)RH*, culoarea ochilor: cenusii. La rubrica
,documentele prezentate” sunt indicate: CA Buletin de identitate seria A
nr.72128842, eliberat la 21.04.2004, de catre SEDP Chisindu Botanica; AN
Certificat de nastere seria [V-BM nr.351497 eliberat la 26.08.1978, de catre OSC
Chisindu; act de nastere nr.6286 din 26.08.1978, eliberat de OSC Chisinau, Aviz
DD/SEDP nr.490 din 16.10.2013, eliberat de SEDP Chisindu Centru.

- La rubrica nr.10 ,Mentiuni speciale” sunt completate cu inscrisuri
manuscrise din numele Dudnicov Alexei cu urmatorul continut, scris in limba rusa:
I [pOIIly W3TOTOBUTH yJAOCTOBEPCHHE JIUYHOCTH 0O€3 MPOMHUCKH TaK KaK ObLI
BBITIMCAH 0€3 TpeaynpexkaeHus U3 KBapThpbl Opata. Ha ngaHHBII MOMEHT
KUIIUIOMIA b0 He pacrnonarato. CHumaro komHaty). Cererea de perfectare a
buletinului de identitate pe numele Dudnicov Alexei a fost solicitat in termen de 1
z1.

- Fila 2 - Recipisa nr.000113070378 privitor la primirea buletinului de
identitate B01021497 cu fisa de insotire RABA0180221 de catre Dudnicov Alexei



la data de 18.10.2013. La rubricile ,,Numele: Dudnicov” si ,,Documentul a fost
primit” au fost stabilite doud semnaturi asemanatoare.

- proces-verbal de cercetare din 21.10.2021, potrivit caruia a fost examinat
raportul de constatare medico-legald a cet. Turcanu Valeriu Victor, d. n. 1989,
efectuatd la data de 01.08.2013 de catre expertul medico-legal, Iurie Scurtu.
Raportul de constatare medico-legala a cet. Turcanu Valeriu Victor”. Conform
datelor inscrise la rubrica ,,Starea obiectiva” din raportul de constatare medico-
legala a cet. Turcanu Valeriu Victor, d. n. 1989, sunt indicate urmatoarele: ,,Pe gat
superior din stanga se determind o echimoza alungita, violaceu rosietica 3,2x0,3
cm. Pe proiectia claviculei stangi pe linia medio-claviculara se determina 2
echimoze alungite, 3,5x0,3 si 2,6x0,3 cm asezate oblic vertical, relativ paralele
intre ele. Pe linia axilard anterioard la nivelul coastei III pe stinga echimoza
similara asezata oblic vertical 2,7x0,5 cm. Pe proiectia omoplatului stang se
determina 2 echimoze alungite, relativ paralele una fatd de alta, asezate oblic
vertical, culoare rosietica violacee 11,7x0,5 si 13,2x0,5 cm perpendicular pe una
din echimoze se determind o echimoza similard, asezatd oblic orizontal 4,2x0,6 cm.
pe linia axilara posterioard pe stanga la nivelul coastelor IV-V se determina 2
excoriatii aluneite. CU caracter intermitent aconerite cu crusta rosieticd mai ins de
nivelul nielii dim T 7v0 5 si 7 s cm. Pe umarul stang posterior se determind o
excoriatie oval neregulatd, acoperitd cu crustd rosietica sub nivelul sub nivelul
pielii 1,3x0,9 cm. Pe gamba stdnga anterior treimea medie se determind o
echimoza ovald, brun verzuie, dim. 5,5x3,5 cm. pe fundalul careia se determina o
excoriatie de forma alungit neregulatd, cu caracter intermitent, dim. 4,2x2,3 cm
acoperitd cu crusta cafenie mai sus de nivelul pielii. Pe gamba dreapta anterior cu
trecere pe partea laterala treimea superioard excoriatie oval neregulata 6,7x4,9 cm
cu caracter intermitent, cu crustd cafenie mai sus de nivelul pielii. Alte leziuni
corporale vizibile nu s-au depistat”. La rubrica ,,CONCLUZIE” se indica ca : ,,in
rezultatul examenului medico-legal al cet. Turcanu Valeriu Victor s-a constatat:
Echimoze pe gét, torace, excoriatie pe articulatia umarului drept puteau fi produse
prin actiunea traumaticd a unui obiect contondent dur, au o vechime de nu mai
mult de 24 ore pand la examinarea medico-legald, echimozd cu excoriatie pe
gamba stanga, excoriatie pe gamba dreapta, puteau fi produse prin actiunea
traumatica a unui obiect contondent dur, au o vechime de nu mai mult 4- 6 zile
pana la examinarea medico-legala, fiecare in parte cat si in comun se calificd ca
vatdmare neinsemnata ( Vol. V, f.d. 75-79), despre care acuzatorul invoca cd au
fost produse in cadrul turnariii fortate a bauturilor alcoolice cet. Chitoroaga Stela
inainte de decesul acesteia.

- proces-verbal de ridicare din 29.05.2019, actiune procesuald in cadrul careia
de la Penitenciarul nr. 16-Pruncul au fost ridicate, in original: 1. Cererea din
05.08.2013, intocmitd din numele lui Turcanu Valeri, adresatd judecatorului



Spoiald Alexandru si 2. Cererea din 09.08.2013, intocmitd din numele lui Turcanu
Valeriu Victor, adresatd sefului Penitenciarului nr. 16, Trohin Veaceslav (Vol. VI,
f.d. 15-17);

-proces-verbal de cercetare la fata locului din 21.10.2021, conform caruia au
fost examinate urmatoarele documente, in original: 1. Cererea din 05.08.2013,
intocmita din numele lui Turcanu V.V, prin care acesta aobtinut o intrevedere cu
detinutul Chitoroaga Iuri, care se detinea in Penitenciarul 16 Cricova, ceea ce vine
sa confirme delaratile partii vatamate Chitoroaga Iuri despre insistenta lui Turcanu
Valeri de a-1 elibera o procura in vederae vinzarii apartamentului

proces-verbal de ridicare din 29.05.2019, actiune procesuald in cadrul careia
de la Penitenciarul nr.16-Pruncul a fost ridicat, in original, cererea din 25.07.2013,
intocmitd din numele lui Chitoroaga Stela, anul nasterii 1981, pentru a transmite
colet cu provizii alimentare pentru detinutul Chitoroaga Iuri Victor, anul nasterii
1974 (Vol. VI, £.d.24-26);

proces-verbal de cercetare din 21 si 22.10.2021, conform caruia a fost
examinata, in original, cererea din 25.07.2013, intocmita din numele lui Chitoroaga
Stela, anul nasterii 1981, pentru a transmite colet cu provizii alimentare pentru
detinutul Chitoroagd Iuri, care la fel, confirma declaratiile ultimului despre
propunerea surorii sale de a vinde aparatmanetul, care le apartinea cu drept de
proprietate, propunere refuzatd de catre Chitoaroaga luri, iar detinutul Turcanu
Valeri a primit colete de la Ursachi Dumitre, in perioada 28.01.2013-15.04.2013,
28.08.2013-01.10.2013, si in perioada de la 20.01.2016-11.02.2016(Vol. VI, f.d.
53-58);

- proces-verbal de cercetare la fata locului din 22.10.2021, actiune procesuala
in cadrul cdreia a fost examinata informatia extrasa la 29.07.2019 din baza de date
a Agentiei Nationale a Penitenciarelor );anterior, Departamentul Institutiilor
Penitenciare) referitor la detinutul Ursachi Dumitre Alexandru, d.n. *****_ privitor
la detentiile anterioare, intrevederi, hotararile instantelor, colete primite de cétre
detinutul /condamnatul) Ursachi Dumitru (Vol. VI, f.d. 77-83, 99-101);

proces-verbal de cercetare din 31.01.2022, actiune procesuala in cadrul
careia a fost examinatd informatia extrasa privitor la bunurile imobile ale cet.
Dudnicov Alexei care a mai avut un imobil in proprietate pina in anul 2004,
precum si si incaperea cu nr.cadastral: 0100313.146.01.078, amplasatd in
mun.Chisindu, sect. Ciocana str.Nicolae Milescu-Spataru, 19/1, ap. 78, dreptul ,
fiind inregistrat in Registrul Bunurilor Imobile /in continuare RBI) la 21.11.2013,
iar la 13.12.2013, dreptul lui Dudnicov Alexei asupra acestui bun imobil este stins,
fiind inregistrat in Registrul Bunurilor Imobile alt proprietar cu cota parte de 1.0 pe
nume Ursachi Dumitre Alexandre, d.n. ***** temeiul inscrierii fiind contractul de
vanzare-cumparare nr.5758 din 12.12.2013 (Vol. VI, £.d.112-116);
- procesele-verbal de ridicare si de examinare despre existenta obligatiilor



financiare a membrilor familiei Chitoroagd 1in baza documentelor excutorii
inregistrate la excutorii judecatoresti Nistor Valerian, lonita Roman: dosarul de
executare nr.027-216/11 /reinregistrata cu nr.027-54r/13) cu privire la executarea
documentului executoriu privind incasarea datoriei de la Chitoroaga Iurie Victor si
Chitoroagi Valentina Dionisie in beneficiul ICS ,,Easy-Credit” SRL mun.Chisinu
(Vol. VII, £.d.21-22);

-proces-verbal de ridicare din 25.02.2022, actiune procesuala in cadrul céreia
din arhiva Inspectoratului de politie Buiucani al Directiei de Politie mun.Chisinau
a fost ridicat, in copie, procesul penal nr.4008, inregistrat pe faptul depistarii la
26.11.2014, in incaperea de acumulare a gunoiului a blocului de locuit de pe
str.Gheorghe Alexandrescu, nr.17 din mun.Chisindu, a defunctului Dudnicov
Alexei Vladimir, an.1978 (Vol. VI, f.d. 167-209);

- proces-verbal de cercetare din 03.03.2022, actiune procesuala in cadrul
carela a fost examinat, in copie, procesul penal nr.4008, inregistrat pe faptul
depistarii la 26.11.2014, in incaperea de acumulare a gunoiului a blocului de locuit
de pe str.Gheorghe Alexandrescu, nr.17 din mun.Chisindu, a defunctului Dudnicov
Alexei Vladimir, a.n.1978. Conform actelor acumulate in cadrul procesului penal
nr.4008 a fost stabilitd fisa dactiloscopica nr.8779 din 22.04.2011 a cet. Dudnicov
Alexei, unde la rubrica ,,Domiciliu” este stabilit un inscris manuscris: ,,Boschetar”.
Ca rezultat, se constata ca, deja la 22.04.2011, Dudnicov Alexei era boschetar si
nicidecum nu a avut posibilitatea financiard de a cumpara imobilul - ap. 78 de pe
str.N.Milescu Spataru, 19/1 din mun.Chisindu, de la familia Chitoroagda (Vol. VI,
f.d. 210- 213);

- proces-verbal de ridicare din 14.03.2022, actiune procesuald in cadrul careia
de la martorul Percic Luchian a fost ridicatd copia buletinului de identitate A
nr.42066938, eliberat de oficiul 42 la 22.10.1999, cu fisa de insotire seria RA AA
nr.887875 (Vol.VI, f.d. 224-226);

-procesele-verbal de consemnare nr.l-8 a masurii speciale de investigatie
,2urmarirea vizuala si documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice,
localizarea si urmarirea prin sistemul de pozitionare globald );GPS) ori prin alte
mijloace tehnice” din 10.03.2016, in rezultatul careia au fost fixate actiunile
infractionale ale organizatorul grupului criminal Rahimov Rustam Haidar, acesta
fiind observat in perioada savirsirii infractiunilor si dupa aceasta la volanul
automobilului ,,BMW X5”, cu n/i CRD 077, la diferite adrese din mun. Chisinau,
unde avea intilniri cu inculpatii Ursachi Dumitru (Vol. VII, f.d. 28-32) cu
inculpatul Istratenco Vitalie si alti membri al grupului criminal organizat (Vol.
VII, f.d. 54-56 ) (Vol. VII, f.d. 71-75); (Vol. VII, f.d. 99-101); (f.d. 147-150);
(Vol. VII, f.d. 173-176); (Vol. VII, f.d. 117- 118); ( Vol. VII, f.d. 135- 137);



- comunicarile telefonice stenografiate a lui Rahimov Rustam, purtate cu
inculpatii pe prezenta cauza - documente, fiind stocate pe CD-R .Media” cu
capacitatea 700 MB, anexat la materialele cauzei (Vol. VIII, f.d. 108-127);

Rapoartele de expertiza :

- raport de expertizd judiciard nr.34/12)/-R-1884 din 21.10.2019, potrivit
caruia expertii din cadrul CTC si EJ al IGP, Melnic Alic si Timotin Ion au
concluzionat urmatoarele: ,,1. Blancheta fisei de 1insotire a buletinului de
idemntitate seria RAAI nr.0199819, eliberata la 04.03.2011, de catre of.48, pe
numele cet.Chitoroga Iurie d.n.17.02.1974” este confectionata din hartie speciala,
cu fibre de protectie de culoare rosu si albastru incorporate in suport, cu filigran
bitonal, cu folosirea tehnicii computerizate cu imprimanta de tip ,,InkJet” color - la
aplicarea recuzitelor );plasei de fond, chenarului, rozetelor, ornamentelor
guilloche, microtextului), inscriptiilor ce completeaza rubricile, codului cu bare,
seriel si numarului, nu la Intreprinderea poligrafica specializatd in confectionarea
blanchetelor de documente de acest tip. 2. Careva modificari in continutul initial al
datelor din fisa de insotire a buletinului de identitate seria RAAI nr.0199819
eliberata la 04.03.2011, de catre of.48, pe numele cet. Chitoroga Iurie,
d.n.17.02.1974/prin adaugire de text, razuire, tratare chimica, etc.), nu au fost
depistate (Vol VIII, f.d. 53-56,, Vol.IX, £.d.49-50);

Raport de constatare medico-legala nr.1318 din 05.08.2013, potrivit caruia
expertul judiciar medico-legal, Eugen Grincesen, a efectuat cercetarea medico-
legald a cadavrului Chitoroga Stela Victor, d.n.1981, la care a concluzionat ca :
Moartea cet. Chitoroga S. a survenit in rezultatul intoxicatiei acute cu alcool etilic -
fapt confirmat prin depistarea a 8,7% alcool etilic in sangele cadavrului. La
examinarea cadavrului cet. Chitoroga Stela au fost depistate echimoze pe fata si
membrele inferioare - leziuni ce au fost produse intravital cu cca 7-8 zile Tnainte de
deces, la actiunea traumatica a unui);-or) obiect);-e) contondent);-e), dur);-e) sau la
lovirea de asemenea obiect);-e) si se calificd ca vatamari corporale neinsemnate”.
(Vol. 1V, f.d. 174-178);

- raport de expertizd judiciard nr.201903D0077 din 23.10.2019, potrivit
caruia expertul judiciar, Grincesen Eugen din cadrul Centrului de Medicina Legala,
a concluzionat urmatoarele: ,,1. Este imposibil de stabilit cu certitudine perioada de
timp de la consumul alcoolului pana la survenirea unei stari de intoxicatie letala,
aceasta fiind conditionatd de mai multi factori, cum ar fi: tipul si cantitatea
alcoolului ingerat, consumului de alimente, starea generald a sanatatii, toleranta
organismului, etc. 2. Absorbtia alcoolului in stomac are loc in timp scurt dupa
ingerare, dupd o perioada de cca 5-10 min. 3. Atingerea unei alcoolemii de 8,7%
denotd faptul consumului unei cantitati mari de alcool etilic intr-o perioada scurta
de timp - fapt confirmat indirect si prin depistarea a 500 ml lichid incolor cu miros
specific de alcool in stomac la autopsia medico-legala a cadavrului cet. Chitoroga



Stela. Este admisibil faptul consumului atat de sine statdtor, cat si constrans, dar
care nu poate fi demonstrat pe cale medico-legala. 5. La persoanele aflate in stare
de coma nu sunt pastrate functiile motorii, iar in stadii avansate si cele vegetative.
Astfel, este imposibila deglutitia /consumul a careva alimente sau lichide. 6.
Conform modificarilor cadaverice descrise in procesul-verbal din 31.07.2013
prezentat, moartea cet. Chitoroga S. a survenit cu cca 6-8 ore pana la examinarea
cadavrului la fata locului (Vol. V, f.d. 157-161 ); Vol. IV, f.d. 170-173).

- raport de constatare medico - legala nr.3831 din 31.07.2013, potrivit caruia
in rezultatul examindrii lui Turcanu Valeri, s-a constatat: Echimoze pe gat, torace,
excoriatie pe articulatia umarului drept puteau fi produse prin actiunea traumatica a
unui obiect contondent dur, au o vechime de nu mai mult de 24 ore péana la
examinarea medico-legald, echimoza cu excoriatie pe gamba stanga, excoriatie pe
gamba dreapta, puteau fi produse prin actiunea traumatica a unui obiect contondent
dur, au o vechime de nu mai mult 4- 6 zile pand la examinarea medico-legala,
fiecare in parte cat si in comun se calificd ca viatamare neinsemnatd (Vol. V, f.d.1
70-173);

raport de expertiza nr.2519/2520 din 04.04.2014, potrivit caruia expertul
Cusnirov Damian din cadrul SEEC a CTC al IGP, Cusnirov Damian, a
concluzionat urmatoarele: ,,1. Contractul de vanzare-cumparare nr.128 din
06.02.2010 este confectionat cu folosirea imprimantei laser alb negru. Careva
schimbari in metoda confectiondrii actului nu au fost stabilite. 2. Impresiunile de
stampild , NOTAR PRIVAT MALISENCO NATALIA” din contractul de vanzare-
cumparare nr.128 din 06.02.2010, au fost create cu cliseul stampilei ,,NOTAR
PRIVAT MALISENCO NATALIA”, impresiunile cireia au fost prezentate in
calitate de model pentru comparatie. 3. Semnatura la rubrica ,NOTAR PRIVAT”
din Contractul de vanzare-cumparare nr. 128 din 06.02.2010 a fost indeplinitd de
catre cet. Malisenco Natalia. 4. Inscriptiile manuscrise la rubrica ,,12
SEMNATURI” din contractul de vanzare-cumpdrare nr.128 din 06.02.2010, au
fost Indeplinite nu de catre cet. Chitoroaga Iurie, dar de o terta persoana. De stabilit
au fost oare semnitura la rubrica ,,2 VANZATOR” din contractul de vanzare-
cumparare nr.128 din 06.02.2010, indeplinite de catre cet. Chitoroaga Iurie nu este
posibil (vol. 1, f.d. 81-83);

Corpuri delicte — fisa de insotire in original a buletinului de identitate seria
RAAI nr.0199819, eliberata la 04.03.2011 de cétre oficiul 48 pe numele Chitoroga
Turie, d.n.17.02.1974, IDNP:0990303480556, a copia buletinului de identitate seria
B nr.01021497, eliberat la 17.10.2013, pe numele cet.Dudnicov Alexei,
d.n.07.08.1978 inclusiv fila din agenda ,,CREDIT RAPID”, in care s-a depistat
inscris manuscris, n grafie latina si chirilica, cu urmatorul continut: ,,Chitoroga
Stela 30 unu 29 unu 31 urona 2013 2.”), anexate la materiale cauzei (vol. VIII,
£.d.63).



Cu privire la mijloacele materiale de proba: proces-verbal de recunoastere
a persoanei dupa fotografie din 24.07.2019, actiune procesuala in cadrul careia,
martorul Calmic Zinaida a indicat la persoana cu nr.2, ca fiind Cernobrovciuc
Denis (Vol. VI, f.d.221-223), proces-verbal de recunoastere a persoanei dupa
fotografie din 24.07.2019, actiune procesuala in cadrul careia, martorul Calmic
Zinaida a indicat la persoana cu nr.4 ca fiind persoana pe nume Musteata
Viadislav, (Vol. VI, f.d.230-232), intrucit Cernobrovciuc Denis si Mustata Viad
nu au calitate de inculpati pe prezenta cauza.

La fel, instanta apreciazaa ca irelevante si mijloacele materiale de proba, prin
care se confirma incetarea activitatii notarului Malisenco Natalia, acestea neavind
vreo pertinenta directd cu faptele imputate: - proces-verbal de ridicare din
23.03.2022, actiune procesuala in cadrul careia de la Directia profesii si servicii
juridice a Ministerului Justitiei au fost ridicate copiile ordinelor ministrului
justitiei privind schimbare a teritoriului de activitate a notarului Malisenco
Natalia, de suspendare a activitatii notarului public, Malisenco Natalia, incetarea
activitatii notarului Malisenco Natalia; act de transmitere-primire a sigiliului
notarului public, Natalia Malisenco (Vol. V, f.d. 188);

-proces-verbal de cercetare din 23.03.2022, actiune procesuala in cadrul
careia au fost examinate copiile ordinelor ministrului justitiei privind schimbare a
teritoriului de activitate a notarului Malisenco Natalia, de suspendare a activitatii
notarului public, Malisenco Natalia; incetarea activitatii notarului Malisenco
Natalia; act de transmitere-primire a sigiliului notarului public, Natalia
Malisenco, in baza ordonantei din 23.03.2022, actele supuse examinarii au fost

recunoscute in calitate de mijloc de proba - documente, cu anexarea acestora la
cauza penala (Vol. V, f.d. 193-195);

3. incadrarea juridici a faptelor

In sensul precizirii componentei de infractiune, legiuitorul a statuat la art. 51
alin. (2), art. 52 Cod penal, raspunderii penale este supusa numai persoana
vinovata de savirsirea infractiunii prevdzutd de legea penald, iar componentd a
infractiunii se considera totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de
legea penala, ce califica o fapta prejudiciabilad drept infractiune concreta.

Prin prisma art. 113 Cod penal, instanta reitereazad ca se considera calificare
a infractiunii determinate si constatare juridica a corespunderii exacte Iintre
semnele faptei prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii,
prevazute de norma penala. Calificarea oficiald a infractiunii se efectueaza la toate
etapele procedurii penale de catre persoanele care efectueaza urmarirea penala si
de catre judecitor.

In vederea atribuirii calificarii juridice ale actiunilor inculpatilor Istratenco
Vitalie, Turcanu Valerii, Ursachi Dumitru, instanta de judecatd mentioneaza cd la



data savirsirii infractiunii luna iunie- decembrie 2013 art.190 (5) Cod penal,
prevede raspundere penald pentru fapta de escrocherie, adicd sustragerea
bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a persoanei prin prezentarea
unei fapte mincinoase ca adevarata, in privinta actului juridic nul si anulabil,
determinata de un comportament dolosiv si viclean, actiuni savarsite de un grup
criminal organizat, cauzand partii vatamate un prejudiciu material in proportii
deosebit de mari.

Latura obiectiva a infractiunii prevazuta la art. 190 Cod penal constituie
fapta prejudiciabild, care este alcatuitd din doud actiuni, actiunea principald de
dobandire a ilicitd a bunurilor altei persoane si actiunea adiacentda —
inducerea/mentinerea in eroare; legatura de cauzalitate dintre fapta prejudiciabila si
urmadrile prejudiciabile.

Prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane se intelege transmiterea
benevola infractorului de cétre victima a bunurilor sau a dreptului asupra bunurilor
sub influenta ingeldciunii sau a abuzului de incredere, la caz aceasta actiunea fiind
realizatd prin dobindirea de catre inculpati a accesului in apartamentul nr.78 , oferit
de catre victima Chitoroaga Stela in rezultatul inseldciunii si a abuzului de
incredere, aceasta fiind indusd 1n eroare prin prezentarea de catre inculpati a
intentiei ei lor minciunoase ca una adevarata despre interesul lor de a contribui la
eliberarea  fratelui acesteia Chitoroagd Iurie din inchisoare, precum si de
manifestare a simpatiei fatd de aceasta, precum si intentia falsd de a initia o relatie
de concubinaj si in continuare, pentru a avea acces la actele de identitate ale
membrilor familiei Chitoroagda, dar si la documentele de proprietate asupra
apartamentului nr.78 din blocul locativ situat pe str.Nicolae Milescu-Spataru, 19/1,
mun.Chisindu, prin inducerea in eroare a persoanei, manifestdnd un comportament
viclean, sub pretextul de a continua relatia sa de concubinaj, s-a transferat cu traiul
impreund cu Chitoroaga Stela, in locuinta indicatd mai sus.

Astfel, la caz, latura obiectiva a infractiunii prevazuta de art. 190 Cod
penal, fiind realizatd de catre inculpatii Turcanu Valeri si Ursachi Dumitru prin
actiunile lor de dobindire a increderii din partea victimei si de instalare cu traiul in
acest aparatament, ulterior, organizind 1Instrdinarea frauduloasd a acestui
apartament de mai multe ori pentru a face legala tranzactia de vinzare-cumparare si
obtinere a surselor financiare din aceste tranzactii.

In continuare, Turcanu Valeri, in vederea exercitirii controlului asupra partii
vatamate, Chitoroaga Stela, pentru a fi sigur ca ultima, nu va comunica vecinilor,
rudelor sau prietenilor apropiati despre intentia acestora de a instrdina imobilul
indicat, acesta impreund cu Ursachi Dumitru a determinat-o la consumul zilnic de
alcool, pentru a nu sesiza despre scopul si intentia reala a acestora.

Astfel, impreuna cu inculpatul Ursachi Dumitru, aduceau votca si alte bauturi
tari, unde profitdnd de starea de vulnerabilitate a persoanei, Indemnau victima la



consumul excesiv de alcool, iar ca rezultat, la 31.07.2013, a survenit decesul
ultimei, care potrivit raportului de constatare medico-legala nr.1318 din
05.08.2013, este rezultatul intoxicatiei acute cu alcool etilic - fapt confirmat prin
depistarea a 8,7% alcool etilic in sangele cadavrului, totodata, la examinarea
cadavrului fiind depistate echimoze pe fatd si membrele inferioare - leziuni ce au
fost produse intravital cu cca 7-8 zile inainte de deces, la actiunea traumatica a
unui);-or) obiect);-e¢) contondent);-¢), dur);-¢) sau la lovirea de asemenea obiect);-
e), fiind calificate ca vatamari neinsemnate, potrivit cdrora, exista suficiente date
de a considera cd la o anumitd etapd, alcoolul era consumat contrar volntei
persoanei.

Actiunile de Tnseldciune au continuat si prin convingerea lui Dudnicov Alexei
sd semneze contractul de vinzare-cumparare a aparatamentului nr. 78, iar ulterior,
sa-1 insoteasca pe acesta la OCT Chisindu, pentru a inregistra contractul de
vanzare - cumpdrare nr.128 din 06.02.2010, fictiv, semnat si autentificat cu date
false de catre notarul Malisenco Natalia.

In continuare, in baza contractului de vanzare-cumparare nr.5876 din
23.12.2013, Ursachi Dumitru, prin inducerea in eroare a notarului Florea Adelina,
prin prezentarea ca adevaratd a unor fapte mincinoase in privinta partilor actului
juridic nul si anulabil, manifestdnd un comportament dolosiv si viclean, in calitate
de vanzator, instrdineaza lui Musteatd Vladislav, apartamentul nr.78 din blocul
locativ, situat pe str.Nicolae Milescu-Spataru, 19/1, mun.Chisinau, la pretul de 299
000 lei, 1ar mijloacele banesti obtinute fiind utilizate ulterior in scopuri personale
impreund cu membrii grupului criminal organizat condus de catre Rahimov
Rustam, prejudiciul material cauzat partii vatamate Chitoroaga Iurie a fiind estimat
la suma de 339 773 lei, ce constituie pretul bunului instrainat si se calificd ca
proportii deosebit de mari.

Latura subiectivd a infractiunii se manifestd prin vinovatie sub forma de
intentie directd, iar scopul urmarit de inculpati este cel de cupiditate.

Inculpatii sunt subiecti ai infractiunii incriminatd, avind in momentul
savirsirii infractiunii virsta raspunderii penale de peste 14 ani.

De asemenea, instanta noteazd ca obiectul juridic special al infractiunii de
omor il reprezinta viata victimei Chitoroaga Stela, infractiunii fiindu-i caracteristic
si obiectul juridic special — corpul victimei.

Latura obiectiva se manifesta prin imobilizarea partii vatamate Chitoroaga
Stela, fiind tinutd cu forta pentru a nu se opune si a nu respinge cu usurinta
actiunile lor, contrar vointei, constrans i-a turnat in cavitatea bucald alcool etilic in
cantitate de 500 ml, care a dus la intoxicatie acuta cu alcool etilic si stare de coma
alcoolicd, ceea ce in consecintd potrivit raportului de expertizd medico - judicara
nr.20903D0077 din 23.10.2019, a determinat moartea Stelei Chitoroga, ca rezultat
al starii unei alcolemii de 8,7% care denota faptul consumului unei cantitati mari



de alcool etilic intr-o perioada scurtd de timp - fapt confirmat indirect si prin
depistarea a 500 ml lichid incolor cu miros specific de alcool in stomac la autopsia
medico-legala a cadavrului Stelei Chitoroaga. Totodata, conform raportului de
constatare medico-legald nr.3831 din 31.07.2013, la Turcanu Valeri, persoana
stabilita in domiciliul Stelei Chitoroaga au fost stabilite: echimoze pe gat, torace,
excoriatie pe articulatia umarului drept puteau fi produse prin actiunea traumatica a
unui obiect contondent dur, au o vechime de nu mai mult de 24 ore pana la
examinarea medico-legala.

Astfel, inculpatii Turcanu Valeri si Ursachi Dumitru, constientizand ca
atenteazd la viata persoanei, precum si de consecintele impunerii consumului de
alcool indreptate asupra corpului uman.

In partea ce tine de latura subiectivi a infractiunii, instanta constati prezenta
la caz si a convingerii inculpatilor cd au actionat prin intentie directa, din motive si
scopuri materiale.

In spetd, inculpatii Turcanu Valeri si Ursachi Dumitru intrunesc si calitatea
de subiect al infractiunii, acestia avand varsta de peste 14 ani.

Conform art. 42 alin. (2), alin. (5) Cod penal, se considera autor persoana
care savarseste in mod nemijlocit fapta prevazuta de legea penald, precum si
persoana care a savarsit infractiunea prin intermediul persoanelor care nu sint
pasibile de raspundere penala din cauza varstei, iresponsabilitatii sau din alte cauze
prevazute de prezentul cod. Se considera complice persoana care a contribuit la
savarsirea infractiunii prin sfaturi, indicatii, prestare de informatii, acordare de
mijloace sau instrumente ori inldturare de obstacole, precum si persoana care a
promis dinainte ca 1l va favoriza pe infractor, va tdinui mijloacele sau
instrumentele de savarsire a infractiunii, urmele acesteia sau obiectele dobandite pe
cale criminald ori persoana care a promis din timp ca va procura sau va vinde atare
obiecte.

Cu referire la 1incadrarea juridica a actiunilor inculpatilor, instanta
mentioneazd ca la data savirsirii infractiunii - anul 2013, infractiunea de
escrocherie sub cea mai grava forma era prevazuta de art. 190 al.(5) Cod Penal si
anume savirsitd prin cauzarea de daune in proportii deosebit de mari.

Prin urmare, desi, actualmente, acest calificativ, in sensul art.126 Cod Penal
are limitele de la 40 salarii medii pe republica, iar potrivit Incadrarii juridice a
infractiunii de escrocherie, pina la 100 de salarii medii pe republicd, instanta se va
conduce de principiul neretrocativitdtii legii penale mai grave si va mentine
incadrarea infractiunii valabila la data savirsirii infractiunii.

Totodata, cu privire la invinuirea adusd inculpatului Istratenco Vitalie in
savirsirea infractiunii prevazutd de art. 42 alin. (5), art. 190 alin. (5) din Codul
penal , instanta de judecata retine ca din continutul invinuirii adusa acestuia rezulta
ca rolul lui la savirsirea infractiunii imputate a fost determinat de faptul ca, in



perioada de timp de pind la 15.10.2013, a avut rolul de intermediar intre membrii
grupului criminal organizat si notarul Malisenco Natalia, la domiciliul acestuia
fiind depistate mai multe acte, care au servit la intocmirea contractului fictiv de
vinzare-cumparare a apartamentului nr.78 din blocul locativ, situat pe str.Nicolae
Milescu-Spataru, 19/1, mun.Chisindu, in care a fost indicatd data Incheierii
06.02.20210, iar ulterior folosind un act de identitate fals pe numele lui Chitoroaga
Iurie a intervenit in fata autoritdtilor publice in vederea stingerii obligatiilor
financiare ale acestuia si ridicarea masurilor asiguratorii de pe apartamentul nr.78
din blocul locativ, situat pe str. Nicolae Milescu-Spataru, 19/1, mun. Chisindu
pentru a face posibild inregistrarea in Registrul bunurilor imobile a contractului de
vinzare cumpdrare a apartamentului indicat, care ulterior a fost vindut de catre
Ursachi Dumitru.

Prin urmare, cu privire la acest capat de invinuire, instanta retine ca
acuzatorul de stat nu a prezentat dovezi despre implicarea directd a lui Istratenco
Vitalie la sdvirsirea infractiunii s1 anume faptul ca Istratenco ar fi participat din
start la savirsirea infractiunii si anume ca ar fi promis din timp cd va organiza
instrainarea fictiva a apartamentului nr. 78 sau ca ar fi discutat conditiile savirsirii
infractiunii de escrocherie, or, din circumstantele invinuirii lui adusa rezulta ca,
prima informatie despre interactiunea acestuia cu membrii grupului criminal
orgaanizat a fost documentata la data de 12.03.2016 prin proces-verbal de
consemnare nr.2 a masurii speciale de investigatie , urmarirea vizuala si
documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, localizarea si
urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace
tehnice, prin care s-a constatat ca organizatorul grupului criminal Rahimov
Rustam 1i cunoastea personal si se intdlnea cu alti invinuiti Cemobrovciuc Denis si
Istratenco Vitalie. / Vol. VII, f.d. 54-56 ), astfel faptul ca in posesia lui Istratenco
Vitalie , prin procesul-verbal de perchezitie a fost depistatd un exemplar fals al
buletinului de identitate a unuia dintre proprietarii de drept al apartamentului nr.78
sl anume Chitoroaga Iuri, nu poate fi pus la baza recunoasterii invinuirii
acestuia 1n sdvirsirea infractinunii de escrocherie, atita timp cit acuzarea nu a
prezentat dovezi despre implicarea lui nemijlocitd in actul de escrocherie prin
complicitate cu Turcan Valeri si Ursachi Dmitri.

Asa dar, instanta retine cd acesta a aparut in activitatea infractionald a
acestora, dupa consumarea elementului esential al infractiunii de escrocherie si
anume, inducerea 1n eroare a victimei Chitoroaga Stela de catre Turcanu Valeri si
Ursachi Dumitru si alti membri ai grupului criminal, actiuni prin care acestea au
reusit s intre in posesia actelor, care au servit la confectionarea contractului fictiv
de vinzare-cumpadrare a apartamentului nr.78, la cauza lipsind dovezi ca Istratenco
Vitalie ar fi fost implicat in actiunile criminale de escrocherie in privinta
victimelor Chitoroagd Stela si Chitoroaga lurie.



Pe aceasta cale, instanta retine ca la cauza, rolul lui Istratenco Vitale s-a
manifestat prin acordarea de suport inculpatilor Turcanu Valeri si Ursachi
Dumitru, care actionau Tmpreund cu alti membri ai grupului criminal organizat de a
legaliza intrarea in posesia de drept a apartamentului 78, dobindit de catre acestea
prin escrocherie si anume, prin operarea cu acte false, in vederea obtinerii scopului
infractional urmarit, dobindirea de catre membrii grupului criminal a
apartamentului in cauza. Totodatd, instanta retine si faptul ca, desi, acuzatorul
imputa folosirea mijloacelor banesti dupad vinzarea aparatmentului, inclusiv si de
catre Istratenco Vitalie, la cauza nu au fost prezentate dovezi in acest sens.

In sustinerea acestei pozitii, instanta mentioneaza ci insdsi acuzatorul in
actul de invinuire a indicat cd membrii grupului criminal au solicitat, iar inculpatul
Istratenco Vitalie a contribuind prin acordarea suportului necesar membrilor
grupului infractional, prin detinerea si folosirea actului de identitate fals a lui
Chitoroaga Iurie, actiuni care au dus la cauzarea daunelor mari intereselor partii
vatamare Chitoroaga lurie.

In aceastd ordine de idei, tinind cont de limitele judecirii cauzei, previzute
de art.325 Cod de procedura penala, instanta va Incadra:

actiunile inculpatilor Turcanu Valerii si Ursachi Dumitru in limitele
infractiunii pentru care acestea au fost diferiti justitiei si anume conform semnelor
infractiunii de escrocherie in redactia legii in vigoare la data sdvirsirii infractiunii,
si anume, dupa semnele infractiunii de escrocherie, adica, inducerea in eroare a
persoanei prin prezentarea unei fapte mincinoase ca adevarata, in privinta actului
juridic nul si anulabil, determinata de un comportament dolosiv si viclean, actiuni
savarsite de un grup criminal organizat, cauzdnd partii vatamate un prejudiciu
material in proportii deosebit de mari, in baza art. 42 alin. (5), art. 190 alin. (5) din
Codul penal si, respectiv, in baza art. 42 alin. (2), art. 190 alin. (5) din Codul penal,
precum si infractiunea de omor intentionat al unei persoane savarsit cu
premeditare, din interes material, de doua si mai multe persoane, in scopul
inlesnirii savarsirii unei alte infractiuni, in baza art.46, art.145 alin. (2) lit.a), b), 1)
si k) din Codul penal.

iar actiunile inculpatului Istratenco Vitalie dupd semnele infractiunilor in

vigoare la data savirsirii de :

- favorizare a infractiunii dinainte nepromisa a infractiunii deosebit de grave,
infractiune prevazuta de art. 42 alin. (5), 323 al.(1) Cod Penal, precum si a
infractiunii de :

- detinerea si folosirea documentelor oficiale false, care acordd drepturi sau
elibereaza de obligatii, soldate cu daune in proportii mari drepturilor si intereselor
ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice, infractiune prevazutd de art. 42
alin. (5), art. 361 al.(2) lit.d) Cod Penal;




5. Motive de incetare a procesului penal in privinta inculpatului
Istratenco Vitalie

Coform art.398 al.(3) Cod de procedurd penald, sentinta de condamnare se
adopta fara stabilirea pedepsei, cu liberarea de raspundere penala in cazul expirarii
termenului de prescriptie.

Conform art. 8 Cod penal, caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru
aceasta se stabilesc de legea penala in vigoare la momentul savirsirii faptei.

Prin urmare, instanta retine ca la data sdvirsirii infractiunilor de catre
[satratenco Vitalie si anume in perioada iunie- decembrie 2013, infractiunea
prevazuta la art. 323 alin. (1) Cod penal, prevede pedeapsa sub forma de amenda
in marime de la 550 la 850 unitd{i conventionale sau cu inchisoare de pina la 3 ani,
infractiunea prevazuta de art.361 al.(2) Cod Penal cu amenda in marime de la 200
la 600 unitdti conventionale sau cu munca neremuneratd in folosul comunitatii de
la 180 la 240 de ore, sau cu inchisoare de pind la 5 ani, astfel, conform
prevederilor art. 16 alin. (2) Cod penal se calificd infractiune mai putin grava.

Conform art. 53 lit. g) din Codul penal, persoana care a savarsit o faptd ce
contine semnele componentei de infractiune poate fi liberata de raspundere penala
de catre procuror in cadrul urmadririi penale si de catre instanta de judecatd la
judecarea cauzei 1n cazurile prescriptiei de tragere la raspundere penala.

In corespundere cu art. 60 alin. (1) lit. a), b) din Codul penal ( in vigoare la
data comiterii faptei anul 2013 ), persoana se libereaza de raspundere penald daca
din ziua savarsirii infractiunii au expirat 5_ani de la savarsirea unei infractiuni mai
putin grave , or, prescriptia curge din ziua sdvarsirii infractiunii si panad la data
ramanerii definitive a hotararii instantei de judecata.

Prin urmare, in conditiile in care inculpatul Istartenco Vitalie a sdvarsit fapta
in anul 2013, prin prisma prevederilor art. 60 alin. (1) lit. b) din Codul penal,
prescriptia tragerii la rdspundere penala pentru infractiunea comisa ar surveni la
data de 31 decembrie 2018, motive pentru care instanta conchide ca termenul de
targere la raspundere penala a lui Isratenco Vitale s-a prescris de drept.

6. Individualizarea pedepsei.

La aprecierea felului si masurii de pedeapsa, instanta de judecatd se
calauzeste de prevederile art.7, 61, 75, 76, 77 din Codul penal, si tine cont de
gradul si pericolul social al infractiunii, de persoana inculpatului, de circumstantele
cauzel, care atenueazd sau agraveaza raspunderea penald, de influenta pedepsei
aplicate asupra vinovatului.

Potrivit art.61 din Codul penal, pedeapsa penala este o0 masura de constrangere
statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni,
cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.




Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea si
resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat
din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa
cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

Conform art.75 alin. (1) din Codul penal, persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni 1 se aplicd o pedeapsd echitabila in limitele fixate in
Partea speciald a prezentului cod si 1n strictd conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont
de gravitatea infractiunii sdavarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat,
de circumstantele cauzei, care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, de conditiile de viata
ale familiei acestuia, precum si de legea in vigoare la data savirsirii infrcatiunii.

Astfel, se considerd ca fiind pedeapsa echitabilda, cand ea impune
infractorului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui proportionald cu gravitatea
infractiunii sdvarsite si este suficienta pentru restabilirea echitatii sociale, adicd a
drepturilor si intereselor victimei, statului si intregii societati, perturbate prin
infractiune.

Totodata, la aplicarea pedepsei, urmeaza sa se tind cont de scopul pedepsei
penale, urmand a fi examinata eficienta aplicarii fatd de inculpati a celei mai
blande pedepse pana la cea mai aspra.

Instanta de judecatd accentueazd ca pedeapsa aplicatd inculpatului trebuie sa
fie proportionald, legald si individualizatd, capabild sd restabileasca echitatea
sociald si sa realizeze scopurile legii penale si pedepsei penale, in strictd
conformitate cu dispozitiile legii penale si stabilirea pedepsei in limitele fixate in
Partea speciald. Limitele termenelor de pedeapsa, prevazute in Partea speciald, sunt
determinate de calificarea juridicd a faptei si reflectd gravitatea infractiunii
savarsite. Gravitatea acesteia constd in modul si mijloacele de sdvarsire a faptei, de
scopul urmarit, de imprejurdrile in care fapta a fost comisa, de urmarile produse
sau care s-ar fi putut produce.

Cuantumul pedepsei, in afara de gravitatea infractiunii savarsite, se stabileste
avand in vedere persoana celui vinovat, care include date privind gradul de
dezvoltare psihica, situatia materiald, familiald sau sociala, prezenta sau lipsa
antecedentelor penale, comportamentul inculpatului pana sau dupd savarsirea
infractiunii.

Pedeapsa s1 modalitatea de executare a acesteia trebuie individualizate in asa
fel, incat inculpatul sd se convinga de necesitatea respectarii legii penale si evitarea
in viitor a savarsirii unor fapte similare.

Mai mult decat atat, pedeapsa se considerd echitabila cand aceasta impune
inculpatului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui proportionale cu gravitatea



infractiunii sdvarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adica a
drepturilor si intereselor statului si intregii societati perturbate prin infractiune.

Instanta de judecatd, ia in consideratie opiniile procurorului si avocatului,
tinand cont de caracterul si gravitatea infractiunii sdvarsite de inculpati, motivul si
scopul comiterii infractiunii, personalitatea inculpatilor, conditiile de viatd ale
acestora, urmdrile survenite in rezultatul infractiunii, circumstantele agravante si
atenuante, influenta pedepsei stabilite asupra corectarii vinovatului.

Potrivit art. 8 Cod penal, caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru
aceasta se stabilesc de legea penald in vigoare la momentul savarsirii faptei.

De asemeena, art. 10 alin. (1) Cod penal, prevede ca legea penala care inlatura
caracterul infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza
situatia persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adica se extinde
asupra persoanelor care au savarsit faptele respective pana la intrarea in vigoare a
acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care executda pedeapsa ori care au executat
pedeapsa, dar au antecedente penale.

Astfel, instanta concretizeaza, ca infractiunea de escrocheire, cu cauzarea de
daune in proportii desoebit de mari , comisa in anul 2013 era prevazutd de art. 190
alin. (5) Cod penal si prevedea o pedeapsa sub forma de inchisoare de la 8-15 ani,
cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate pe un termen de pina la 5 ani.

Prin Legea nr.136 din 06.06.24, in vigoare 07.09.24, dispozitia art. 190 alin.
(5) Cod penal a fost modificata, actualmente, pedeapsa fiind de inchisoare de la 7
la 10 ani, cu amenda in marime de la 9000 la 16000 de unitati conventionale si cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd
activitate pe un termen de pana la 5 ani. Astfel, la stabilirea pedepsei in privinta
inculpatilor, instanta se va ghida de aceste noi limite, care amelioreaza situatia
persoanei ce a comis infractiunea.

Urmare, in corespundere cu art. 16 alin. (4) Cod penal, infractiunea prevazuta
la art. 190 alin. (5) Cod penal este una deosebit de grava.

Cu referire la infractiunea in baza art. 145 alin. (2) din Codul penal, atit la
momentul comiterii faptei, cit si la momentul judecarii cauzei, pentru comiterea
acesteia, legea prevede pedepasa sub forma de inchisoare de la 15-20 ani sau
detentiune pe viatd, in temeiul art. 16 alin. (6) Cod penal, fiind calificata drept o
infractiune exceptional de grava.

La fel, instanta retine, ca inculpatul Turcanu Valeri anterior a fost condamnat
pentru infractiuni similare, prin Decizia Curtii de Apel Chisindu, din 18.05.2023,
in baza art. 187 alin. (2) lit. f), art. 190 alin. (5) si 190 alin. (5) din Codul penal,
stabilindu-i-se pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor
stabilite, pedeapsa definitivd de 8 ani si 6 luni inchisoare.



Conform Comunicatului Penitenciarului nr. 15-Cricova din 01.12.2025, prin
Incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 04.02.2025, actiunile
infractionale ale inculpatului Turcanu Valeri in baza art. 187 alin. (2) lit. f) Cod
penal au fost recalificate in baza art. 187 alin. (1) Cod penal, stabilindu-i-se o
pedeapsi de 5 ani inchisoare si prin cumularea pedepselor stabilite prin Incheierea
Judecatoriei Orhei, sediul Rezina din 14.03.2024, Sentinta Judecatoriei Criuleni,
sediul Dubdsari din 05.05.2021 si Decizia Curtii de Apel Chisindu din 18.05.2023,
in privinta inculpatului s-a stabilit pedeapsa definitivd de 8 ani inchisoare, cu
executare 1n penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in
domeniul gestionarii bunurilor pe un termen de 5 ani, in prezent se afla in
Penitenciarul nr. 15-Cricova pentru executarea pedepsei (f.d.124, vol. XI).

Totodata, inculpatul Turcanu Valeri nu se afld la evidenta medicilor narcolog
sau psihiatru, nu este casatorit si nu este angajat in cimpul muncii.

Similar, inculpatul Ursachi Dumitru, anterior a comis infractiuni analogice,
fiind condamnat prin Decizia Curtii de Apel Chisinau din 29.03.2022 baza art. art.
42 alin. (2), art. 46, art. 190 alin. (5); 42 alin.(2), art.46, 190 alin.(5); 42 alin.(2),
art.46, art.190 alin.(5), art.42 alin.(5), art. 361 alin.(2) lit.b) din Codul penal,
fiindu-1i stabilitda pentru concurs de infractiuni, pedeapsa de 15 ani inchisoare, in
penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa si exercita activitati
legate de administrarea si gestionarea banilor si bunurilor materiale pe un termen
de 5 ani, iar prin concursul art.84 alin. (4) Cod penal, la termenul pedepsei cu
inchisoare stabilite, s-a addugat partial pedeapsa stabilitd si neexecutatd, in baza
sentintei Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani din 22 august 2017, fiindu-i
stabilita pedeapsa definitiva cu inchisoare pe un termen de 18 ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip inchis, precum si pedeapsa complementarad sub forma
de privarea de dreptul de a ocupa si exercita activitdti legate de administrarea si
gestionarea banilor si bunurilor materiale pe un termen de 5 ani.

Potrivit Comunicatului Penitenciarului nr. 15-Cricova din 01.12.2025,
termenul ispasirii pedepsei de catre Ursachi Dumitru se calculeza din 11.04.2016 si
pind in prezent nu au fost pronuntate alte hotariri penale in privinta inculpatului
(f.d.123, vol. XI), in prezent se afld la executarea pedepsei in penitenciar.

De asemenea, inculpatul Ursachi Dumitru nu se afld la evidenta medicilor
narcolog sau psihiatru, nu este casatorit si nu este angajat in cimpul muncii.

Astfel, conform art. 76-77 Cod penal, privitor la inculpatii Turcanu Valeri si
Ursachi Dumitru, instanta retine ca circumstante agravante, savarsirea infractiunii
de catre o persoand care anterior a fost condamnatd pentru infractiuni similare, iar
circumstante atenuante, la caz, instanta stabileste doar in privinta inculpatului
Ursachi Dumitru - savarsirea infractiunii de catre o persoana care a atins varsta de
18 ani, dar nu a atins varsta de 21 de ani.




Totodata, instanta retine, cd inculpatul Ursachi Dumitru, ndscut la data de
dkE In perioada comiterii infractiunilor, iunie-decembrie 2013, avea implinita
virsta de 19 ani.

In sensul dat, in vederea individualizarii eficiente a pedepsei penale, instanta
va aplica prevederile art. 70 alin. (3') Cod penal, in conformitate cu care, la
aplicarea pedepsei persoanelor care au atins virsta de 18 ani, dar nu au atins virsta
de 21 de ani, care au savirsit infractiune la virsta de la 18 pina la 21 de ani,
maximul pedepsei se reduce cu o treime. In cazul in care instanta, tinind cont de
personalitatea infractorului, ajunge la concluzia ca doar prin aplicarea pedepsei in
limitele generale se va atinge scopul pedepsei penale, aceasta poate dispune o
pedeapsd in limitele prevazute de legea penald pentru infractiunea savirsita.
Necesitatea aplicarii pedepsei in limitele generale urmeaza a fi argumentata de
catre instanta de judecata.

In concluzie, instanta releva caracteristica negativa a inculpatilor, care anterior
au mai comis infractiuni, Tnsa nu au constientizat gravitatea faptelor infractionale,
reeducarea persoanei condamnate si prevenirea recidivei, poate fi atins prin
aplicarea in privinta lor a unor pedepse principale sub forma de inchisoare, fara a
tine cont de limitele pedepsei cu inchisoare prevazuta de art. 70 al.(3/1) Cod Penal.

Conform art.84 al.(1), (4) Cod penal, dacd o persoana este declaratd vinovata
de savarsirea a doud sau mai multor infractiuni fara sa fi fost condamnata pentru
vreuna din ele, instanta de judecata, pronuntand pedeapsa pentru fiecare infractiune
aparte, stabileste pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul, total
sau partial, al pedepselor aplicate, dar pe un termen nu mai mare de 25 de ani de
inchisoare, iar in privinta persoanelor care au atins varsta de 18 ani, dar nu au atins
varsta de 21 de ani — pe un termen nu mai mare de 20 de ani si in privinta minorilor
— pe un termen nu mai mare de 12 ani si 6 luni. In cazul in care persoana este
declarata vinovata de savarsirea a doud sau mai multor infractiuni usoare si/sau
mai putin grave, pedeapsa definitiva poate fi stabilitd si prin absorbirea pedepsei
mai usoare de pedeapsa mai aspra.

Conform prevederilor alin.(1)—(3) se stabileste pedeapsa si in cazul in care,
dupa pronuntarea sentintei, se constata ca persoana condamnata este vinovata si de
comiterea unei alte infractiuni savirsite Tnainte de pronuntarea sentintei in prima
cauzi. In acest caz, in termenul pedepsei se include durata pedepsei executate,
complet sau partial, in baza primei sentinte.

Drept urmare, la stabilirea pedepselor definitive in privinta inculpatilor
Turcanu Valeri s1 Ursachi Dumitru, instanta se va conduce de prevederile art. 84
Cod Penal si va stabili pedepsele in privinta acestora prin concurs partial al
pedepselor, iar pentru inculpatul Ursachi Dumitru, din motivul cd prin Sentinta
Judecatoriei Chisindu sediul Buiucani acesta a fost condamnat pentru fapte
savirsite in anul 2014-2015, adica dupa implinirea virstei de 21 ani, instanta va



stabili pedepsa definitiva fara a se conduce de limitele stabilite de art.84 al.(1) Cod
Penal.

Cu referire la statutul inculpatilor Turcanu Valeri si Ursachi Dumitru pind la
intrarea in vigoare a sentintei, instanta retine ca in cauza B. contra Austriei (28
martie 1990) Curtea Europeand a drepturilor omului statuiaza ca o hotarare de
condamnare pronuntatd in prima instantd impotriva careia s-a facut apel, justifica
detinerea celui condamnat, astfel instanfa europeand a decis cd persoana
condamnatd 1n prima instantd, indiferent de imprejurarea daca a fost sau nu
detinuta pana la acel moment, se gaseste in ipoteza prevazutad de art. 5 parag.l lit. a)
CEDO, care autorizeaza privarea de libertate ,,pe baza condamnadrii” pronuntate
impotriva ei.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a refinut ca un individ condamnat in
prima instantd nu poate fi considerat detinut ,,in vederea aducerii sale in fata unei
autoritati judiciare competente atunci cand existd motive verosimile de a banui ca a
savarsit o infractiune, in sensul art.5 parag. | lit. c¢), ci trebuie privit ca o persoana
ce se gaseste 1n situatia prevazuta de art.5 parag. 1 lit. a), care antreneaza privarea
de libertate dupa condamnarea de cétre un tribunal competent.

Pe cale de concluzie, in lumina constatarilor CtEDO si a circumstantelor de
fapt, in vederea executarii pedepsei, instanta considera necesar detinerea
inculpatilor Turcanu Valeri si Ursachi Dumitru in detentie pina la intrarea in
vigoare a sentintei.

Cu referire la personalitatea inculpatului Istratenco Vitalie, instanta
considerd rational aplicarea masurii preventive arestarea preventiva, in vederea
executarii pedepsei penale, cu mentinerea pina la intrarea in vigoare a sentintei.

6. Cheltuieli judiciare si corpuri delicte.

In conformitate cu art. 227 alin. (1) si (2), art. 229 alin. (1) si (2) Cod de
procedura penald, cheltuieli judiciare sint cheltuielile suportate potrivit legii pentru
asigurarea bunei desfasurari a procesului penal, iar cheltuielile judiciare cuprind si
sumele: cheltuite pentru pastrarea, transportarea i cercetarea corpurilor delicte;
cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in
procesul de efectuare a expertizei judiciare sau de reconstituire a faptei; cheltuite in
legatura cu efectuarea actiunilor procesuale n cauza penala.

Cheltuielile judiciare sint suportate de condamnat sau sint trecute in contul
statului. Instanta de judecatd poate obliga condamnatul sa recupereze cheltuielile
judiciare, atunci cind aceasta o cer interesele justitiei s condamnatul nu dispune de
mijloacele necesare. Cheltuielile judiciare sint cheltuielile suportate potrivit legii
pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal, care cuprind sumele
cheltuite in legatura cu efectuarea actiunilor procesuale in cauza penala.
Cheltuielile judiciare sint suportate de condamnat sau sint trecute in contul statului.



Instanta constatd, cd in prezenta cauza penald au fost efectuate mai multe
expertize care, conform Rapoartelor de expertiza, nr. 1318 din 05.08.2013 s-au
cheltuit 320 lei (f.d. 174-178, vol. V), nr.34/12/1-R-1884 din 21.10.2019 s-au
cheltuit 2100 lei (vol. VIII, f.d. 53-56), nr.201903D0077 din 23.10.2019 s-au
cheltuit 320 lei (vol. IV f.d. 170-173), statul a suportat cheltuieli in marime totala
de 2740 lei, cheltuieli judiciare care se solicitd de catre procuror a fi incasate de la
inculpati in beneficiul statului, in rest, instanta respinge pretentia procurorului cu
privire la incasarea cheltuielilor de judecata, intrucit acesta nu a indicat temeiul si
suma cheltuielilor care urmeaza a fi incasate.

Din considerentele expuse, avand in vedere ca efectuarea expertizelor
judiciare in speta datd a fost obligatorie, fiind efectuate din contul statului, iar
circumstantele stabilite demonstreaza vinovatia inculpatilor in faptele imputate,
instanta considera necesar sa incaseze cheltuielile judiciare de la inculpati, in mod
solidar, In beneficiul statului.

Potrivit art. 162 alin. (5) Cod de procedura penald, documentele care
constituie corpuri delicte ramin in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la
solicitare, se remit persoanelor interesate.

Astfel, corpurile delicte - fisa de insotire 1n original a buletinului de
identitate seria RAAI nr.0199819, eliberata la 04.03.2011 de catre oficiul 48 pe
numele Chitoroga lurie, d.n.17.02.1974, IDNP:0990303480556, a copia buletinului
de identitate seria B nr.01021497, eliberat la 17.10.2013, pe numele cet.Dudnicov
Alexei, d.n.07.08.1978 inclusiv fila din agenda ,,CREDIT RAPID”, in care s-a
depistat inscris manuscris, in grafie latind si chirilica, cu urmatorul continut:
,Chitoroga Stela 30 unu 29 unu 31 urona 2013 2.”°), anexate la materiale cauzei
(vol. VIII, £.d.63)- de pastrat la materialele cauzei.

In conformitate cu art. art. 384-385, 391 al.(1) art. 392-395 din Codul de
procedura penald, instanta de judecata —

hotaraste:

Se recunoaste vinovat Istratenco Vitalie de savirsirea infractiunii prevdzuta de
art. art.42 alin. (5), 323 al.(1) Cod Penal si se libereaza de pedeapsa pe motivul
prescrierii termenului de tragere la raspundere penala.

Se recunoaste vinovat Istratenco Vitalie de savirsirea infractiunii prevazuta
de art. art.42 alin. (5), 361 al.(2) lit.d) Cod Penal si se libereaza de pedeapsa pe
motivul prescrierii termenului de tragere la raspundere penala.

Se recunoaste vinovat Turcanu Valeri de comiterea infractiunii prevazuta
la art. 42 alin. (5), art.190 alin. (5) Cod penal si se stabileste pedeapsad sub forma de
inchisoare pe un termen de 8 (opt) ani, cu executare in penitenciar de tip
semiinchis, cu amendd in marime de 9000 (noud mii) unitati conventionale, ce
constituie suma de 450 000 (patru sute cincizeci mii) lei, cu privarea de dreptul de



a desfasura activitati de gestionare a bunurilor materiale pe un termen de 5 (cinci)
ani.

Se recunoaste vinovat Turcanu Valeri de comiterea infractiunii prevdzuta
la art. 46, art. 145 alin. (2), lit. a), b), 1), k) Cod penal si se stabileste pedeapsad sub
forma de inchisoare pe un termen de 16 (saisprezece) ani, cu executare in
penitenciar de tip inchis.

Conform art. 84 alin. (1), alin. (3) din Codul penal, pentru concurs de
infractiuni, prin cumul partial al pedepselor, se stabileste in privinta inculpatului
Turcanu Valeri pedeapsa definitiva de 20 (douazeci) ani inchisoare, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip inchis, cu amenda in marime de 9000 (noua mii)
unitdti conventionale, ce constituie suma de 450 000 (patru sute cincizeci mii) lei,
cu privarea de dreptul de a desfasura activitati de gestionare a bunurilor materiale
pe un termen de 5 (cinci) ani.

In temeiul art. 84 alin. (4) Cod penal, prin cumul de sentinte, se adauga
partial la pedeapsa aplicati pedeapsa neexecutatd stabiliti prin Incheierea
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 04.02.2025 de 8 ani inchisoare si se
stabileste pedeapsa definitiva de 23 (douazeci si trei) ani inchisoare, cu executare
in penitenciar de tip inchis, cu amendd in marime de 9000 (noud mii) unitati
conventionale, ce constituie suma de 450 000 (patru sute cincizeci mii) lei, cu
privarea de dreptul de a desfasura activitati de gestionare a bunurilor materiale pe
un termen de 5 (cinci) ani.

Termenul executarii pedepsei stabilite in privinta inculpatului Turcanu Valeri
a-1 calcula din data pronuntarii sentintei -09.04.2026 , cu includerea in termenul de
pedeapsa, a partii executate din 04.02.2025 — 09.04.2026.

Se recunoaste vinovat Ursachi Dumitru de comiterea infractiunii prevazuta
la art. 42 alin. (5), art.190 alin. (5) Cod penal si, fara aplicarea art.70 al.(3 /1) Cod
penal se stabileste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 8 (opt) ani,
cu executare in penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 9000 (noua
mii) unitdti conventionale, ce constituie suma de 450 000 (patru sute cincizeci mii)
lei, cu privarea de dreptul de a desfasura activitati de gestionare a bunurilor
materiale pe un termen de 5 (cinci) ani.

Se recunoaste vinovat Ursachi Dumitru de comiterea infractiunii prevazuta
la art. 46, art. 145 alin. (2) lit. a), b), 1), k) Cod penal si, fara aplicarea art.70
al.(3)/1 Cod penal, se stabileste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de
16 (saisprezece) ani, cu executare in penitenciar de tip inchis.

Conform art. 84 alin. (1) din Codul penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumul partial al pedepselor, se stabileste in privinta inculpatului Ursachi Dumitru
pedeapsa definitiva de 18 (optsprezece) ani inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip Inchis, cu amendd in marime de 9000 (noud mii) unitdti
conventionale, ce constituie suma de 450 000 (patru sute cincizeci mii) lei, cu



privarea de dreptul de a desfasura activitati de gestionare a bunurilor materiale pe
un termen de 5 (cinci) ani.

In temeiul art. 84 alin. (4) Cod penal, prin cumul de sentinte, se adauga partial
la pedeapsa aplicatd pedeapsa neexecutatd stabilitd prin Decizia Curtii de Apel
Chisindu din 29.03.2022 de 18 ani inchisoare si fara aplicarea art.70 al.(3)/1 Cod
penal, se stabileste pedeapsa definitiva de 25 (doudazeci si cinci) ani inchisoare, cu
executare in penitenciar de tip inchis, cu amendd In marime de 9000 (noud mii)
unitati conventionale, ce constituie suma de 450 000 (patru sute cincizeci mii) lei,
cu privarea de dreptul de a desfasura activitdti de gestionare a bunurilor materiale
pe un termen de 5 (cinci) ani.

Termenul executarii pedepsei stabilite in privinta inculpatului Ursachi
Dumitru a-l calcula din data pronuntarii sentintei 09.04.2026, cu includerea in
termenul de pedeapsa, a partii executate din 11.04.2016 pina la 09.04.2026.

Se incaseaza, in mod solidar, de la inculpatii Istratenco Vitalie, Turcanu
Valeri si Ursachi Dumitru in beneficiul statului cheltuielile judiciare privind
efectuarea expertizelor in suma totald de 2740 (doua mii sapte sute patruzeci) lei.

Corpurile delicte - fisa de insotire in original a buletinului de identitate seria
RAAI nr.0199819, eliberata la 04.03.2011 de catre oficiul 48 pe numele Chitoroga
lurie, d.n.17.02.1974, IDNP:0990303480556, a copia buletinului de identitate seria
B nr.01021497, eliberat la 17.10.2013, pe numele cet.Dudnicov Alexei,
d.n.07.08.1978 inclusiv fila din agenda ,,CREDIT RAPID”, in care s-a depistat
inscris manuscris, n grafie latina si chirilica, cu urmatorul continut: ,,Chitoroga
Stela 30 unu 29 unu 31 urona 2013 2.”)- de pastrat la materialele cauzei penale.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Centru, in termen de 15
zile, prin intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Presedintele sedinteli,
judecatorul Aurelia CAZACLIU



