Dosarul nr.1-574/2025
PIGD 1-25030390-12-1-07022025

SENTINTA

in numele Legii
01 octombrie 2026 mun. Chisindu
Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecator Al***¥%*a Postu
Grefier Liuba Glazunov
Cu participarea:
Procurorului SturzuVeaceslav, Olga Casian
Avocatului Medeleanu Roman
Inculpatului Prodan Radu

examinand in sedintd publica, in procedura simplificatd, cauza penala privind invinuirea lui,

Prodan Radu *****  nascut la ***** JDNP
*¥*E%* domiciliat In *****gtudii medii, casatorit,
*kxk*kfara grade de invaliditate, anterior judecat.

Invinuit de savarsirea infractiunii previzute la art. 217/1 alin. (4) lit. d) din Codul Penal.
Termenul de examinare a cauzei: 06.03.2025 — 01.10.2026.

Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecat, instanta,

CONSTATA:

1. Prodan Radu 1n urma intelegerii prealabile si impreuna cu alte persoane in curs de
identificare, urmarind scopul obtinerii profitului in urma punerii in circulatie ilegala a
drogurilor in proportii deosebit de mari, pe parcursul perioadei anului 2023 - 04.09.2024
inclusiv, a aderat la activitatea ilegala a unor magazine, inclusiv unul cu denumirea Los
Pollos Hermanos Family”, organizate ilegal in reteaua online prin aplicatia *Telegram”,
specializate 1n instrdinarea drogurilor in proportii deosebit de mari in raza mun. Chisinau.
Astfel el, act*****Ind la indicatia complicilor care gest*****au activitatea magazinelor in
cauzd, pe parcursul perioadei indicate, aflindu-se in diferite locatii din raza mun. Chisinau,
in mod repetat, intra n posesia ilegala a drogurilor in proportii deosebit de mari, inclusiv de
tip amfetamin, mephedrone, PVP, precum si altele, preluindu-le din ascunzisuri in care au
fost plasate de alti complici. Ulterior, drogurile erau transportate si depozitate de catre
Prodan Radu intr-o locatie in curs de identificare din mun. Chisinau, unde, erau redistribuite
in doze mai mici, fiind ambalate in pachete de polimer incolore de tip zip-lock, invelite cu
banda izolantd de diferite culori, in dependenta de tipul si gramajul drogurilor. Apoi, tot el,
act*****Ind la indicatia complicilor, transporta drogurile si le ascundeau in diferite locatii
din raza mun. Chisindu, inclusiv sub copaci, sub bordure, pietre si alte locatii cu acces
public, fixand locatia acestora cu telefonul mobil. Ulterior, locatiile cu drogurile ascunse



erau transmise de catre Prodan Radu, prin aplicatii telefonice, catre complicii care organizau
instrainarea drogurilor catre consumatorii finali prin intermediul magazinelor ilegal, inclusiv
cu denumirea “Los Pollos Hermanos Family”, organizate ilegal in reteaua online prin
aplicatia *Telegram”. Corespunzator pentru activitatea de distribuire ilegala a drogurilor,
Prodan Radu era remunerat de catre complicii sai, inclusiv prin cryptovaluta.

Astfel, la 04.09.2024, cet. Prodan Radu a fost retinut de catre colaboratorii de politie pe
*adckk 1n flagrant delict, In timp ce a preluat dintr- un ascunzis droguri ce urmau a fi redistribuite
in doze mai mici, cu ulterioara plasare in alte ascunzisuri pentru a fi preluate de catre
consumatorii finali. Corespunzator, in cadrul perchezitiei corporale a lui Prodan Radu, realizata
de catre colaboratorii de politie la 04.09.2024, intre orele 20.15-20.40, in timp ce numitul se afla
pe ***#** au fost depistate si ridicate un pachet din polietilend infasurat cu banda izolanta de
culoare neagra, in care, potrivit raportului de expertizd chimica nr. ***** din ***** ge afla
substanta solida, cu aspect de praf si bulgari, de culoarea bej, ambalata in 89 de pachetele din
polimer intasurate, care contine amfetamin, care se atribuie la categoria substantelor psihotrope,
cu cantitatea de 85.009 grame, adicd droguri, precum si un telefon mobil de model ***** folosit
la comunicarea cu complicii.

Tot la 04.09.2024, dupa retinerea lui Prodan Radu, colaboratorii de politie au realizat
perchezitie in automobilul numitului, de model ***** cu n/i *****care a avul loc intre orele
21.00-21.30, in timp ce automobilul dat se afla in apropierea blocului locativ situat pe *****
fiind depistate si ridicate: o cutie din carton cu inscriptia “Electronic Kitchen Scale” in care se
aflau 58 pachetele de tip zip-lock, in care, potrivit raportului de expertiza chimica nr. ***** din
*akckk se afla substanta solida, cu aspect de cristale si bulgari, de culoarea bej, care contine
amfetamin, care se atribuie la categoria substantelor psihotrope, cu cantitatea de 29,839 grame,
adicd droguri. Tot in cadrul perchezitiei au fost-depistat un cintar la scara mica, pe suprafata
caruia, potrivit aceiuiasi raport de expertizd, s-au depistat urme de substante psihotrope -
mephedrone (4-inethylmetlicathinone, 4-MMC) si amfetamin, adicd droguri. In cadrul aceleiasi
perchezitii au fost depistate si un pachet mediu de tip zip-lock si doud pachete de tip zip-lock mai
mici pe suprafata carora, potrivit aceluiasi raport de expertiza, s-au depistat urme de substante
psihotrope - mephedrone (4-metirylmethcathinone, MMC) si amfetamin, precum si urme de
substantd stupefiantd PVP, adica droguri. Urmare a perchezitiei realizate au fost depistate si alte
bunuri folosite la distribuirca drogurilor, inclusiv un cintar la scara mica, 7 rulouri de banda
adeziva (culoarea alba, albastra, rosie, galben combinat cu verde), un pachet de tip zip-lock si 8
pachete de tip zip-lock ce contin fiecare cate 100 pachetele de tip zip-lock de dimensiuni mici.

Potrivit Listei substantelor stupefiante, psihotrope si a plantelor care contin astfel de
substante, depistate in traficul ilicit precum si cantitdtile acestora, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr.79 din 23.01.2006, cu ulterioarele modificari, cantitatea drogurilor aflate in
posesia ilegald a lui Prodan Radu, adica 114.848 grame (85.009+29.839) de substanta psihotropa
- amfetamin, constituie proportii deosebit de mari.

2. Prin actiunile sale intent*****ate, Prodan Radu a comis infractiunea prevazuta de art.
217/1 alin. (4) lit. d) Cod penal, dupa indicii calilicativi: ”Circulatia ilegala a drogurilor in
scop de instrainare, adica transportarea, pastrarea si distribuirca ilegala de droguri,
savirsita in scop de instrainare, de catre mai multe persoane, in proportii deosebit de mari.”

3. 1In sedinta de judecatd, Prodan Radu, pani la inceperea cercetarii judecitoresti, prin inscris
autentic, a declarat personal ca recunoaste savirsirea faptei indicate in rechizitoriu si solicita
ca judecata sd se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, fara
cercetarea martorilor. Obiectii asupra probelor administrate nu are si le recunoaste fara



careva rezerve.
Aparatorul Medeleanu Roman si acuzatorul de stat Sturzu Veaceslav, au sustinut demersul
inculpatului Prodan Radu, care in opinia lor a recunoscut in fond si in totalitate faptele
indicate in rechizitoriu, nu solicitd administrarea de noi probe si a solicitat ca judecata sa se
faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

In cadrul sedintei de judecatd, in fata instantei, inculpatul Prodan Radu, sub jurimant, prin
expunerea factologica, ce nu contravine invinuirii formulate in rechizitoriu si-a recunoscut
integral vinovatia si a declarat, ca, este consumator de substante interzis. A avut foarte multe
datorii, avea greutiti si nu putea sa reuseasca nicidecum sa le achite. Intr-o zi i-a venit un
mesaj pe aplicatia ,,Telegram”, s-a interesat si i-a spus cu ce trebuie sa se ocupe. S-a implicat
in treburile aceste de raspandire ilegala a drogurilor. Indica ca a fost stopat de colaboratorii
de politie, i-a fost depistat un gramaj mai mare, deoarece trebuia sa le fasoneze 1n cantitati
mai mici si sd le ascunda. I-a fost efectuatd perchizitie Tn masind, acolo au fost depistate
pachetele mai mici si cantar. Recunoaste toate cele indicate in actul de invinuire. Din
moment din care a fost eliberat din arest a facut concluzii pentru el c¢a nu-i mai trebuie sa se
ocupe cu asa ceva, apoi s-a angajat in calitate de sofer. li pare rau de cele ce s-au intimplat.
Indica ca cu activitatea de procurare, fasonare si raspandire s-a ocupat vreo 2 luni. A fost
remunerat, prin cripto portofel, i-a fost explicata procedura, ulterior le-a transmis pe cardul
bancar. Nu a reusit mult tare sa castige, deoarece trebuia sa ridice si sa aiba bani multi la el,
ca sa faca transfer. Nu poate si spund ce sumi a castigat. Ii era datd indicatia ca sa ridice
cantitatea mai mare, sd o pund in doze mai mici si sd le puna in alte ascunzisuri. I se achita 1
dolar pentru fasonare in cantitdti mai mici, iar pentru cd ascundea i se achita de la 20-50
dolari. Substantele interzise le lua din afara Chisinaului, dar le ascundea deja in oras in
diferite sectoare. Anterior a consumat marijuana. Anterior pentru pastrare si distribuire a
substantelor narcotice nu a mai fost condamnat. In pachetele era amfetamina si mefedrona.
Ment*****eaz3 ci are un copil si sotia este insdrcinati. In pachetul mai mare era 200 grame.
Analizand depozitiile inculpatului, probele administrate de procuror si acceptate de inculpat,
instanta de judecata considerd, ca vinovatia inculpatului Prodan Radu in comiterea faptelor
imputate se mai dovedeste si prin urmatoarele mijloace de probd, acumulate de organul de
urmadrire penald si necontestate de catre parti, depuse la urmarirea penala, citite si apreciate
in sedinta de judecata:

Materialele cauzei:

Declaratiile martorului Berescu Nicolae. Potrivit declaratiilor numitului, activeaza in cadrul
Directiei investigatii ,,Centru”, sectia nr.4 a Inspectoratului Nat*****al de Investigatii a IGP
in calitate de ofiter de investigatii. In atributiile lui de serviciu intrd culegerea informatiilor,
stabilirea infractorilor si descoperirea infractiunilor legate de droguri. Astfel, fiind inclus in
grup de lucru pe cauza penald nr.2023590185 care a fost pornitd, conform elementelor
componentei de infractiune prevazuta de art.217! alin.(4) lit.d) si 243 alin.(3) lit. b) din Cod
penal, a efectuat si a stabilit urmatoarele in cadrul activitatii, de la sursa a parvenit
informatia cu carcater investigativ - operativ si anume date despre un grup de persoane in
curs de identificare, implicate in organizarea consumului, transportarii si comercializarii a
diferitor tipuri de droguri in proportii deosebit de mari, prin intermediul magazinelor online,
deschise pe aplicatia ,,Telegram”, una din aceste persoane fiind, cet.Prodan Radu **#**
nascut la ***** T a data de 04 septembrie 2024, fiind supus masurii speciale de investigatie
- urmadrirea vizuald, numitul Prodan Radu ***** nascut la ***** a fost observat la intrarea
in**#** - deplasdnsu-se cu automobilul de model ***** cu n/i ***** in directia ***** -
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aproximativ la orele 19:30min., fiind ajuns in ***** mun.Chisindu, a parcat automobilul
langd o constructie nefinisatd, situatd pe ***** A iesit din automobil si a inceput sa
efectueze mai multe actiuni de autocontrol cu scopul ca sd nu fie urmarit, verificand vizual
imprejurarile, apoi a Inceput deplasarea pe strada mentionatd avand telefonul mobil in
maind. S-a deplasat din locul unde parcase automobilul, la o distantd de aproximativ 50
metri, apoi iardsi s-a uitat vizual prin Tmprejurdri ca sa nu fie urmarite de cineva, dupa care a
inceput deplasarea insa inapoi spre automobil. Cand a ajuns langa automobil, brusc a inceput
cu pasi mai grabiti si meargd sprea acea constructie nefinisatd, a intrat in interior si s-a
aplecat jos la sol de unde a ridicat un obiect pe care l-a pus in buzunar. La iesirea din
constructie Prodan Radu a fost stopat si imobilizat de cétre angajatii de politie, in acel
moment Prodan Radu a explicat ca din constructia respectiva a luat o cantitate de droguri pe
care urma sa o fasoneze in doze mai mici, si apoi sa le plaseze in diferite ascunzisuri. Dupa
aceea a fost efectuatd perchezitia corporald asupra ultimului, si in cadrul perchezitiei Prodan
Radu a predat benevol un pachet din politilend infazurat cu banda izolanta in interior cu o
substanta solida, pe care 1-a ridicat de la sol, din constructia supra mentionata, dar si un
telefon mobil pe care l-a utilizat la stabilirea locatiei unde era ascunsa acel pachet. Atunci
Radu a comunicat precum ca lucreaza in calitate de curier la un magazin online creat pe
canalul de ,,Telegram” specializat in comercialziarea de droguri, cu denumirea ,,Los Pollos
Hermans Family”. Ulterior a fost efectuata perchezitia in mijlocul de transport cu care s-a
deplasat Prodan Radu, in urma careia au fost depistate si ridicate: o cutie din carton avand in
interior mai multe pachetele de tip ,,zip-lock™ in interiorul fiecaruia fiind o substanta solida,
doua cantare electronice la scard mica, mai multe rulouri de banzi izolante de diferite culori,
patru pachete de tip ,,zip-lock” de dimensiuni mari in interior cu urme de o substantd solida,
dar si opt pachete de tip ,,zip-lock” in interior cu mai multe pachete de dimensiuni mici la fel
de tip ,,zip- lock™ noi si curate. (Vol 1, f.d. 140-142)

Proces verbal din 05.09.2024 privind consemnarea masurii speciale de investigatii -
urmadrirea vizuald, potrivit caruia, la 04.09.2024, aproximativ la orele 19?°, Prodan Radu a
fost identificat la intrarea In *****_ cu directia de deplasare ***** conducind automobilul de
model ***** cuy n/i ***** dupd ce s-a parcat lingd o constructie nefinisatad de pe*****
Coborind din automobil, numitul s-a uitat in telefon, dupa ce s-a deplasat la o distanta de 50
metri, verificind sd nu fie urmarit de nimeni. Ulterior a revenit la automobil, dupa ceia a
intrat brusc in constructia neautorizatd si a ridicat un obiect necunoscut. Imediat dupa
aceasta au intervenit colaboratorii de politie si Prodan Radu a Incercat sa fuga, in consecinta
fiind retinut. (Vol. I, f.d. 44)

Proces verbal de perchezitie corporala din 04.09.2024, realizata asupra lui Prodan Radu, in
timp ce numitul se afla pe ***** fiind depistate si ridicate: un pachet din polietilena
infasurat cu banda izolantd de culoare neagra, in care se afla substantd solida, cu aspect de
praf si bulgdri, de culoarea bej, ambalald in 89 de pachetele din polimer infasurate, care
contine amfetamin, care se atribuie la categoria subsiantelor psihotrope, adica droguri,
precum si un telefon mobil de model ***** folosit la comunicarea cu complicii.(Vol.l.f.d.
52-54)

Raport de expertiza chimica nr. ***** djp ***** potrivit caruia, in pachetul din polietilena
infasurat cu banda izolanta de culoare neagra ridicat de la Prodan Radu in cadrul perchezitiei
corporale, se afla substanta solidd, cu aspect de praf si bulgari, de culodrea bej, ambalatd in
89 de pachetele din polimer infasurate, care contine amfetamin, care se atribuie la categoria
substantelor psihotrope, cu cantitatea de 85.009 grame, adica droguri.(Vol.l, f.d. 64-66)
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Corpuri delicte - substanta solida, cu aspect de praf si bulgari, de culoarea bej, ambalata in
89 de pachetele din polimer infasurate, care contine amfetamin, care se atribuie la categoria
substantelor psihotrope, cu cantitatea de 85.009 grame, adicd droguri. Corpurile delicte au
fost transmise pentru pastrare in camera de corpuri delicte a DUP a INI, conform chitantei
nr, ¥*F¥E* din *FxRExE Vol lfd 68-74)

Proces verbal de examinare din 30.09.2024, fiind supus examindrii telefonul mobil de
model ***** ridicat In cadrul perchezitiei corporale a lui Prodan Radu. Urmare a
examinarii telefonului, s-a constatat ca acesta contine informatii despre comercializarea de
catre Prodan Radu a drogurilor, inclusiv prin intermediul aplicatiei,, Telegram”, si anume a
magazinului cu denumirea ”Los Pollos Hermanos”. (Vol I, f.d. 76-80)

Corp delict - telefon mobil de model ***** ridicat in cadrul perchezitiei corporale a lui
Prodan Radu, care a fost folosit la comiterea infractiunii. Corpul delict a fost transmis pentru
pastrare in camera de pdastrare a corpurilor delicte a DUP a INI, conform chitantei nr.
wAdHE din F*E*E (Yol I, f.d. 82-86)

Proces verbal de perchezitie din 04.09.2024, realizata in mijlocul de transport de model
*AHEX cu n/i ¥*F**ce apartine lui Prodan Radu, care a avut loc la aceeasi data, intre orele
21.00-21:30, in timp ce automobilul dat se afla in apropierea blocului locativ situat pe
FAdckrkkk* mun. Chisindu. Astfel, au fost depistate si ridicate: o cutie din carton cu
inscriptia “Electronic Kitchen Scale” in care se aflau 58 pachetele de tip zip-lock, in care, se
afla substanta solida cu aspect de cristale si bulgari, de culoarea bej, care contine amfetamin,
care se atribuie la categoria substantelor psihotrope, cu cantitatea de 29.839 grame, adica
droguri. Tot in cadrul perchezitiei au fost depistate un cintar la scara mica, pe suprafata
caruia s-au depistat urme de substante"psihotrope - mephedrone (4-methylmethcathinone, 4-
MMC) si amfetamin, adicd droguri in cadrul aceleiasi perchezitii au fost depistate si un
pachet mediu de tip zip-lock si doud pachete de tip zip-lock mai mici, pe suprafata carora s-
au depistat urme de substante psihotrope - mephedrone (4-methylmethcathinone, 4-MMC) si
amfetamin, precum si urme de substantd stupefianta PVP, adica droguri. Urmare a
perchezitiei realizate au fost depistate si alte bunuri folosite la distribuirea drogurilor,
inclusiv un cintar la scara mica,/ rulouri de banda adeziva (culoarea alba, albastra, rosie,
galben combinat cu verde), un pachet dc tip zip-lock si 8 pachete de tip zip-lock ce contin
fiecare cate 100 pachetele de tip zip-lock de dimensiuni mici.(Vol.I,f.d. 89-91°)

Raport de expertiza chimica nr. ***** din ***** potrivit caruia, substantd solida, cu aspect
de cristale si bulgari, de culoarea bej, din cele 58 pachete de tip zip-lock ridicate in cadrul
perchezitiei automobilului de model ***** cu n/i *****ce apartine lui Prodan Radu,
contine amfetamin, care se atribuie la categoria substantelor psihotrope, cu cantitatea de
29.839 grame, adica droguri. Pe suprafata cintarului la scara mica, ridicat in accleasi
circumstante, s-au depistat urme de substante psihotrope - mephedrone (4-
mcthylmethcathmone, 4-MMC) si amfetamin, adicd droguri. Pe suprafata pachetului mediu
de tip zip-lock si doua pachete de tip zip-lock mai mici, ridicate in cadrul aceleiasi
perchezitii, s-au depistat urme de substante psihotrope - mephedrone (4-
methylmethcathinone, 4-MMC) si amfetamin, precum si urme de substanta stupefianta PVP,
adica droguri.(Vol. I, £d. 101-105)

Corpuri delicte - substanta solida, cu aspect de cristale si bulgéri, de culoarea bej, din cele
58 pachete de tip zip-lock ridicate in cadrul perchezitiei automobilului de model ***** cu
n/1 *****care contine amfetamin, care se atribuie la categoria substantelor psihotrope, cu
cantitatea de 29.839 grame, adica droguri; cintar la scara mica, pe suprafata ciruia s-au
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depistat urme de substante psihotrope - mephedrone (4-methylmethcathinone, 4-MMC) si
amfetamin, adicd droguri; pachet mediu de tip zip-lock si doud pachete de tip zip-lock mai
mici, pe suprafata carora s-au depistat urme de substante psihotrope-mephedrone (4-
methylmethcathinone, 4-MMC) si amfetamin, precum si urme de substanta stupefiantd PVP,
adica droguri - au fost transmise pentru pastrare In camera de corpuri delicte a DUP a INI,
conform chitantei nr. ***** din ***** (Yol [ fd. 107-113)

Proces verbal de examinare din 30.09.2024, fiind supuse examindarii bunurile ridicate in
cadrul perchezitiei mijlocului de transport de model ***** cu n/i *****ce apartine lui
Prodan Radu, si anume bunuri folosite la distribuirea drogurilor, inclusiv un cintar la scara
mica, 7 rulouri de banda adeziva (culoarea alba, albastra, rosie, galben combinat cu verde),
un pachet de tip zip-lock si 8 pachete de tip zip-lock ce contin ficcare cate 100 pachetele de
tip zip-lock de dimensiuni mici. (Vol.1, f.d. 114-116)

Corpuri delicte - cintar la scara mica, 7 rulouri de banda adeziva (culoarea alba, albastra,
rosie. galben combinat cu verde), un pachet de tip zip-lock si 8 pachete de tip zip-lock ce
contin fiecare cite 100 pachetele de tip zip-lock de dimensiuni mici. Corpurile delicte au
fost transmise pentru pastrare in camera de corpuri delicte a DUP a INI, conform chitantei
nr. 449 din ***** Vol I f.d. 117-121)

Proces verbal de apiicare sechestrului din 24.01.2025, privitor la mijlocul de transport de
model ***** cu n/i *****ce apartine lui Prodan Radu, instituit in temeiul incheierii
Judecatoriei Chisinau sediul Ciocana din 06.12.2024, bunul fiind transmis spre pastreare
invinuitului. (Vol.l, f.d. 132-137,139)

Analizand si apreciind in ansamblul probele examinate, instanta constatd vinovéatia
inculpatului Prodan Radu confirmatd si considera ca actiunile acestuia corect au fost
incadrate in baza art. 217/1 alin. (4), lit. d) Cod penal — Circulatia ilegald a drogurilor in
scop de instrdinare, adica transportarea, pastrarea si distribuirca ilegald de droguri, savirsita
in scop de instrainare, de catre mai multe persoane, in proportii deosebit de mari.”

In conformitate cu art. 8 Cod de procedurd penald, precum si cu cele ale art. 21 din
Constitutia Republicii Moldova, orice cetatean beneficiaza de prezumtia de nevinovatie,
deschiderea unei proceduri judiciare penale, prin inceperea urmaririi penale, nefiind posibila
decat in conditiile prevazute de lege.

La adoptarea unei hotarari de condamnare, pana la ramanerea definitiva, inculpatul are
statutul de persoand nevinovatd, la pronuntarea unei decizii judecatoresti de condamnare,
prezumtia de nevinovatie este rasturnatd cu efecte “erga omnes”, iar solutia magistratilor
trebuie sd se bazeze pe probe certe de vinovdtie, iar in caz de indoiald, ce nu poate fi
inlaturatd prin probe, trebuie sd se pronunte o solutie de achitare.

Potrivit art. 101 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, fiecare proba urmeaza sia fie
apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilititii si veridicitatii ei, iar toate
probele in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele
conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate
aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

Conform art. 384 Cod de procedura penala, instanta hotaraste asupra Invinuirii inaintate
inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal. Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta instantei de judecata trebuie si fie legala,
intemeiatd si motivatd. Instanta isi intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost
cercetate in sedinta de judecata.

Conform art. 389 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, sentinta de condamnare se adopta
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numai In conditia in care, In urma cercetarii judecdtoresti, vinovatia inculpatului in
savarsirea infractiunii a fost confirmatd prin ansamblul de probe cercetate de instanta de
judecatd si nu poate fi bazata pe presupuneri.

Explicatii in acest sens se contin si in pct. 4) al Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie
nr. 10 din 24 februarie 2000 potrivit caruia, sentinta de condamnare nu poate fi intemeiata pe
presupuneri. Sentinta de condamnare trebuie sid se bazeze pe probe exacte, cand toate
versiunile au fost verificate, iar divergentele aparute au fost lichidate si apreciate
corespunzator. Toate indoielile care nu pot fi inlaturate vor fi interpretate in favoarea
inculpatului.

In privinta inculpatului a fost porniti urmarirea penala si derulati cu respectarea legislatiei
procesual penale in vigoare. La fel, prin prisma art. 6 al Conventiei pentru apararea
drepturilor omului si libertatilor fundamentale, inculpatului i-a fost adusa la cunostinta atat
natura si cauza acuzatiei, cat si probele pe care se fundamenteazd acuzatia, precum si
calificarea juridica care a fost datd faptelor savarsite de acesta intr-o maniera detaliatd prin
rechizitoriul intocmit.

Prin prisma cumulului de probe anexate la dosar, specificate supra, toate probele fiind
apreciate in conformitate cu prevederile art. 101 alin. (1) Cod de procedura penala, din punct
de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii, veridicitatii si coroborarii lor, se constata ca
inculpatul Prodan Radu a savarsit fapta incriminata.

Aceste probe au legaturd cu cauza penald, influenteaza asupra solutionarii cauzei penale si
prin informatiile pe care le contin, sint necesare justei solufiondri a acesteia, iar in ansamblu
coroboreaza intre ele, se completeaza unele pe altele, nu trezesc nici o indoiald si dovedesc
cert ca, inculpatul Prodan Radu a savirsit infractiunea privind circulatia ilegald a drogurilor,
manifestatd prin Circulatia ilegala a drogurilor in scop de instrdinare, adicd transportarea,
pastrarea si distribuirea ilegald de droguri, savirsita in scop de Instrdinare, de cdtre mai multe
persoane, in proportii deosebit de mari.”

Potrivit prevederilor art. 134! alin.(1) Cod penal, prin droguri se inteleg plantele sau
substantele stupefiante ori psihotrope, sau amestecurile ce contin asemenea plante ori
substante, stabilite de Guvern.

In conformitate cu articolul 134! alin. (7) din Codul penal, listele de substante stupefiante,
psihotrope si de precursori se aprobd, se modifici si se completeazi de citre Guvern. In
acest sens, lista substantelor stupefiante, psihotrope si a plantelor care contin astfel de
substante depistate 1n trafic ilicit, precum si cantitatile acestora au fost aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 79 din 23 ianuarie 2006.

Obiectul juridic special al acestei infractiuni il constituie relatiile sociale cu privire la
circulatia legala de substante narcotice, psihotrope sau a analoagelor lor, aparate impotriva
producerii, prepardrii, experimentarii, extragerii, prelucrarii, transformarii, procurarii,
pastrarii, expedierii, transportdrii ilegale a acestor substante, savarsite in proportii deosebit
de mari cu scop de Instrainare.

In temeiul prevederilor art. 134/1 alin. (9) Cod penal, prin circulatia drogurilor,
precursorilor, etnobotanicelor si analogilor acestora se inteleg orice operatiuni precum
experimentarea, elaborarea, producerea (fabricarea), prepararea, cultivarea, extragerea,
prelucrarea, transformarea, detinerea, stocarea, pdstrarea, livrarea, eliberarea, distributia,
expedierea, transportul, procurarea (cumpararea), comercializarea, distrugerea, importul,
exportul, utilizarea, promovarea acestora si alte activitati conexe.

Obiectul material al infractiunii prevazute este reprezentat de substantele narcotice,
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psihotrope sau analoagele lor, definite astfel la art. 134/1 alin. (1) Cod penal.

Latura obiectiva a infractiunii prevazute la art. 217/1 din Cod penal include fapta
prejudiciabild care consta Intr-o actiune. Aceastd actiune se poate exprima prin oricare din
urmatoarele modalitati alternative: semanatul ori cultivarea de plante ce contin droguri,
prelucrarea ori utilizarea unor astfel de plante fara autorizatie sau semanatul ori cultivarea de
plante pentru fabricarea produselor etnobotanice, producerea, prepararea, experimentarea,
extragerea, prelucrarea, transformarea, procurarea, pastrarea, expedierea, transportarea,
distribuirea sau alte operatiuni ilegale cu droguri sau cu analogi ai acestora, savirsite in scop
de instrainare, ori instrainarea ilegald a drogurilor sau analogilor acestora.

Latura subiectiva a infractiunii analizate se exprima prin intentie directd. Este necesar ca
faptuitorul sa actioneze cu scopul de instrdinare a substantelor vizate.

Subiect al prezentei componente de infractiune poate fi orice persoand fizica responsabila,
care la data comiterii infractiunii a atins virsta de 16 ani.

In asa fel, instanta apreciaza ca, faptele inculpatului, care s-au manifestat prin transportare,
pastrare si distribuire ilegala de droguri, savirsitd in scop de instrdinare, de catre mai multe
persoane in proportii deosebit de mari, se incadreaza in latura obiectivd a infractiunii
prevazute de art. 217/1 alin. (4), lit. d) Cod penal, or, prin Legea nr. 193 din 28.07.2016 cu
privire la modificarile operate In unele acte legislative, notiunea de substante narcotice a fost
substituita cu notiunea de ,,droguri”, “substante stupefiante” si ,,substante psihotrope”, aceste
modificari de denumire a substantelor, in raport cu prevederile art. 134! alin.(1) Cod penal,
nu influenteazd incadrarea actiunilor inculpatului, precum nu au impact negativ cu referire la
sanctiunea ce urmeaza a fi aplicata.

Astfel, constatand cd sunt intrunite conditiile prevazute de art. 217/1 alin. (4) lit. d) Cod
penal, instanta retine cd, dincolo de orice dubiu rezonabil, fapta a avut loc, a fost savarsita de
inculpatul Prodan Radu si constituie infractiunea imputata, motiv pentru care va dispune
condamnarea acestuia.

In dezbateri acuzatorul de stat a solicitat, de a-l recunoaste vinovat pe Prodan Radu de
savarsirea infractiunii prevazute de art. 217/1 alin. (4) lit. d) din Codul penal si In baza
acestei Legi, a-1 stabili o pedeapsa prin aplicarea prevederilor art. 80/1 alin. (1) Cod penal
sub forma de inchisoare pe un termen de 7 ani, in penitenciar de tip inchis, cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate legala de
gestionarea, pdstrarea, comercializarea, transportarea  drogurilor, stupefiantelor,
etnobotanicelor si analoagelor acestora pe un termen de 5 ani. In baza art.85 alin.1), 90
alin.10) Cod penal, pentru cumul de sentinte a-i stabili pedeapsa definitivd de 10 ani cu
inchisoarea cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis cu privarea de dreptul de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate legald de
gestionarea, pastrarea, comercializarea, transportarea  drogurilor, stupefiantelor,
etnobotanicelor si analoagelor acestora pe un termen de 5 ani. A incasa din contul
inculpatului Prodan Radu in beneficiul statului cheltuielile de judiciare suportate in suma de
5600 lei. Corpurile delicte de nimicit dupd raminerea definitivd a sentintei pronuntate in
prezenta cauza penald, iar mijlocul de transport ,,Renault Kongoo,, asupra caruia a fost
aplicat sechestru de confiscat in folosul statului.

Aparatorul Roman Medeleanu cit si inculpatul au solicitat aplicarea unei pedepse mai
blinde.

Individualizarea si stabilirea pedepsei inculpatului.

Conform prevederilor art. 7 Cod penal, la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul si
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gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele
cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

Conform art. 61 alin. (1) si (2) Cod penal, pedeapsa penala este o0 masurd de constrangere
statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de
judecatd, in numele legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzdnd anumite lipsuri si
restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atit din partea
condamnatului cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte
fizice si nici sd Tnjoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Drept urmare, la stabilirea felului si a masurii de pedeapsa, instanta de judecata i-a in seama
ca pedeapsa constituie nu numai un supliciu pentru infractiunea sdvarsita de catre inculpat,
ci are drept scop corectarea si reeducarea acestuia in spiritul executdrii stricte a legii,
prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atat din partea inculpatului cat si a altor persoane, si
calauzindu-se de constiinta de drept, si tindnd cont de caracterul si gradul prejudiciabil al
infractiunii savarsite, de persoana inculpatului, precum si de circumstantele cauzei care
atenueaza si care agraveaza raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectdrii si reeducdrii vinovatului si de conditiile de viata ale acestuia.

Astfel, dupa caracterul si gradul prejudiciabil, prin prisma art. 16 din Codul penal,
infractiunea prevazuta la art. 217/1 alin. (4) lit. d) din Codul penal si savarsita de catre
Prodan Radu — se clasifica drept una deosebit de grava si pentru savarsirea careia legea
prevede pedeapsa in forma de inchisoare de la 7 la 15 ani cu privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de la 2 la 5 (la data
comiterii faptei).

Totodatd, instanta de judecatd nu poate retine in calitate de atenuantd circumstanta
recunoasterii vinei, pe motiv ca recunoasterea vinovatiei, in cazul dat, nu este considerata ca
circumstantd atenuantd, deoarece circumstantei respective i s-ar acorda o dubld valenta
juridica. Recunoasterea vinovitiei a fost ca conditie la aplicarea prevederilor art.364! Codul
de procedura penala, respectiv fiindu-i redus termenul de pedeapsa stabilit inculpatului.
Referitor la circumstante atenuante si agravante, conform art. 76, 77 Cod penal, instanta de
judecata nu a constatat.

Totodatd instanta are in vedere faptul cd recunoasterea vinovatiei constituie o conditie care
face aplicabile prevederile art. 80! alin. (1) din Codul penal, potrivit caruia in cazul in care
inculpatul a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa
se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiazd de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod
in cazul pedepsei cu amendd, cu muncd neremuneratd in folosul comunitdfii sau cu
inchisoare.

In cele din urmi, avand in vedere circumstantele faptei, comportamentul inculpatului,
recunoasterea faptei si cdinta sincera, instanta de judecatd ajunge la concluzia ca, corectarea
si reeducarea inculpatului este posibilad cu aplicarea unei pedepse sub forma de inchisoare.
Instanta de judecatd constata ca, la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul si gradul
prejudiciabil al infractiunii savirsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

In atare situatie, instanta este convinsa ci pedeapsa potrivitd inculpatului este tocmai la caz
si ca aceasta va avea drept scop cat restabilirea echitatii sociale, atat si corectarea celui din
urma.
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In concluzie instanta considera necesar de a-l recunoaste vinovat pe Prodan Radu de
comiterea infractiunii prevazuta la art. 217/1 alin. (4) lit. d) din Codul penal si in temeiul
acestei Legi, 1 se stabileste pedeapsa sub forma de 6 ani inchisoare, cu executarea pedepsei
in penitenciar de tip Inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii si de a exercita
activitate Tn domeniul ce tine de gestionarea, administrarea substantelor narcotice,
psihotrope sau analoagelor acestora pe un termen de 5 (cinci) ani.

Luind in consideratie faptul ca in cadrul sedintei de judecatd a fost stabilitd vinovéitia
inculpatului precum si stabilitdi pedeapsa, instanta urmeaza sa stabileascd tipul
penitenciarului unde inculpatul o va executa.

Conform prevederilor art. 16 alin. 5) Cod penal, infractiuni deosebit de grave se considera
infractiunile savirsite cu intentie pentru care legea penald prevede pedeapsa maxima cu
inchisoare pe un termen ce depaseste 12 ani.

Conform art.72 alin.4) Cod penal, in penitenciare de tip inchis executd pedeapsa persoanele
condamnate la inchisoare pentru infractiuni deosebit de grave si except*****al de grave.
Respectiv s-a constat cd inculpatul a comis o infractiune deosebit de grava, prin urmare
inculpatul urmeaza sa execute pedeapsa 1n penitenciar de tip inchis.

Instanta statueaza, ca termenul pedepsei stabilit inculpatului si modalitatea de executare a
acesteia pusd in sarcina ultimului trebuie sd fie in asa fel incat acesta sd se convingd de
necesitatea respectarii legii penale si evitarea in viitor a savarsirii unor fapte similare, iar
aplicarea unei pedepse mai blande, poate incuraja pe viitor savarsirea altor infractiuni.
Totodatd Instanta constata ca inculpatul anterior a mai fost atras la raspundere penala prin
Sentintei Judecétoriei Chisindu sediul Buiucani din 14.12.2023 in temeiul art. 217 alin.4)
Cod penal la 4 ani inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis cu
privarea de dreptul de a exercita o anumitd activitate ce tine de circulatia drogurilor,
etnobotanicilor sau analogilor acestora si medicamentelor ce contin asemenea substante pe
un termen de 5 (cinci) ani. Iar, conform art. 90 Cod penal pedeapsa a fost suspendata
conditionat pe o perioada de 4 ani. In conformitate cu art. 90 alin. 6) Cod penal, Prodan
Radu a fost obligat sa presteze muncd neremuneratd in folosul comunitatii in numar de 100
de ore.

Art.90 alin.(10) Cod penal, in cazul in care cel condamnat cu suspendarea condit*****ata a
executarii pedepsei savarseste in perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba o
noud infractiune intent™****ata, instanta de judecata i stabileste o pedeapsa in conditiile
art.85, daca, dupa caz, nu sint aplicabile prevederile alin. (11) din prezentul articol.

Conform art. 85 alin.(1) Cod penal, dacd, dupa pronuntarea sentintei, dar inainte de
executarea completd a pedepsei, condamnatul a savarsit o noua infractiune, instanta de
judecatd adauga, in intregime sau partial, la pedeapsa aplicatd prin noua sentintd partea
neexecutati a pedepsei stabilite de sentinta anterioara. In acest caz, pedeapsa definitivd nu
poate depdsi termenul de 30 de ani de inchisoare, iar in privinta persoanelor care au atins
varsta de 18 ani, dar nu au atins varsta de 21 de ani — termenul de 20 de ani si n privinta
minorilor — termenul de 15 ani.

In acest context, instanta va aplica prevederile art.85 alin.(1), 90 alin.10) Cod penal, pentru
cumul de sentinte, la pedeapsa aplicata prin prezenta sentintd i se adduga partial partea
neexecutata a pedepsei stabilite prin sentinta Judecatoriei Buiucani din 14.12.2023, si 1 se va
stabili in privinta lui Prodan Radu pedeapsda definitivd sub formd de 9 (nouid) ani
inchisoare, cu executarea pedepsei n penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a
exercita o anumita activitate ce tine de circulatia drogurilor, etnobotanicilor sau analogilor
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acestora si medicamentelor ce contin asemenea substante pe un termen de 5 (cinci) ani.
Conform art. 88 alin.3) Cod penal, timpul aflarii persoanei sub arest preventiv pind la
judecarea cauzei se include in termenul inchisorii, calculandu-se o zi pentru o zi, iar in
termenul muncii neremunerate n folosul comunitatii — calculandu-se o zi de arest preventiv
pentru 4 ore de munca neremunerata in folosul comunitatii.

Astfel, conform materialelor cauzei, se atestd cd inculpatul Prodan Radu a fost retinut la
data de 04.09.2024 ora 20.15 si s-a aflat in arest preventiv si arest la domiciliu pina la data
de 02.01.2025, respectiv aceasta perioada urmeaza a fi inclusa in termenul inchisorii.

Potrivit cu dispozitia art. 395 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura penala, in dispozitivul
sentintei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la masura preventiva ce se
va aplica inculpatului pina cind sentinta va deveni definitiva.

Astfel, in raport cu prevederile legale enuntate si cu referire la aceea ca instanta de judecata
a adoptat solutia aplicarii fatd de inculpatul Prodan Radu a pedepsei sub forma de
inchisoare, pentru a asigura executarea efectivd a acesteia, instanta de judecatd considera
necesar de a aplica in privinta lui Prodan Radu masura preventiva — arestul preventiv pina la
definitivarea sentintei, iar inceputul termenului de executare va fi calculat din momentul
retinerii.

In conformitate cu prevederile art. 397 pct. 3) din Codul de procedura penali, dispozitivul
sentintei de condamnare, precum si al celei de achitare sau de incetare a procesului penal, pe
lingd chestiunile enumerate in art. 395 si 396, 1n cazurile necesare, trebuie s mai cuprinda
hotarirea cu privire la corpurile delicte.

In conformitate cu art. 162 alin. (1) pet. 1) - 3) Cod de procedura penald, in cazul in care
procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii cauzei in fond, se
hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz uneltele care au servit la
savarsirea infractiunii vor fi confiscate i predate institugiilor respective sau nimicite,
obiectele a caror circulatie este interzisd vor fi predate institutiilor respective sau nimicite,
lucrurile care nu prezinta nici o valoare si care nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in
cazurile in care sunt cerute de persoane ori institutii interesate, ele pot fi remise acestora.
Corpurile delicte: substanta solida, cu aspect de praf si bulgari, de culoarea bej, ambalata in
89 de pachetele din polimer infasurate, care contine amfetamin, care se atribuie la categoria
substantelor psihotrope, cu cantitatea de 85.009 grame, adicd droguri. Corpurile delicte au
fost transmise pentru pastrare Tn camera de corpuri delicte a DUP a INI, conform chitantei
nr. FEEEE din *ExEx (Yol [fd. 68-74); substantd solidd, cu aspect de cristale si bulgari, de
culoarea bej, din cele 58 pachete de tip zip-lock ridicate in cadrul perchezitiei automobilului
de model ***** cu n/i *****care contine amfetamin, care se atribuie la categoria
substantelor psihotrope, cu cantitatea de 29.839 grame, adica droguri; cintar la scara mica,
pe suprafata cdruia s-au depistat urme de substante psihotrope - mephedrone (4-
methylmethcathinone, 4-MMC) si amfetamin, adica droguri; pachet mediu de tip zip-lock si
doua pachete de tip zip-lock mai mici, pe suprafata carora s-au depistat urme de substante
psihotrope - mephedrone (4- methylmethcathinone, 4-MMC) si amfetamin, precum si urme
de substanta stupefiantd PVP, adicad droguri - au fost transmise pentru pastrare in camera de
corpurilor delicte a DUP a INI, conform chitantei nr. ***** din *****( Vol [ fd 107-113);
cintar la scara micd, 7 rulouri de banda adeziva (culoarea alba, albastrd, rosie galben
combinat cu verde), un pachet de tip zip-lock si 8 pachete de tip zip-lock ce contin fiecare
cate 100 pachetele de tip zip-lock de dimensiuni mici. Corpurile delicte au fost transmise
pentru pastrare in camera de corpurilor delicte a DUP a INI, conform chitantei nr. 449 din
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**FXX*E dupa definitivarea sentintei de nimicit.

In temeiul art.106 alin.(1) Cod Penal, confiscarea speciald constd in trecerea, fortatd si
gratuita in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In cazul in care aceste bunuri
nu mai exista, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora.
In temeiul alin.(2) al aceluiasi articol, sant supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv
valorile valutare) utilizate sau destinate pentru savarsirea unei infractiuni; rezultate din
infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri; date pentru a determina
savarsirea unei infractiuni sau pentru a-l rasplati pe infractor; detinute contrar dispozitiilor
legale; convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni
si din veniturile de la aceste bunuri; care constituie obiectul infractiunilor de spalare a
banilor sau de finantare a terorismului.

Corpurile delicte: telefon mobil de model ***** ridicat in cadrul perchezitiei corporale a
lui Prodan Radu, care a fost folosit la comiterea infractiunii. Corpul delict a fost transmis
pentru pastrare in camera de corpuri delicte a DUP a INI, conform chitantei nr. ***** din
wdksEkx (Vold, f.d. 82-86) si care a fost utilizat de inculpat pentru savarsirea infractiunii,
astfel in temeiul art.106 Cod Penal,- dupa definitivarea sentintei de supus confiscarii
speciale in beneficiul statului.

Cu referire la solicitarea acuzatorului de stat privind incasarea de la inculpatul Prodan Radu
in contul statului a cheltuielilor pentru efectuarea raportului de expertiza in suma de 5600
lei, instanta retine urmatoarele temeiuri de drept.

Potrivit art. 227 alin. (1) si (2) Cod de procedurad penald, cheltuieli judiciare sunt cheltuielile
suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal. Cheltuielile
judiciare cuprind sumele: platite sau care urmeaza a fi platite martorilor, partii vatadmate,
reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor, traducatorilor si asistentilor
procedurali; cheltuite pentru pastrarea, transportarea si cercetarea corpurilor delicte; care
urmeaza a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat; cheltuite pentru
restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a
expertizei judiciare sau de reconstituire a faptei; cheltuite in legatura cu efectuarea actiunilor
procesuale in cauza penala.

Totodatd prevederile art. 229 alin. (2) Cod procedurda penald, stabilesc, cd instanta de
judecatd poate obliga condamnatul sa recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor
platite interpretilor, traducatorilor, precum si apdratorilor In cazul asigurarii inculpatului cu
avocat care acorda asistentd juridicd garantatd de stat, atunci cand aceasta o cer interesele
justitiei si condamnatul nu dispune de mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare
poate fi suportatd si de condamnatul care a fost eliberat de pedeapsd sau caruia i-a fost
aplicatd pedeapsa, precum si de persoana in privinta careia urmarirea penald a fost incetata
pe temeiuri de nereabilitare.

La caz, instanta de judecata noteaza, ca la faza de urmarire penala, a fost efectuat raportul de
expertiza nr.FxdHdRsdscE qin **EEx Iy suma de 2800 lei si raportul de expertiza din *****
cu nr. ¥FFFHERIER 9y quma de 2800 de lei, astfel in conformitate cu prevederile Legii nr. 68
din 14 aprilie 2016 cu privire la expertiza judiciard si statutul expertului judiciar si ale
Hotararii Guvernului nr. 194 din 24 martie 2017 pentru aprobarea tarifelor la serviciul de
expertiza judiciard si extrajudiciard, au fost suportate cheltuieli in marime totala de 5600 lei.
in asa mod, luand in consideratie, cd suma de 5600 lei, necesard n vederea intocmirii
rapoartelor de expertiza mentionate supra, constituie cheltuieli neordinare suportate de catre
stat in legdturd cu necesitatea efectuarii urmaririi penale in spetd, instanta de judecata,




conducandu-se de prevederile art. 229 alin. (2) Cod de procedura penala, considera necesar
de a dispune incasarea din contul inculpatului Prodan Radu in contul statului suma de 5 600
lei, cu titlu de cheltuieli judiciare.

78. Referitor la solicitarea procurorului privind confiscarea in folosul statului a automobilul
kRExk oy p/f ¥REEF*pyus sub sechestru conform Incheierii din 06.12.2024 emise de
Judecatoria Chisindu sediul Ciocana, instanta ajunge la concluzia de a respinge ca fiind
neintemeiatd aceasta solicitare, or la materialele cauzei nu se atesta vreun act ce ar identifica
dreptul exclusiv de proprietate a lui Prodan Radu, or Prodan Radu este casatorit iar eventual
dispunerii confiscdrii automobilului, dreptul de proprietate in devalmasie a sotiei va fi
incélcat.

79. In acest context, pentru a nu incalca dreptul de proprietate in devalmasie a sotiei lui Prodan
Radu instanta va dispune ca dupd definitivarea sentintei de ridicat sechestru aplicat prin
incheierea Judecatoriei Chisindu sediul Ciocana din 06.12.2024.

80. Pentru aceste motive, cidlauzindu-se de prevederile art. 80! din Codul Penal, art. art. 338-
341, art. 364!, art. 382, art. art. 384-385, art. 389, art. art. 392-395, art. 397 si art. 437 alin.
(1) pct. 1) din Codul de procedura penald, instanta de judecata,-

CONDAMNA:

Se recunoaste Prodan Radu, vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de art. 217/1 alin. (4) lit.
d) din Codul Penal, si in baza acestei Legi, 1 se stabileste pedeapsd sub forma de inchisoare pe un
termen de 6 (sase) ani, cu executarea in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a
exercita o anumitd activitate ce tine de circulatia drogurilor, etnobotanicilor sau analogilor
acestora si medicamentelor ce contin asemenea substante pe un termen de 5 (cinci) ani.

In conformitate cu prevederile art. 85 alin.(1), art.90 alin. 10) Cod penal, pentru cumul de
sentinte, la pedeapsa aplicatd prin prezenta sentintd i se adaugad partial partea neexecutatd a
pedepsei stabilite prin sentinta Judecatoriei Chisindu sediul Buiucani din 14.12.2023, si i se
stabileste lui Prodan Radu pedeapsa definitivd sub forma de 9 (noua) ani inchisoare, cu
executarea pedepsei n penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a exercita o anumita
activitate ce tine de circulatia drogurilor, etnobotanicilor sau analogilor acestora si
medicamentelor ce contin asemenea substante pe un termen de 5 (cinci) ani.

Conform art.88 alin.3) Cod penal, a include in termenul executarii pedepsei, perioada retinerii si
arestului preventiv din: 04.09.2024 ora 20.15 min.- 02.01.2025.

In scopul executirii pedepsei se aplica lui Prodan Radu mésura preventiva arestul preventiv, pini
la intrarea sentintei in vigoare.

Termenul executdrii pedepsei stabilite a-1 calcula din momentul retinerii lui Prodan Radu.

Se incaseazd de la Prodan Radu, in beneficiul statului, suma de 5 600 (cinci mii sase sute) lei cu
titlu de cheltuieli judiciare suportate pentru expertizele efectuate in cadrul procesului penal.

A mentine pini la definitivarea sentintei, sechestru aplicat prin Inchierea Judecitoriei Chisinau
sediul Ciocana din 06.10.2024, asupra mijlocului de transport de model ,***** cu nr./T *****,
Corpurile delicte: substanta solidd, cu aspect de praf si bulgari, de culoarea bej, ambalata in 89
de pachetele din polimer infagurate, care contine amfetamin, care se atribuie la categoria
substantelor psihotrope, cu cantitatea de 85.009 grame, adica droguri. Corpurile delicte au fost
transmise pentru pastrare In camera de corpuri delicte a DUP a INI, conform chitantei nr. *****
din ***** Vol I.f.d. 68-74),; substanta solida, cu aspect de cristale si bulgari, de culoarea bej, din
cele 58 pachete de tip zip-lock ridicate in cadrul perchezitiei automobilului de model ***** cu




n/1 *****care contine amfetamin, care se atribuie la categoria substantelor psihotrope, cu
cantitatea de 29.839 grame, adica droguri; cintar la scara micd, pe suprafata caruia s-au depistat
urme de substante psihotrope - mephedrone (4-methylmethcathinone, 4-MMC) si amfetamin,
adica droguri; pachet mediu de tip zip-lock si doud pachete de tip zip-lock mai mici, pe suprafata
carora s-au depistat urme de substante psihotrope - mephedrone (4- methylmethcathinone, 4-
MMC) si amfetamin, precum si urme de substantd stupefiantd PVP, adica droguri - au fost
transmise pentru pastrare in camera de corpuri delicte a DUP a INI, conform chitantei nr. **#**
din ***** (Yol [ fd. 107-113); cintar la scara micd, 7 rulouri de banda adeziva (culoarea alba,
albastra, rosie galben combinat cu verde), un pachet de tip zip-lock si 8 pachete de tip zip-lock ce
contin fiecare cate 100 pachetele de tip zip-lock de dimensiuni mici. Corpurile delicte au fost
transmise pentru pdstrare In camera de corpuri delicte a DUP a INI, conform chitantei nr. 449 din
*HIA% dupa definitivarea sentintei de nimicit.

Corpurile delicte: telefon mobil de model *****_ ridicat in cadrul perchezitiei corporale a lui
Prodan Radu, care a fost folosit la comiterea infractiunii. Corpul delict a fost transmis pentru
pastrare In camera de corpurilor delicte a DUP a INI, conform chitantei nr. ***** din *###*
(Vol.1, f.d. 82-86) si care a fost utilizat de inculpat pentru savarsirea infractiunii, astfel in temeiul
art.106 Cod Penal,- dupa definitivarea sentintei de supus confiscarii_speciale in beneficiul
statului.

Sentinta este cu drept de recurs doar 1n partea erorilor procesuale si masurii de pedeapsa stabilita,
la Curtea de Apel Centru in termen de 15 /cincisprezece/ zile din data pronuntarii, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Presedintele sedintei, Judecatorul Aliona POSTU



