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Instanta de judecata in componenta:
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Procurorului
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Inculpatului Costei
Dumitru

a judecat in sedinta publica, in procedura generala, in limba de stat, cauza penala in
privinta inculpatului

Costei Dumitru ***** nascut la ***** [DNP:
*kaxk de nationalitate moldovean, cetatean al
Republicii Moldova, domiciliat In ***** studii
medii, angajat in cAmpul muncii, nesupus militar,
casatorit, fara persoane la intretinere, fara grade
de dizabilitate, nu detine titluri speciale, grade de
calificare si distinctii de stat, faira antecedente
penale, invinuit 1In sadvarsirea infractiunii
prevazute de art. 30, art. 42 alin. (5), 18172 alin.
(5) din Codul penal,

Termenul de examinare a cauzei: 21.03.2025-21.04.2026.

Procedura de citare legal executatd.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecatd,
instanta de judecatd,

A CONSTATAT:

1. Costei Dumitru ***** in perioada de timp cuprinsa intre 24 ijulie 2022 - 16
octombrie 2022, aflandu-se in orasul Drochia si pe teritoriul raionului Drochia, activand in
calitate de presedinte al organizatiei teritoriale Drochia a Partidului Politic ,Sor” (declarat



neconstitutional prin Hotararea Curtii Constitutionale nr.10 din 19.06.2023 si radiat din
Registrul de stat al persoanelor juridice in data de 23.01.2024), fiind responsabil de
coordonarea activitatii organizatiei teritoriale din raionul Drochia, stiind ca partidul politic
este finantat de un grup criminal organizat, condus de fostul presedinte al aceluiasi partid
politic, Ilan Sor, prin intelegere prealabila cu managerul Oficiului Central al
Departamentului de monitorizare si control al partidului, angajatele Departamentului
monitorizare responsabile de monitorizarea activitatii oficiului teritorial Drochia a
Partidului politic ,Sor”, in complicitate cu vicepresedintii partidului, trezorierul partidului,
curierii responsabili de transportarea si repartizarea mijloacelor banesti catre oficiul
teritorial Drochia, precum si alte persoane, incalcand prevederile art. 25 al Legii privind
partidele politice nr.294 din 21.12.2007, prevederilor art. 41 si 43 din Codul Electoral nr.
1381-XIII din 21.11.97 (in vigoare la momentul savirsirii faptei), pct. 26-37 a Hotararii
Comisiei Electorale Centrale nr.4401 din 23 decembrie 2015 privind aprobarea
Regulamentului privind finantarea activitatii partidelor politice, care interzic finantarea
partidelor politice din surse anonime, In interesul unor terti sau de catre persoane juridice
care au sediul peste hotarele Republicii Moldova, a contribuit prin complicitate la
acceptarea finantarii partidului politic ,Sor”, prin prestarea de informatii, servicii si
acordarea de mijloace si instrumente, iar in acest sens, a receptionat si transmis prin canale
de ,Telegram”, ,Viber” si alte mijloace de comunicare electronica, catre angajatele
Departamentului Monitorizare si Control al PP ,Sor”, a listelor de persoane mobilizate la
proteste de catre Organizatia teritoriala Drochia a PP ,Sor”, a listei mijloacelor de transport
implicate in transportul protestatarilor, poze cu imbarcarea acestora in mijloacele de
transport, a organizat prin darea de indicatii activistilor de partid si presedinti de
organizatii primare, mobilizarea si transportul persoanelor tur-retur in zilele de protest,
receptionarea banilor in proportii deosebit de mari In pungi si plicuri de la curieri,
achitarea transportului si achitarea cu cate 400 lei/zi pe fiecare protestatar pentru
participarea la protestele organizate de Partidul Politic ,Sor” in fata institutiilor publice din
mun. Chisinau (Parlament, Guvern, Presedintie, Procuratura Generala, etc).

In vederea realizirii actiunilor sale infractionale, actionind cu aceleasi intentii,
aflandu-se pe teritoriul raionului Drochia, In perioada 23 iulie 2022 - 16 octombrie 2022,
cunoscand despre faptul finantdrii ilegale a partidului din partea grupului criminal
organizat condus de Ilan Sor, aflat In cdutare, a participat la organizarea unor proteste in
sustinerea intereselor PP ,Sor”.

Astfel, la 24 iulie 2022, a organizat adunarea si transportarea din localitatile raionului
Drochia la protestul organizat de catre partidul Politic ,Sor”, in fata sediului Procuraturii
Generale, In mun.Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 73, a 398 persoane, fiind achitata
suma de 137 100 lei pentru transportarea acestor persoane tur-retur si 5600 lei pentru
alimente, in total 142 700 lei.

Ulterior, la 23 august 2022, Dumitru Costei a organizat adunarea si transportarea din
localitatile raionului Drochia la protestul organizat de catre partidul Politic ,Sor” in fata
sediului Presedintiei R. Moldova, iIn mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 154, a 387
persoane, fiind achitata in acest scop suma de 147 600 lei.

In continuarea actiunilor sale criminale, la 02 septembrie 2022, Dumitru Costei a
organizat adunarea si transportarea din localitatile raionului Drochia la protestul organizat
de catre partidul Politic ,Sor” in fata sediului Presedintiei R. Moldova, in mun.Chisinau, bd.
Stefan cel Mare si Sfant, 154, a 754 persoane, fiind achitata suma de 150800 lei pentru



transportarea acestor persoane tur-retur si 226 200 lei pentru remunerarea acestora,
in total 377 000 lei.

Apoi, la 09 septembrie 2022, Dumitru Costei a organizat adunarea si transportarea
din localitatile raionului Drochia la protestul organizat de catre partidul Politic ,Sor” in fata
sediului Presedintiei R. Moldova, in mun. Chisinadu, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 154, a 808
persoane, fiind achitata suma totala de 543 755,6 lei pentru transportarea si remunerarea
acestora cu 400 lei pe zi.

Ulterior, la 18 septembrie 2022, Dumitru Costei a organizat adunarea si transportarea
din localitatile raionului Drochia la protestul organizat de catre partidul Politic ,Sor” in fata
sediului Presedintiei R. Moldova, In mun. Chisinadu, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 154, a 1075
persoane, fiind achitata suma totala de 765 152,32 lei, pentru transportarea si
remunerarea acestora cu 400 lei pe zi.

Prelungind actiunile sale criminale la 25 septembrie 2022, Dumitru Costei a organizat
adunarea si transportarea din localitatile raionului Drochia la protestul organizat de catre
partidul Politic ,Sor” in fata sediului Presedintiei R. Moldova, in mun. Chisindu, bd. Stefan
cel Mare si Sfant, 154, a 1074 persoane, fiind achitata suma totala de 763 340,6 lei pentru
transportarea si remunerarea acestora cu 400 lei pe zi.

Ulterior, la 02 octombrie 2022, Dumitru Costei a organizat adunarea si transportarea
din localitatile raionului Drochia la protestul organizat de catre partidul Politic ,Sor” in fata
sediului Presedintiei R. Moldova, in mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 154, a 873
persoane, fiind achitata suma totala de 615 669,84 lei pentru transportarea si remunerarea
acestora cu 400 lei pe zi.

In continuarea actiunilor sale criminale, la 09 octombrie 2022, Dumitru Costei a
organizat adunarea si transportarea din localitatile raionului Drochia la protestul organizat
de catre partidul Politic ,Sor” in diferite locatii din mun. Chisindu, a 984 persoane, fiind
achitata suma totala de 671 487,8 lei pentru transportarea si remunerarea acestora cu 400
lei pe zi.

Apoi, la 16 octombrie 2022, Dumitru Costei a organizat adunarea si transportarea din
localitatile raionului Drochia la protestul organizat de catre partidul Politic ,Sor” in fata
sediului Presedintiei R. Moldova, in mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 154, a 914
persoane, fiind achitata suma totala de 621 789,32 lei pentru transportarea si remunerarea
acestora cu 400 lei pe zi.

In baza aceleiasi rezolutii infractionale, prelungind actiunile sale, in perioada 18
septembrie 2022 - 16 octombrie 2022, Dumitru Costei, suplimentar a fost responsabil de
evidenta, intocmirea, verificarea, confirmarea si transmiterea listelor cu numele
persoanelor care s-au aflat si au protestat in corturi, In regim non-stop timp de 24 ore, in
asa numitul ,Orasel al schimbarii” amplasat in fata Parlamentului si Presedintiei edificii
situate In mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant nr. 154.

Astfel, Dumitru Costei a organizat si mobilizat 62 de persoane din raionul Drochia, pe
care i-a achitat cu 200 de dolari SUA pentru 48 ore de protest, iar In total pentru 29 de zile
de proteste, a achitat suma de 179 800 dolari SUA, ceea ce constituie echivalentul sumei de
3 496 924 lei, conform cursului oficial al leului moldovenesc fata de dolarul SUA in
perioada respectiva, mijloace banesti pe care i-a receptionat in prealabil de la grupul
criminal organizat condus de Ilan Sor prin intermediul curierilor.

Actiunile infractionale ale lui Dumitru Costei, au fost curmate, la data de 20 octombrie
2022, inainte de a receptiona de la curierul Partidului Politic ,Sor” responsabil de



repartizarea banilor pentru raioanele din zona de nord a tarii, a pachetului cu mijloace
financiare in suma de 582 800 lei, curierul respectiv fiind retinut de catre membrii grupului
de urmarire penala.

in consecintd, Costei Dumitru ***** 1n circumstantele descrise, actionand in calitate
de presedinte a oficiului teritorial Drochia al Partid Politic ,Sor”, actionand in interesele
formatiunii politice a acceptat cu buna stiinta prin complicitate, finantarea partidului
politic, din partea grupului criminal organizat condus de Ilan Sor, In suma totala de 8 145
419,48 lei, surse financiare ilicite care au fost integrate In activitatea si intretinerea
partidului, in scopul promovarii si realizarii intereselor partidului pe arena politica din
Republica Moldova, cit si obtinerea prin mijloace ilicite a puterii in stat.

1.1. Astfel, Costei Dumitru ***** prin actiunile sale intentionate, a savarsit
infractiunea prevazuta de art. 30, 42 alin. (5), 1812 alin. (5) din Codul penal, in calitate de
complice, acceptarea cu bund stiintd a finantdrii partidului politic din partea unui grup
criminal organizat, prin darea de indicatii si acordarea de mijloace, precum si in calitate de
persoand care a promis dinainte cd il va favoriza pe infractor, va tdinui mijloacele sau
instrumentele de sdvdrsire a infractiunii, urmele acesteia sau obiectele dobdndite pe cale
criminald, in formd prelungitd.

2. In sedinta de judecatd preliminar3, inculpatul a declarat ci nu recunoaste vina in
comiterea infractiunii incriminate, doreste examinarea cauzei in procedura generala, iar
acuzatorul de stat Beltei Oxana si aparatorul inculpatului Jaman Constantin, au sustinut in
mod similar examinarea cauzei In procedura generala.

Respectiv, in conformitate cu prevederile art. art. 345, 351 si 352 din Codul de
procedura penald, instanta de judecata a dispus examinarea cauzei In procedura generala,
cu participarea inculpatului, in limba de stat si in sedinta de judecata publica.

Ulterior, in cadrul sedintei de judecata din 16 iunie 2025, din partea apararii a
parvenit cererea scrisa de catre inculpat, certificata de catre avocatul Jaman Constantin
care 1i apara drepturile si interesele acestuia, prin care solicita examinarea cauzei penale in
lipsa inculpatului pe motiv de sanatate.

Prin incheierea inclusa in procesul - verbal al sedintei de judecata din 16 iunie 2025
in temeiul art. 342 si art. 321 alin. (2) pct. 3) din Codul de procedura penal3, instanta de
judecata a admis cererea si a dispus examinarea cauzei penale in lipsa inculpatului Costei
Dumitru.

La acest aspect instanta de judecata retine, ca prin hotdrdrea Curtii Constitutionale nr.
3 din 24 ianuarie 2023, privind exceptia de neconstitutionalitate a articolului 321 alin. (2)
pct. 3) si alin. (4) din Codul de procedurd penald (renuntarea inculpatei la dreptul de a fi
prezent la sedinta de judecatd, sesizarea nr. 1299/2022) a fost statuat, ca orice persoana
acuzata de comiterea unei infractiuni are un drept fundamental ca procesul ei sa aiba loc si
sa se incheie intr-un termen rezonabil. Potrivit jurisprudentei Curtii Europene, in materie
penald, dreptul la judecarea cauzei intr-un termen rezonabil urmareste sa asigure faptul ca
0 persoana acuzata nu trebuie sa ramana intr-o stare de incertitudine privind soarta sa o
perioada indelungata (Kart v. Turcia [MC], 3 decembrie 2009, § 68).

Criteriile de apreciere a caracterului rezonabil al termenului procedurilor penale
sunt, in special, complexitatea cauzei, comportamentul partilor si al autoritatilor relevante
(Liblik si altii v. Estonia, 28 mai 2019, § 91).

Articolul 6 din Conventie nu-i impune inculpatului o cooperare activa cu autoritatile
judiciare. Acestuia nu i se poate reprosa ca s-a folosit pe deplin de remediile oferite de



dreptul national (Sociedade de Construgées Martins & Vieira, Lda. si altii v. Portugalia, 30
octombrie 2014, § 48). Totusi, trebuie sa fie avuta in vedere intentia inculpatului, care
rezultd din dosar, de a amana instrumentarea cauzei. Inculpatul nu poate invoca perioada
in care se ascundea, incercand sa se sustraga de la judecata (Vayig v. Turcia, 20 iunie 2006, §
44; Keaney v. Irlanda, 30 aprilie 2020, § 95).

Totodata, pe baza articolului 6 din Conventie, statele au obligatia sa-si organizeze
sistemul judiciar astfel incat tribunalele sa indeplineasca toate cerintele acestui articol,
inclusiv sa fie apte sa judece cauzele intr-un termen rezonabil (Bara si Kola v. Albania, 12
octombrie 2021, § 94).

In § 52 din aceeasi hotdrare, Curtea noteaza ci instantele de judecatd vor trebui si
verifice: (I) daca exista circumstante exceptionale si motive obiective care justifica absenta
inculpatilor la sedinta (e.g. starea sdndtatii sau vdrsta fnaintata); (II) daca renuntarea este
voluntarag, lipsita de echivoc (e.g. declard solemn intr-o sedintd precedentd sau prezintd un
inscris contrasemnat de apdrdtor in care isi manifestd aceastd dorintd) si bazata pe o alegere
in cunostinta de cauza (persoana prevede consecintele pe care le presupune conduita sa);
(II1) daca renuntarea nu contravine unui interes public mai important.

Instanta de judecata tine sa mentioneze ca posibilitatea examinadrii cauzei in lipsa
acuzatului (inculpatului) este admisa de CtEDO in conditiile in care acestuia 1i sunt aduse la
cunostintd materialele cauzei. In procesele penale, prezenta celui trimis in judecati la
dezbaterea cauzei fiind un element esential al asigurarii principiului contradictorialitatii si
al unui proces echitabil, in general.

In spets, instanta de judecati subliniazi ca, inculpatul Costei Dumitru, a fost prezent
la mai multe sedinte de judecata, facand cunostintd cu materialele cauzei penale, insa prin
cererea din 16 iunie 2025, semnata olograf de catre acesta si contrasemnata de aparatorul
sau, Jaman Constantin, a solicitat examinarea cauzei in continuare in lipsa sa, invocand
starea de sanatate.

Prin urmare, tindnd cont de prevederile art. 321 alin. (2) pct. 3) din Codul de
procedura penald, instanta de judecata a dispus examinarea cauzei penale in continuare in
lipsa inculpatului Costei Dumitru, retinand ca renuntarea expresa a acestuia la prezentarea
in sedinta de judecatd este bazata pe o alegere in cunostinta de cauza, fiindu-i explicate
consecintele unei asemenea conduite, cererea a fost confirmata de catre aparator, iar
motivul neprezentarii este bazat pe motive de sanatate, in acest sens garantiile procesului
echitabil revendicate de art. 6 CEDO au fost intru totul respectate, acesta fiind reprezentat
in instanta de avocatul Jaman Constantin, caruia i-a fost acordat pe tot parcursul examinarii
cauzei posibilitatea prezentarii probelor In sustinerea nevinovatiei clientului sau.

3. La data de 18 decembrie 2025, inculpatul Costei Dumitru s-a prezentat in fata
instantei de judecata, pentru a depune declaratii.

Respectiv, fiind audiat, acesta la intrebdrile avocatului a rdspuns cd, in perioada 2019-
2023 a locuit in ***** Membru/presedinte OT Drochia a partidului ,Sor” a devenit in 2019
pani in anul 2023. In obligatiunile sale ca presedinte era si deschidi oficii primare locale in
sate, sa identifice membri de partid, activisti care sa fie responsabili in sate si oras.
Structura OT Drochia al partidului ,SOR”: in fiecare sat era presedinte, activisti, membri de
partid; de asemenea si 7 sectii de votare. in cadrul OT Drochia era el in calitate de
presedinte si secretara. Ca presedinte se supunea oficiului central direct lui Tudor Balitchi
si Vitalie Balinschi si era sectia monitorizare unde o persoana raspundea de anumite
raioane. Nu avea in OT Drochia subdiviziune contabild. Evidenta contabila a cheltuielilor



suportate de OT Drochia se ducea de contabilitatea oficiului central. Nu cunoaste cum a fost
finantat partidul ,SOR”. Modalitatile de finantare a partidelor in RM cunoaste ca se face prin
donatii; a donat si el. Se ofera un formular unde se indica numele/prenumele si suma spre
donatie, iar In plic transmitea la contabilitatea oficiului central impreuna cu formularul si
copia buletinului. A propus persoanelor care doreau de a fi consilieri, primari, membri si
fiecare dona cat avea posibilitate. Pe domnul Ilan Sor 1-a cunoscut in 2022 prin Skype, iar la
adunari pe Marina Tauber, Vitalie Balinschi si Tudor Balitchi unde se intalneau. Prima data
cand a fost numit ca presedinte, salariul a fost de 8000 lei, ulterior s-a marit la 20 000 lei,
deoarece era un volum mai mare de lucru. In OT Drochia, pe raion, se suportau cheltuieli
precum salariul sdau si a secretarei, arenda masinii, combustibil, serviciile comunale si
cheltuieli administrative. Prin virament era achitat oficiul, in rest se primea cash. La oficiul
central, la adunare erau invitati, apoi fiecare intra in contabilitate si primea bani pentru
care se semna. Uneori, daca nu aveau necesitate de a merge In Chisinau, erau telefonati si li
se aducea salariul si bani pentru toate cheltuielile. De la contabilitate erau telefonati si li se
spunea ca va veni o anumita persoana care le va transmite banii. La primirea banilor, nu
semna niciieri, doar cand mergea la Chisindu peste un anumit timp. In privinta protestelor,
fiecare presedinte OT a fost invitat la adunare si s-a informat despre protestul care urma sa
aiba loc si erau responsabili de a informa persoanele doritoare de a participa. Cand venea
in raion, secretara Impreuna cu el suna la presedinti din raion si informa sa fie adunati de
citre fiecare cat mai multe persoane la protest. In ziua protestului, suna el si secretara prin
sat si fiecare presedinte le spunea nr. de persoane adunate, secretara scria in calculator si
transmitea la monitorizare in oficiul central. Dupa participarea la protest, nu a verificat ce
nr. de persoane au fost, poate cineva de la oficiul central. Personal a ademenit la participare
cam in jur la 50-60 persoane: prieteni, rude. A rugat presedintii, activistii sa achite
transportul individual, iar el urma sa discute ulterior cu oficiul central pentru a le returna
banii. Transportul a fost rute si masini personale. Transportul din partea sa il achita el
(Costei Dumitru) din salariu, oferea pentru mancare si apa. Nu a primit bani pentru
remunerarea participdrii persoanelor la protest si nici nu a achitat persoane care au
participat la protest. A auzit ca au fost achitate persoane, unii 1i servea cu bauturi alcoolice,
poate si li remunera, dar el nu a intrat in detalii, deoarece nu il interesa. Nu cunoaste nimic
de oraselul corturilor, deoarece atunci a fost retinut la Penitenciarul 13. Personal pe
Ipatieva Liudmila nu o cunoaste, a vizut-o la audiere in sedinti. In toamna 2022, i s-a
transmis un plic cu mijloace banesti in care se continea salariul si cheltuielile. Sumele erau
diferite: 50 000 - 70 000 lei aproximativ. Sumele date cunoaste ca erau de la contabilitate
pentru care si semna. La primire nu a semnat pentru bani. Nu a auzit ca acesti bani sa aiba
provenientd ilegald. Niciodata despre finantarea partidului nu a comunicat cu Tauber
Marina si Balinschi Vitalie. O cunoaste pe Parutenco Nelli, era in contabilitate; personal nu a
interactionat cu aceasta. Nu a acceptat finantarea partidului si nimic nu a avut posibilitate
sa accepte. Nu cunoaste despre finantarea partidului de catre un grup criminal organizat.
La intrebdrile procurorului a mentionat cd, venea la oficiul central, i se dadea formular
si discuta cu persoanele care doreau, lua copia buletinului, banii, ei semnau si le aducea la
oficiul central. Nu erau multe persoane care doreau sa faca donatii, fiecare isi doreau sa fie
ridicati In functie mai mare. Din 2019-2023 odata in 3 luni venea si lua aceste formulare.
Lua un nr. diferit de formulare, insa putine persoane ofereau donatii. Nu poate spune ce
suma din donatii transmitea, poate 30 000 lei sau mai putin. In 2019 avea salariu de 8000
lei, secretara 5000 lei si deja cheltuieli pentru serviciile comunale, combustibil si cheltuieli



administrative, chiria masinii; in jur la 30 000 lei pe luna. Cheltuielile s-au majorat cand au
inceput protestele, mergea mai des prin raion si verifica. Banii achitati nu a Intors, deoarece
a fost retinut. I s-au facut perchezitii acasa si la oficiu si s-a ridicat 2 tablete si un laptop,
posibil si telefoane. Din 2019 a mai fost cineva pana sd vind secretara Rusu Valeria. In
perioada protestelor secretara era Rusu Valeria. Telefonul doamnei Valeria era de la oficiu,
nu i-a oferit el. Persoanele mergeau cu masinile personale si cu transportul. La 2-3 proteste
a inchiriat transport, nu a semnat nici un contract. Vizual se cunoaste cu soferii de
transport, nu sunt prieteni; transportul achita cash. La acel moment, pana la 3000 lei se
achita transportul, panala 100 lei de persoana.

La intrebdrile instantei a relatat cd, In perioada sa de activitate, in oficiul Drochia
veneau la adunari activisti, membri de partid, presedinti. De la oficiul central a fost Marina
Tauber, Vitalie Balinschi, Reghina Apostol. De la oficiul central le ofereau indicatii cu privire
la protest, iar persoanele mentionate indemnau persoane sa mearga la protest pentru un
trai mai bun. Sursa de finantare a partidului nu o cunoaste. Considera ca banii partidului
vin din donatii, despre alte surse nu cunostea. Transportul persoanelor era organizat de el,
are prieteni soferi de rute si achita din sursele personale. O ruta costa 2000 si ceva de lei
tur-retur. Personal organiza 2 sau cateodata 3, ceilalti singuri se organizau. Persoanele care
veneau la protest nu erau remunerate, 1i Indemna si ei benevol veneau. La acel moment
lucra pe combina si la partid. Salariu de baza era 20 000 lei, si pentru combina se achita de
hectar. Anterior a activat neoficial, iar acum oficial. Sotia lucreaza ca sora medicala in or.
Drochia, iar copii au varsta de 20 ani si 28 ani. Achita transportul persoanelor sale pentru
protest. Pe acest motiv erau neintelegeri, insa el tindea spre functia de primar. Prima data
in 2016 a fost consilier 4 ani si nu a trecut, apoi a ajuns In al 2-lea tur, dar au fost mai multe
persoane contra sa. Deja a doua oara a mers independent, dar la fel toti contra sa, in ultima
zi s-a gandit sa intre in partid pentru a deveni astfel mai usor primar.

4. In sustinerea invinuirii aduse inculpatului, procurorul a solicitat administrarea
urmatoarelor probe testimoniale, dupa cum urmeaza:

- Declaratiile martorului Pintea Nicolae care la intrebarea instantei a rdspuns cd,
cunoaste un domn Dumitru, dar nu stie familia.

La intrebdrile procurorului, a mentionat cd, detine o companie de transport unde are
functia de administrator SRL ,VIALTUR”. in lunile iulie-septembrie 2022 au fost curse
ocazionale spre Chisinau. Curse ocazionale reprezinta atunci cand o persoana comanda
transport pentru clienti, se achita si pleaca. Cursa a fost Drochia-Chisindau. Persoana care
doreste contracteaza transportul cu buletinul, se pregateste contractul si pleaca. Nu tine
minte cate curse a facut exact Drochia-Chisindu, dar au fost. Destinatia finala in Chisinau nu
o stia, doar se opreau undeva si persoanele mergeau mai departe. A fost audiat pe acest caz
la Procuratura Anticoruptie, sustine cele declarate. A prezentat contractul in original la
CNA. Cursele s-au achitat in numerar de domnul Ion, nu cunoaste familia. El impreuna cu
alti soferi a efectuat curse ocazionale.

La intrebdrile apdrdtorului a mentionat cd, o singura data a mers si el (Pintea Nicolae),
in rest soferii au efectuat curse. Nu a cunoscut persoanele transportate unde mergeau, doar
in cazul In care i se spunea. Nu cunostea din ce surse erau achitate cursele

- Declaratiile martorului Drugalev Estelina care la intrebdrile instantei a mentionat
cd, de Costei Dumitru a auzit, dar nu 1l cunoaste; nu sunt in relatie de rudenie. Nu a fost
audiata la politie.



La intrebdrile procurorului a mentionat cd, la protest in anul 2022 a participat toamna.
De 3 ori a participat in fata Parlamentului. Doamna Lidia le-a spus despre protest, ea aduna
mai multe persoane, a participat cu sotul. Cu ruta s-a deplasat, dar nu a achitat nimic.
Doamna Lidia le-a achitat 300 lei la toti si de 2 ori 400 lei. In transport ii fotografia, pe foaie
se scria numele si familia fiecaruia. Socrul si sotul la fel au fost achitati. Doar ziua a
participat la protest. Nu cunoaste daci doamna Lidia avea atributie la Partidul ,Sor”. In
transportul de protest a auzit de numele domnului Costei. Semnaturile/scrisul 1i apartine
din procesul-verbal de audiere la urmarirea penald, dar nu tine minte sa fi fost audiata.

La intrebdrile apdrdtorului a rdspuns cd, nu a discutat niciodata cu domnul Costei, nici
cu oamenii nu prea discuta. Banii i-a achitat doamna Lidia. O cunoaste pe doamna Eugenia,
la fel a participat; ambele erau active. Nu cunoaste despre grup criminal organizat.

- Declaratiile martorului Porcescu Valeria care la intrebdrile instantei a rdspuns cd,
pe Costei Dumitru il cunoaste, nu sunt in relatie de rudenie. Declaratiile depuse anterior le
sustine. O perioada cat a activat a fost inclusa in lista membrilor de partid, ulterior a fost
scoasd. Crede ca nu a facut donatii din numele sdau; ea nu a participat la proteste si nu
cunoaste despre ,Oraselul corturilor”. Domnul Costei Dumitru ii achita salariul, crede ca din
banii personali, nu cunoaste exact. Despre organizatie criminald nu cunoaste, deoarece nu
se discuta nimic in prezenta sa.

La intrebdrile procurorului a mentionat cd, a activat neoficial ca secretara la partidul
»,SOR”, or. Drochia; perioada nu si-o aminteste. Presedintele OT era Costei Dumitru. S-a
concediat, deoarece s-a casatorit si si-a schimbat domiciliul. Nu a activat in fiecare zi, doar
completa careva tabele la calculator. In tabele introducea membrii noi de partid. Nu a
primit salariu stabil lunar, il primea neoficial. In perioada protestelor iulie-septembrie
2022 activa. La aceste proteste despre organizare nu a cunoscut. Presedintele partidului
Costei Dumitru cu vice presedintele organizau protestele. Stia ca discutau cu persoanele
despre protest si mergeau la protest. Nu cunoaste daca protestatarii erau achitati. Nu
cunoaste despre transport, oamenii spuneau ca achita autocarul. Contracte de inchiriere a
transporturilor nu a semnat; nu este semndtura sa si nu a semnat. Anterior i-au prezentat
contractele la politie si a spus ca semnatura nu 1i apartine. Nu a intocmit liste cu
protestatari. A primit mesaje din sat cu lista persoanelor care participa la protest, dar ea nu
se ocupa de asta; listele au ramas in viber pe telefon. La domiciliul sau s-au facut
perchezitii, nu-si aminteste sa-i fi spus din ce motiv concret, doar pentru ca activeaza la
partid. Atunci i-a fost ridicat telefonul mobil. O perioada a avut telefon al partidului,
deoarece telefonul sau era defectat, prin acel telefon felicita membrii de partid cu zilele de
nastere. Nu tine minte daca i s-a returnat telefonul. De la CNA a fost ridicat telefonul si
cercetat. Despre donatii nu are ce sa comunice, nu a vazut careva documente.

La intrebarea apdrdtorului, a relatat cd, s-a casatorit in 2022. Pana la casatorie si in
timpul casatoriei a activat pana in vara cu intrerupere. Nu tine minte cand mai exact erau
intreruperile.

- Declaratiile martorului Besliu Ala Grigore care la intrebdrile instantei a rdspuns
cd, la moment Ingrijeste copilul mic de 11 luni, nu are cu cine sa-1 lase; se afla la
intretinerea sotului. Respectiv, nu e posibil ca sotul sa intrerupa procesul de munca din
care sunt Intretinuti pentru a sta cu copilul, iar pe altcineva nu are. Mama sa este la
evidenta la psihiatru si este evident ca nu 1i poate lasa in grija copilul. Pe Costei Dumitru il
cunoaste, a mers si in Drochia o dat3, iar din mai 2022 au lucrat impreund, nu tine minte cat
timp. La primul protest mare din iunie au lucrat impreuna. Se schimbau raioanele intre



persoanele responsabile foarte des, din acest motiv nu tine minte perioada. Nu se afla in
relatie de rudenie cu Costei.

La intrebdrile procurorului a mentionat cd, declaratiile depuse anterior le sustine. In
partidul ,SOR”, a inceput activitatea In martie 2019 in calitate de secretar general pe
Chisindu, apoi a fost o pauza In august 2019 pana in decembrie 2019 la invitatia doamnei
Marina Tauber, apoi a lucrat pe Chisinau ca responsabil secretar general, numit manager
pana la 02.11.22 cand s-au facut perchezitii la oficiul central. Ce tine de salarizare, primea
de la 20 000 lei apoi 15 000 lei si din nou 20 000 lei, ulterior 30 000 lei In perioada
perchezitiilor si protestelor. Din 2020 au fost angajati oficial la partid, cu salariu pe card de
700 lei, pentru care semna, restul sumei primea in plic de la Olga Romanova. De la inceput
era responsabila de Chisindu, era vorba de gestionarea tuturor proceselor, analiza datelor,
legatura intre conducere si organizatii teritoriale, le transmitea informatia. Din mai 2022 a
fost pusa pe tara, pe raioane din republica. Era mai mult cu transmiterea informatiei de la
conducere citre teritoriu. In perioada protestelor conducerea le spunea ce aveau de ficut,
ei transmiteau aceasta informatie presedintilor din OT, indicau data protestului si ca
trebuie si giseascd persoane, transport, iar in ziua X si le raporteze informatia. In ziua
protestului, le transmiteau poze din interiorul si exteriorul transportului cu persoane, iar ei
introduceau datele respective in tabelele din Google Drive. La declaratiile sale era anexat si
tabelul de totalizare. Tabelul respectiv era transmis conducerii pentru aprobare si ulterior
achitare. Ce tine de achitare, dupa ce s-au efectuat perchezitii pe 21 iulie, departamentul lor
nu mai era vizat In buget, nu li se spunea cat urmeaza sa se dea. A aflat de la o secretara ca
protestatarilor li se oferea cate 400 lei, dar in interiorul departamentului nu mai discutau
despre bani. De la Inceput i s-a dat raioanele Drochia, Rezina, Soldanesti, Stefan Voda,
Anenii Noi, daca nu greseste si Criuleni, Dubasari. Costei Dumitru era presedintele OT
Drochia si mai discuta cu vicepresedintele Ojoc lonel si secretara Valeria. Nu tine minte
daca a lucrat cu dumnealor in perioada protestelor iulie-noiembrie. De obicei, ei discutau
cu presedintele OT si ce tine de introducerea datelor in tabelele de pe Google Drive, asta
faceau secretarii. Din ce tine minte, In iunie cand a avut loc protestul, pozele din transport
le transmitea Ojoc Ionel si nu domnul Costei. Ei discutau cu presedintii OT cand conducerea
ii anunta cand urmeaza sa aiba loc protestul. Ruga presedintii OT sa adune cat mai multa
lume, si totodata identificau si transportul, se intelegeau cu sumele. Respectiv, presedintii
organizatiilor primare cu care discutau si ei la randul lor identificau persoane care sa vina
la protest. De obicei, erau rutiere, autocare, rar cand veneau si masini. In tabelul de
totalizare, era introdus cat era planul, cat aproximativ se indica de fiecare presedinte OT ca
va prezenta. Ei introduceau in tabel cifra si In ziua X, numarand din pozele lor cate
persoane au venit, introducea datele de facto. La sfarsitul zilei discuta cu presedintii si daca
li se spuneau un anumit nr., dar din poza se vedeau mai putine persoane, gdaseau un
numitor comun si introducea datele de totalizare in tabel. Mai era tabel in care introducea
cand se transmiteau pozele, numarul masinii, nr. de persoane indicat de presedinte si
numarul de persoane din poze. Liste nu se transmiteau pentru ca nu era sens, ei nu
cunosteau persoanele, doar poze din exterior si interior cu oameni. In tabelul Google Drive,
era tabelul de totalizare unde sus era scris data cu toate protestele din iulie pana in
noiembrie. Ce tine de pozele care li se transmiteau din transport, era pe fiecare raion
separat in Google Drive mapa. Le dadea dreptul de accesare a tabelelor sefa
departamentului. La aceste documente aveau acces doar persoanele la care s-a oferit acces,
de obicei doar departamentul lor, nu a vazut si altcineva.



La intrebarea , Tabelul respectiv de la ce link sau postd electronica il accesati?” a
rdspuns cd, era pagina sbchisindu.pps mai intai, apoi a mai avut niste e-mail-uri stranii; a
avut cateva. In timpul perchezitiei din noiembrie i s-a ridicat salariul de 30 000 lei,
telefoanele i s-au luat 1n iulie. Singura scotea informatia cu tabelul de totalizare, mapele cu
pozele din transport interior si exterior, tabelul cu persoanele din fiecare OT si a dat-o
ofiterului de urmarire penala. Eugenia Gutul era responsabila de ,Oraselul corturilor”, doar
o singura data in tabelul de totalizare au fost incluse datele din oraselul corturilor, in rest
de asta se ocupa Gutul, discuta cu presedintii OT, identificau. Cand le dadeau lor cifrele din
transport, nr. de persoane cu corturile era separat si din ce cunoaste, in departamentul lor
nu se discuta despre bani, dar vorbind cu o secretara din r-nul Soldanesti i-a comunicat ca
protestatarii vor fi achitati cu 400 lei si 100 dolari cei din corturi. Mai era responsabila de
corturi pe partea tehnica secretara doamnei Tauber, Irina Sechianov. Ce tine de raioane era
salariul de 8000 lei pentru presedinte, 6000 lei vicepresedinte si 2000 lei pentru
combustibil, 6000 lei secretara. De obicei in fiecare raion era angajat oficial o singura
persoand, de obicei secretara. Neoficial erau primiti banii cum primea toata lumea. Cu
siguranta o persoana era angajata oficial, restul primeau in plic de la presedinti.

La intrebdrile avocatului, si anume , Poate fi identificat dupd careva documente in care
perioadd a fost responsabild de r-nul Drochia?”, a rdspuns cd nu e posibil, deoarece cand se
modificau raioanele, nu era un document in care se scria data si detaliile. De asta a
mentionat ca tine minte de luna iunie.

La intrebarea ,Cu precizie puteti spune cd ati vorbit cu domnul Costei in timpul
organizdrii protestelor din luna iulie-septembrie 2022?” a mentionat cd, nu tine minte daca a
lucrat cu domnul Costei in perioada iulie-septembrie 2022. Nu poate comunica cine a lucrat
cu dumnealui in aceasta perioada, deoarece se schimbau prea des, erau 8 fete. Datele cu
privire la participantii la protest se transmiteau cu cateva zile Tnainte, deoarece se cauta si
transport.

La intrebarea ,Aceste date se transmiteau in mod verbal sau scris?” a mentionat cd,
aveau grup si pe telegram unde scria mesaje generice, daca isi aminteste era verbal.
Ulterior datele de totalizare le transcria in tabel.

La intrebarea ,Colaboratorii departamentului introduceau datele in tabel din spusele
reprezentantilor OT ?” a rdspuns, da.

La intrebarea , Cunoasteti fapte concrete cand domnului Costei i se transmiteau careva
mijloace bdnesti, in scopul functiondrii OT sau pentru organizarea protestelor?” a relatat cd,
de organizarea protestelor nu mai era la curent, iar de darea carorva surse, personal cand a
fost Intr-un an de Paste si a dus cozonaci, de obicei asta se facea la consilii politice si nu in
zadar le transmiteau cei de la oficiul central. Personal i-a transmis ceva, nu a desfacut
plicul, dar erau bani. Crede ca anterior de 2022, dar in rest dupa perchezitii din iulie,
departamentul lor nu a fost la curent despre sumele de bani. Nu cunoaste cine se ocupa de
achitarea persoanelor participante la protest. Nu includea datele din tabelul care il primea
,0raselul corturilor”. Doar la un singur protest era introdus in tabel separat. Din iulie nu m-
ai cunostea nimic, iar Tnainte de iulie introducea chiar in tabel si cunostea cat costa o ruta.
Nu cunoaste daca au fost contabilizate. Doar domnul Costei sau Ojoc poate sa cunoasca, nu
crede ca secretara. Contabilitatea e unica la Chisinau.

- Declaratiile martorului Tatar Andrian care la intrebdrile instantei, a rdspuns cd,
pe Costei Dumitru nu il cunoaste, nu sunt in relatie de rudenie. Declaratiile depuse anterior
le sustine.



La intrebdrile procurorului a mentionat cd, in anul 2022 a participat la protest o
singura data ziua. Cu autobuzul a venit la Chisindu; nu a achitat transportul. A fost
remunerat pentru participare la protest, dar nu tine minte ce suma. Din start a spus o suma
mai mare apoi le-au achitat mai putin. Multe persoane erau la protest, nu cunoaste cine mai
era, dar a fost chemat de un baiat din satul vecin.

La intrebdrile avocatului a mentionat cd, nu tine minte daca le-a achitat sau nu, dar au
promis bani mai sigur. Pe Belic Nicolae il cunoaste, el i-a comunicat de protest. Nu el era
responsabil de achitare, dar o persoana necunoscuta de la Balti, insa nu tine minte daca i-a
achitat. A fost la protest, deoarece nu avea ce sa faca acasa si sa vada cu ce se ocupa
persoanele. Starea financiara era rea si din acest motiv a mers. Se intocmea lista de catre o
doamna la persoanele din rutd, nu tine minte daca se faceau poze.

- Declaratiile martorului Grisca Elena care la intrebdrile instantei a mentionat cd,
pe Costei Dumitru nu il cunoaste; nu sunt in relatie de rudenie. Declaratiile depuse anterior
le sustine.

La intrebdrile procurorului a rdspuns cd, in toamna 2022 a participat la protest. Seara
a venit un domn si a Intrebat daca nu doreste sa meargd la Chisindu, deoarece o sa-i
plateasca avand copil bolnav. A participat la protest, nu i-a achitat prima data si dupa nu a
mai mers. Atunci s-a deplasat cu un autobuz mare. Seara doar cand a venit la poarta sa acel
domn l-a intrebat cum se numeste si doar i-a zis ca va veni transportul si sa urce. Pentru
transport nu a achitat si nu a observat ca cineva sa 1i fotografieze. Nu cunoaste unde urma
sa mearga exact in Chisindu la protest, deoarece nu a mers pana la final.

La intrebdrile avocatului a indicat cd, nu le-a zis cat i se va achita, doar au promis, insa
nu a mai vizut acel domn nici in sat si nici in transport. Incd 8 persoane din sat au mai mers
la protest. Nimeni din acele persoane nu au fost achitate.

- Declaratiile martorului Zarjevschi Galina care la intrebdrile instantei a indicat cd,
Costei Dumitru 1i e cunoscut, dar nu cunoaste persoana; nu sunt in relatie de rudenie.
Declaratiile depuse anterior le sustine.

La intrebdrile procurorului a rdspuns cd, a participat in anul 2022 la protest ziua si
noaptea; au fost filmati. Crede ca de 2 ori a fost pe noapte. I s-a spus ca li se va achita, dar
nu a primit nimic. Pentru participarea in timpul zilei a fost telefonatd de o femeie si i-a dat
200 sau 400 lei, dar pe noapte urma 2000 lei. La protest mergeau cu ruta, nu achitau
transportul. La intrare in transport 1i intreba numele si prenumele, iar urmatoarea data a
prezentat si buletinul. Pe toti din pasageri 1i Intreba numele si prenumele. Nu a vazut sa fie
notata in vreo lista. O singura data cand a plecat le-a facut poza. I se pare ca pe timp de zi a
participat de 3 ori. Pe noapte stdtea in cort. Recunoaste semnatura sa in procesul-
verbal de audiere de la urmarirea penald. Din acest motiv la audiere a spus ca i s-a dat bani,
deoarece le-a spus ca v-or primi. Dupa cateva zile de la audiere le-a dat 200 dolari. O
singura data a fost audiata de politie.

La intrebdrile avocatului a rdspuns cd, doar privea cum toti strigau ,Jos Maia Sandu”.
Doar i s-a spus ca merg la protest, deoarece va achita, din acest motiv si a mers. O doamna a
sunat-o, nu o cunoaste si i-a achitat. Atunci cand a fost audiata inca nu primise banii, dar
deoarece i s-a spus ca se va achita a declarat ca i-a achitat, deoarece nu dorea ulterior sa
sune si sa spuna cad a primit bani. Mult timp a trecut de la ultimul protest pana la audiere,
cam jumate de an crede, nu poate preciza. Nu i-a achitat peste 2 ani. De mult a fost audiata,
nu tine minte, deoarece are probleme de sanatate si pierde memoria. Nu tine minte peste
cat timp i-a achitat.



- Declaratiile martorului Biriiac Adrian Andrei care la intrebdrile instantei a
mentionat cd, pe Costei Dumitru nu il cunoaste si nu se afla in relatie de rudenie.
Declaratiile depuse anterior nu le tine minte.

La intrebdrile procurorului a rdspuns cd, in 2022 toamna a participat la protest, dar nu
tine minte de cate ori; a participat si ziua si noaptea. Personal nu i-a dat nimeni bani, doar a
zis ca 1i va da. Pentru noapte au spus ca o sa i se dea 200 dolari. Cu ruta a plecat, s-a facut
lista cu protestatarii In ruta, le-a facut poze; la protest a fost cu conducatorul. La protest le-
a spus sa meargd o persoand, dar nu cunoaste cum se numeste. Nu-l cunoaste nici pe
Boghean Valeriu. Pe Maistru Elena o cunoaste, este sotia sa, care la fel a participat la
protest. Nu tine minte ce a declarat la urmarirea penala la Drochia, era servit. Semnatura
din procesul-verbal de audiere la urmarire penala ii apartine. Cum a plecat dimineata servit
asa s-a intors acasg, nu tine minte ce a declarat. Daca sotia primea banii avea sa observe,
dar nu a primit dolari.

- Declaratiile martorului Crismaru Roman care la intrebdrile instantei a mentionat
cd, pe Costei Dumitru nu il cunoaste si nu se afla in relatie de rudenie.

La intrebdrile procurorului a rdspuns cd, o singura data a mers la protest, cu
autobuzul, insa din drum i-a intors politia Tnapoi, cam de la Balti. O doamna din Drochia le-a
spus sa mearga la protest, nu o cunoaste. Li s-a promis bani pentru protest, dar nu le-a dat,
deoarece i-au intors Tnapoi. Nu a achitat pentru transport. I se pare ca au scris undeva
numele si prenumele la intrarea in transport. O persoana le-a facut poze in transport sau
politia cand i-a intors inapoi.

La intrebarea avocatului a rdspuns cd, 300 de ei le-au promis pentru transport; i se
pare ca 300 de lei a promis, nu 100 lei.

- Declaratiile martorului Taralunga Valeriu care la intrebdrile instantei a rdspuns
cd, pe Costei Dumitru il cunoaste, nu sunt in relatie de rudenie. Declaratiile depuse anterior
nu le tine minte.

La intrebdrile procurorului a mentionat cd, in toamna anului 2022 a transportat
persoane la protest din diferite localitati. Diferite persoane comandau transportul sau
atunci cand era nevoie de mai multe rute mai lua pe cineva sau pe el il solicitau; era achitat
cash. Se facea lista persoanelor transportate. Persoanele erau fotografiate de persoane
responsabile cand pleca la Chisindu. De fiecare data erau persoane diferite care se achitau
si de la Chisindu, Drochia. Costei Dumitru a achitat transportul. Persoanele transportate nu
achitau transportul. Pretul era diferit pentru tura Drochia-Chisinau in dependenta de
negociere, 3000 lei - 5000 lei in dependenta de localitate.

La intrebdrile avocatului a mentionat cd, pe Bejenari Alexandra o cunoaste, sunt
consateni fiind o persoana cu responsabilitate. Contractul pentru persoanele din Ochiul-Alb
era semnat cu ea. Elibera bon de casa la incasarea banilor.

- Declaratiile martorului Rusu Igor care la intrebdrile instantei a relatat cd, pe
Costei Dumitru il cunoaste; nu sunt in relatie de rudenie. Declaratiile depuse anterior le
sustine. Poate a comandat domnul Costei transport, dar nu tine minte. Nu i-a achitat
niciodata pentru transport domnul Costei. Lasa persoanele si pleca, nu a vazut sa fie
remunerati, doar alimente se ofereau. Transporta cu autobuzul in jur la 30 de locuri si
rutiere, se Intdmpla sa duca si mai putine persoane, nu mereu se ocupau locurile. De cateva
ori au fost numarate persoanele din transport si fotografiate, dar nu cunoaste persoanele.

La intrebdrile procurorului a rdspuns cd, in toamna 2022 a dus persoane la protest de
cateva ori. Transporta din diferite localitati, incheia contracte cu persoana responsabila



care comanda, erau diferite persoane cu care semna contract. Se Intocmeau liste cu
persoanele respective. O persoana responsabila care comanda transportul se achita. Banii
erau oferiti cash. Numarul de telefon ***** 1] detine de multi ani.

La intrebdrile avocatului a indicat cd, pe Cosovan Galina nu o cunoaste personal si nici
pe Furtuna Viorica. Elibera cec fiscal la incasarea banilor, nu era necesara indicarea
persoanei care achita.

- Declaratiile martorului Cislaru Lilian care la intrebdrile instantei a mentionat cd,
pe Costei Dumitru 1l cunoaste, dar nu sunt in relatie de rudenie. Nu cunoaste daca a mai
avut o alta calitate pe dosar. Declaratiile depuse anterior le sustine.

La intrebdrile procurorului a rdspuns cd, in septembrie 2022 nu tine minte data
exactd, dar a transportat protestatari, insa mai rar, fiind in rezerva, totul era legal si nu a
primit dispozitie ca ar fi fost interzis. A avut contracte incheiate, iar cand nu le-a avut a fost
amendat. Se facea lista a protestatarilor si contractul incheiat. Cu ruta transporta
persoanele. Persoanele erau verificate si fotografiate pentru a vedea numarul de persoane.
Era un loc in care toate masinile din zona de nord stationau. Erau persoane care verificau
organizatorii de la Drochia. Politia si ANTA niciodata nu venea. Persoanele care participau
erau achitate, dar erau cazuri cand nu li se achita la timp. A fost remunerat cu bani cash.
Uneori se apropia o persoangd, alteori prin alti soferi i se transmitea, nu era ceva stabil. A
transportat persoane din s. ***** nu mai tine minte exact. In multe cazuri nu avea pasageri
si nu pleca, au fost cazuri cand persoanele au fost Intoarse din drum.

La intrebdrile avocatului a declarat cd, el este administratorul companiei la care
activeaza. Nu poate spune de cate ori In 2022 a transportat persoane la protest, crede ca
cam de 3-4 ori. La Drochia a fost audiat, dar doar daca de la data x pana la data y a avut
comenzi si nu de cite ori a fost. In contract e scrisi persoana care achiti si nu
comandatarul. A fost o persoana de la Suri care a dat actul pentru a face contract. Pe sotul
doamnei Naghirneac Eugenia il cunoaste, pe ea a vazut-o de cateva ori doar. Pe Barbier Igor
il cunoaste, a fost in contract ca persoana care achita. Este moment cand persoana care
comanda - achits, dar si moment cand comandi o persoani si achitd alta. In contract se
indica persoana care a transmis banii sau s-a oferit din organizatori; se elibera bon la
incasarea banilor. Nu a vazut ca cineva sa ofere mijloace banesti protestatarilor, doar
achitarea cu soferii.

- Declaratiile martorului Maistru Elena care la intrebdrile instantei a rdspuns cd, nu
il cunoaste pe dl Costei Dumitru. A fost audiata la urmarirea penala si sustine declaratiile.
Stie o persoana de la ei din Tarigrad, pe nume Valeriu care a transmis banii. La protest a
fost doar ziua, pe noapte nu a fost. Nu tine minte ce a declarat la urmarirea penala.

La intrebdrile procurorului a relatat cd, in anul 2022 a fost la protest la Chisinau de 2
sau 3 ori. Prima data i-a dat 300 lei, pe urma nu i-a mai dat bani pentru protest. Ea a auzit
de dl Dumitru, dar personal nu-l cunoaste. Ea a fost o data la protest pe zi si a fost
remunerata cu 300 lei, iar o data a fost pe noapte, i s-a promis ca se va achita 100 dolari,
dar nu le-au dat nimic. La protest statea maxim 2 ore, nu achita drumul, era rutiera si se
deplasau. Mai erau persoane din sat, nu cunoaste daca se facea liste cu nume/prenume, dar
le faceau poze. Pentru protestul in cort, trebuia sa stea o zi si o noapte, dar nu le-a platit.
Din acest considerent a mers acolo, fiindca i-au promis 100 dolari, dar nu a mai vazut banii.

Fiind stabilite divergente intre declaratiile depuse la urmarirea penala si cele din
instanta, a mentionat ca semnaturile din procesul - verbal de audiere din vol. 7, f.d. 151-154



- 1i apartin; nu le-a citit, doar a semnat. Considera ca declaratiile depuse in instanta sunt
veridice.

La intrebdrile avocatului a spus cd, eu nu cunoaste prenumele lui Valeriu, stie doar ca
il cheama Valeriu. Ea nu este sustinator al partidului ,Sor”, doar din cauza ca le-au promis
ca 1i va remunera pentru participarea la protest, din acest considerent a mers acolo.

- Declaratiile martorului Sirbu Ion care la intrebdrile procurorului a rdspuns cd, a
fost audiat la politie si sustine declaratiile depuse. In 2022 a fost de 2 ori la protestul
organizat de partidul politic ,Sor”; s-au dat jos din rutiera langa ,Bucuria” si au mers cu
lumea. Pentru faptul ca a participat la protest a fost achitat cu 300 lei. La protest s-au
deplasat cu rutiera, cu persoane din mai multe sate. Pentru rutiera nu a achitat nimic. Era o
doamna care consemna intr-un caiet numele, prenumele persoanelor care mergeau la
protest. De la protest s-au reintors cu rutiera, iar la Intoarcere deja nu ii mai Insemna in
caiet. Banii i-au fost oferiti dupa 2-3 zile de la protest. Doamna Ala, de la el din sat, in
ambele cazuri, i-a achitat banii. Satul sau e aproape de s. Cotova, distanta aproximativa de 2
km. Nu cunoaste cine mai era cu el la protest, erau din alte sate. La protest ajungea la orele
12:00 si statea pana pe la 16:00.

La intrebarea avocatului a rdspuns cd, la protest a fost, deoarece i s-au achitat bani, nu
a participant din propria dorinta. El stie exact ca pentru ambele dati i-a fost achitat a cate
300 lei, total 600 lei. El confirma ca a primit 300 lei, si nicidecum 400 lei. Nu-l cunoaste pe
Costei Dumitru.

- Declaratiile martorului Cojocari Natalia care la intrebdrile instantei a rdspuns cd,
pe Costei Dumitru nu-I cunoaste. Nu sunt in relatie de rudenie.

La intrebdrile procurorului a indicat cd, nu tine minte daca a participat la protest in
anul 2022. Nu tine minte cand a fost audiata la politie, a fost operata si nu-si aminteste. La
Chisindau prima data acum a venit. Poate la TV a auzit de partidul ,Sor”. Nu se afla la
evidenta cu careva probleme de sanatate mentala la medic decat cu operatia. O cunoaste pe
Tataru Natalia, nu a fost cu ea la protest si nici bani nu a primit. Nu a fost audiata la Drochia
de catre Politie. Nu a fost la Drochia. Poate fi semnatura sa in procesul-verbal de audiere,
dar nu tine minte daca s-a semnat. Dupa ce a fost operata nu mai tine minte nimic. Cu
Tataru Natalia nu a fost impreuna la protest. Nu a spus politiei ca a primit bani, dar a
imprumutat bani ca sa-i faca sotului operatiei. Ea este in video, a declarat asta. Corespunde
adevarului ceea ce a declarat atunci. De cand a fost in corturi a uitat, nu tine minte nimic.
Ceea ce araspuns e adevarat.

La intrebarea avocatului a spus cd, tine minte ca a fost si a dat declaratii.

- Declaratiile martorului Gradinari Alexandra care la intrebdrile instantei a
mentionat cd, pe Costei Dumitru nu-l cunoaste; nu sunt in relatie de rudenie. Declaratiile
oferite anterior le sustine.

La intrebdrile procurorului a mentionat cd, in anul 2022 a fost o data la protest, apoi
au venit mascatii si a alergat repede, deoarece i-au alungat. O data a fost la Zgurita la
protest si le-a pus amenda 1500 lei. De la Zgurita i-au Intors inapoi. Despre protest la
Chisinau i-a anuntat Tatiana Soltuz. Li s-a spus cd i se va oferi 300 de lei pentru participare.
Tatiana i-a dat 100 dolari. Pe noapte nu a ramas, a plecat cu soferul Conea acasa. Le-a spus
ca cei care raman le va achita; nu a primit bani. Niciodata nu a mers la Drochia la Politie. La
Balti, Intr-o rutd, au mers mai multe femei si s-au ridicat la etajul 4. Semnatura seamana cu
a sa din procesul - verbal de audiere, dar nu s-a semnat in atatea locuri. Nu a semnat atatea
file, nu e semnatura sa. La Drochia a fost o data si i-a filmat cand era interogata.



La intrebarea avocatului a rdspuns cd, in Chisinau a fost o data la protest ziua, trebuia
sa ramana si noaptea, dar nu a ramas, insa i-a dat Tatiana 100 dolari.

- Declaratiile martorului Mihailovscaia Tamara care la intrebdrile instantei a
rdspuns cd, pe Costei Dumitru nu-l cunoaste; nu sunt in relatie de rudenie. Declaratiile
oferite la urmarirea penala le mentine. Cu colectivul a fost la 09.05. Tatiana Soltuz i-a
chemat la protest unde a mers cu rutiera. Nu cunoaste cine a organizat, dar nu a achitat
drumul spre Chisinau si nu cunoaste cine a achitat. Nu a primit bani pentru participare.

La intrebdrile procurorului a comunicat cd, a participat o data la protest. Soltuz
Tatiana a fost organizatoare, ea i-a propus sa vina la protest ziua, pe data de 09.05, de ziua
sa in anul 2022; de dimineata pana la ora 14:00. Nimeni nu i-a achitat drumul, doar a luat
mancare de acasa. Pe data de 09.05 a venit la Chisinau, dar in corturi nu a fost. Ea a fost
audiata de catre politie la Drochia. Nu a zis ca a participat la protest, (paradad) sau protest
crede ca este la fel. Semnaturile {i apartin din procesul verbal de audiere. Nu cunoaste daca
a fost filmata cand a fost audiata. A citit declaratiile oferite la acel moment. Ea i-a
imprumutat bani doamnei Tatiana nainte de a merge la operatie, a lucrat la ea si ea i-a
intors bani, iar ea (Mihailovscaia Tamara) i-a schimbat in 100 dolari. Soltuz i-a dat 100
dolari ca a participat pe 09 mai ziua, nu a stat pe noapte. Nu tine minte daca a declarat asa,
probabil a spus daca e scris. A fost o noapte si a stat in cort, atunci a fost achitata peste o
perioada de doamna Tatiana Soltuz.

- Declaratiile martorului Chirilov Ruslan care la intrebdrile instantei a rdspuns cd,
nu poate spune daca il cunoaste pe Costei Dumitru, decat daca i se prezinta vreo poza. Nu
sunt in relatie de rudenie.

La intrebdrile procurorului a rdspuns cd, cu partidul Sor nu are nici o legatura.
Activeaza ca sofer taximetrist, pe atunci SRL ,Urban Taxi”, cu ***** de culoare alba, nr.
*kH**si a condus o persoana in august 2022 noaptea, in jurul orelor 23-00, la restaurantul
»ELI-PILI”. Era un domn si din discutie i-a comunicat ca a mai mers cu el recunoscandu-I
dupa breloc in forma de ,kimono”. S-a Intors in spate sa vada cine este si i-a raspuns ca nu
poate sa tina minte pe toti clientii. Domnul 1-a intrebat care e venitul sau lunar, i-a spus
cateva sume si ca nu sunt aceste sume. La intrebat care este venitul care i-ar fi de ajuns si i-
aspus ca 10 - 12.000 lei. La intrebat daca nu vrea un alt job si i-a comunicat ca doar daca nu
este legat de substante narcotice, cat si arme. El i-a raspuns ca nu e nimic criminal, ci doar
sa duca careva colete pe adrese. La intrebat ce poate contine coletele, la care i s-a
comunicat careva donatii. A luat nr. sau de telefon si i-a spus ca peste un timp va lua
legaturd, In jur de 1-2 saptamani, a luat legatura prin intermediul aplicatiei telegram, a
stabilit timpul si locul intalnirii, in raion pe str. Calea Orheiului, la Petrom. In timp de 2-3 h
schimba locatia, iar in final a spus sa se apropie la restaurantul ,La Crama”. Au venit 2
persoane, au parcat automobilul foarte aproape de al sau din spate si nu a inteles marca si
nici numarul. A deschis usa o persoana din fata si i-a pus o pungg, in interior cu colete,
ambalate cu banda adeziva si cu denumirea la raioane, 8-9 denumiri. L-a intrebat de la care
raion sa inceapa si i-a spus ca este la alegerea sa. Prin telegram ii transmitea nr. de telefon a
persoanelor care trebuiau sa il Intdlneasca in raion si sa primeasca coletul. Denumirea la
raioane era: laloveni, Anenii Noi, Basarabeasca, Stefan Voda, Cimislia, Cahul, Taraclia,
Causeni. Dupa fiecare transmitere raporta prin telegram ca a transmis. Sustine declaratiile
oferite la urmarirea penalad. Pachetele aveau forma patratd, mai erau si plicuri mari. Mai
intai au fost plicuri, iar a 3-4-a oara erau pachete. Nu cunoaste ce se afla in pachet, i s-a spus
ca e donatie. Pe la final de august pana in mijlocul lunii octombrie a facut acest lucru, cam



7-8 rute. Domnul dat s-a prezentat ca Vitalie, ulterior s-a adeverit ca e Victor Gutuleac (a
aflat la urmarirea penald). Prin telegram i-a facut legatura cu Veaceslav Bejenari, caruia ii
raporta actiunile sale. De la Bejenari a primit de 4-5 ori pachet, In regiunea magazinului Nr.
1. Victor a luat legatura prin telegram si i-a spus ca pe adresa sa vine o prietena si i va
aduce o pungi pe care s-o pastreze pani ii va spune ce si faci. In acea seard a venit o
masina gri, Volkswagen Phaeton sau Audi a 8, nu tine minte sigur, deoarece era departe
parcat, si i-a adus geanta si Victor i-a spus ca vine Veaceslav in jumatate de ora si 1i va
spune ce sa faca. A urcat geanta sus, iar Veaceslav a venit la el acasa, a urcat in salon, a
despachetat geanta unde se aflau pachete cu bani in valuta de la 10 la 1000 lei. Domnul
Veaceslav primea indicatie pe telefon, ii spunea care raion si el scria. Isi pregitea geanta,
apoi lui si a 3-a - Ludmilei Ipatieva; In geanta punea bani. Se deosebea dupa raioanele care
erau responsabili sa le duca, apoi lua geanta Veaceslav si a lui Ludmila, iar el pe a sa. Urma
sa iasa noaptea, dar atunci a zis ca ziua trebuie si deja dimineata a venit perchezitia. Nu
cunoaste in ce raioane ei se deplasau. Tine minte ca erau raioanele Edinet, Drochia, Soroca
si deja ale sale.

La intrebdrile instantei a rdspuns cd, sumele se stabileau diferit. Cel mai mult a fost
pentru Stefan-Vod3, iar cel mai putin in Comrat. Suma nu o cunoaste; domnul Bejenari
numara banii. La el s-au gasit 2 mln. 400 lei, iar ulterior s-au numarat si erau 2mln. 200
lei; banii erau in valuti nationald. In ultima zi, thainte si fie perchezitia acasa, Bejenari l-a
contactat si i-a zis sa nu se ingrijoreze, deoarece domnul Sor a anuntat in public ca ofera
ajutor din banii sai oamenilor nevoiasi. Cat a repartizat nu a stiut de organizatie criminala.
Nu i-a comunicat nimeni ca banii ar parveni din activitate criminala. Pe niste bancnote era o
fisa bancara in care erau ambalate.

La intrebdrile avocatului a mentionat cd, admite ca puteau fi si 5-6 ori, a numarat dupa
saptamani si se primeau 6-8 ori. Tine minte ca a fost pana la 8 ori, 6-7. Nu cunoaste cate
mijloace banesti la fiecare raion a dat, la fel nu cunoaste ce s-au facut cu mijloacele care le-a
transmis. In r-nul Drochia nu a fost niciodati cu asa scop. Persoana Costei Dumitru nu stie
daca e cel pe care il cunoaste. Nu-l cunoaste pe Costei Dumitru din aceasta activitate. Nu
cunoaste despre primirea mijloacelor banesti din partea unor reprezentanti din r-nul
Drochia si nu cunoaste despre repartizarea mijloacelor banesti la protestatari. Pe aceasta
cauza a avut statut de banuit/invinuit, dar a fost scos de sub urmarirea penala. A inteles in
ce a fost invinuit/banuit. I-a explicat ca e Invinuit pentru finantarea ilegala a partidelor
politice de catre un grup criminal organizat. I s-a schimbat statutul din invinuit in martor si
a achitat amenda.

- Declaratiile martorului Bejenari Veaceslav care la intrebdrile instantei a rdspuns
cd, pe Costei Dumitru nu il cunoaste, poate vizual. In relatii de rudenie sau conflictuale nu
sunt. La urmadrirea penalda a oferit declaratii si le sustine; a avut calitate de banuit la
urmarirea penala. Despre ,Oradselul corturilor” cunoaste din presa, nimic mai mult.

La intrebdrile procurorului a relatat cd, nu a avut nici o atributie cu partidul politic
Sor. 1l cunoaste pe Gutuleac Victor. Cunoaste doar ci domnul Victor se stie cu domnul Sor,
dar nu si daci ficea parte din acest partid. In vara anului 2022, domnul Victor l-a intrebat
daca il poate ajuta cu repartizarea mijloacelor banesti prin teritoriu, la care a acceptat. I-a
comunicat ca mijloacele apartin domnului Sor si nu partidului si ca banii sunt pentru
achitarea hranei si transportului persoanelor care participa la proteste. In discutii nu s-a
adus vorba despre finantarea unui partid politic. A durat 2 luni de zile, toamna anului 2022
din septembrie pana pe 20 octombrie. Raioanele la care a mers sunt: Balti, Telenesti,



Soroca, Dubasari, Criuleni, Rezina, Soldanesti, Floresti. Au fost diferite sume, de mai multe
ori a mers. Putea fi 1 milion sau 4 milioane. Banii erau intr-o punga mare si trebuiau
repartizati persoanelor din aceste raioane responsabile; sumele variau in dependenta de
raion. Lista cu numere de telefoane a primit-o de la domnul Victor. In listd nu era indicata
functia persoanei, dar doar numarul de telefon. In listd era indicatd suma per/raion. Dupa
repartizarea in plicuri sau pungi, transmitea in raioane dupa listd. Mai repartizau 2
persoane: Ludmila Ipateva si domnul Ruslan. A fost ridicata o suma de bani la perchezitia
domiciliului sau care urma a fi transmisa unei persoane pe nume Kim. Se folosea de
numarul de telefon ***** La Drochia nu a trimis bani niciodata. Daca l-a telefonat pe Costei
Dumitru, probabil pentru a intreba ceva, dar in raion nu a fost. Lista a fost la el cu
presedintii din toate raioanele, dar era responsabil doar pe raioanele mentionate mai sus. A
auzit despre persoane din diferite raioane, posibil ca a sunat pentru a-1 intreba ceva, dar nu
s-a vazut cu domnul Costei niciodata. Puteau fi 10 000 lei sau sa se ajunga la 100 000 lei, in
dependenta de cat transport si hrana era nevoie pentru oameni.

La intrebdrile avocatului a relatat cd, nu cunoaste daca cineva din r-nul Drochia a
primit mijloace banesti si in ce cantitati, deoarece nu a fost responsabil de acest raion.
Cunoaste doar cd banii se repartizau In raioane pentru presedinti. Nu a vazut cum se
repartizau banii persoanelor care participau la proteste. La moment nu cunoaste locul
aflarii domnului Gutuleac Victor. In actiunile sale nu a vizut atributie cu o grupare
criminald. Nu poate spune ce reprezinta o grupare criminald. Cunoaste doar ceea ce se
vehiculeaza in presa despre o grupare criminala. Careva informatii ca partidul SOR este o
grupare criminald nu cunoaste. In procesul-verbal de audiere a comunicat ceea ce cunoaste
el despre partid. Cand a acceptat propunerea data, In activitatea sa nu a vazut ceva iesit din
comun. La adunarea in Piata Marii Adunari Nationale, domnul Sor a comunicat public ca
banii sunt ai lui. A fost tras la raspundere contraventionala si a achitat amenda. Cand a
vazut perchezitii In toata tara si persoane arestate, a inteles ca a fost implicat in aceste
lucruri.

- Declaratiile martorului Onica Natalia care la intrebdrile instantei a rdspuns cd, pe
Costei Dumitru il cunoaste, au fost colegi. In relatii de rudenie sau conflictuale nu sunt. La
urmadrirea penala a oferit declaratii si le sustine.

La intrebdrile procurorului a relatat cd, nu a facut parte din partidul Sor, dar presta
careva servicii activand in calitate de secretara in cadrul departamentului de planificare,
monitorizare si control; nu a fost angajati oficial. In departament a activat din septembrie
2022 - noiembrie 2022. In conformitate cu denumirea departamentului planifica activititi,
monitoriza sa fie Indeplinite si verifica daca s-au efectuat toate cerintele. Poate comunica
despre protestele care le-a monitorizat. In cadrul departamentului ducea evidenti a
evenimentelor; ceea ce tine de proteste erau planificate. In cadrul departamentului se
ficeau rulaje si erau responsabili de careva raioane, mereu se schimbau. In cadrul anchetei
s-au ridicat rapoartele sale si ceea ce era indicat - sustine. Intr-o anumiti perioada a fost
responsabild de raionul Drochia. In fiecare raion era organizatie teritoriald si sefii
organizatiilor teritoriale impreuna cu vicepresedintii si secretarii, erau persoane cu care
colabora, persoane de la care primea informatii. In raionul Drochia informatia o primea
electronic de la secretarul organizatiei; sarcinile le dadea sefului domnul Dumitru. Mai intai
afla informatia din cadrul sedintelor sefilor la care nu participa. Dupa luarea deciziilor
conducerii, decizia era oficiala pe retelele de socializare. Dupa ce informatia era oficiala,
oferea indicatii in raion, intreba cate persoane vor fi la protest dupd parerea lor. In fiecare



zi, colecta informatia data si se trimiteau liste cu persoanele care vor participa In format
electronic, iar ei Inregistrau informatia in tabele. Ulterior, in ziua protestelor afla daca nr.
de persoane preconizate coincide cu nr. persoanelor prezente la protest. intreba nr. de
transport pentru a-i putea redirectiona prin oras, monitoriza ca accesul sa fie cat mai usor.
Tabelele le efectua in Excel, drive, posta electronica de la fiecare organizatie teritoriala,
oferea acces ca fiecare organizatie sa-si Inregistreze informatia necesara. Organizatia
teritoriala aveau organizatii mai mici la care transmiteau informatia si la final se primea un
raport. Nu cunoaste cu cat erau remunerate persoanele la protest, personal nu a vazut, nu a
oferit si nici nu a discutat. Departamentul lor se ocupa de logistica si inregistrarea datelor.
Despre ,Oraselul corturilor” cunoaste, dar se ocupa alta persoana care nu facea parte din
departamentul lor si ei nu aveau acces la asemenea informatie, doar din social media;
persoana data era In birou separat de ei.

La intrebdrile avocatului a rdspuns cd, s-a ocupat de organizarea protestelor din
septembrie pana in noiembrie. A activat in cadrul organizatiei teritoriale Buiucani ca
voluntar unde lucra o rudid de a ei si ajuta pentru organizarea evenimentelor. In iulie-
august nu a activat si nu cunoaste nimic. La fel, nu cunoaste daca domnul Dumitru a primit
careva mijloace banesti.

- Declaratiile martorului Chimirciuc Elena care la intrebdrile instantei a rdspuns cd,
pe Costei Dumitru il cunoaste vizual. In relatii de rudenie sau conflictuale nu sunt. La
urmarirea penala a oferit declaratii si le sustine. Initial la urmarirea penala a avut statut de
invinuita. Era remunerata pentru activitate. Avea salariu lunar, o parte cash, o parte pe
card. Salariul era stabil, iar pe parcurs un pic s-a schimbat. S-a inceput cu 6000 lei, apoi 30
000 lei. Pe Ilan Sor nu l-a vazut niciodata in oficiu si nici nu a discutat cu el. La oficiu nu s-a
discutat despre sursa de finantare a partidului. Despre careva organizatie criminala care ar
finanta partidul nu cunoaste. Nu a avut careva atributii la completarea listelor, participarea
la proteste, mereu se afla in oficiu. Nu poate comunica de careva actiuni sau inactiuni ale
domnului Costei. In r-nul in care activa domnul Costei, nu cunoaste cum se efectua
achitarea, deoarece nu se discuta despre acest moment. Era un cerc restrans de persoane
care cunosteau asemenea detalii. O perioadda mare secretar din departamentul
monitorizare si control pentru r-nul Drochia a fost lana Raetcaia, apoi Besliu Ala si au fost
alte persoane, dar nu cunoaste. Gutul Evghenia ducea responsabilitatea de ,Oraselul de
corturi”. Cu membrii partidului comunica prin telefon obisnuit.

La intrebdrile procurorului a rdspuns cd, in cadrul partidului a fost angajata ca
secretar in oficiu. Initial oficiul din mun. Chisindau, sectorul Rascani, apoi la invitatia
doamnei Tauber a trecut in oficiul central. In oficiul central a avut aceeasi functie doar ci se
numea departamentul de monitorizare si control. Monitoriza graficul evenimentelor de
partid, membrii de partid, sedintele cu membrii de partid. La achitarea nemijlocita nu a
participat, dar ele se efectuau in cabinetul contabilului atunci cand presedintii veneau
periodic din oficiul central. In partid nu se discuta despre salarii; zvonuri erau ci salariul
presedintilor sunt de 6000-8000 lei. Venea informatia din oficiul central si secretarii o
transmiteau presedintilor in teritoriu, acestia adunau liste cu persoane doritoare de a
participa, identificau transport dupi posibilitate si veneau la Chisiniu la protest. In ziua
protestului se transmiteau poze cu persoane si nr. de persoane care au venit la Chisinau. Se
ducea evidentd, datele se introduceau in tabel Excel pe Google drive. Tabelul continea
denumirile de raioane, nr. persoanelor planificate, persoanele care au venit. Prin pozele
transmise pe telegram in dimineata plecarii, dar posibil si in tabel, era indicat despre



transportul cu care se deplasau persoanele la protest. La audiere in cadrul urmaririi penale
i s-au aratat tabele, dar nu tine minte daca sunt aceleasi tabele. Persoanele care participau
la protest erau remunerate cu 400 lei pe zi. ,Oraselul corturilor” era creat din persoanele
care se aflau acolo inclusiv si noaptea, aveau alta remunerare 50-100 dolari pe zi din cate a
auzit. Se ducea evidenta si la persoanele din oraselul de corturi. Evidenta persoanelor care
participau la proteste era separata de persoanele care se aflau la oraselul de corturi.
Presedintii de organizatii teritoriale si secretarii din teritoriu erau responsabili de
mobilizarea persoanelor la proteste. Donatiile partidului erau fictive, nu a vazut cineva sa
aduca bani; se aduceau formularele semnate. Formularele le aduceau presedintii
organizatiilor teritoriale, secretarii. De 2 ori a mers in Federatia Rusa la solicitarea
conducerii pentru a aduce bani. Pentru asta era remunerata cu 50 de dolari. Nu cunoaste
care era suma, dar i se spunea ca e pana la 7000 dolari. Erau grupuri pana la 20 persoane,
10-15. Intr-o perioada au fost mai dese aceste deplasari, dupi care nu s-a mai auzit nimic
despre asta; erau cam saptamanal, In primavara-iarna anului 2019, pana la pandemie.

La intrebdrile apdrdtorului a rdspuns cd, vizual pe Costei Dumitru il cunoaste, este
presedintele partidului din r-nul Drochia. Cu dumnealui nu a comunicat, deoarece nu a
lucrat cu acest raion nemijlocit. Personal nu a remunerat pe nimeni cu 400 lei si nici nu
cunoaste cum se imparteau finantele. Nu a vazut pe nimeni sa repartizeze aceasta suma de
400 lei. S-a discutat In oficiu despre aceasta remunerare. Nu-si aminteste cu cine a discutat
despre acest subiect. Nu cunoaste ce mijloace banesti a primit Costei Dumitru in diferite
perioade. Se verifica suprapunerea datelor indicate in tabelul cu numarul real de persoane
participante la protest. Primul filtru era grupul din telegram unde presedintii organizatiei
teritoriale transmiteau poze cu persoanele care veneau spre Chisindu la protest, secretarii
introduceau aceasta informatie in tabel. Pozele respective nu se salvau pe dispozitive
separate, se pastrau in grupul din telegram. Nu cunoaste din ce sursa a fost finantat
partidul. Documentele nu le acumula, dar le receptiona de la presedintii organizatiei
teritoriale si le transmitea contabilei. Doar din anumite raioane cu care activa - colecta
documentele. A lucrat cu multe raioane, Drochia nu era.

- Declaratiile martorului Ipatieva Liudmila care la intrebdrile instantei a mentionat
cd, pe Costei Dumitru il cunoaste. In relatii de rudenie sau conflictuale nu sunt. La
urmadrirea penala a oferit declaratii si le sustine. La acel moment activa ca reprezentant
medical si se deplasa cu mijlocul de transport de serviciu. Pentru transmiterea banilor era
remunerata pentru fiecare cursa cu suma de 2000-3000, 5000 lei. Nu tine minte ce curse a
facut, a activat in perioada august-octombrie 2022. Nu semna nimic la transmiterea banilor
si nici nu raspundea material. Nu a fost niciodata invocat de la persoane ca nu s-au
transmis sumele integral. Nu tine minte ce sume s-au ridicat la momentul retinerii. Nu stie
daca a semnat ceva. I-a fost ridicat telefonul mobil, apoi restituit. A fost sanctionata si a
achitat amenda in suma de pana la 10 000 lei, nu tine minte exact. A venit personal cu
initiativa de a colabora cu organul de urmarire penalad. Nu cunoaste cum au ajuns sumele de
bani la domnul Ruslan, nici provenienta nu o cunoaste. Sumele erau in bancnote de lei
moldovenesti cu stampila bancii, au fost si in valutd strdina. In mare parte a transmis doar
in lei.

La intrebdrile procurorului a mentionat cd, nu are nici o legatura cu partidul ,SOR”. Pe
domnul Veaceslav Bejenari 1l cunoaste. Pe Victor Gutuleac il cunoaste prin intermediul lui
Veaceslav Bejenari. Pe domnul Veaceslav 1l cunoaste de mai mult timp, respectiv este grad
de rudenie cu Gutuleac; prin acest intermediu a ficut cunostintd. In august 2022, a venit o



propunere de la domnul Veaceslav, din partea domnului Gutuleac, sa se deplaseze prin
unele raioane ale RM si sa repartizeze mijloace banesti. Nu-si aminteste prima data cand si
unde a fost. Raioanele erau din zona nordului pentru transmiterea mijloacelor banesti;
banii erau in plicuri si nu cunoaste ce sume erau. Unele pe care le cunostea la acel moment
le-a mentionat in declaratii. Pe plic era mentionat raionul, cum ar fi raionul Falesti, Rascani,
Glodeni, Ocnita, Drochia. In raion banii transmitea unor persoane care erau anuntati de
domnul Gutuleac si o Intdlneau. Contactele erau transmise prin domnul Gutuleac, telefona
persoanele si se intalneau. Prima data le contacta prin retea directa, ulterior a ales prin
intermediul platformei Telegram si Whatsapp. Nu poate spune exact de cate ori a fost si ce
sume a repartizat. In r-nul Drochia banii 1i transmitea domnului Dumitru Costei. Banii
transmiteau In plic, mereu i-a transmis doar in plic. Nu se semna nimic pentru primirea
banilor. Cu Veaceslav a participat la numararea banilor. Procedura este cea care a
mentionat-o In declaratii. Erau sume de bani si lista de raioane si sumele necesare pentru
raioane, doar se numarau si repartizau. Banii erau In sectorul Ciocana la domnul Veaceslav
si se aflau pe o masa si a fost chemata pentru a fi numarati mai usor; banii 1i numara cu
mana. Nu poate spune suma care era atunci, nu tine minte. Dupa numararea banilor a mers
in raion sa-i duca. La Drochia nu a ajuns, deoarece a fost retinuta in raionul Edinet. Cand I-a
intrebat pe Gutuleac de unde sunt banii, i-a comunicat ca sunt de la I[lan Sor, din acest motiv
a acceptat sa repartizeze. Personal nu a intrebat care e scopul banilor, dar a presupus din
motiv ca la acel moment se efectuau proteste si era necesar de mancare, transport, apa
pentru persoanele care participau la proteste. La domnul Victor nu a fost niciodata acasa,
dar la Veaceslav putea sa treacd, fiind buni cunoscuti. Pungile le-a procurat personal pentru
comoditatea sa. Nu de fiecare data incapeau banii in plic, de asta si transmitea In pungi. Nu
a Intrebat niciodata de ce se transmit banii in raioane.

La intrebdrile avocatului a rdspuns cd, nu tine minte de cate ori s-a intalnit cu domnul
Dumitru, cam de 2-3 ori. Cand mergea pe acest traseu, nu mereu era obligatoriu sa treaca
prin acel raion. Nu tine minte daca banii pentru r-nul Drochia erau predestinati de fiecare
data domnului Dumitru sau si altor persoane. La transmiterea banilor domnului Dumitru,
nu cunostea cati bani sunt in plic. A participat la numararea banilor o singura data, dar a
transportat de mai multe ori. La acea data, domnului Dumitru nu i s-au transmis mijloace
banesti. Cu banii transmisi domnului Dumitru nu cunoaste ce s-a intamplat ulterior. Luand
in considerare momentul juridic, nu s-a interesat si nici nu i s-au adus dovezi ca e o grupare
criminald; este doar o presupunere, asa i s-a comunicat. Poate a fost o sentinta de judecata,
insa nu cunoaste. Presupune ca in cazul in care a fost retinuta nu este ceva legal. Pe aceasta
cauza penald a avut calitate de banuit. Declaratiile date in calitate de martor sunt aceleasi
care au fost date in calitate de banuit. Organul de urmadrire penala nu a conditionat-o la
declaratiile facute pentru scoaterea de sub urmadrire penald. La momentul oferirii
declaratiilor nu a cunoscut ca domnul Sor este condamnat in Republica Moldova. Cunoaste
doar ca era o cauza penala si era eliberat. Cunoaste ca o persoana condamnata se afla la
penitenciar, retinuta, atunci cand este o sentinta. Tinea minte ca i s-a facut ceva pentru
frauda bancara. Din filme cunoaste notiunea de ,spalare de bani”. Cand a fost prinsa in
flagrant a comunicat cu organul de urmarire penali. in perceptia sa niciodatd nu a sesizat
ca face ceva ilegal. A avut avocat de stat.

- Declaratiile martorului Galescu Cristina care la intrebdrile instantei a mentionat
cd, pe Costei Dumitru il cunoaste. In relatii de rudenie sau conflictuale nu sunt. La
urmarirea penala a oferit declaratii si le sustine.



La intrebdrile procurorului a rdspuns cd, in cadrul partidului Sor a activat din august
2018-noiembrie 2022, iar In august 2022-noiembrie 2022 a fost in calitate de conducator
sef al departamentului planificare monitorizare si control. In luna august 2022 a fost
contactata de catre Tudor Balitchi prin aplicatia ,Signal” si i s-a propus sa preia functia de
conducitor al departamentului planificare, monitorizare si control. in atributii intra
intermedierea dintre managerii care se subordonau ei si raportarea activitatii din fiecare
organizatie teritoriala catre administratia partidului ,Sor” prin intermediul lui Tudor
Balitchi catre domnul Ilan Sor. Toate organizatiile teritoriale erau repartizate intre
managerii din cadrul departamentului, zilnic se faceau sedinte, dimineata de planificare si
raportare a activitatii fiecarui manager si respectiv raioanelor de care raspundeau. Era
responsabild sa conduca aceste sedinte, sa transmita informatia pe care o primea de la
domnul Tudor Balitchi. Salariul a fost diferit, dar In aceasta perioada, in calitate de
conducator a departamentului, i s-a propus suma de 30 000 lei primitd in numerar.
Anterior in contabilitate, si anume doamna Nelea Parutenco, le oferea salariu oficial in baza
contractului de munca prin transfer sau o perioada In numerar in baza bonului de plata.
Oficial salariul era in jur de 2000 lei, neoficial pana la 15 000 lei. Organizator concret nu
poate afirma sau infirma cine era, dar membrii partidului participau la protestele
organizate in centrul Chisinaului. In prealabil primea informatii de la Tudor Balitchi in ce zi
si locatie vor avea loc protestele. Sarcina sa si a departamentului era de a transmite aceasta
informatie catre reprezentantii partidului din raioane, iar presedintii de organizatii
teritoriale si secretarii organizau adundri in organizatii primare unde erau membri de
partid si simpatizanti cu scopul de a mobiliza oamenii sa participe la proteste. La inceput de
saptamanad se anunta de ziua, ora si locatia unde se planifica protestul. Informatia se
transmitea prin intermediul managerilor catre organizatiile teritoriale. Organizatiile
teritoriale organizau adunari sau prin telefon informau organizatiile primare si vice-versa
presedintii de organizatii primare spre sfarsitul saptamanii anuntau organizatiile
teritoriale despre numarul doritorilor de a participa la aceste proteste. Aceste cifre se
introduceau de catre secretarii organizatiilor teritoriale in tabel online cu 1-2 zile
inainte de protest. Tabelul generaliza toate organizatiile teritoriale de pe tara, se
transmitea de catre ea prin aplicatia ,Signal” domnului Tudor Balitchi. Cu o zi Tnainte de
protest se facea graficul de pornire a fiecarei organizatii teritoriale din raion, era coordonat
de citre manager si monitorizat in ziua protestului de a fi urmat. In ziua protestelor,
managerii din departament monitorizau fiecare mijloc de transport care se pornea din
raion catre Chisinau. Managerii primeau poze confirmative si datele de contact ale soferilor
pentru a tine legatura cu ei in caz de situatii exceptionale. Monitorizau ca aceste mijloace de
transport sa se parcheze in locul permis de organele responsabile, iar oamenii avand o
persoana responsabila de grup, erau monitorizati sa ajunga la protest. Dupa protest,
managerii tineau legatura cu organele teritoriale, In unele cazuri cu soferii sau
reprezentantii organizatiilor primare, astfel ca toti oamenii sa ajunga in siguranta la casele
lor. Sarcina departamentului planificare, monitorizare si control, era de a raporta nr. de
persoane planificate de a fi la proteste si nr. de persoane care au ajuns la protest. Aceasta
sarcina de a mobiliza oamenii si de a mari saptamanal nr. de participanti, intra in sarcina
organizatiilor teritoriale. Presedintii de organizatii teritoriale erau responsabili de a avea o
dinamica In ceea ce tine nr. de participanti la protest saptamanal, de aceea se ducea o
evidenta stricta la nr. de participanti, iar codurile erau folosite pentru ca pozele sa nu fie
dublate de la alte proteste. in r-nul Drochia, presedintele organizatiei teritoriale era



domnul Costei Dumitru si vice presedinte era domnul lon Ojog. Cu reprezentantii din raion
la direct discuta managerul din departament, atunci responsabila fiind Onica Natalia. Din
cate cunoaste, procesul organizational mai mult era pe seama domnului lon, domnul Costei
era un gen de speaker la intalniri sau personalitate autoritara in raion pentru membrii de
partid. Concret daca din r-nul Drochia au participat persoanele la toate protestele nu poate
spune, dar au participat, in tabele este indicat. In timpul perchezitiei au fost sustrase
informatii de pe adresa electronica si discul drive pe care se stocau date. Aceste tabele i s-
au aratat in timpul depunerii marturiilor. Despre transport si achitarea serviciilor nu
cunoaste, dar cunoaste ca fiecare presedinte din raion avea aplicatia ,Bria” prin care
discutau cu domnul Ilan Sor, fiind personalizate. Departamentul ei raspundea de oameni,
cifre, membri de partid, procese-verbale, cereri, secretariat. Nu cunoaste daca erau oamenii
remunerati la protest, a auzit, dar nu cunoaste. Erau niste telefoane in care exista aplicatia
,Bria”. Toti presedintii organelor teritoriale aveau asa telefon si domnul Sor; aveau
posibilitate de a discuta anumite subiecte In anumite zile, daca nu se greseste. Prin acea
aplicatie era posibil de telefonat sau sa scrie mesaj.

La intrebdrile avocatului a rdspuns cd, in 2022 din Drochia, doamna Onica Natalia
primea tabelul. Tabelul era online si avea acces secretarul din organizatia teritoriala si
managerul din cadrul departamentului planificare, monitorizare si control. Secretarul
introducea datele in tabel si automat era vazut de managerul din departament. Ulterior,
managerul transmitea informatia totalizatoare pe raion in tabelul comun pe toata tara. Ea
transmitea tabelul comun domnului Tudor in format - pozi. In ziua protestului se ficeau
poze la fiecare mijloc de transport pe interior unde se vedeau numarul de persoane care se
deplaseaza spre protest. | se pare ca secretarul organizatiei teritoriale indeplinea datele in
tabel, iar managerul departamentului confirma aceste cifre, iar In cazuri de neconcordanta
se telefonau si discutau. Era un singur tabel cu 2 colonite, informatiile planificate si cele de
facto. Se facea la toate persoanele din mijlocul de transport poze, dar nu la persoane
individual. Managerul din departament numara persoanele si confirma sau infirma
informatia transmisa de secretara. Nu cunoaste detalii daca s-au remunerat persoanele din
r-nul Drochia pentru participarea la proteste. Nu cunoaste daca domnul Costei sau alte
persoane din organizatii teritoriale au fost remunerate pentru aceste evenimente. Au fost
ridicate toate calculatoarele, nu cunoaste de la cine s-a ridicat aceste liste la perchezitii,
orice manager avea acces liber. In cadrul departamentului, managerii aveau acces la toate
tabelele, lucrau in drive comun. La tabelele de raportare a numarului de participanti din
fiecare raion, managerii aveau acces. Pe 02 noiembrie s-au facut perchezitii in oficiul
central si s-au ridicat calculatoare si sustras date din calculatoarele departamentului.
In raioane s-au ficut perchezitii, iar secretarii aveau acces doar la tabelele ce tine de
raionul lor. Au fost prezentate in timpul perchezitiei tabelele totale pe raion si totale pe
republica. Deoarece tabelele erau create dupa un sablon, tinea minte cifrele, deoarece
opera cu ele, coincidea cu ce tine minte si formatul tabelului erau cele cu care opera. in
mediu, tinea minte la fiecare raion numarul persoanelor care participau. Cifrele totale de
participare pe tara ea le cunostea si In ansamblu erau cele prezentate in tabele, dar pe
fiecare raion nu tine minte. A confirmat dupa sablon si cifra finald, dar dupa continut cifrele
pe raion nu tine minte. Erau persoane specializate de la organele de drept care extrageau
aceste liste.



5. De asemenea, in cauza penala sus mentionatd, de catre partea acuzarii au fost
prezentate documentele si procesele-verbale ale actiunilor procesuale, cercetate si
examinate nemijlocit in sedinta de judecata, precum:

- Procesul-verbal de ridicare din 18 aprilie 2023, in cadrul careia de la martorul
Besliu Ala au fost ridicate documentele aferent activitatii Partidului ,Sor”, cu anexa, un
suport optic cu informatia copiata si anume: 2162 de fisiere electronice plasate in cadrul a
83 de mape cu un volum de informatii total in marime de 209 502 208 baiti, inregistrate pe
suportul optic de tip CD-R de model ,Silver Circle” in numar de (199MB), in care se contine
informatia colectata de catre angajatele Departamentului de monitorizare planificare si
control a Partidului politic ,Sor” privind evidenta numarului de persoane participante la
protestele organizate de catre partidul politic ,Sor” pe teritoriul mun. Chisinau in perioada
august-octombrie 2022, precum si informatia privind numarul de personal angajat al
partidului politic ,Sor” si alta informatie legata de activitatea partidului politic ,Sor” ce
presupun suportarea cheltuielilor de mijloace financiare de catre Partidul politic ,Sor”.

Astfel, informatii cu privire la participantii transportati organizat la manifestatiile de
masad (proteste, Intruniri, mitinguri, flash-moburi, etc) organizate pe teritoriul mun.
Chisinau de catre partidul politic ,Sor” cum ar fi:

Fisierul cu denumirea ,Paiionsl - Jluctl (konus)” reflecta documentul de lucru care
contine evidenta persoanelor mobilizate de catre Partidul politic ,Sor” la protestul petrecut
pe teritoriul mun. Chisinau la data de 24.07.2022, la care au fost mobilizate si transportate
organizat un numar de cel putin 4285 persoane (luand in calcul necompletarea datelor la
mai multe raioane) din urmatoarele raioane si localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni,
Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia,
Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina,
Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni,
UTA Gagauzia, Orhei, Chisinau Centru, Chisindau Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau
Rascani, Chisindu Botanica. Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din
raioanele Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Cduseni,
Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti,
Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda,
Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia, Orhei si Chisinau;

Fisierul cu denumirea ,25.09” reflecta documentul de lucru care contine evidenta
persoanelor mobilizate de catre Partidul politic ,Sor” la protestul petrecut pe teritoriul
mun. Chisindu la data de 23.08.2022, la care au fost mobilizate si transportate organizat un
numar total de 8792 persoane din urmatoarele raioane si localitati: Anenii Noi, Balti,
Basarabeasca, Briceni, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni,
Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, Ialoveni, Ocnita, Rezina,
Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni,
Orhei, Chisinau;

Fisierul cu denumirea ,Sinteza proteste 02.09.2022 - 02.10.2022” reflecta
documentul de evidenta a persoanelor participante la proteste inaintate spre aprobare si
plata conducerii Partidului politic ,Sor” si care reflecta evidenta persoanelor mobilizate de
catre Partidul politic,Sor” la protestele petrecute pe teritoriul mun. Chisinau la data de:

23.08.2022 la care au fost mobilizati si transportati organizat 11565 de oameni din
urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi,
Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti,



Glodeni, Hancesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca,
Stefan Voda3, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia, Orhei, Chisindau Centru,
Chisinau Buiucani, Chisindau Ciocana, Chisinau Rascani, Chisinau Botanica;

09.09.2022 la care au fost mobilizati si transportati organizat 11602 de oameni din
urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi,
Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti,
Glodeni, Hancesti, [aloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca,
Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia, Orhei, Chisinau Centru,
Chisinau Buiucani, Chisindau Ciocana, Chisinau Rascani, Chisinau Botanica;

18.09.2022 la care au fost mobilizati si transportati organizat 22 115 de oameni din
urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi,
Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti,
Glodeni, Hancesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca,
Stefan Voda3, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia, Orhei, Chisinau Centru,
Chisindu Buiucani, Chisindu Ciocana, Chisinau Rascani, Chisinau Botanica;

25.09.2022 la care au fost mobilizati si transportati organizat 22 438 de oameni din
urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi,
Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti,
Glodeni, Hancesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Rascani, Sdngerei, Soldanesti, Soroca,
Stefan Voda3, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia, Orhei, Chisindau Centru,
Chisinau Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau Rascani, Chisinau Botanica;

02.10.2022 la care au fost mobilizati si transportati organizat 25 468 de oameni din
urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi,
Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti,
Glodeni, Hancesti, [aloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca,
Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia, Orhei, Chisindu Centru,
Chisinau Buiucani, Chisindau Ciocana, Chisinau Rascani, Chisinau Botanica. Totodata, in tabel
sunt introduse cifra persoanelor care erau mobilizate pentru proteste non-stop In corturile
instalate in fata presedintiei in asa numitul ,Orasel al Schimbarii” si anume 656 persoane;

Fisierele pastrate in mapa ,09.10” Potrivit carora la protestul din 09.10.2022 au fost
mobilizate si transportate organizat la protest un numar total de 19 153 oameni din
urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi,
Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti,
Glodeni, Hancesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca,
Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia.

Fisierul cu denumirea ,Sinteza proteste 16.10.2022” reflecta documentul de evidenta
a persoanelor participante la proteste fnaintate spre aprobare si plata conducerii Partidului
politic ,Sor” si care reflecta evidenta persoanelor mobilizate de catre Partidul politic ,Sor”
la protestul petrecut pe teritoriul mun. Chisinau la data de 16.10.2022 (petrecut in centrul
capitalei Chisindului) - la care au fost mobilizati si adusi organizat 32 095 oameni (cu o
eroare de cateva persoane, datele din tabel fiind preventive, dar de regula eroarea nu era
mai mare de cateva persoane), din urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi, Balti,
Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni,
Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita,
Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti,



Ungheni, UTA Gagauzia, Orhei, Chisindau Centru, Chisinau Buiucani, Chisinau Ciocana,
Chisinau Rascani, Chisinau Botanica.

Totodata, fisierele cuprinse in mapele ,Archive 2 transport 09.09. 18.09”, ,02.10”,
,02.10 poze”, ,Liste 02.10+”, ,09.10”, ,Archive transport 25.09”, ,16-10-2022", reflecta
informatia detaliata cu privire la denumirile localitatilor, tipul mijloacelor de transport,
numarul de inmatriculare a mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate,
mentiunile privind controlul efectuat, etc.

Fisierul cu denumirea ,, Aktyanusanus [10” plasat in cadrul mapei cu denumirea ,liste
25, 18 si 9 si restul” reflecta informatia actualizata la data de 10.08.2022 a Partidului politic
,oor” si care reflecta 1189 de presedinti de organizatii primare de partid, din care 1083 nu
detin functii de consilieri sau primari, 357 din ei sunt consilieri locali din partea partidului
si 42 dintre acestia ocupa functia de primar si sunt repartizati in urmatoarele 32 de
raioane: Anenii Noi, Balti, Basarabeasca, Briceni, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni,
Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti,
laloveni, Leova, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan
Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti si Ungheni.

Fisierul cu denumirea ,ba3a maHHbix (1)” care contine informatia privind angajatii
oficiului central al partidului politic ,Sor”, consilierilor locali si raionali, a primarilor, adresa
sediilor de partid si alta informatie cu privire la exponentii partidului politic ,Sor”

Fisierul cu denumirea ,Tupax raset 09” care contine informatia privind numarul de
ziare tiparite de catre Partidul politic ,Sor” in luna septembrie 2022. (VoL IV f.d. 2 - 5).

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 18 aprilie 2023, in cadrul careia
au fost cercetate documentele ridicate de la martorul Besliu Ala aferent activitatii
Partidului ,Sor”. Fiind constatat ca acestea consemneaza numarul de participanti
transportati organizat la manifestatiile de masa organizate pe teritoriul mun. Chisinau de
catre Partidul politic ,Sor” in perioada de timp 24.07.2022-16.10.2022, inclusiv din
localitatile raionului Drochia, cat si calculele cheltuielilor de transport si de remunerare a
participantilor la fiecare protest aparte, potrivit evidentei, efectuate de catre angajatele
Departamentului de monitorizare, planificare si control a Partidului politic ,Sor” precum si
informatia privind numarul de personal angajat al partidului politic ,Sor”, numarul de
activisti, consilieri, precum si infrastructura de partid definuta, inscrise pe suport CD-R de
model ,Silver Circle” peste care este efectuata mentiunea ,Anexa p-v de ridicare Besliu Ala
din 18.04.2023 - evidenta proteste, transport si personal, cp 2022790016".

Cercetarea a fost efectuata in scopul constatarii numarului de participanti
transportati organizat la manifestatiile de masa (proteste, intruniri, mitinguri, flash-
moburi, etc) organizate pe teritoriul mun. Chisinau de catre partidul politic ,Sor” la data de
24.07.2022, 23.08.2022, 02.09.2022, 09.09.2022, 18.09.2022, 25.09.2022, 02.10.2022,
09.10.2022 si 16.10.2022, calcularea cheltuielilor de transport si de remunerare a
participantilor la manifestatiile respective, constatarea numarului de angajati si activisti ai
Partidului Politic ,Sor”, constatarea numarului de sedii si calcularea cheltuielilor suportate
pentru intretinerea personalului si a infrastructurii de partid detinuta de de catre partidul
politic ,Sor”.

Astfel, In cadrul cercetarii fisierelor electronice ce contin evidenta participantilor la
proteste mobilizati si transportati organizat de catre partidul politic ,Sor” s-au constatat
urmatoarele cheltuieli alocate de catre grupul criminal organizat condus de catre Ilan Sor



pentru urmatoarele proteste petrecute in mun. Chisinau, de catre Partidul politic ,Sor” si
anume:

La protestul din 24.07.2022 au fost transportati din raioanele: Anenii Noi, Balti,
Basarabeasca, Briceni, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni,
Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, [aloveni, Leova, Nisporeni,
Ocnita, Orhei, Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia,
Telenesti, Ungheni un numar de 4285 persoane, pentru care au fost alocate mijloace
banesti pentru suportarea cheltuielilor de transport in suma de , 1 868 955 lei”, pentru
»,mancare si apa” - ,106 386 lei”.

Dat fiind faptul lipsei mentiunii cu privire la cheltuielile de transport suportate, de
catre organul de urmarire penala s-au luat datele de referinta referitor la cheltuielile de
transport suportate in cadrul protestelor din perioadele urmatoare, unde cheltuielile medii
pentru transportul unui protestatar tur-retur, au constituit cel putin - 200 lei. Prin urmare,
cheltuielile de transport pentru transportarea organizata a protestatarilor in cadrul
protestului din 24.07.2022, a constituit minim suma de 857 000 lei (4285 protestatari *
200 lei/protestatar). Luand 1n calcul ca pentru alimentatia persoanelor au fost alocate cate
14 lei/persoand pentru ,mancare si apa” - rezulta ca a fost achitata suma de bani de ,59
990 lei” (4285 protestatari * 14 lei/protestatar).

Prin urmare, cheltuielile suportate de catre partidul politic ,Sor” pentru protestul din
24.07.2022 au constituit in total suma minima de 916 990 lei.

La protestul din 23.08.2022 au fost mobilizate si participat la protest un numar total
de 8918 persoane din urmadtoarele raioane si localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni,
Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia,
Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina,
Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni,
UTA Gagauzia, Orhei, Chisinau Centru, Chisindau Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau
Rascani, Chisindu Botanica. Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din
raioanele Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Cduseni,
Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti,
Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda,
Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia si Orhei;

Dat fiind faptul lipsei mentiunii cu privire la cheltuielile de transport, de catre organul
de urmadrire penalda s-au luat datele de referinta referitor la cheltuielile de transport
suportate In cadrul protestelor din perioadele urmatoare, unde cheltuielile medii pentru
transportul unui protestatar tur-retur, au constituit cel putin - 200 lei. Prin urmare,
cheltuielile de transport pentru transportarea organizata a protestatarilor In cadrul
protestului din 23.08.2022 a constituit minim suma de 1633 600 lei (8168
protestatari * 200 lei/protestatar).

La protestul din 02.09.2022 au fost mobilizate si participat la protest un numar total
de 11565 persoane din urmatoarele raioane si localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni,
Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia,
Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina,
Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni,
UTA Gagauzia, Orhei, Chisinau Centru, Chisindu Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau
Rascani, Chisindu Botanica. Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din
raioanele Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Cduseni,



Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti,
laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda,
Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia si Orhei - un numar total de 10220
persoane;

Dat fiind faptul lipsei mentiunii cu privire la cheltuielile de transport, de catre organul
de urmadrire penald s-au luat datele de referinta referitor la cheltuielile de transport
suportate In cadrul protestelor din perioadele urmatoare, unde cheltuielile medii pentru
transportul unui protestatar tur-retur, au constituit cel putin - 200 lei. Prin urmare,
cheltuielile de transport pentru transportarea organizata a protestatarilor in cadrul
protestului din 02.09.2022 a constituit minim suma de 2 044 000 lei (10220
protestatari * 200 lei/protestatar).

Luand in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor la
proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre partidul
politic ,Sor” pentru remunerarea numarului de 11 565 persoane au constituit suma de
4 626 000 lei (11565 persoane x 400 lei/persoana). Astfel, in total cheltuielile suportate pe
catre partidul politic ,Sor” pentru organizarea si desfasurarea protestului din 02.09.2022 a
constituit suma de 6 670 000 lei.

La protestul din 09.09.2022 au fost mobilizate si au participat la protest un numar
total de 11 602 de oameni din urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni,
Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia,
Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina,
Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni,
UTA Gagauzia, Orhei, Chisinau Centru, Chisindu Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau
Rascani, Chisinau Botanica.

Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele Anenii Noi, Balti,
Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni,
Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, [aloveni, Nisporeni, Ocnita,
Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti,
Ungheni, UTA Gagauzia si Orhei - un numar total de 10 845 persoane;

Luand in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor la
proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre partidul
politic ,Sor” pentru remunerarea numarului de 11 602 persoane au constituit suma de
4 640 800 lei (11565 persoane x 400 lei/persoana).

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept bazi de calcul
fisierele inregistrate pe suportul optic examinat Inregistrate in mapa cu denumirea
»Archive 2 transport 09.09. 18.09” in care se pastreaza peste 31 de fisiere de format , excel”
care contin informatii privind: denumirile localitatilor, tipul mijloacelor de transport,
numarul de inmatriculare a mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate,
mentiunile privind controlul efectuat, etc.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si luand in
calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care au fost
transportati pasagerii la proteste, calculate In concordanta cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de calculare a
tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu
transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL ,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru



transportul unui protestatar tur-retur, fiind stabilit ca pentru transportarea si participarea
protestatarilor in numar de 808, pentru protestul din 09.09.2022 din raionul Drochia, prin
intermediul Invinuitului Costei Dumitru au fost achitati 323 200 lei, ca remuneratie pentru
participarea la protest si 220 555 lei pentru transportarea protestatarilor in mun. Chisinau,
tur-retur, in total 543 755 lei.

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizata a oamenilor in
cadrul protestului din 09.09.2022 a constituit suma de 1 766 825 lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,Sor” pentru organizarea
si desfasurarea protestului din 09.09.2022 a constituit suma de 6 407 625 lei.

La protestul din 18.09.2022 au fost mobilizate si au participat la protest un numar
total de 22 115 de oameni din urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni,
Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia,
Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina,
Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni,
UTA Gagauzia, Orhei, Chisindau Centru, Chisindu Buiucani, Chisindau Ciocana, Chisinau
Rascani, Chisinau Botanica.

Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele Anenii Noi, Balti,
Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni,
Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita,
Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti,
Ungheni, UTA Gagauzia si Orhei - un numar total de 20 950 persoane;

Luand in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor la
proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre partidul
politic ,Sor” pentru remunerarea numarului de 22 115 persoane au constituit suma de
8846 000 lei (22 115 persoane x 400 lei/persoana).

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept bazi de calcul
fisierele Inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu denumirea
»Archive 2 transport 09.09. 18.09” in care se pastreaza peste 30 de fisiere de format ,excel”
care contin informatii privind: denumirile localitatilor, tipul mijloacelor de transport,
numarul de inmatriculare a mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate,
mentiunile privind controlul efectuat, etc.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si luand in
calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care au fost
transportati pasagerii la proteste, calculate In concordanta cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de calculare a
tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu
transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL ,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru
transportul unui protestatar tur-retur fiind stabilit ca pentru transportarea si participarea
protestatarilor in numar de 1075, pentru protestul din 18.09.2022 din raionul Drochia,
prin intermediul invinuitului Costei Dumitru au fost achitati 430 000 lei, ca remuneratie
pentru participarea la protest si 335 152 lei, pentru transportarea protestatarilor in mun.
Chisindu, tur-retur, in total 765 152 lei.

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizata a oamenilor in
cadrul protestului din 18.09.2022 a constituit suma de 3 343 932 lei.



Astfel, n total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,Sor” pentru organizarea
si desfasurarea protestului din 18.09.2022 a constituit suma de 12 189 932 lei.

La protestul din 25.09.2022 au fost mobilizate si participat la protest un numar total
de 22 438 de oameni din urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni,
Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia,
Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina,
Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni,
UTA Gagauzia, Orhei, Chisinau Centru, Chisindau Buiucani, Chisindau Ciocana, Chisinau
Rascani, Chisinau Botanica.

Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele Anenii Noi, Balti,
Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni,
Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita,
Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti,
Ungheni, UTA Gagauzia si Orhei - un numar total de 22 438 persoane.

Luand in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor la
proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre partidul
politic ,Sor” pentru remunerarea numarului de 22 438 persoane au constituit suma de
8975 200 lei (22 438 persoane x 400 lei/persoana).

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept bazi de calcul
fisierele Inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu denumirea
JArchive transport 25.09” in care se pastreaza peste 32 de fisiere de format ,excel” care
contin informatii privind: denumirile localitatilor, tipul mijloacelor de transport, numarul
de Inmatriculare a mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate, mentiunile
privind controlul efectuat, etc.

Astfel, In urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si luand in
calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care au fost
transportati pasagerii la proteste, calculate In concordanta cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de calculare a
tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu
transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL ,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru
transportul unui protestatar tur-retur fiind stabilit ca pentru transportarea si participarea
protestatarilor in numar de 1074, pentru protestul din 25.09.2022 din raionul Drochia,
prin intermediul invinuitului Costei Dumitru au fost achitati 429 600 lei, ca remuneratie
pentru participarea la protest si 333 740 lei, pentru transportarea protestatarilor in mun.
Chisindu, tur-retur, in total 763 340 lei.

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizata a oamenilor in
cadrul protestului din 25.09.2022 a constituit suma de 2 772 341 lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,Sor” pentru organizarea
si desfasurarea protestului din 25.09.2022 a constituit suma de 11 747 541 lei.

La protestul din 02.10.2022 au fost mobilizate si participat la protest un numar total
de 25468 de oameni din urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni,
Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia,
Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina,
Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni,



UTA Gagauzia, Orhei, Chisindu Centru, Chisindu Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau
Rascani, Chisinau Botanica.

Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele Anenii Noi, Balti,
Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni,
Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita,
Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti,
Ungheni, UTA Gagauzia si Orhei - un numar total de 22 573 persoane;

Luand in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor la
proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre partidul
politic ,Sor” pentru remunerarea numarului de 25 468 persoane au constituit suma de
10 187 200 lei (25 468 persoane x 400 lei/persoana).

De asemenea, luand in calcul probele administrate cu privire la remunerarea
participantilor la proteste cu suma de 100 de dolari per participant de protest non-stop in
,0raselul de corturi” si luand in calcul ca perioada de protest minima a fost de 2 zile,
cheltuielile suportate de catre partidul politic ,Sor” pentru remunerarea a 656 persoane au
constituit suma de 131 200 dolari SUA (656 persoane x 200 dolari SUA/persoand) sau
echivalentul a sumei de 2 565 222 lei cursul dolarului la data de 02.10.2022 - 1 dolar SUA =
19,5520 lei.

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept bazi de calcul
fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu denumirea ,02.10”
in care se pastreaza peste 64 de fisiere de format ,excel” care contin informatii privind:
denumirile localitatilor, tipul mijloacelor de transport, numarul de inmatriculare a
mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate, mentiunile privind controlul
efectuat, etc. De asemenea, in mapa ,02.10 poze” au fost identificate 373 poze cu mijloace
de transport si oameni transportati la proteste.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si luand in
calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care au fost
transportati pasagerii la proteste, calculate In concordanta cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de calculare a
tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu
transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL ,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru
transportul unui protestatar tur-retur fiind stabilit ca pentru transportarea si participarea
protestatarilor in numar de 873, pentru protestul din 02.10.2022 din raionul Drochia, prin
intermediul lui Costei Dumitru au fost achitati 349 200 lei, ca remuneratie pentru
participarea la protest si 266 469 lei, pentru transportarea protestatarilor in mun.
Chisinau, tur-retur, in total 615 669 lei.

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizata a oamenilor in
cadrul protestului din 02.10.2022 a constituit suma de 2 969 241 lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,Sor” pentru organizarea
si desfasurarea protestului din 02.10.2022 a constituit suma de 15 721 663 lei.

La protestul din 09.10.2022 au fost mobilizate si participat la protest un numar total
de 19 153 oameni din urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni,
Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia,
Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina,
Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni,



UTA Gagauzia, Orhei, Chisindu Centru, Chisindu Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau
Rascani, Chisinau Botanica.

Luand in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor la
proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre partidul
politic ,Sor” pentru remunerarea numarului de 19 153 persoane au constituit suma de 7
661 200 lei (19 153 persoane x 400 lei/persoana).

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept bazi de calcul
fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu denumirea ,,09.10".

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si luand in
calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care au fost
transportati pasagerii la proteste, calculate In concordanta cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de calculare a
tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu
transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL ,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru
transportul unui protestatar tur-retur fiind stabilit ca pentru transportarea si participarea
protestatarilor in numar de 984, pentru protestul din 09.10.2022 din raionul Drochia, prin
intermediul Invinuitului Costei Dumitru au fost achitati 393 600 lei, ca remuneratie pentru
participarea la protest si 277 887 lei, pentru transportarea protestatarilor in mun.
Chisindu, tur-retur, in total 671 487 lei.

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizatd a
protestatarilor in cadrul protestului din 09.10.2022 a constituit suma de 7 661 200 lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,Sor” pentru organizarea
si desfasurarea protestului din 09.10.2022 a constituit suma de 11 256 922 lei.

La protestul din 16.10.2022 au fost mobilizate si participat la protest un numar total
de 32 095 oameni din urmatoarele raioanele si localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni,
Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia,
Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina,
Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni,
UTA Gagauzia, Orhei, Chisinau Centru, Chisindau Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau
Rascani, Chisinau Botanica.

Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele Anenii Noi, Balti,
Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni,
Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hancesti, [aloveni, Nisporeni, Ocnita,
Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti,
Ungheni, UTA Gagauzia si Orhei - un numar total de 27 366 persoane;

Luand in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor la
proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre partidul
politic ,Sor” pentru remunerarea numarului de 32 095 persoane au constituit suma de
12 838 000 lei (32 095 persoane x 400 lei/persoana).

In vederea determinarii cheltuielilor de transport, au fost luate drept bazi de calcul
fisierele Inregistrate pe suportul optic examinat Inregistrate in mapa cu denumirea , 16-10-
2022” in care se pastreazad peste 65 de fisiere de format ,excel” care contin informatii
privind: denumirile localitatilor, tipul mijloacelor de transport, numarul de inmatriculare a
mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate, mentiunile privind controlul
efectuat, etc.



Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si luand in
calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care au fost
transportati pasagerii la proteste, calculate In concordanta cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de calculare a
tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu
transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL ,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru
transportul unui protestatar tur-retur fiind stabilit ca pentru transportarea si participarea
protestatarilor in numar de 914, pentru protestul din 16.10.2022 din raionul Drochia, prin
intermediul Invinuitului Costei Dumitru au fost achitati 365 600 lei, ca remuneratie pentru
participarea la protest si 256 189 lei, pentru transportarea protestatarilor in mun.
Chisindu, tur-retur, in total 621 789 lei.

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizatd a
protestatarilor in cadrul protestului din 16.10.2022 a constituit suma de 3 976 418 lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,Sor” pentru organizarea
si desfasurarea protestului din 16.10.2022 a constituit suma de 16 814 418 lei.

Cumuland toate cheltuielile constatate prin procesul-verbal de cercetare la fata
locului din 18.04.2023, a fost stabilit ca cheltuielile ,,PP Sor” pentru protestele organizate in
perioada 24.07.2022-16.10.2022 au constituit urmatoarele sume:

e 1a 24.07.2022 =916 990 lej;

e la 23.08.2022 =1 633 600 lei;

¢ 12 02.09.2022 =6 670 000 lei;

¢ 12 09.09.2022 = 6 407 625 lej;

¢ 12 18.09.2022 =12 189 932 lei;

e 1a 25.09.2022 = 11 747 541 lei;

e 1202.10.2022 =15 721 663 lei;

¢ 12 09.10.2022 =11 256 922 lei;

¢ 1a16.10.2022 = 16 814 418 lei;

Total suma de 83 358 391 lei.

In cadrul cercetarii au fost identificate fisierele ce contin informatii despre angajatii si
activistii de partid care presteazd activitdti in scopul promovadrii activitdatii partidului politic
»Sor” fiind identificate urmatoarele fisiere: Fisierul cu denumirea ,Axktyanusanus [10”
plasat in cadrul mapei cu denumirea ,liste 25, 18 si 9 si restul”.

Astfel, conform situatiei din luna august 2022, Partidul politic ,Sor” dispunea de 1189
de presedinti de organizatii primare de partid din care 1083 nu detin functii de consilieri
sau primari, 357 din ei sunt consilieri locali din partea partidului si 42 dintre acestia ocupa
functia de primar si sunt repartizati In urmatoarele 32 de raioane (Nota: nu sunt incluse
mun. Chisinau si r. Orhei): Anenii Noi, Balti, Basarabeasca, Briceni, Cahul, Calarasi,
Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti,
Glodeni, Hancesti, Ialoveni, Leova, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Rascani, Sangerei, Soldanesti,
Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti si Ungheni. Lista cu datele personale ale
angajatilor este reflectata in cadrul procesului-verbal de cercetare.

Fisierul cu denumirea ,basa gannbix (1)” plasat in cadrul mapei cu denumirea ,liste
protest” care contine informatia cu datele de identitate a angajatilor partidului politic ,Sor”,



consilierilor locali si raionali, a primarilor si alta informatie cu privire la exponentii
partidului politic ,Sor” si anume:

- Angajatii oficiului central al Partidului Politic ,Sor” si conducerea partidului (42
angajati);

- Presedinti de organizatii teritoriale in numadr de 35 persoane;

- Vice-presedinti de organizatii teritoriale in numdr de 27 persoane, secretari — in
numdr de 35 si personal auxiliar in numdr de 2;

- Angajatii Organizatiei Teritoriale Chisindu a Partidului Politic ,Sor”, din care: 2 -
consilieri municipali; 2 - presedinti de organizatii de sector; 3 — secretari; 23 - angajati ai
Organizatiei Teritoriale Chisindu a Partidului Politic ,Sor”; 10 - consilieri locali;

- Angajatii Organizatiei Teritoriale Orhei a Partidului Politic ,Sor” din care: 96 -
presedinti de organizatii locale; 1 - secretari de organizatii locale; 1 sef staf si 6 curatori OT
Orhei;

- 73 Primari ai Partidului Politic ,Sor”;

- Consilieri Raionali ai Partidului politic ,Sor” in numdr de 46 persoane;

- Consilieri locali ai Partidului politic ,Sor” in numdr de 398 persoane;

- Consilieri ordsenesti ai Partidului politic ,Sor” in numdr de 75 persoane.

Reiesind din probele administrate la cauza penala referitor la remuneratiile banesti
achitate necontabilizat In favoarea angajatilor si activistilor Partidului politic ,Sor”, se pot
deduce cheltuielile lunare de personal in perioada anului 2022 dupa cum urmeaza:
angajatii oficiului central al Partidului Politic ,Sor” si 5 deputati din fractiunea Partidului
politic ,Sor” din Parlamentul RM - 1 805 000 lei/lunar.

Astfel, totalizdnd datele cu privire la personalul, angajatii si exponentii politici ai
Partidului Politic ,Sor” mentionati in cadrul fisierului electronic ,baza manubix (1)” se
constata ca partidul politic ,Sor” dispune de urmatoarele unitati:

- 35 Presedinti de organizatii teritoriale x 8000 lei = 280 000 lei;

- 27 Vice-presedinti de organizatii teritoriale x 6000 lei = 162 000 lei;

- 35 secretari de organizatii teritoriale si 2 unitdti de personal auxiliar x 6000 lei = 222
000 lei;

- 1 sef staf si 6 curatori OT Orhei - 7 x 20 000 lei = 140 000 lei;

- 94 presedinti de organizatii primare locale Orhei x 500 lei = 47 000 lei;

- 6 secretari de organizatii primare Orhei x 500 lei = 3000 lei;

- 1083 pregsedinti de organizatii primare x 500 lei = 541 500 lei;

- 398 - consilieri locali x 500 lei = 199 000 lei;

- 75 - consilieri Ordsenesti x 5000 lei = 375000 lei;

- 46 - consilieri raionali x 5000 lei = 230 000 lei;

- 73 -de primari x 7 500 lei in mediu = 547 500 lei;

Angajatii Organizatiei Teritoriale Chisinau a Partidului Politic ,Sor” - Total in mediu

324 000 lei/lunar; din care:

- 2 - consilieri municipali x 30 000 lei = 60 000 lei;

- 2 - presedinti de organizatii de sector x 20 000 lei = 40 000 lei;

-3 -secretarix 10 000 lei = 30 000 lei;

- 23- angajati ai Organizatiei Teritoriale Chisindu a Partidului Politic ,,Sor” x 8000 lei=
184 000 lei;

- 10 - consilieri locali x 1000 lei = 10 000 lei.



Total fondul de remunerare - 4 876 000lei/lunar sau 58 512 000 lei pentru anul
2022.

Potrivit fisierului cu denumirea ,baza gannHbix (1)” plasat in cadrul mapei cu
denumirea ,liste protest” sunt mentionate adresele in care fisi exercita activitatea
subdiviziunile teritoriale ale partidului politic ,Sor” si anume in coloana nr. 1 in care sunt
reflectate — 32 de sedii ale organizatiilor teritoriale ale Partidului politic ,Sor”. Astfel, OT
Drochia isi avea sediul pe str. Independentei, 8/1, Presedintele Costei Dumitru, nr. de
telefon ***** nascutla 18 mai 1976.

De asemenea in perioada respectiva in mun. Chisindau au fost deschise oficii in toate
sectoarele orasului.

Potrivit probelor administrate la cauza penala: Cheltuielile de chirie pentru sediile OT
Chisinadu se achitau oficial in mediu cate 1000 de lei/lunar, iar suplimentar se achita o suma
neoficiala in cash, in plic. De exemplu la oficiul Botanica din bd. Dacia, 24, chiria era 550
euro si suplimentar comunale cca 2-3 mii de lei. La oficiul Ciocana, chiria era 550 euro si
suplimentar comunale cca 1 mie de lei, la oficiul din sect. Rascani din str. Miron Costin,
chiria era 450 euro si suplimentar serviciile comunale constituia cca 1,5-2 mii de lei/lunar.
Oficiul Centru se afla in oficiul central pe str. M. Kogilniceanu, 51/1, mun. Chisiniu. In or.
Cricova chiria si serviciile comunale erau de 3000 lej, iar oficial pe contabilitatea partidului
se achita suma de 500 lei. Tncepénd cu februarie 2022, PP ,Sor” au deschis 5 oficii in toate
sectoarele Chisindaului in care chiria neoficiala era incepand cu 1200 euro pana la 2000
euro, iar prin contabilitate erau reflectate chirii in suma de cca 1500 lei. Aceste oficii au
activat pana in luna august 2022. Cheltuielile de chirie pentru sediul OT Balti care se afla pe
adresa or. Balti, str. Sadoveanu nr. 1, se achitau oficial cate 1000 de lei/lunar, iar suma
neoficiala pentru chirie se achita in numerar, in plic si constituia suma de 20 000 de lei.
Pentru oficiile raionale chiria constituia in mediu 4000-4500 lei, iar servicii comunale si
intretinere cca 1500 lei. Suplimentar celor 43 de presedinti de organizatii teritoriale li se
achita cheltuieli pentru transport/benzina in suma de 2000 lei/lunar.

Astfel, totalizand cheltuielile pentru sediile detinute, se constatd suportarea
cheltuielilor minime in suma de 31 (Org. teritoriale) x 4500 lei + 20000 (OT Balti) + 5 x
20000 lei (chiria sect. Chisinau in mediu) + 37 x 1500 (servicii comunale) + 37 x 2000
(cheltuieli benzina)= 389 000 lei/lunar sau 4 668 000 lei/anual.

Asadar cheltuielile totale pentru protestele organizate la data de 24.07.2022 (916990
lei), 23.08.2022 (1 633 600 lei), 02.09.2022 (6 670 000 lei), 09.09.2022 (6 407 625 lei),
18.09.2022 (12 189 932 lei), 25.09.2022 (11 747 541 lei), 02.10.2022 (15
721 663 lei), 09.10.2022 (11256922 lei) si 16.10.2022 (16 814 418 lei), cheltuieli de
personal (58 512 000 lei/anual), chirii si intretinere de sedii, cheltuieli de transport (4 668
000 lei/anual) pentru anul 2022, au constituit suma minima de 146 538 691 lei.

Prin acelasi proces-verbal de cercetare, s-a constatat ca In urma cercetarii bazei de
date on-line a Declaratiilor prealabile privind Intrunirile organizate pe teritoriul
municipiului Chisindu organizate in conformitate cu prevederile Legii privind intrunirile nr.
26 din 2008 plasata pe adresa web: https://intruniri.chisinau.md/ si accesand rubrica
»Calendar” a fost constatat ca in temeiul declaratiilor prealabile din perioada desfasurarii
protestelor din perioada 24.07.2022-16.10.2022, partidul politic ,Sor” a depus declaratii
prealabile inregistrate in cancelaria primariei mun. Chisinau cu genericul - Organizarea
unui protest fata de actuala guvernare in numar estimat de la cateva sute la cateva zeci de
mii de persoane cu locul desfasurarii Intrunirii - Presedintia Republicii Moldova,


https://intruniri.chisinau.md/

Parlamentul RM, Guvernul RM, Procuratura Generala si alte institutii de stat. (Vol IV f.d. 6 -
89).

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 03 noiembrie 2022, in cadrul
careia au fost cercetate documentele ridicate de la Popan Svetlana in cadrul perchezitiei
oficiului central al PP ,Sor” de pe str. M. Kogalniceanu, mun. Chisinau nr. 51/1, aferent
activitatii Partidului ,Sor”. Fiind constatat ca acestea consemneaza numarul de participanti
transportati organizat la manifestatiile de masa organizate pe teritoriul mun. Chisinau de
catre Partidul politic ,Sor” in perioada de timp 24.07.2022-16-10.2022, inclusiv din
localitatile raionului Drochia, cit si calculele cheltuielilor de transport si de remunerare a
participantilor la fiecare protest aparte. (Vol. V f.d. 100 - 107);

- Procesul-verbal de perchezitie din 20 octombrie 2022, a automobilului de
marca/model ***** folosit de catre de Ipatieva Liudmila in cadrul careia au ridicate probele
descrise inclusive banii si telefoanele mobile. (Vol. VII f.d. 41 - 44);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 25 octombrie 2023, in cadrul
careia au fost cercetate telefoanele mobile ridicate la 20.10.2022 de la cet. Ipatieva
Liudmila in cadrul perchezitiei automobilului acesteia de model ***** (Vol. VI f.d. 121 -
125);

- Procesul-verbal de perchezitie din 20 octombrie 2022, a domiciliului martorului
Chirilov Ruslan, situat pe adresa: s***** 1n cadrul careia au fost descoperiti bani in suma
totala de 2 405 450 lei, destinati transmiterii catre subdiviziunile teritoriale ale partidului
politic ,Sor” pentru remunerarea protestatarilor si achitarea serviciilor de transport pentru
transportul organizat al oamenilor la protestele organizate de Partidul politic ,Sor” pe
teritoriul mun. Chisinau, in perioada lunii septembrie-octombrie 2022 (vol. VI fd. 138 -
139);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 06 decembrie 2022, in cadrul
careia au fost cercetate telefoanele mobile ridicate la 20.10.2022, de la martorul Chirilov
Ruslan in cadrul perchezitiei domiciliului acestuia. Fiind stabilite persoanele ce urmau sa
receptioneze bani in proportii deosebit de mari, de la grupul criminal organizat condus de
[lan Sor si transmiterea acestor bani catre presedinti ai organizatiilor teritoriale ale
Partidului politic ,Sor” din raioanele din partea de sud a Republicii Moldova - lista acesta
fiind anexata in cadrul procesului-verbal (Vol. VI f.d. 140 - 146);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 02 noiembrie 2022, in cadrul
careia au fost cercetate pachetele ridicate in cadrul perchezitiei domiciliului martorului
Chirilov Ruslan din 20.10.2022, fiind stabilit ca pachetul de culoare albastra combinat cu
culoarea galbena, pe care este prezent logotipul ,Metro”, continea urmatoare:

¢ Pachet din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,TARACLIA”, iar in
interior au fost depistate mijloace banesti in suma totala de 356 000 lei;

e Pachet din polimer de culoare neagrid cu inscriptia manuscrisi ,CAUSENI” iar
interior au fost depistate mijloace banesti in suma totala de 375 000 lei;

e Pachet din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,CIMISLIA” iar
interior au fost depistate mijloace banesti in suma totala de 261 100 lei;

¢ Pachet din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,CAHUL” iar interior
au fost depistate mijloace banesti in suma totala de 90 250 lei;

e Pachet din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,ANENII NOI” iar
interior au fost depistate mijloace banesti in suma totala de 524 300 lei;



e Pachet din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,IALOVENI" iar
interior au fost depistate mijloace banesti in suma totala de 144 350 lei;

e Pachet din polimer de culoare neagrd cu inscriptia manuscrisi ,GAGAUZIA” iar
interior au fost depistate mijloace banesti in suma totala de 53 550 lei;

e Pachet din polimer de culoare neagrd cu inscriptia manuscrisa ,HINCESTI” iar
interior au fost depistate mijloace banesti in suma totala de 305 400 lei;

e Pachet din polimer de culoare neagrd FARA DENUMIRE, iar interior au fost
depistate mijloace banesti in suma totala de 295 500 lei;

In total au fost depistate, examinate si numarate 18353 bancnote: bancnote cu
nominalul de 500 lei (150 000 lei); bancnote cu nominalul de 200 lei (1 709 200 lei); 1418
bancnote cu nominalul de 100 lei (141 800 lei); 8089 bancnote cu nominalul de 50 lei (404
450 lei).

In total in pachetul cu logotipul ,Metro”, conform procesului-verbal de perchezitie din
20.10.2022 au fost depistati si numarati bani in suma de 2 405 450 lei (Vol. VIl f.d. 59 - 66);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 31 octombrie 2022, in cadrul
careia au fost cercetate pachetele ridicate in cadrul perchezitiei automobilului de model
*kaxk utilizat de catre Ipatieva Liudmila din 20.10.2022, fiind stabilit ca pachetul din hartie
cu inscriptia ,Vila” cu imprimeul de stampila a CNA si semnaturile participantilor la
perchezitie, continea urmatoare:

Pachet sigilat din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,Donduseni”;
Pachet sigilat din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,Calarasi”;
Pachet sigilat din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,Briceni”;
Pachet sigilat din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,Ungheni”;
Pachet sigilat din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,Drochia”;
Pachet sigilat din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,Straseni”;
Pachet sigilat din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,Falesti”.

Astfel 1n interiorul acestor pachete au fost descoperiti bani in suma totala de 1 658
450 lei si_4000 dolari SUA, si anume: 5836 bancnote cu valoarea nominala 200 lei; 4711
bancnote cu valoarea nominala 100 lei; 403 bancnote cu valoarea nominala 50 lei si 40
bancnote cu valoarea nominala 100 dolari SUA, repartizati in sume mai mici dupa cum
urmeaza:

Bani in suma totala de 582 800 lei, compusa din 2414 bancnote cu valoarea nominala
200 lei (482 800 lei) si 1000 de bancnote cu valoarea nominala de 100 lei (100 000 lei),
care se aflau In pachetul sigilat din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa
,Drochia”;

Bani In suma totala de 237 900 lei, compusa din 1110 bancnote cu valoarea nominala
200 lei (222 000 lei) si 109 de bancnote cu valoarea nominala 100 lei (10 900 lei) si 100
bancnote cu valoarea nominald 50 lei (5000 lei), care se aflau in pachetul sigilat din
polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa , Falesti”;

Bani In suma totala de 139 250 lei, compusa din 600 bancnote cu valoarea nominala
200 lei (120 000 lei), 96 bancnote cu valoarea nominala 200 lei (19 200 lei) si 01 bancnote
cu valoarea nominala 50 lei, care se aflau in pachetul sigilat din polimer de culoare neagra
cu inscriptia manuscrisa ,Straseni”;

Bani In suma totala de 66 100 lei, compusa din 305 bancnote cu valoarea nominala
200 lei (61 000 lei), 100 de bancnote cu valoarea nominala 50 lei (5 000 lei) si 01



bancnote cu valoarea nominala 100 lei, care se aflau in pachetul sigilat din polimer de
culoare neagra cu inscriptia manuscrisa , Calarasi”;

Bani In suma totala de 375 600 lei, compusa din 1303, bancnote cu valoarea nominala
de 200 lei (260 600 lei), 1100 de bancnote cu valoarea nominala 100 lei (110 000 lei) si
100 de bancnote cu valoarea nominala 50 lei (5 000 lei), care se aflau in pachetul sigilat din
polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,Ungheni”;

Bani in suma totald de 110 850, lei compusa din 1100 de bancnote cu valoarea
nominala 100 lei (110 000 lei), 04 bancnote cu valoarea nominala 200 lei (800 lei) si 01
bancnote cu valoarea nominala 50 lei, care se aflau in pachetul sigilat din polimer de
culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,Briceni”;

Bani In suma totala de 145 950 lei si 4000 dolari SUA, compusa din 1401 bancnote cu
valoarea nominala 100 lei (140 100 lei), 101 de bancnote cu valoarea nominala 50 lei (5
050 lei), 04 bancnote cu valoarea nominala 200 lei (800 lei) si 40 de bancnote cu valoarea
nominald 100 dolari SUA (4 000 dolari SUA), care se aflau In pachetul sigilat din polimer de
culoare neagra cu inscriptia manuscrisa ,,Donduseni”.

De asemenea, in dreptul foitei cu manuscris erau mentionate sumele si destinatia
acestora: ,pentru transport”, ,pentru persoane”, ,pentru benzina”, ,pentru transport cort”.
(Vol. VIl f.d. 67 - 75);

- Procesul-verbal de perchezitie din 20 octombrie 2022, a domiciliului martorului
Bejenari Veaceslav, situat pe adresa: *****, 1n cadrul careia au fost descoperiti bani. (Vol. VI
fd 101-103);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 31 octombrie 2022, in cadrul
careia au fost cercetate telefoanele mobile depistate si ridicate In cadrul perchezitiei
domiciliului martorului Bejenari Veaceslav, fiind stabilite persoanele care urmau sa
receptioneze bani in proportii deosebit de mari, de la grupul criminal organizat condus de
[lan Sor si transmiterea acestor bani pentru remunerarea protestatarilor si transportul
acestora in mun. Chisindu, pentru participarea la protestele organizate de catre Partidul
politic ,Sor”, acestia fiind in majoritatea lor presedintii organizatiilor teritoriale ale
Partidului politic ,Sor” - lista acesta fiind anexata in cadrul procesului-verbal. (Vol. VI f.d.
104 -107).

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 20 ianuarie 2023, in cadrul careia
a fost cercetata pagina web a Primdriei mun. Chisinau https://intruniri.chisinau.md/, in
vederea constatarii reflectdrii actiunilor de masa (proteste, intruniri, mitinguri, flash-
moburi, etc) declarate pe site-ul partidului www.partidulsor.md de catre partidul politic
»Sor” pe teritoriul mun. Chisinau, sub aspect comparativ cu documentele de evidenta a
persoanelor mobilizate si descoperite In cadrul perchezitiei domiciliului cet. Bulgar Cristina
din 24.12.2022 referitor la evenimentele si numarul de persoane mobilizate de catre
organizatia teritoriala sect. Rascani, mun. Chisindu a partidului politic ,Sor” la protestele
partidului ,Sor” organizate la data de 18.09.2022, 19.09.2022, 20.09.2022, 21.09.2022,
22.09.2022, 25.09.2022, 27.09.2022, 28.09.2022, 30.09.2022, 02.10.2022, 04.10.2022,
09.10.2022, 11.10.2022, 14.10.2022, 17.10.2022, 18.10.2022, 23.10.2022, 24.10.2022,
30.10.2022, 09.11.2022, 10.11.2022, 11.11.2022, 13.11.2022, 16.11.2022, 18.11.2022,
24.11.2022,28.11.2022,01.12.2022,12.12.2022 si 15.12.2022.

Astfel in cadrul cercetarii a fost constatat ca atat pe site-ul partidului Sor cat si pe cel
al primariei mun. Chisinau https://intruniri.chisinau.md/ sunt informatii cu privire la
desfasurarea protestelor de catre partidul politic ,Sor” sau exponentilor sdi pentru data de
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18.09.2022, 19.09.2022, 20.09.2022, 21.09.2022, 22.09.2022, 25.09.2022, 27.09.2022,
28.09.2022, 30.09.2022, 02.10.2022, 04.10.2022, 09.10.2022, 11.10.2022, 14.10.2022,
17.10.2022, 18.10.2022, 23.10.2022, 24.10.2022, 30.10.2022, 09.11.2022, 10.11.2022,
11.11.2022, 13.11.2022, 16.11.2022, 18.11.2022, 24.11.2022, 28.11.2022, 01.12.2022,
12.12.2022 si 15.12.2022.

Informatia grafica cat si cea descarcata de pe resursele informationale plasate pe
adresele WEB: a primariei mun. Chisinau https://intruniri.chisinau.md/ au fost Inscrise pe
suport optic de tip CD-R care in scop de identificare, pe partea superioara a discului cu
colorant verde, s-a efectuat mentiunea ,,Anexa p-v de examinare din 20.01.2023 site si OT s.
Rascani, mun. Chisindu, cp 2022790016” (Vol. VI f.d. 204 - 224);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 19 aprilie 2023, in carul careia a
fost cercetat blocul de sistem de model ,SOHO” utilizat de Bulgar Cristina - fosta secretara
a Oficiului Teritorial a sectorului Rascani, mun. Chisindu, unde a fost cercetata si posta
electronica (Google Drive) comuna a Departamentului Central a PP ,Sor”, iar toate
documentele au fost stocate pe suport optic de tip ,Verbatim”. Astfel, au fost examinate
listele din baza de date a partidului ce tin de mobilizarea, participarea si achitarea
persoanelor participante la protestele organizate de partidul politic ,Sor” in toamna anului
2022 etc. (Vol. IV f.d. 96 - 189);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 14 decembrie 2022, in cadrul
careia a fost cercetata pagina web ,www.partidulsor.md”, a retelei de socializare
+FACEBOOK?”, a site-ului privind structura si activitatea partidului Sor in perioada iunie
2022-prezent, a site-ului Primariei mun. Chisinau ,https://intruniri.chisinau.md/”, in
vederea constatdrii persoanelor ce fac parte din conducerea partidului Sor si desfdsurarea
evenimentelor publice de cdtre partidul ,Sor” ce presupun suportarea cheltuielilor de
organizare.

Astfel, daca se analizeaza sub aspect comparativ, cu informatia ridicata la 18.04.2023
de la cet. Besliu Ala si anume cu documentele de evidenta a persoanelor colectata de catre
angajatele Departamentului de monitorizare, planificare si control a Partidului politic ,Sor”
privind evidenta numarului de persoane participante la protestele organizate de catre
partidul politic ,Sor” pe teritoriul mun. Chisindau in perioada august-octombrie 2022
precum si informatia privind numarul de personal angajat al partidului politic ,Sor” si alta
informatie legata de activitatea partidului politic ,Sor” ce presupun suportarea cheltuielilor
de mijloace financiare de catre Partidul politic ,Sor”, referitor la protestele partidului ,Sor”
organizate la data de 24.07.2022, 23.08.2022, 02.09.2022, 09.09.2022, 18.09.2022,
25.09.2022, 02.10.2022, 09.10.2022, 16.10.2022 se constata ca atat pe site-ul
partidului ,Sor” cat si pe cel al primariei mun. Chisinau ,https://intruniri.chisinau.md/” s-a
constatat informatii cu privire la desfasurarea protestelor de catre partidul politic ,Sor” sau
exponentilor sai pentru data de 24.07.2022, 23.08.2022, 02.09.2022, 09.09.2022,
18.09.2022, 25.09.2022, 02.10.2022, 09.10.2022, 16.10.2022.

Informatia grafica cat si cea descarcata de pe resursele informationale plasate pe
adresele WEB: ale primadriei mun. Chisindu ,https://intruniri.chisinau.md/” au fost inscrise
pe suport optic de tip CD-R care in scop de identificare, pe partea superioara a discului cu
colorant verde, s-a efectuat mentiunea ,Anexd p-v de examinare din 14.12.2023 site
www.partidulsor.md, cp 2022790016".

De asemenea, prin prezentul proces-verbal de cercetare au fost identificate
persoanele, care constituie conducerea partidului ,Sor”, in calitate de conducatori fiind
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mentionate urmatoarele persoane: Sor Ilan - Presedintele Partidului ,Sor”; Klimenko
Valerii Ivanovici - Presedintele de onoare al Partidului ,Sor”; Tauber Marina -
Vicepresedintele Partidului ,SOR”.

Din echipa partidului sunt mentionate urmatoarele persoane: Marina Tauber -
Vicepresedinte, Partidul Politic ,SOR”, Deputat in Parlamentul Republicii Moldova; Vadim
Fotescu - Deputat in Parlamentul Republicii Moldova; Reghina Apostolova - Deputat in
Parlamentul Republicii Moldova; Petru Jardan - Deputat In Parlamentul Republicii
Moldova; Denis Ulanov - Deputat in Parlamentul Republicii Moldova; Vitalie Balinschi -
Vicepresedinte, Partidul Politic ,SOR”; Pavel Verejanu - Primarul Municipiului Orhei;
Tatiana Platon - Vicepresedintele Raionului Orhei; Serghei Burgudji - consilier municipal
Chisinau; Veaceslav Lupov - Primarul Orasului Taraclia.

De asemenea, pe pagina ,https://partidulsor.md/partid/regiuni/” au fost identificate
40 de subdiviziuni teritoriale in care isi desfasoara activitatea Partidul ,Sor”, acesta
corespunzand denumirilor unitatilor administrativ teritoriale ale Republicii Moldova
(adresele sunt mentionate in cadrul procesului-verbal). Suplimentar prin cercetare s-a
stabilit implicarea partidului politic ,Sor” in manifestatiile de masa din data de 09.05.2022
51 19.06.2022. (Vol. VI fd. 149 - 203);

- Procesul-verbal de ridicare din 19 mai 2023, a statutului Partidului Politic ,Sor” in
care este consemnat modul de organizare a partidului, de la organele centrale de
conducere, pana la organele primare, atributiile membrilor de partid, regulile de finantare
si gestionare a mijloacelor financiare etc. (Vol. I f.d. 105, 110 - 125);

- Procesul-verbal de perchezitie din 02 noiembrie 2022, a imobilului amplasat pe
adresa ***** unde se afla sediul central al Partidului Politic ,Sor”, in rezultatul caruia a fost
stabilit faptul receptiei de catre angajatii oficiului central al Partidului Politic ,Sor” a
remuneratiei alocate de catre grupul criminal organizat condus de Ilan Sor si anume suma
totala de 322 050 lei de catre angajatele: Popan Svetalna - 30 000 lei; Carabajac Elena -
30 000 lei; Besliu Ala - 30 000 lei, Brasovschi Cornelia - 25 000 lei; Onica Natalia - 16 000
lei; Rata Maria - 20 000 lei; Molache Andrei - 20 000 lei; Causac Mirela - 25 000 lei; 15 500
lei si 42 000 lei; Gutul Evghenia - 62 350 lei; Galescu Cristina - 6200 lei. La fel, au fost
ridicate liste cu persoanele mobilizate la proteste din toamna anului 2022, din baza de date
a partidului, ce arata implicarea cet. Costei Dumitru in mobilizarea acestor
persoane, fiind responsabil pe raionul Drochia (oficiul Teritorial Drochia). In acelasi timp,
documentele in cauza demonstreaza ca actiunile cet. Dumitru Costei erau dirijate si
supravegheate in aceasta activitate de catre secretarele din cadrul Departamentului
Monitorizare si Control al PP ,Sor”. (Vol. V f.d. 48 - 97);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 07 noiembrie 2022, in cadrul
careia au fost cercetate documentele contabile ridicate la 02.11.2022, in cadrul perchezitiei
imobilului amplasat pe adresa *****, in cadrul caruia a fost descoperit si ridicat telefonul
mobil - Samsung Galaxy A20 cu nr. de IMEI1: ***** gj ***** Fjind cercetate informatiile din
telefoanele mentionate s-a descoperit poze cu transportarea persoanelor la protestele
organizate de PP ,Sor” in toamna anului 2022, lista de contacte cu care Onica Natalia
comunica, inclusiv cu Dumitru Costei. (Vol. V f.d. 108 - 174);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului a documentului din 24 octombrie
2024, in cadrul cdreia au fost cercetate materialele cauzei penale nr. 2022790016, fiind
stabilit ca invinuitul Costei Dumitru, in perioada anului 2022, a activat in calitate de
presedinte a Organizatiei teritoriale Drochia a Partidului Politic ,Sor”, fiind remunerat cu



salariu neoficial In aceasta perioada in suma de 8 000 lei, fiind responsabil de organizarea
si administrarea organizatiei teritoriale Drochia a PP ,Sor”.

in cadrul activitatii sale in Organizatia teritoriald Drochia a Partidului Politic ,Sor”,
Costei Dumitru in perioada 23 iulie 2022 - 20 octombrie 2022 a dat indicatii si ajutor
metodic presedintilor organizatiilor primare din raionul Drochia, precum si altor activisti
locali, In vederea organizarii si transportarii cetatenilor la protestele platite organizate de
PP ,Sor”, evidenta si remunerarea protestatarilor, precum si organizarea colectarii de
formulare de donatii fictive din partea cetatenilor si a membrilor de partid in folosul PP
»Sor”.

In acest sens, Costei Dumitru confirma si transmitea spre achitare catre
Departamentul Planificare, Monitorizare si Control al PP ,Sor” numarul confirmat de
protestatari care erau organizati de presedintii organizatiilor teritoriale, in vederea
calcularii cuantumului mijloacelor financiare necesare, precum si transmitea informatia cu
privire la cheltuielile de transport si numerele de inmatriculare a mijloacelor de transport
implicate in transportarea protestatarilor.

Conform declaratiilor martorilor Besliu Ala, Carabajac Elena, Galescu Cristina, Bulgar
Cristina, etc., pentru protestele din fata Parlamentului si Presedintiei Republicii Moldova
din prima jumatate a lunii septembrie a anului 2022, suma minima achitata pentru fiecare
protestatar la inceputul lunii septembrie a constituit suma de 300 lei per protest, apoi s-a
majorat la suma de 400 lei/protest.

La determinarea cheltuielilor suportate pentru transportarea oamenilor la protest, ca
baza de calcul primarg, a fost luata informatia descoperita in urma efectuarii perchezitiilor
in urma carora au fost ridicate evidentele de ciorna a Partidului politic ,Sor” privind aceste
cheltuieli. In cazul in care in evidentele de ciorni lipseste asemenea informatie, drept bazi
de calcul au fost luate informatiile privind numarul de persoane mobilizate de catre
organizatia teritoriala Drochia a PP ,Sor”, furnizate de catre Costei Dumitru in adresa
Departamentului Planificare, Monitorizare si Control al PP ,Sor” si coroborate cu tarifele de
calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din raionul Drochia din care au fost
transportati pasagerii la proteste, calculate In concordanta cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de calculare a
tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu
transportul auto, comunicate prin Scrisoarea SRL ,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru
transportul unui protestatar tur-retur.

Astfel, din probele administrate In cadrul cauzei penale, inclusiv cheltuielile de
transport stabilite de cdtre organul de urmarire penala In conformitate cu prevederile
Hotararii Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de
calculare a tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor
cu transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL ,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, a fost constatat ca Costei Dumitru a fost nemijlocit responsabil pentru
organizarea, evidenta si transmiterea informatiei catre conducerea partidului politic ,Sor”
si ulterior receptionarea si transmiterea banilor oferiti de grupul criminal organizat condus
de Ilan Sor pentru remunerarea protestatarilor mobilizati de Organizatia Teritoriala
Drochia a PP Sor in suma de minim 1 714 841,30 lei, calcule care se prezinta astfel:

Potrivit procesului-verbal de ridicare din 18.04.2023, efectuat cu participarea
angajatei Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,Sor” - Besliu Ala, la



materialele cauzei penale a fost ridicata informatia cu privire la numarul de persoane
mobilizate la protestele organizate de catre organizatiile teritoriale ale partidului politic
»Sor” in perioada 24.07.2022 - 16.10.2022, informatie electronica cuprinsa in 2162 de
fisiere plasate in cadrul a 83 de mape cu un volum de informatii total in marime de
209 502 208 baiti (199MB), examinate prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023.

Asadar, in fisierul cu denumirea - ,Paiionbl - Jluctl (konus)” au fost descoperite
informatii cu privire la cheltuielile suportate de catre Organizatia teritoriala Drochia a PP
»oor” la protestul organizat de catre PP ,Sor” in fata Procuraturii Generale in suma totala de
142 700 lei.

Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor ridicate de la
angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,Sor” - Besliu Ala, au
fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta interna a partidului
ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al partidului politic ,Sor” referitor la
desfasurarea actiunilor de masa cu participarea partidului, fiind descoperit comunicatul
partidului ,Sor” din 24.07.2022 plasat pe adresa: ,https://partidulsor.md/news/un-nou-
protest-in-fa%C8%9Ba-procuraturii-generale.-mii-de-oameni-au-cerut-eliberarea-
deputatului-partidului-sor,-marina-tauber.html.”

Potrivit comunicatului respectiv: ,Un nou protest in fata Procuraturii Generale. Mii de
oameni au cerut eliberarea deputatului Partidului ,SOR”, Marina Tauber” (...) De asemenea,
in comunicat sunt prezente poze de la eveniment.

Potrivit procesului-verbal de perchezitie din 02.11.2022, efectuat la Oficiul central al
Partidului politic ,Sor” situat pe adresa mu. Chisinau, str. M. Kogalniceanu, 51/1, in
memoria computerului responsabilului pe logistica a Partidului Politic ,Sor” - Curlat Anton
a fost ridicat un tabel in care era tinuta evidenta cheltuielilor de transport purtata de PP
»Sor” pentru transportarea oamenilor la protestul din 23.08.2022, document imprimat in
cadrul Anexei nr. 14 a procesului-verbal de perchezitie.

Asadar, potrivit informatiilor cuprinse in acest document au fost descoperite
informatii cu privire la cheltuielile suportate de catre Organizatia teritoriala Drochia a PP
»oor” la protestul organizat de catre PP ,Sor” in fata Presedintiei Republicii Moldova, in
suma totala de 147 600 lei.

Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor ridicate de la
angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,Sor” - Besliu Ala, au
fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta interna a partidului
ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al partidului politic ,Sor” referitor la
desfasurarea actiunilor de masa cu participarea partidului, fiind descoperit comunicatul
partidului ,Sor” din 23.08.2022 plasat pe adresa: ,https://partidulsor.md/news/poporul-
moldovei-cere-eliberarea-marinei-tauber-%C8%99i-demisia-maiei-sandu.html. ”

Potrivit comunicatului respectiv: ,Poporul Moldovei cere eliberarea Marinei Tauber si
demisia Maiei Sandu” (...) miile de manifestanti, care au venit din nordul, centrul si sudul
tarii, au cerut eliberarea deputatului Marina Tauber, care se afla de o luna in arest, in
Penitenciarul nr. 13 din Chisinau”. De asemenea, in comunicat sunt prezente poze de la
eveniment.

Potrivit aceluiasi proces-verbal de cercetare, In urma accesarii bazei de date on-line a
Declaratiilor prealabile privind intrunirile organizate pe teritoriul municipiului Chisinau
organizate in conformitate cu prevederile Legii privind Intrunirile nr. 26 din 2008 plasata
pe adresa web: ,https://intruniri.chisinau.md/” si accesand rubrica ,Calendar” a fost
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constatat ca in temeiul declaratiei prealabile din 2022-08-23 a partidului politic ,Sor”
inregistrata In cancelaria primadriei mun. Chisindu cu nr. 8497/22 a fost declarata
organizarea in intervalul de timp 2022-09-02 (intre orele 10:00-14:00) a protestului fata
de actuala putere in numar de 1000 de persoane, cu locul desfasurdrii intrunirii:
»Presedintia Republicii Moldova, bd. Stefan cel Mare si Sfant ,154 ” Informatia plasata pe
adresa: Lhttps: //intruniri.chisinau.md /?tzinfo=-
180#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4061&date=2022-08-
23&back=list&targetid=maincontent.”

Potrivit procesului-verbal de ridicare din 18.04.2023 efectuat cu participarea angajatei
Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,Sor” - Besliu Ala au fost
ridicate documente electronice de evidenta a protestelor organizate de catre Partidul
politic ,Sor”, examinate prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023, in fisierul cu
denumirea - ,Sinteza proteste 02.09.2022 - 02.10.2022” au fost descoperite informatii cu
privire la numarul de persoane mobilizate de catre Organizatia teritoriala Drochia a PP
»Sor” la protestul organizat de catre PP ,Sor” in fata Presedintiei, informatia descifrata fiind
prezentata in tabel.

Dat fiind faptul lipsei mentiunii cu privire la cheltuielile de transport, de catre organul
de urmarire penala au fost luate datele de referinta referitor la cheltuielile de transport
suportate in cadrul protestelor din perioadele urmatoare unde cheltuielile medii pentru
transportul unui protestatar tur-retur, au constituit cel putin - 200 lei. Prin urmare,
cheltuielile de transport pentru transportarea organizata a protestatarilor din Raionul
Drochia in cadrul protestului din 02.09.2022 a constituit minim suma de 150 800 lei (754
protestatari x 200 lei/transport protestatar), iar cheltuielile pentru remunerarea
protestatarilor au constituit suma de 226 200 lei (754 protestatari x 300 lei/protestatar),
sau in total suma de 377 000 lei.

Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023, a documentelor ridicate de la
angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,Sor” - Besliu Ala, au
fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta internd a partidului
ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al partidului politic ,Sor” referitor la
desfasurarea actiunilor de masa cu participarea partidului, fiind descoperit comunicatul
partidului ,Sor” din 02.09.2022 plasat pe adresa: ,https://partidulsor.md/news/protest-
de-amploare-in-fa%C8%9Ba-pre%C8%99edin%C8%9Biei.-mii-de-oameni-au-cerut-
incetarea-presiunilor-la-adresa-partidului-sor-%C8%99i-eliberarea-marinei-tauber-din-
penitenciar.html.”

Potrivit comunicatului respectiv: ,Protest de amploare in fata Presedintiei. Mii de
oameni au cerut incetarea presiunilor la adresa Partidului ,,SOR” si eliberarea Marinei Tauber
din penitenciar” (...). De asemenea, in comunicat sunt prezente poze de la eveniment.

In urma accesirii bazei de date a Declaratiilor prealabile privind intrunirile
organizate pe teritoriul municipiului Chisindu organizate in conformitate cu prevederile
Legii privind intrunirile nr. 26 din 2008 plasata pe adresa web:
Jhttps://intruniri.chisinau.md/” si accesand rubrica ,Calendar” a fost constatat ca in
temeiul declaratiei prealabile din 2022-09-02 a partidului politic ,Sor” Inregistrata in
cancelaria primariei mun. Chisindu cu nr. 8871/22 a fost declarata organizarea in
intervalul de timp 2022-09-02 (intre orele 11:00-13:00) a protestului fata de actuala
putere in numar de 1500 de persoane, cu locul desfasurarii intrunirii: ,Piata Marii Adunari
Nationale (PMAN), Presedintia Republicii Moldova, bd. Stefan cel Mare si Sfant 154”.
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Potrivit informatiilor cuprinse in fisierul ,Sinteza proteste 02.09.2022 - 02.10.2022" la
protestul din 09.09.2022 au fost mobilizate si participat la protest un numar total de 11602
de persoane inclusiv 808 din raionul Drochia. Luand in calcul multiplele probe
administrate cu privire la remunerarea participantilor la proteste cu suma de 400 de lei per
participant, cheltuielile suportate de catre partidul politic ,Sor” pentru remunerarea
numadrului de 808 persoane au constituit suma de 323 200 lei (808 persoane x 400
lei/persoana).

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept bazi de calcul
fisierele inregistrate pe suportul optic examinat Inregistrate in mapa cu denumirea
»Archive 2 transport 09.09. 18.09” in care se pastreaza peste 31 de fisiere de format ,excel”
care contine informatii privind: denumirile localitatilor, tipul mijloacelor de transport,
numarul de inmatriculare a mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate,
mentiunile privind controlul efectuat, etc. inclusiv informatia furnizata de OT Drochia a PP
»Sor”.

Astfel, In urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si luand in
calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care au fost
transportati pasagerii la proteste din localitatile raionului Drochia, calculate in concordanta
cu prevederile Hotararii Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la
aprobarea Metodologiei de calculare a tarifelor pentru serviciile de transportare a
calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL
,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din 09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a
fost efectuat calculul cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tur-retur precum si
remunerarea protestatarilor cu cate 400 lei/zi de protest in tabelul ce urmeaza, fiind
calculata suportarea cheltuielilor totale in suma de 543 755,6 lei.

Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023, a documentelor ridicate de la
angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,Sor” - Besliu Ala, au
fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta interna a partidului
ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al partidului politic ,Sor” referitor la
desfasurarea actiunilor de masa cu participarea partidului, fiind descoperit comunicatul
partidului ,Sor” din 09.09.2022 plasat pe adresa: ,https://partidulsor.md/news/mii-de-
oameni-au-cerut-demisia-maiei-sandu-in-fa%C8%9Ba-pre%C8%99edin%C8%9Biei-
aceasta-toamna-va-fi-ultima-pentru-actuala-guvernare.html”. Potrivit ~ comunicatului
respectiv: ,Mii de oameni au cerut demisia Maiei Sandu in fata Presedintiei: Aceastd toamnd
va fi ultima pentru actuala guvernare.” (...).

In urma accesarii bazei de date on-line a Declaratiilor prealabile privind intrunirile
organizate pe teritoriul municipiului Chisindu organizate In conformitate cu prevederile
Legii privind fintrunirile nr. 26 din 2008, plasatd pe adresa web:
Jhttps://intruniri.chisinau.md/” si accesand rubrica ,Calendar” a fost constatat cda in
temeiul declaratiei prealabile din 2022-09-09 a partidului politic ,Sor” inregistrata in
cancelaria primariei mun. Chisindau cu nr. 9173/22 a fost declarata organizarea zilnica in
intervalul de timp 2022-09-09 (intre orele 12:00-14:00). Organizarea unui protest fata de
actuala guvernare In numar estimat de 100 de persoane cu locul desfasurarii intrunirii
,Presedintia Republicii Moldova, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 154”. Informatia plasata pe
adresa:
Jhttps://intruniri.chisinau.md/#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4119&date=
2022-09-09&back=list&targetid=maincontent”.
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Potrivit informatiilor cuprinse in fisierul ,Sinteza proteste 02.09.2022 - 02.10.2022" la
protestul din 18.09.2022 au fost mobilizate si participat la protest un numar total de
22 115 de oameni din care 1120 din localitatile raionului Drochia, desi conform listelor
furnizate de OT Drochia catre DPMC a PP ,Sor” au reflectat 1075 de persoane.

Luand in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor la
proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre partidul
politic ,Sor” pentru remunerarea numarului de 1075 persoane au constituit suma de 430
000 lei (1075 persoane x 400 lei/persoana).

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept bazi de calcul
fisierele inregistrate pe suportul optic examinat Inregistrate in mapa cu denumirea
»Archive 2 transport 09.09. 18.09” in care se pastreaza peste 30 de fisiere de format ,excel”
care contin informatii privind: denumirile localitatilor, tipul mijloacelor de transport,
numarul de inmatriculare a mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate,
mentiunile privind controlul efectuat, etc. inclusiv informatia furnizata de OT Drochia a PP
»o0r”.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si luand in
calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care au fost
transportati pasagerii la proteste, calculate In concordanta cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de calculare a
tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu
transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL ,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru
transportul unui protestatar tur-retur si remunerarea pentru protest in tabelul ce urmeaza
constituind suma cheltuielilor totale de 765 152,32 lei.

Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor ridicate de la
angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,Sor” - Besliu Ala, au
fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta interna a partidului
ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al partidului politic ,Sor” referitor la
desfasurarea actiunilor de masa cu participarea partidului, fiind descoperit comunicatul
partidului ,Sor” din 18.09.2022 plasat pe adresa: ,https://partidulsor.md/news/protest-
de-amploare-in-chi%C8%99inau.-coloane-formate-din-mii-de-oameni-au-venit-in-
fa%C8%9Ba-pre%C8%99edin%C8%9Biei.html.”

Potrivit comunicatului respectiv: ,Zeci de mii de oameni, din toate colturile tdrii,
participd la un protest masiv, care se desfdsoard in acest clipe in Capitald. Multimea s-a
deplasat in coloane, din mai multe regiuni ale Chisindului, blocdnd arterele centrale. Oamenii
scandeazd lozinci anti-guvernare si cer demisia presedintelui Maia Sandu.”(...) De asemenea,
in comunicat sunt prezente poze de la eveniment.

In urma accesdrii bazei de date on-line a Declaratiilor prealabile privind intrunirile
organizate pe teritoriul municipiului Chisindu organizate in conformitate cu prevederile
Legii privind Intrunirile nr. 26 din 2008 plasatd pe adresa web:
Jhttps://intruniri.chisinau.md/” si accesand rubrica ,Calendar” a fost constatat ca in
temeiul declaratiei prealabile din 2022-09-16 a partidului politic ,Sor” Inregistrata in
cancelaria primariei mun. Chisinau cu nr. 9537/22 a fost declarata organizarea zilnica in
intervalul de timp 2022-09-18 pana la 2022-12-31 (intre orele 14:30-14:30). Organizarea
unei Manifestatii fata de actuala putere In numar estimat de 50000 de persoane cu locul
desfasurarii intrunirii ,Presedintia RM, Bd. Stefan cel Mare 154”. Informatia plasata pe
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adresa:
Jhttps://intruniri.chisinau.md/#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4137 &dat
e=2022-09-18&back=list&targetid=maincontent”.

Potrivit informatiilor cuprinse in fisierul ,Sinteza proteste 02.09.2022 - 02.10.2022”
la protestul din 25.09.2022 au fost mobilizate si participat la protest un numar total de
22 438 de oameni inclusiv din localitatile raionului Drochia in numar de 1074 persoane.

Luand in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor la
proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre partidul
politic ,Sor” pentru remunerarea numarului de 1074 persoane au constituit suma de 429
600 lei (1074 persoane x 400 lei/persoana).

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept bazi de calcul
fisierele Inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu denumirea
JArchive transport 25.09” in care se pastreaza peste 31 de fisiere de format ,excel” care
contin informatii privind: denumirile localitatilor, tipul mijloacelor de transport, numarul
de inmatriculare a mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate, mentiunile
privind controlul efectuat, etc. inclusiv informatia furnizata de OT Drochia a PP ,Sor”.

Astfel, In urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si luand in
calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care au fost
transportati pasagerii la proteste, calculate In concordanta cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de calculare a
tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu
transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL ,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru
transportul unui protestatar tur-retur si remunerarea pentru protest in tabelul ce urmeaza
constituind suma cheltuielilor totale de 763 340,6 lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre OT Drochia a partidului politic ,Sor”
pentru organizarea si desfasurarea protestului din 25.09.2022 a constituit total suma de
suma de 763 340,6 lei.

Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor ridicate de la
angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,Sor” - Besliu Ala, au
fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta interna a partidului
ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al partidului politic ,Sor” referitor la
desfasurarea actiunilor de masa cu participarea partidului, fiind descoperit comunicatul
partidului ,Sor” din 25.09.2022 plasat pe adresa: ,https://partidulsor.md/news/peste-45-
de-mii-de-oameni-participa-la-manifesta%C8%9Bia-impotriva-pas-%C8%99i-a-maiei-
sandu,-de-la pre%C8%99edin%C8%9Bie.html".

Potrivit comunicatului respectiv: ,La protestul anti-guvernare, organizat de Partidul
»SOR”, in fata Presedintiei, participd peste 45 de mii de oameni veniti din toate colturile tdarii.
Alti 20 de mii de cetdteni au fost impiedicati de politie, dar si de cdtre alte structuri, sd ajungd
la eveniment, incdlcandu-le astfel dreptul constitutional de a protesta. ” (...). De asemenea, in
comunicat sunt prezente poze de la eveniment.

In urma accesirii bazei de date on-line a Declaratiilor prealabile privind intrunirile
organizate pe teritoriul municipiului Chisindu organizate In conformitate cu prevederile
Legii privind Intrunirile nr. 26 din 2008 plasatd pe adresa web:
Jhttps://intruniri.chisinau.md/”si accesand rubrica ,Calendar” a fost constatat ca in
temeiul declaratiei prealabile din 2022-09-16 a partidului politic ,Sor” inregistrata in



https://intruniri.chisinau.md/#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4137&date=2022-09-18&back=list&targetid=maincontent
https://intruniri.chisinau.md/#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4137&date=2022-09-18&back=list&targetid=maincontent
https://partidulsor.md/news/peste-45-de-mii-de-oameni-participa-la-manifesta%C8%9Bia-impotriva-pas-%C8%99i-a-maiei-sandu,-de-la%20pre%C8%99edin%C8%9Bie.html
https://partidulsor.md/news/peste-45-de-mii-de-oameni-participa-la-manifesta%C8%9Bia-impotriva-pas-%C8%99i-a-maiei-sandu,-de-la%20pre%C8%99edin%C8%9Bie.html
https://partidulsor.md/news/peste-45-de-mii-de-oameni-participa-la-manifesta%C8%9Bia-impotriva-pas-%C8%99i-a-maiei-sandu,-de-la%20pre%C8%99edin%C8%9Bie.html
https://intruniri.chisinau.md/

cancelaria primariei mun. Chisindu cu nr. 9537/22 a fost declarata in intervalul de timp
25.09.2022, Organizarea unei Manifestatii fata de actuala putere cu locul desfasurarii
intrunirii ,Presedintia RM, Bd. Stefan cel Mare 154”. Informatia plasata pe adresa:
Lhttps://intruniri.chisinau.md /#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4137 &dat
e=2022-09-18&back=list&targetid=maincontent”.

Potrivit informatiilor cuprinse in fisierul ,Sinteza proteste 02.09.2022 - 02.10.2022”
la protestul din 02.10.2022 au fost mobilizate si participat la protest un numar total de
25 468 de oameni inclusiv din localitatile raionului Drochia in numar de 873 persoane.

Luand in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor la
proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre partidul
politic ,Sor” pentru remunerarea numarului de 873 persoane, au constituit suma de 349
200 lei (873 persoane x 400 lei/persoana).

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept bazi de calcul
fisierele Inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu denumirea ,02.10”
in care se pastreaza peste 64 de fisiere de format ,excel” care contin informatii privind:
denumirile localitatilor, tipul mijloacelor de transport, numarul de inmatriculare a
mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate, mentiunile privind controlul
efectuat, etc. (captura de ecran cu denumirile fisierelor se prezinta in continuare). De
asemenea, in mapa ,02.10 poze” au fost identificate 373 poze cu mijloace de transport si
oameni transportati la proteste.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si luand in
calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care au fost
transportati pasagerii la proteste, calculate In concordanta cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de calculare a
tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu
transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL ,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru
transportul unui protestatar tur-retur si remunerarea pentru protest in tabelul ce urmeaza,
constituind suma cheltuielilor totale de 615 669, 84 lei.

Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor ridicate de la
angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,Sor” - Besliu Ala, au
fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta interna a partidului
ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al partidului politic ,Sor” referitor la
desfasurarea actiunilor de masa cu participarea partidului, fiind descoperit comunicatul
partidului ,Sor” din 02.10.2022 plasat pe adresa: ,https://partidulsor.md /news/50-de-mii-
de-oameni-cer-in-strada-demisia-maiei-sandu-%C8%99i-a-guvernarii-pas.html”.  Potrivit
comunicatului respectiv: ,Peste 50 de mii de oameni au iesit in stradd, in aceastd duminicd,
pentru a cere demisia presedintelui Maia Sandu si a guverndrii PAS. Coloane formate din mii
de oameni s-au deplasat spre centrul Chisindului pe mai multe artere ale capitalei si s-au
intalnit in fata Parlamentului si Presedintiei.” (...). De asemenea, in comunicat sunt prezente
poze de la eveniment.

In urma accesirii bazei de date on-line a Declaratiilor prealabile privind intrunirile
organizate pe teritoriul municipiului Chisindu organizate In conformitate cu prevederile
Legii privind Intrunirile nr. 26 din 2008 plasatd pe adresa web:
Jhttps://intruniri.chisinau.md/” si accesand rubrica ,Calendar” a fost constatat ca in
temeiul declaratiei prealabile din 2022-09-16 a partidului politic ,Sor” inregistrata in
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cancelaria primariei mun. Chisindu cu nr. 9537/22 a fost declarata in intervalul de timp
02.10.2022, Organizarea unei Manifestatii fata de actuala putere cu locul desfasurarii
intrunirii ,Presedintia RM, Bd. Stefan cel Mare 154”. Informatia plasata pe adresa:
Lhttps://intruniri.chisinau.md /#?mod=meetings&do=ShowMeeting&MId=4137 &dat
e=2022-09-18&back=list&targetid=maincontent”.

Potrivit procesului-verbal de ridicare din 18.04.2023 efectuat cu participarea
angajatei Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,Sor” - Besliu Ala au
fost ridicate documente electronice de evidenta a protestelor organizate de catre Partidul
politic ,Sor”, examinate prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023.

Asadar, In mapa cu fisiere cu denumirea - ,09.10” au fost descoperite informatii cu
privire la numarul de persoane mobilizate de catre Organizatia teritoriala Drochia a PP
»Sor” la protestul organizat de catre PP ,Sor” in fata Presedintiei si anume 984 de persoane.

Potrivit fisierelor pastrate in mapa ,09.10” in care se pastreaza peste 65 de fisiere de
format ,excel” au fost descoperite informatii privind persoanele mobilizate la protestul din
09.10.2022, fiind reflectate denumirile localitatilor, tipul mijloacelor de transport, numarul
de inmatriculare a mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate, mentiunile
privind controlul efectuat, etc.

Luand in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor la
proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre OT Drochia a
partidul politic ,Sor” pentru remunerarea numarului de 984 persoane au constituit suma
de 393 600 lei (984 persoane x 400 lei/persoana).

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept bazi de calcul
fisierele Inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu denumirea ,09.10".

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si luand in
calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care au fost
transportati pasagerii la proteste, calculate In concordanta cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de calculare a
tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu
transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL ,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru
transportul unui protestatar tur-retur de pe teritoriul raionului Drochia si remunerarea cu
cate 400 de lei pentru participare in tabelul ce urmeaza, cheltuielile totale constituind suma
de 671 487,8 lei.

Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor ridicate de la
angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,Sor” - Besliu Ala, au
fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta interna a partidului
ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al partidului politic ,Sor” referitor la
desfasurarea actiunilor de masa cu participarea partidului, fiind descoperit comunicatul
partidului ,Sor” din 09.10.2022 plasat pe adresa: ,https://partidulsor.md/news/60-de-mii-
de-oameni-participa-la-protestul-antiguvernamental-de-astazi,-desfa%C8%99urat-la-
pre%C8%99edin%C8%9Bie.html.”

Potrivit comunicatului respectiv: ,A patra duminicd de proteste antiguvernamentale, in
fata Presedintiei. Numdrul participantilor la manifestatii creste in fiecare sdptdmdnd. La
protestul de astdzi, au participat 60 de mii de oameni, care au cerut din nou demisia
guverndrii PAS si a Maiei Sandu, precum si organizarea alegerilor parlamentare si
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prezidentiale anticipate.” (...). De asemenea, in comunicat sunt prezente poze de la
eveniment.

In urma accesirii bazei de date on-line a Declaratiilor prealabile privind intrunirile
organizate pe teritoriul municipiului Chisindu organizate In conformitate cu prevederile
Legii privind Intrunirile nr. 26 din 2008 plasatd pe adresa web:
Jhttps://intruniri.chisinau.md/” si accesand rubrica ,Calendar” a fost constatat ca in
temeiul declaratiei prealabile din 2022-09-27 a partidului politic ,Sor” inregistrata in
cancelaria primariei mun. Chisindau cu nr. 10020/22; 10338/22 din 04.10.22 a fost
declarata desfasurarea zilnica in intervalul de timp 09.10.2022-31.12.2022 (in intervalele
08:00-22:00) cu scopul de a informa populatia privind situatia actuala din tara si
actiunile/inactiunile actualei guverniri cu locul desfasurarii intrunirii ,In toate sectoarele
din mun. Chisinau”.

Potrivit procesului-verbal de ridicare din 18.04.2023 efectuat cu participarea
angajatei Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,Sor” - Besliu Ala au
fost ridicate documente electronice de evidenta a protestelor organizate de catre Partidul
politic ,Sor”, examinate prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023.

Asadar, In mapa cu fisiere cu denumirea - ,Sinteza proteste 16.10.2022” au fost
descoperite informatii cu privire la numarul de persoane mobilizate de catre Organizatia
teritoriala Drochia a PP ,Sor” la protestul organizat de catre PP ,Sor” in fata Presedintiei si
anume 914 de persoane.

Potrivit informatiilor cuprinse in fisierul ,Sinteza proteste 16.10.2022” la protestul
din 16.10.2022 au fost mobilizate si participat la protest un numar total de 32 095 oameni
din raioanele Republicii Moldova, inclusiv 914 de persoane de pe teritoriul raionului
Drochia.

Luand in calcul probele administrate cu privire la remunerarea participantilor la
proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile suportate de catre OT Drochia,
partidul politic ,Sor” pentru remunerarea numarului de 914 persoane au constituit suma
de 365 600 lei (914 persoane x 400 lei/persoana).

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept bazi de calcul
fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu denumirea ,16-10-
20227 In care se pastreaza peste 65 de fisiere de format ,excel” care contin informatii
privind: denumirile localitatilor, tipul mijloacelor de transport, numarul de inmatriculare a
mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate, mentiunile privind controlul
efectuat, etc. (captura de ecran cu denumirile fisierelor se prezinta in continuare).

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si luand in
calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitdtile din care au fost
transportati pasagerii la proteste, calculate In concordanta cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de calculare a
tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu
transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL ,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru
transportul unui protestatar tur-retur de pe teritoriul raionului Drochia si remunerarea cu
cate 400 de lei pentru participare in tabelul ce urmeaza, cheltuielile totale constituind suma
de 621 789,32 lei.

Prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023 a documentelor ridicate de la
angajata Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,Sor” - Besliu Ala, au
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fost cercetate comparativ informatiile din documentele de evidenta interna a partidului
ridicate, cu informatiile plasate pe site-ul oficial al partidului politic ,Sor” referitor la
desfasurarea actiunilor de masa cu participarea partidului, fiind descoperit comunicatul
partidului ,Sor” din 16.10.2022 plasat pe adresa: ,https://partidulsor.md /news/70-de-mii-
de-oameni-cer-demisia-guvernarii-pas-%C8%99i-a-pre%C8%99edintelui-maia-
sandu.html”. Potrivit comunicatului respectiv: ,,70 de mii de oameni cer demisia guverndrii
PAS si a presedintelui Maia Sandu” (...). De asemenea, in comunicat sunt prezente poze de la
eveniment.

In urma accesirii bazei de date on-line a Declaratiilor prealabile privind intrunirile
organizate pe teritoriul municipiului Chisindu organizate in conformitate cu prevederile
Legii  privind intrunirile nr.26 din 2008 ©plasatd pe adresa web:
https://intruniri.chisinau.md/ si accesand rubrica ,Calendar” a fost constatat ca In temeiul
declaratiei prealabile din 2022-09-27 a partidului politic ,Sor” inregistrata in cancelaria
primdriei mun. Chisinau cu nr. 10020/22; 10338/22 din 04.10.22 a fost declarata
desfasurarea zilnica in intervalul de timp 09.10.2022-31.12.2022 (in intervalele 08:00-
22:00) cu scopul de a informa populatia privind situatia actuala din tara si
actiunile/inactiunile actualei guvernari, cu locul desfasurarii intrunirii ,Pe bulevardul
Stefan cel Mare”.

In perioada 18.09.2022 - 16.10.2022, Costei Dumitru suplimentar la actiunile de
mobilizare la proteste a oamenilor de pe teritoriul raionului Drochia, a fost responsabil de
evidenta, intocmirea, verificarea, confirmarea si transmiterea listei cu evidenta persoanelor
care s-au aflat (au protestat) in corturi, in regim non-stop in asa-numitul ,Orasel al
schimbarii”.

Totodatd, conform materialelor cauzei, inclusiv rezultatelor obtinute ca urmare a
efectuarii masurii speciale de investigatie ,Controlul transmiterii sau primirii banilor,
serviciilor ori a altor valori materiale sau nemateriale pretinse, acceptate, extorcate sau
oferite de catre Turcan Vadim” (proces-verbal de consemnare a rezultatelor MSI din
20.04.2023), s-a stabilit ca in respectivul ,Orasel al schimbarii”, conform numarului de
corturi instalate, au participat zilnic minim 656 persoane care au fost achitate a cate 200
USD/pentru 48h (perioada minima) - per participant la protest.

Potrivit procesului-verbal de ridicare din 18.04.2023 efectuat cu participarea
angajatei Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,Sor” - Besliu Ala au
fost ridicate documente electronice de evidenta a protestelor organizate de catre Partidul
politic ,Sor”, examinate prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023.

Asadar, in fisierul cu denumirea - ,Sinteza proteste 02.09.2022 - 02.10.2022” au fost
descoperite informatii cu privire la numarul de persoane mobilizate de catre Organizatia
teritoriala Drochia a PP ,Sor” in oraselul schimbarii in oraselul de corturi pentru protestele
non-stop In regim de 24 ore pe zi, fiind constatat ca OT Drochia asigura prezenta in oraselul
de corturi cate 62 de persoane per zi din raionul Drochia.

Reiesind din informatia constatata, se constata ca cheltuielile suportate de OT Drochia
pentru remunerarea persoanelor participante la protestele non-stop in oraselul de corturi
instalat in fata Parlamentului si Presedintiei RM in perioada 18.09.2022 - 16.10.2022
constituie in total suma de 3 496 924 lei.

Astfel, din probele administrate in cadrul cauzei penale, inclusiv cheltuielile de
transport stabilite de catre organul de urmarire penala, s-a constatat ca Costei Dumitru a
fost nemijlocit responsabilda pentru organizarea, evidenta confirmarea si transmiterea
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informatiei pentru remunerarea protestatarilor din Organizati Teritoriala Drochia a PP
»Sor” din gestiunea sa in suma de minim 8 145 419,48 lei.

Urmare a cercetarii materialelor indicate supra a cauzei penale, rezulta ca cet. Costei
Dumitru a fost responsabil in perioada vara-toamna anului 2022 in organizarea, evidenta,
transportarea, transmiterea informatiei privind numarul de protestatari din mun. Chisinau
si remunerarea acestora cat si achitarea serviciilor de transport, fapte care a generat
finantarea ilegala a PP ,Sor” In suma totalda de minim 8 145 419,48 lei MDL. (Vol. IX f.d. 157
-190);

- Procesul-verbal de perchezitie din 25 noiembrie 2022, a domiciliului secretarei
Oficiului Drochia a PP ,Sor” Rusu Valeria in procesul caruia a fost depistat si ridicat
telefonul mobil, de marca/model HUAWEI cu numar de ***** si cartela SIM *****_(Vol. IX
f.d. 136 - 137);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 15 februarie 2023, in cadrul
careia au fost cercetate obiectelor si documentelor si anume, telefonul mobil, de
marca/model HUAWEI cu numadrul de ***** si cartela SIM ***** ridicat in cadrul
perchezitiei din domiciliu secretarei Oficiului Drochia a PP ,Sor” Rusu Valeria si in cadrul
careia s-au depistat liste cu persoane care au fost mobilizate la protestele din toamna
anului 2022, din raionul Drochia, in mun. Chisinau, poze confirmative cu transportarea
acestor persoane expediate prin aplicatii telefonice de comunicare, formulare fictive de
colectare a donatiilor in favoarea partidului, dar si alte informatii importante care confirma
declaratiile depuse in calitate de martor de catre ex-secretara Oficiului Drochia a PP ,Sor”
Rusu (Bernavschii) Valeria si demonstreaza actiunile incriminate cat si vinovatia
invinuitului Dumitru Costei in comiterea infractiunii. (Vol. IX fd. 139 - 149);

- Procesul-verbal de perchezitie din 25 iulie 2022, a oficiului teritorial Drochia al
partidului politic ,Sor” amplasat in or. *****#**¥* in cadrul careia a fost ridicat blocul de
sistem ,Sohoo” cu informatia si fisierele electronice. (Vol. IX f.d. 23 - 24);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 06 ianuarie 2023, in cadrul careia
a fost cercetat continutul fisierelor electronice din blocul de sistem ,Sohoo” ridicat in
cadrul perchezitiei din 25.07.2022 din sediul oficiului teritorial Drochia al partidului politic
»Sor” amplasat in or. Drochia*****, in cadrul careia au fost depistate fisiere electronice cu
liste de persoane care au fost mobilizate la protestele din toamna anului 2022, din raionul
Drochia, in mun. Chisinau, poze confirmative cu transportarea acestor persoane, formulare
de colectare a donatiilor in favoarea partidului politic ,Sor” cu copiile buletinelor
pretinsilor donatori, dar si alte informatii importante care de asemenea confirma
declaratiile depuse in calitate de martor de catre ex-secretara Oficiului Drochia a PP ,Sor”
Valeria Bernavschi (Rusu) si demonstreaza actiunile incriminate cat si vinovatia
invinuitului Dumitru Costei In comiterea infractiunii. (Vol. IX f.d. 85 - 119);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 23 iulie 2023, in cadrul careia au
fost cercetate documentele parvenite prin scrisoarea Procuraturii raionului Drochia nr.1-
20d/24-1962 din 19.06.2024, acumulate conform delegatiei Procuraturii Anticoruptie nr.
5013 din 27.05.2024, din Procuratura Drochia si Inspectoratul de politie Drochia, prin care
au fost cercetate contractele de prestare a serviciilor de transport si privind achizitionarea
bunurilor de valoare mica, a serviciilor pentru transportarea calatorilor si anexele acestora,
anexate la procesul-verbal de audiere in calitate de martor din 14.06.2024, de catre
administratorii companiilor de transport SRL ,Vial-Tur”, Pintea Nicolae, la procesul-verbal
de audiere a martorului Chislari Lilian din 14.06.2024, la procesul-verbal de audiere a



martorului Rusu Igor din 13.06.2024 si la procesul-verbal de audiere a martorului
Taralunga Valeriu din 13.06.2024, conform carora se confirma faptul contractarii si
transportarii persoanelor participante la protestele organizate de catre partidul politic
»Sor” din localitatile raionului Drochia in mun. Chisinau. (Vol. IX f.d. 163 - 168);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 28 ianuarie 2025, in cadrul careia
au fost cercetate materialele cauzei penale nr. 2022790016, care au servit temei legal
pentru autorizarea si ridicarea descifrarilor convorbirilor telefonice ale abonatilor de
telefonie mobila, utilizatori ai cartelelor SIM cu numerele ***** gi ***** ‘pentru perioada de
timp 12.02.2022 - 19.01.2023, de care s-a folosit cet. Costei Dumitru, In corespundere cu
numerele de telefon ale persoanelor care au tangenta la circumstantele investigate in
cadrul cauzei penale indicate supra si mentionate in incheierile judecatorului de instructie
cu nr. 11-622/2023 si 11-622/2023 din 20.01.2023, privind autorizarea colectarii
informatiei electronice.

In cadrul cercetirii la fata locului au fost constatate conexiuni ale abonatului cu
numerele de telefonie mobile ***** gj ***** fg]osite de catre Costei Dumitru cu numerele de
telefonie mobila ce apartin diferitor persoane cu functii de conducere sau administrative in
cadrul partidului politic ,Sor” sau persoane implicate In gestionarea mijloacelor banesti
provenite din partea grupului criminal organizat condus de cet. Ilan Sor si transmiterea
acestor bani pentru finantarea partidului, dupa cum urmeaza:

Cu numerele de telefon ***** gi ***** care conform materialelor cauzei penale au fost
utilizate de cet. Gutuleac Victor, acesta fiind implicat in gestionarea mijloacelor banesti
provenite din partea grupului criminal organizat condus de cet. Ilan Sor si transmiterea
acestor bani in cadrul coordonatorilor organizatiilor teritoriale ale PP ,Sor” fiind constatate
3 conexiuni cu numarul ***** utilizat de cet. Costei Dumitru, la data de 22 si 27.08.2022,
precum si 12 conexiuni cu numarul ***** utilizat de cet. Costei Dumitru, la data de 22, 27 si
30.08.2022.

Cu numarul ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de cet.
I[patieva Liudmila, implicata in gestionarea mijloacelor banestii provenite din partea
grupului criminal organizat condus de cet. [lan Sor si transmiterea acestor bani in cadrul
coordonatorilor organizatiilor teritoriale ale PP ,Sor” fiind constatate 8 conexiuni cu
numarul ***** utilizat de cet. Costei Dumitru, la data de 22 si 27.08.2022, ambii abonati
fiind in aceeasi raza ale antenelor instalate In r-nul Drochia, precum si 2 conexiuni cu
numarul ***** utilizat de cet. Costei Dumitru, la data de 22.08.2022.

Cu numarul ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de cet.
Bejenari Veaceslav, implicat in gestionarea mijloacelor banestii provenite din partea
grupului criminal organizat condus de cet. [lan Sor si transmiterea acestor bani in cadrul
coordonatorilor organizatiilor teritoriale ale PP ,Sor” fiind constatate 4 conexiuni cu
numarul ***** utilizat de cet. Costei Dumitru, la data de 23.08.2022 si 30.09.2022.

Cu numarul de telefon *****, care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
citre cet. Roman NICOARA - presedintele OT Floresti al PP ,Sor”, s-a stabilit ci aceasta a
efectuat 3 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Rujanschii Anatolii - presedintele OT Soroca al PP ,Sor”, s-a stabilit ca aceasta a
avut 50 comunicari telefonice cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei
Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.



Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Turcan Vadim - vice-presedintele OT Balti al PP ,Sor”, s-a stabilit ca aceasta a
efectuat 7 conexiuni cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** gj ***** care conform materialelor cauzei penale au fost
utilizate de citre cet. TIBIRNA Igor - presedintele OT Telenesti al PP ,Sor”, s-a stabilit cd
aceasta a efectuat 25 si respectiv 87 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de
catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Pintea Cristian Constantin - presedintele OT Briceni al PP ,Sor”, s-a stabilit ca
aceasta a efectuat 32 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei
Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Goluta Constantin - presedintele OT Falesti al PP ,Sor”, s-a stabilit ca aceasta a
efectuat 3 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Simacovici Andrei - presedintele OT Ocnita al PP ,Sor”, s-a stabilit ca aceasta a
efectuat 6 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

De asemenea, in cadrul urmaririi penale s-a stabilit ca cet. Simacovici Andrei -
presedintele OT Ocnita al PP ,Sor”, a mai folosit si numerele de telefon ***** gj ***** cy care
s-au stabilit 2 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”, precum si o comunicatie cu al doilea numar folosit de
catre cet. Dumitru Costei *****,

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. BARANIUC Antonina Dmitri - presedintele OT Ungheni al PP ,Sor”, cu care s-a
stabilit o comunicatie cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. DVORJANSCAIA Irina Evghenii - presedintele OT Glodeni al PP ,Sor”, cu care s-a
stabilit ca aceasta a efectuat 2 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet.
Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Molodean Chim - implicat In gestionarea mijloacelor banesti provenite din partea
grupului criminal organizat condus de cet. [lan Sor si transmiterea acestor bani in cadrul
coordonatorilor organizatiilor teritoriale ale PP ,Sor”, s-a stabilit ca acesta a efectuat 6
comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al
OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre vice-presedintele partidului politic ,Sor”, cet. Balinschi Vitalie e, fiind stabilit ca acesta
a efectuat 2 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Himici Igor Mihail, fiind stabilit ca acesta a efectuat 4 comunicatii cu numarul de
telefon ***** ytilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.



Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Parutenco Nelli Alexei contabila PP ,Sor”, fiind stabilit ca acesta a efectuat o
comunicatie cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al
OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Condratcaia Adriana, manager-sef al Departamentului planificare, monitorizare si
control al PP ,Sor”, fiind stabilit ca acesta a efectuat 16 comunicatii cu numarul de telefon
kk* utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Buiucli Evghenia, actualmente Gutul Evghenia, manager al Departamentului
planificare, monitorizare si control al PP ,Sor”, fiind stabilit ca acesta a efectuat o
comunicatie cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al
OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Besliu Ala, manager al Departamentului planificare, monitorizare si control al PP
»Sor”, fiind stabilit ca acesta a efectuat 29 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat
de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Popan Svetlana, manager al Departamentului planificare, monitorizare si control
al PP ,Sor”, fiind stabilit cd acesta a efectuat 5 comunicatii cu numarul de telefon *****
utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Raetchi Iana Sergiu, manager al Departamentului planificare, monitorizare si
control al PP ,Sor”, fiind stabilit ca acesta a efectuat 35 comunicatii cu numarul de telefon
Rkxk utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Brasovschi Cornelia, manager al Departamentului planificare, monitorizare si
control al PP ,Sor”, fiind stabilit ca acesta a efectuat 2 comunicatii cu numarul de telefon
ekk* utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Onica Natalia, manager al Departamentului planificare, monitorizare si control al
PP ,Sor”, fiind stabilit ca acesta a efectuat 3 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat
de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre angajatul Departamentului Logistica a PP ,Sor” - cet. Curlat Anton, persoana care s-a
ocupat de achizitiile aferente si necesare pentru organizarea protestelor de catre PP ,Sor”
si cheltuielilor de logistica, fiind stabilite 37 conexiuni cu numarul ***** utilizat de catre cet.
Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre angajatul Departamentului de PR a PP ,Sor” - cet. Cociu Tatiana fiind stabilite 20
conexiuni cu numadrul ***** ytilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al
PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon 068475307, care conform materialelor cauzei penale a fost
utilizat de catre cet. Sachireanova Irina (asistenta vice-presedintei PP ,SOR”, Tauber
Marina) fiind stabilite 3 conexiuni cu numarul ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”. (Vol. X f.d. 119 - 165);



- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 19 iulie 2022, in cadrul careia au
fost cercetate materialele mai multor cauze penale nr. 2021960008, fiind constatat ca Ilan
Sor este urmadrit penale in mai multe cauze penale legate de infractiuni patrimoniale,
spdlare de bani, abuz de serviciu, astfel, de exemplu in ordonanta de Incepere a urmaririi
penale In cauza penala nr. 2021960008 este mentionat , [...] in
perioada iulie 2013-septembrie 2014, llan Sor, fiind conducatorul grupului criminal, prin
inelegere prealabila si de comun acord cu presedintele interimar al S.A. ,Banca de
Economii” Viorel Birca, cat si alte persoane fizice rezidente si nerezidente, a actionat in
interesele acestui grup care avea scop de influentare a activitatii economic si de alta natura
a persoanelor fizice, juridice si de a controla in alte forme, in vederea ob{inerii de avantaje
si realizari de interese economice, financiare, controland de facto, prin intermediul
persoanelor interpuse, unul din ele fiind Birca Viorel, institutiile financiar bancare B.C.
»,Unibank” S.A,, B.C. ,Banca Sociala” S.A., S.A. ,Banca de Economii” au elaborat un plan bine
determinat de sustragere In proportii deosebit de mari a mijloacelor financiare din activele
S.A. ,Banca de Economii”, cu asigurarea adoptarii deciziilor cu caracter administrativ,
juridic si economico-financiar la nivelul organelor de conducere a ,Bancii de Economii” S.A.
Astfel, Ilan Sor si Viorel Birca, avand atributii de organizare a activitatii bancii si de
asigurare a utilizarii rationale a fondurilor financiare ale ,Bancii de Economii” S.A.,
asumandu-si controlul si adoptarea deciziilor cu caracter administrativ, juridic si
economico-financiar la nivelul organelor de conducere a ,Bancii de Economii” S.A. si-a
executat rolul de participatie in calitate de coautor la sustragerea mijloacelor financiare a
,Bancii de Economii” S.A. In marime de 100.000.000 dolari SUA. [..]”. Potrivit partii
dispozitive a ordonantei cercetate: ,[..] 1. inceperea urmaririi penale In privinta
deputatului in Parlamentul Republicii Moldova Ilan Sor, nascut la 06.03.1987, precum si a
altor persoane (are au participat la comiterea faptelor mentionate in partea descriptiva a
prezentei ordonante, conform elementelor infractiunii prevazute de art. 191 alin. (5) din
Codul penal. [...] (Vol.11f.d.1-4,5-79);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 19 iulie 2022, in cadrul careia au
fost cercetat portalul national al instantelor de judecata gestionat de Ministerul Justitiei si
plasat pe adresa WEB: ,cu privire la Hotdrdrile judecdtoresti emise in privinta cet. Sor Ilan
Miron,” fiind constatat urmatoarele:

Pe pagina Judecdtoriei Chisindu a fost identificatd sentinta pe marginea dosarului penal
nr. 14-1-10386-24082016 (1-439/17) pe numele cet. Sor Ilan. Potrivit dispozitivului sentintei
respective, instanta de judecatd a hotdrit:

»Se recunoaste XXXXXX fiul lui XXXXXX: ndscut la XXXXXX: vinovat de sdvdrsirea
infractiunilor prevdzute de art. 196 alin. (4) si art. 243 alin. (3) lit. b) din Codul penal si se
condamnd acesta pentru faptele sdvarsite.

Se aplica lui XXXXXX pentru savdrsirea infractiunii prevdazute de art. 196 alin. (4) din
Codul penal, o pedeapsd sub formd de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani.

Se aplicd lui XXXXXX pentru sdvdrsirea infractiunii prevdzute de art. 243 alin. (3) lit. b)
din Codul penal, o pedeapsad sub formd de inchisoare pe un termen de 6 (sase) ani.

Se stabileste lui XXXXXX, conform art. 84 alin. (1) din Codul penal, pentru concurs de
infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate o pedeapsd definitiva sub formd de
inchisoare pe un termen de 7 (sapte) ani si 6 (sase) luni.

Se stabileste executarea pedepsei cu inchisoarea aplicatd Iui XXXXXX, intr-un
penitenciar de tip semiinchis.



Se pune in executare pedeapsa aplicatd din momentul rdamdnerii definitive a prezentei
sentinte.

Se inlocuieste mdsura preventivd ,arestarea la domiciliu” aplicatd in privinta lui
XXXXXX cu liberarea provizorie sub control judiciar, pdnd la devenirea sentintei definitive,
eliberdandu-1 imediat de sub strajd din sala de judecatd, cu conditia cd nu este arestat legal in
alte cauze penale.

Se stabilesc lui XXXXXX urmdtoarele restrictii si obligatiuni

1) sd nu pdrdseascad teritoriul Republicii Moldova, decat in conditiile stabilite de cdtre

instantd;

2) sd comunice instantei de judecatd orice schimbare de domiciliu;

3) sd se prezinte la instanta de judecatd ori de cdte ori este citat;

4) sd nu sdvdarseascd actiuni de naturd sd impiedice aflarea adevdrului in cauza penald.

Controlul executdrii sentintei in aceastd laturd se pune in sarcina Centrului National
Anticoruptie.

Se admite in principiu actiunea civild inaintatd de partea civild, XXXXXX, urmdnd ca
asupra cuantumului despdgubirilor cuvenite sd hotdrascd instanta in ordinea procedurii
civile.

Se pdstreazd mijloacele materiale de probd, in dosarul penal pe perioada pdstrdrii
acestuia.

Sentinta motivatd integral va fi pronuntatd la data de 17 iulie 2017, ora 15.

Sentinta este cu drept de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel Chisindu, prin
intermediul Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani.”

Pe pagina Curtii de Apel Chisindu in urma introducerii cuvintelor cheie ,Sor Ilan” a
fost identificat Dispozitivul Deciziei din 13.04.2023, aferent Dosarului nr.1a-1865/21 (1-
19003719 02-1a-130220 18)

Astfel, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu a decis: ,Se respinge ca depus peste
termen apelul comun declarat de avocatii Colenco Aureliu si Calaida Denis in interesele
inculpatului Sor Ilan *****_Se respinge ca nefondat apelul comun al avocatilor Iulian Balan si
Denis Ulanov in interesele inculpatului Sor Ilan ***** Se admit, apelurile declarate de
procurorul in Procuratura Anticoruptie, Andrei Bdesu si reprezentantul pdrtii civile ,Banca
de Economii” S.A. in proces de lichidare, Grigore Olaru, impotriva sentintei Judecdtoriei
Chisindu (sediul Buiucani) din 21 iunie 2017, pronuntatd in cauza penald privindu-l pe Sor
llan ***** caseazd partial sentinta, in latura penald si civild si se pronuntd in aceastd parte o
noud hotdrire potrivit modului stabilit pentru prima instantd, dupd cum urmeaza:

Sor Illan ***** se recunoaste vinovat in sdvirsirea infractiunii, prevazute de art. 190 alin.
(5) Cod Penal, (redactia la momentul sdvirsirii infractiunii) si i se aplicd pedeapsd in baza
acestei Legi cu inchisoare pe un termen de 12 (doisprezece) ani, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in sistemul bancar pe un
termen de 5 (cinci) ani. In temeiul art. 84 alin. (1) Cod Penal al Republicii Moldova, pentru
concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate prin prezenta decizie si
sentinta Judecdtoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 21 iunie 2017, prin care Sor Ilan ***** q
fost recunoscut vinovat de sdvirsirea infractiunii, prevdzute de art. 243 alin. (3) lit.
b) Cod penal si aplicatd pedeapsd cu inchisoare pe un termen de 6 (sase) ani, a-i stabili
definitiv lui Sor Ilan ***** pedeapsd cu inchisoare pe un termen de 15 (cincisprezece) ani, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in
sistemul bancar pe un termen de 5 (cinci) ani. Termenul executdrii pedepsei cu inchisoare



aplicata lui Sor Ilan ***** se va calcula din momentul retinerii acestuia de cdtre organele
competente, cu includerea in acest termen a perioadei de retinere, arest preventiv si arest la
domiciliu, din 22 iunie 2016 pind la 21 iunie 2017, inclusiv. Se admite actiunea civild inaintatd
de reprezentantul pdrtii civile ,,Banca de Economii” S.A. in proces de lichidare, Grigore Olaru.
Se incaseazd de la Sor Ilan ***** c/p ***** in beneficiul ,Banca de Economii”, S.A. in proces de
lichidare, IDNO ***** prejudiciul material in sumd de 5 291 708 829,71 (cinci miliarde doud
sute noudzeci si unu milioane, sapte sute opt mii, opt sute doudzeci si noud) lei, 71 bani. In
rest, dispozitiile sentintei Judecdtoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 21 iunie 2017, se mentin.
Decizia este susceptibild de a fi pusd in executare din momentul adoptdrii, dar poate fi
atacatd cu recurs la Curtea Supremd de Justitie a Republicii Moldova, in termen de 30 zile, din
momentul pronuntdrii deciziei motivate, care va avea loc public, la 30 mai 2023, ora 14:00”.
(Vol 1l f.d. 80 -87);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 21 aprilie 2023, in cadrul careia a
fost cercetata pagina web: ,www.partidulsor.md” - privind luarile de pozitii publice a
partidului politic ,Sor” privind activitatea organelor de drept intreprinse in coraport cu lui
[lan Sor pe marginea cauzelor penale avute in gestiune sau aflate la etapa de examinare.

Potrivit informatilor constatate in cadrul prezentului proces-verbal si din
comunicatele partidului anexate in perioada 2021-2023, reiese dorinta puternica a
reprezentantilor partidului politic ,Sor” de a-1 absolvi cu orice pret de raspundere penala
pe Ilan Sor pentru infractiunile de care este urmarit si se afirma ca acest lucru este posibil
odata cu schimbarea puterii.

Prin urmare, partidul politic ,Sor” ca concurent electoral are sanse mai mari pentru a
accede la putere si implicit sa acceada la mecanisme de influenta asupra puterii
judecatoresti in situatia cand beneficiaza constant de finantare ilicita din partea grupului
criminal organizat de cdtre Ilan Sor. Totodata, din comunicatele publicate, reiese ca
Partidul Sor este supus in totalitate indicatiilor lui Ilan Sor si el recunoaste expres faptul
organizarii protestelor de masa si ca partidul politic ,Sor” este implicat plenar in aceste
miscari de proteste. (Vol. Il f.d. 88 - 106);

Documente:

- Copia autentificatd a sentintei Judecdtoriei Chisindu (sediul Buiucani) din
29.01.2024 (dosarul nr. 1-698/2021) de condamnare a presedintelui interimar al S.A.
»~Banca de Economii” Viorel Bircd, de comiterea infractiunii prevazute de art. 191 alin. (5)
Cod penal.

Completul de judecata a stabilit ca prin actiunile sale intentionate Birca Viorel a comis
in calitate de coautor infractiunea prevazuta la art.191 alin.(5) din Codul penal, delapidarea
averii strdine, adica insusirea, bunurilor altei persoane de catre cel caruia i-au fost
incredintate In baza unui titlu, care a produs daune considerabile, savarsita de mai multe
persoane, de administratorul unei banci, de un grup criminal organizat, in proportii
deosebit de mari.

Referitor la existenta grupului criminal organizat condus de Ilan Sor, completul a
constatat ca calitatea de membru a grupului criminal organizat de catre Ilan Sor, a
inculpatului Birca Viorel, a fost demonstrat prin probele cercetate in cadrul sedintei de
judecata, or, prin durata (2013-2016), caracterul comunicarilor, cercul persoanelor cu care
interactiona inculpatul (din anturajul Ilan Sor, care nu activau in Banca), detinerea unor
mijloace speciale de comunicare (telefon mobil separat), votarea candidaturii lui Birca
Viorel la functia de Presedinte interimar la propunerea lui Ilan Sor (fapt confirmat de



http://www.partidulsor.md/

inculpat), Indeplinirea ,indicatiilor” lui Ilan Sor, care erau obligatorii pentru inculpat
(reiesind din declaratiile acestuia), lipsa plangerii la organele de drept din partea lui Birca
Viorel in urma , depistarii” lipsei mijloacelor banesti de pe conturile bancare a S.A. ,Banca
de Economii” si altele, denota faptul ca Birca Viorel era membru grupului criminal
organizat si actiona in interesele acestuia. (Vol. X f.d. 1-103);

- Copia autentificata a scrisorii cu nr. 117 din 09.02.2023 a SRL ,Garile Auto
Moderne”, privind preturile la biletele de cadlatorie din garile auto a mun. Chisinau spre
localitatile Republicii Moldova pentru zilele solicitate dupa cum urmeaza:

- Pentru ziua de 19.06.2022 - document in formate electronic pe 13 file;

- Pentru ziua de 09.09.2022 - document in formate electronic pe 15 file;

- Pentru ziua de 18.09.2022 - document in formate electronic pe 11 file;

- Pentru ziua de 25.09.2022 - document in formate electronic pe 11 file;

- Pentru ziua de 02.10.2022 - document in formate electronic pe 11 file;

- Pentru ziua de 09.10.2022 - document in formate electronic pe 11 file;

- Pentru ziua de 16.10.2022 - document in formate electronic pe 13 file.

Informatia remisa (documentele in format electronic) a fost Inregistrata/transcrisa
pe un suport optic de tip CD-R de model ,Conca Delachi” care a fost atasat raspunsului
remis. (Vol. [V f.d. 93-96);

- Declaratiile prealabile privind intrunirile in perioada 01 mai 2022 -
31.10.2022, depuse la Primdria mun. Chisindu de cdtre de Partidul Politic ,,Sor”, sau de
catre alte persoane fizice sau juridice pentru intrunirile la care au participat activisti si
persoane cu functii de conducere din cadrul Partidului Politic ,Sor”, documente ridicate
prin procesul-verbal de ridicare din 02.11.2022 si anume - declaratii prealabile depuse de:
Partidul Politic ,Sor” - 7 declaratii prealabile si anexe - pe 9 file; Fractiunea ,Partidul Sor” -
2 declaratii prealabile si anexe - pe 4 file; Molodean Kim/Chim, consilier, fractiunea
parlamentara ,Partidul Sor” - 13 declaratii prealabile si anexe - pe 16 file; Marina Tauber,
deputat in Parlamentul RM - 3 declaratii prealabile si anexe - pe 5 file. (Vol. V f.d. 214-
249);

- copiile contractelor de prestare a serviciilor de transport si privind
achizitionarea bunurilor de valoare micd, a serviciilor pentru transportarea
calatorilor cu anexele, anexate la procesul verbal de audiere in calitate de martor din
14.06.2024, de catre administratorul SRL ,Vial-Tur” Pintea Nicolae, la procesul-verbal de
audiere a martorului Chislari Lilian din 14.06.2024, la procesul-verbal de audiere a
martorului Rusu Igor din 13.06.2024 si la procesul-verbal de audiere a martorului
Taralunga Valeriu din 13.06.2024. (Vol. VIl f.d. 90 - 179, Vol. VIl f.d. 1-175);

Constatarile tehnico-stiintifice:

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 326 din 01.12.2022, in cadrul careia
a fost constatat ca fiecare bancnota din mijloacele banesti in suma totala de 2 405 450 lei, si
anume: 300 bancnote cu nominalul de 500 lei; 8546 bancnote cu nominalul de 200 lei;
1418 bancnote cu nominalul de 100 lei si 8089 bancnote cu nominalul de 50 lei, ridicate in
cadrul perchezitiei domiciliului care apartine lui Chirilov Ruslan, amplasat pe adresa *****,
- corespund dupa calitatea si metoda imprimarii imaginilor si executarii elementelor
principale, bancnotelor autentice. (Vol. VII f.d. 52 - 54);

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 319 din 30.11.2022, in cadrul careia
a fost constatat ca fiecare bancnota din mijloacele banesti In suma totala de 1 658 450 lei si
4000 dolari SUA, compusa din 5836 bancnote cu nominalul de 200 lei; 4711 bancnote cu



nominalul de 100 lei; 403 bancnote cu nominalul de 50 lei si 40 bancnote cu nominalul de
100 dolari SUA, ridicate la 20.10.2022 in cadrul perchezitiei in automobilul de model *****,
utilizat de cdtre Ipatieva Liudmila - corespund dupa calitatea si metoda imprimarii
imaginilor si executdrii elementelor principale, bancnotelor autentice. (Vol. VII f.d. 49 - 51);

Actele procedurale in care se consemneaza rezultatele masurilor speciale de
investigatii si anexele la ele:

- Procesul-verbal privind consemnarea mdsurii speciale de investigatie
interceptarea si inregistrarea convorbirilor telefonice a invinuitului Costei Dumitru, cu
stenograma si inregistrarea audio.

Din inregistrarea comunicarii purtate la 17 septembrie 2022, ora 22 si 24 min. de
invinuitul Costei Dumitru si Rusu Igor, persoand care a acordat servicii de transport a
protestatarilor la 02 septembrie 2022 - 30 persoane si la 25 septembrie 2022 - 27
persoane, rezulta ca invinuitul Costei insista la acea ora tarzie sa-i transmita ceva lui Rusu
Igor, probabil bani pentru a achita serviciile de transport. Rusu Igor indicand in cadrul
audierii sale numarul de telefon ***** utilizat de acesta la interceptarea si inregistrarea
comunicarii.

Actiunile infractionale incriminate invinuitului Costei Dumitru sunt dovedite si de
comunicarea purtata la 19 septembrie 2022, cu o persoana de sex feminin cu prenumele
Lucia, care a utilizat in cadrul convorbirii numirul de telefon ***** In cadrul comunicirii
invinuitul Costei si Lucia comunica despre transportarea persoanelor la protest,
necesitatea transmiterii fotografiilor persoanelor imbarcate In autobuze pentru protest.
Faptul ca cu o zi Tnainte au fost transportate 31 persoane, o parte nu au Incaput in autobuz
si au fost luate de autobuzul organizat de OT Rascani la PP ,Sor”. Despre faptul ca
protestatarii care nu au fost indicati in informatia transmisa oficiului central urmeaza sa fie
achitata din buzunarul propriu pentru participarea la protest.

Din inregistrarea comunicarii purtate la 20 septembrie 2022, ora 14 si 44 min. de
invinuitul Costei Dumitru si primarul satului Nicolaevca raionul Orhei, din care rezulta ca
invinuitul este rugat sa o includa si sa organizeze transportarea la protest pentru 24 ore a
mamei acesteia Leacu Lucia domiciliata in satul Drochia, raionul Drochia. Insistenta cu care
este rugat ca mama sa fie luata la protest si pe timp de noapte denotda ca persoanele
recrutate pentru proteste erau platite pentru a protesta.

In continuare la ora 14 si 54 min. invinuitul Costei Dumitru o apeleazi pe
presedintele organizatiei primare a PP ,Sor” din satul Drochia, raionul Drochia dna. Lidia si
i comunica ca a fost sunat de primarul satului Nicolaevca, raionul Orhei, pentru a fi inclusa
in lista protestatarilor mama acestei. La ce dna. Lidia spune ca Leacu Lucia doreste sa
mearga la protest pentru ca doreste sa castige de pe urma acestei activitati bani.

Organizarea de catre invinuitul Costei Dumitru a achitarii din banii grupului criminal
a protestatarilor, mobilizarea acestora pentru proteste si organizarea transportului este
dovedita si de Inregistrarea comunicarilor purtate de acesta la:

- 20 septembrie 2022, cu Alexei Vizitiu, utilizator la numarului de telefon *****;

- 23 septembrie 2022, cu Furtuna Viorica, utilizator al numarului de telefon *****;

- 23 septembrie 2022, cu Lucia, utilizator al numarului de telefon *****;

- 22 septembrie 2022, cu Cabancea Serghei, utilizator al numarului de telefon *****;

- 23 septembrie 2022, cu Costei Victor, utilizator al numarului de telefon *****;

- 24 septembrie 2022, cu Lucia, utilizator al numarului de telefon *****;

- 08 octombrie 2022, cu Valeria, utilizator al numarului de telefon 078 640 711;



- 13 octombrie 2022, cu Valeria, utilizator al numarului de telefon 069 961 580;

Suma de 400 lei achitata protestatarilor pentru participare este dovedita de
inregistrarea comunicarii purtata de invinuitul Costei Dumitru la 15 octombrie 2022, cu
Eugenia, utilizator al numarului de telefon 0*****,

Actiunile infractionale incriminate invinuitului Costei Dumitru sunt dovedite si de
comunicarea purtatd la 17 octombrie 2022, cu Melnic M., care a utilizat In cadrul
convorbirii numarul de telefon ***** In cadrul comunicarii invinuitul Costei este intrebat
de Melnic din satul Mandic care a protestat 48 ore in cort, cat a primit atunci pentru 24 ore,
deoarece Nina Munteanu care l-a chemat la protest nu i-a achitat toti banii pentru
participare la protest. Intentia directa a invinuitului Costei Dumitru de a participa la
finantarea ilegala a partidului politic de catre un grup criminal organizat rezulta din aceia
ca el de fiecare data 1i cearta pe interlocutori daca ei spun ceva despre banii platiti pentru
participarea la proteste, din ce rezulta ca invinuitul cunostea ca participa la savarsirea unei
infractiuni. (Vol. VIl f.d. 17 - 29);

De asemenea, in cadrul urmaririi penale, au fost acumulate materiale care permit de a
trage concluzii, referitoare la personalitatea invinuitului Costei Dumitru, care este
caracterizat negativ, fiind recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la art.
244 alin. (2) lit. b) din Codul penal, fiind liberat de raspundere penala in legatura cu
intervenirea prescriptiei. Sentinta nu este definitiva. (Vol. X f.d. 179).

Corpuri delicte:

- Informatia inscrisa pe suportului optic de tip CD-R, de culoare galbend, de
model ,Silver Circle” pe care este efectuata mentiunea ,Anexa p-v de ridicare Besliu Ala
din 18.04.2023 - care contine evidenta protestelor, transport si personal, cp
,2022790016”, si a informatiilor (documentele electronice) ridicate in format electronic -
inregistrate In 2162 de fisiere plasate in cadrul a 83 de mape cu un volum de informatii
total In marime de 209 502 208 baiti (199MB), examinate prin procesul-verbal de
cercetare din 18.04.2023 si care au fost inscrise pe suport optic de tip CD-R, de culoare
galbena, de model ,Silver Circle” peste care este efectuata mentiunea ,Anexa p-v de ridicare
Besliu Ala din 18.04.2023 - evidenta proteste, transport si personal, cauza penala nr.
2022790016".

- Banii in sumd de 2 405 450 lei, - 300 bancnote cu valoarea nominala de 500 lei; 8
546 bancnote cu valoarea nominala 200 lei; 1418 bancnote cu valoarea nominala 100 lei si
8089 bancnote cu valoarea nominala 50 lei, ridicate in cadrul perchezitiei din 20.10.2022 a
domiciliului martorului Chirilov Ruslan, amplasat in *****; (Pdstrati de Serviciul Fiscal de
Stat in cadrul cauzei penale nr. 2022790016);

- Banii in sumd de 1 658 450 lei, 4 000 dolari, SUA, in urmatoarele bancnote: 5 836
bancnote cu valoarea nominala 200 lei; 4711 bancnote cu valoarea nominala 100 lei; 403
bancnote cu valoarea nominala 50 lei si 40 bancnote cu valoarea nominala 100 dolari,
ridicate In cadrul perchezitiei din 20.10.2022 automobilului model ***** utilizat de
martorul Ipatieva Liudmila. (Pdstrati de Serviciul Fiscal de Stat in cadrul cauzei penale nr.
2022790016);

- Informatia continutd in telefonul mobil de marca/model Xiaomi Redmi Note 5
cu numar de MEID 99001204258155 si nr. de IMEI 869720035163107 si
869720035163115 cu 102 fisiere si volumul de 35,4 MB, ridicat in cadrul perchezitiei din
20.10.2022 a domiciliului martorului Chirilov Ruslan, amplasat in *****,



6. In__sustinerea _nevinoviditiei inculpatului, partea apdrarii _a prezentat
urmadtoarele probe:

- Declaratiile martorului Dohoter lurie, care la intrebdrile apdrdtorului, a mentionat
cd, pe Costei Dumitru il cunoaste de mult timp, nu poate spune exact din ce perioada,
aproximativ 2014-2015. Au activat impreunad intr-o companie privata si adesea se
intersectau. A fost presedintele OT al partidului SOR din or. Drochia, din 2019 aproximativ.
In anul 2022 a participat la protestele de zi de 2-3 ori in mun. Chisindu. A fost anuntat de
Costei Dumitru privind organizarea protestelor care va avea loc si a acceptat sa participe.
Nu a fost membru al partidului, dar simpatizant. La protest s-au transportat cu ruta,
deoarece s-au adunat mai multe persoane. Mai erau cunoscuti Impreuna cu el in aceeasi
ruta. Pentru transport nu a achitat, deoarece era organizat de catre partid. Nu cunoaste cine
a achitat transportul, nu are careva date concrete. Posibil sa-si aminteascd numele
persoanelor, dar familiile sigur nu-si aminteste. Nu i s-a achitat pentru participarea la
protest, au fost serviti cu apa si alimente. Cat s-au aflat impreuna in ruta si la protest, nu a
vazut ca cineva din cunoscuti sa fie remunerati.

La intrebdrile procurorului a rdspuns cd, la protest a fost in Piata Marii Adunari
Nationale de fiecare datd; aproximativ in luna septembrie-octombrie. Cu Costei sunt
cunoscuti, au activat impreuna; se cunosc aproximativ de 10 ani.

La intrebdrile instantei a rdspuns cd, nu cunoaste sursa de finantare a partidului
»SOR”. Nu cunoaste despre grupare criminala.

- Declaratiile martorului Crismaru Oleg, care la intrebdrile instantei a rdspuns cd, pe
Costei Dumitru nu il cunoaste, nu are tangente si nu este in relatie de rudenie.

La intrebdrile apdrdtorului a mentionat cd, procesul-verbal de cercetare la fata locului
din 24.10.24 este intocmit de el. Scopul a fost pentru a sistematiza toate informatiile din
dosar cu privire la sumele acordate de grupul criminal al partidului ,Sor” al OT Drochia. De
asemenea, scopul a fost si pentru a ajuta acuzarea sa se orienteze in multiplele probe
administrate la dosar. Scopul procesului-verbal a fost identificarea suportarii cheltuielilor
si alocarea lor pentru OT Drochia pentru transportarea protestatarilor si remunerarea lor.
Detaliat este despre fiecare protest, cheltuielile pentru fiecare protestatar si cati
participanti. Luand in calcul ca nu sunt documente contabile pentru a emite facturi, s-a
efectuat In baza hotararii de Guvern privind tariful transportului, deoarece a avut
localitatea concretd, nr. de inmatriculare a transportului, nr. de pasageri care mergeau la
protest. Inspectoratul de politie a efectuat acest lucru. Daca urma sa audieze fiecare
transportator, fiecare companie de transport era sa se tergiverseze dosarul si s-a luat in
calcul tarifele transportului conform hotararii de guvern.

La intrebarea ,In urma cercetdrii, ati examinat documente unde este indicat concret
cheltuielile de transport suportate de companiile de transport?” a rdspuns cd, acest lucru a
fost efectuat de Inspectoratul de Politie partial, este un volum separat pe motiv ca au fost
foarte multe transporturi. A inceput sa cerceteze cu ideea care a fost mentionat si a vazut ca
cheltuielile nu sunt mai mici. Respectiv, daca avea sa audieze fiecare transportator, fiind un
singur ofiter de urmarire penald, nu avea sens pentru ca avea sa se lungeasca dosarul foarte
multi ani la urmadrirea penald. A pus suma pe minim, deoarece daca se ridicau toate
contractele, suma era sa fie mult mai mare. Statul cheltuie resurse mari pentru a duce
urmadrirea penald si sa audieze. Sunt informatii care au parvenit in adresa organului de
urmirire penali de la IP Drochia. In cadrul cercetarii ficute de politie, au fost audieri de




transportatori si facturile fiscale, deoarece au fost stopati, iar materialele la fel se aduceau
organului de urmirire penal. In fiecare zi era tarif concret conform Hotirarii de Guvern.

La intrebarea ,Nu ati luat in consideratie la acest proces-verbal documentele concrete
de suportare a cheltuielilor de cdtre transportatori?” a rdspuns cd, nu, deoarece era prea
mult.

Reiesind din declaratiile martorilor care spuneau cat primeau pentru participarea la
protest, s-a inmultit nr. persoanelor declarate ca au fost transportate de catre
organizatia Drochia si informatia data a fost transmisa si ridicata de la departamentul
planificare, monitorizare si control de la oficiul central al partidului SOR, iar in baza
informatiei respective care se introducea intr-un tabel generalizator s-a luat ziua de protest
concreta si nr. de persoane raportat de catre organizatia Drochia, iar nr. respectiv s-a
inmultit la suma de 400 sau 300 lei, in dependenti cum se achita. Incepand cu protestul din
09 septembrie initial era 300 lei, ulterior 400 lei din declaratiile martorilor. A audiat
martori sau a facut masuri speciale de investigatie, unde a stabilit suma si nr. de persoane
si s-a Inmultit la suma respectiva. S-au audiat selectiv cativa martori. Ipotetic vorbind, spre
exemplu o persoana a fost audiata si mentioneaza ruta cu care a mers din satul X si suma
care s-a acordat la toti. S-au audiat 4 persoane care au urcat din satul respectiv si s-a
confirmat ca toti au primit. Sau daca a fost audiat presedintele din organizatia locala care a
spus ca i s-a transmis de catre X si el a transmis banii mai departe; a audiat o parte din
martori. Putea fi ca anumite persoane nici sa nu primeasca banii, Insa ei au fost alocati,
deoarece s-au introdus in tabelul raportat la oficiul central. In tabel se indica doar nr. de
persoane si nu sumele alocate. Era o informatie sensibila si angajatele din departament
duceau evidenta doar la cifre care se transmiteau ulterior la conducerea partidului. Daca
sunt indicate nr. la mijlocul de transport din sat, presedintele, nr. de contact, nr. de
persoane - a ridicat telefonul coordonatorului de la OT unde erau microbuze cu nr. de
inmatriculare, persoane prezente si corespundeau cu datele din tabelul ridicat. Calculele
date sunt o concluzie, un rationament cu privire la cifrele depistate in tabel si coroborate cu
probele administrate. Sunt martori care indica cifra concretd, curieri care confirma ca au
transportat banii, descifrarile convorbirilor telefonice care indica ca Costei a contactat cu
curierii. Procesul-verbal se bazeaza pe probele obiective anexate, este un document de
sinteza.

La intrebarea , Presupune CPP la procesul-verbal de cercetare la fata locului actiuni de
sintezd?” a rdspuns cd, ei constatau fapte. Aceasta este o operatiune matematicd, este un
document care ajuta sa formuleze pozitia acuzarii, In sensul sa identifice si cuantumul
prejudiciului. Nu este nevoie de cunostinte de expert pentru a face o operatiune
matematica sau sa interpretezi o hotarare de Guvern.

La intrebarea ,Dacd cunoasteti cd acesta este unicul document in care s-a evaluat
cheltuielile privind transportarea si achitarea protestatarilor de la OT Drochia?” a rdspuns
cd, nu poate fi unicul, deoarece face trimitere si la alte documente.

La intrebarea ,Suma totald este stabilitd numai conform acestui document sau sunt si
alte documente?” a rdspuns cd, este o operatiune matematica, dar mai departe documentele
primare sunt: tabelul, discul cu informatii. Nu poate fi doar acest document, el este unul de
sinteza.

La intrebarea ,Calculele imputate reies din acest document sau si din alte documente,
dacd cunoasteti?” a rdspuns cd, deja acuzatorul a luat in ansamblu toate probele si s-a
ghidat la formularea Invinuirii de toate probele, inclusiv procesul-verbal respectiv.



- Declaratiile martorului Ambros Alla, care la intrebdrile instantei a rdspuns cd, pe
Costei Dumitru il cunoaste; nu se afla in relatie de rudenie. Nu cunoaste sursa de finantare a
partidului ,SOR”, crede ca domnul Ilan Sor. A fost felicitata de ziua sa de nastere, nu i s-a
achitat; nu a facut donatii partidului ,Sor”.

La intrebdrile apdrdtorului a mentionat cd, in 2015 a fost membru al partidului Sor. in
2022 a devenit presedinte OT a partidului SOR domnul Costei Dumitru. in 2022 a participat
la proteste in mun. Chisinau cam de 4-5 ori In Piata Marii Adunari Nationale; a participat la
proteste de zi. li anuntau despre ziua protestului in perioada miririi preturilor la serviciile
comunale. Nu au fost remunerati pentru participare, i se ofereau alimente. Uneori cu
autocarul plecau, alteori cu rute de cursa. Cand statea politia si nu li se permitea, au adunat
15-20 lei pentru transport si au spus ca merg la manastire. Lumea vorbea ca au fost
remunerati careva, dar nu a fost martor ocular.

La intrebdrile procurorului a relatat cd, toamna a mers la protest, la fel si in luna
august, dar nu tine minte bine. Nu a detinut functii in cadrul partidului. Domnul Costei
intreba persoanele doritoare de participare la protest. In transport se ficeau lista cu
persoane, deoarece i oprea politia. Poze nu li s-au facut niciodata in transport.

- Declaratiile martorului Tozlovan Galina care la intrebdrile instantei a mentionat
cd, pe Costei Dumitru il cunoaste; nu este in relatie de rudenie. Nu cunoaste sursa de
finantare a partidului ,SOR”. Nu a fost achitata pentru participarea la protest la oraselul
corturilor; primea mancare pe parcursul zilei.

La intrebdrile avocatului a rdspuns cd, pe Dumitru il cunoaste din 2022 ca presedinte
de partid ,SOR”. Din 2016 pana in 2024 a fost membru de partid; a participat la protestele
partidului ,Sor”, cam la 3-4, participand si la proteste de noapte. Despre organizarea
protestului le spunea presedintele Costei Dumitru. La protest mergea cu ruta. Nu li s-a
achitat pentru faptul ca participa la protest. Nu a auzit In transport ca cineva sa fi fost
achitat. Personal nu a achitat pentru transport si nu cunoaste cine a achitat. De agitat nu a
agitat pe nimeni, vorbea despre proteste cu cunostinte. A avut calitate de presedinte al
sectorului 4 in or. Drochia.

La intrebdrile procurorului a relatat cd, nu primea salariu in calitate de presedinte, a
mers pentru a fi in colectiv de persoane.

- Declaratiile martorului Ojoc Ionel, care la intrebdrile instantei a relatat cd, pe
Costei Dumitru il cunoaste; nu sunt in relatie de rudenie. A facut donatii partidului ,SOR”.
Nu cunoaste despre sursa de finantare a partidului si nici nu cunoaste despre organizatie
criminala.

La intrebdrile apdrdtorului a rdspuns cd, pe Costei Dumitru il cunoaste din 2019. A
facut cunostinta fiind candidati la functia de primar in cadrul partidului politic ,Sor”. El
(Ojoc Ionel) in whxxk iar el (Costei Dumitru) In *****; au fost consilieri locali si
consilieri raionali. Ambii au fost pe lista consilierilor impreuna. Au activat din 2019-2023,
mandatul a fost pani la final. In perioada 2023 erau ambii membri al partidului politic
»S0R” si participau la sedintele consiliului. Domnul Costei era presedinte OT Drochia, se
faceau adunadri cu membrii de partid, simpatizantii, mai ales in perioada electorala, dupa
2019 au fost alegeri prezidentiale, dar nu-si aminteste exact perioada, probabil 2020.
Organizatii locale se faceau in fiecare sate. Salariu nu a primit niciodata in partid, doar in
calitate de consilier raional si local la sedinta si la sfarsit de mandat a primit suma de 10
000 la raional si local. in perioada dati s-a ocupat si de agricultura, detine livadd de mere
cu parintii; a avut venituri din aceasta activitate. La proteste a participat, practic la toate si



impreuna cu activistii, simpatizantii partidului. Scopul protestelor erau ca s-au ridicat
tarifele la gaz foarte mari, lumina si nemultumirea oamenilor s-a manifestat prin protest. S-
au anuntat persoanele si au fost de acord sa participe la protest. Se anunta presedintele OT
care se adresa la activisti, simpatizanti si se organizau. La protest oamenii mergeau cu
transport public, autocare, rute de cursa. Achitarea o faceau protestatarii, nu cunoaste
detalii, nu se implica. Nu a achitat transportul, doar cand a avut posibilitate, in special ca
contractele erau facute pe el. Contractul se facea in baza actului sau de identitate. Sursele
erau proprii cu care achita transportul. Nu cunoaste alte persoane din ce surse achitau. Era
consilier raional si local si tindea la o functie mai buna, acesta fiind si scopul achitarii
transportului. A auzit ca s-a achitat protestatarii, dar personal nu a vazut si nu a achitat
nimanui. A discutat cu persoane si ii ruga sa participe la protest. Nu mai putin de 50 de
persoane a ademenit de a participa la protest. Persoanele nu au fost achitate, scopul lor a
fost pentru un viitor mai bun. Nu stie daca s-au facut liste cu protestatari, nu a vazut. Se
transmitea aproximativ o cifra cu protestatarii care urmau sa participe cu cateva zile
inainte. Erau solicitari de a participa cat mai multe persoane. Secretara Valeria Rusu
transmitea date si de cateva ori, dar nu-si aminteste cui. Nu cunoaste daca Costei a primit
mijloace banesti pentru achitarea protestatarilor.

La intrebdrile procurorului a mentionat cd, a fost membru al partidului din 2019 pana
la declararea neconstitutionalitatii. Nu a detinut functii, a fost activist-voluntar.
Vicepresedinte OT a partidului politic ,Sor” intr-un anumit fel era el (Ojoc lonel), deoarece
era consilier raional si local. A adunat persoane din mai multe localitati:***** Contracte au
fost multe de transport, nu-si aminteste cate, la fel si cat a achitat. Transportul era din s.
Nicoreni - Chisinau si invers. Activistii-simpatizantii achitau transportul. Presedintii OT
aveau contactul soferului si discutau ora. Nu toate contractele au fost semnate cu el, doar o
parte. Nu era inclus in contract cine trebuie sa achite transportul. Era consilier raional si
local si pretindea de a avea un lucru mai bun pe viitor, din acest motiv achita transportul. In
transportul achitat, persoanele erau din r-nul Drochia, mergeau gratis. Personal a mers cu
protestatarii in transport. Este fisa pasagerului unde se scrie fiecare persoana in foaia de
parcurs a transportului care este inclusa si In contract. Protestatarii nu se fotografiau.

7. In dezbateri judiciare procurorul din cadrul Procuraturii Anticoruptie, Beltei
Oxana, a solicitat sa fie recunoscut vinovat Costei Dumitru de comiterea infractiunii
prevazute la art. 30, 42 alin. (5), 1812 alin. (5) din Codul penal (in redactia legii aplicabild la
data comiterii faptei) si a-i aplica o pedeapsa prevazuta de sanctiunea acestui articol, sub
forma de inchisoare pe un termen de 5 ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de
conducere in partide politice sau organizatii ale acestora si de a exercita activitati de
administrare/gestionare financiara ori de organizare logisticd in cadrul formatiunilor
politice si al entitatilor asociative cu scop politic, pe un termen de 5 (cinci) ani.

In termenul pedepsei cu inchisoarea stabilite lui Costei Dumitru ***** de inclus si
perioada aflarii acestuia in stare de retinere si arest de la 20.10.2022, ora 13:15 péana la
19.12.2022.

A aplica in privinta lui Costei Dumitru ***** masura preventiva arestul preventiv,
pentru executarea pedepsei stabilite, cu retinerea acestuia din sala de judecata.

In temeiul art. 106 alin. (1) si alin. (2) lit. a) din Codul penal, a confisca din contul lui
Costei Dumitru ***** in beneficiul statului suma de 8 145 419,48 lei.

Documentele si mijloacele materiale de proba (document) conform prevederilor art.
162 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura penala, urmeaza a fi pastrate la dosar pe tot



termenul de pastrare a acestuia. CD de pastrat la dosar pe tot termenul de pastrare a
acestuia.

8. In dezbateri judiciare, avocatul Jaman Constantin a invocat ca, la caz existd temeiuri
privind lipsa elementelor de infractiune in fapta incriminatd inculpatului Costei Dumitru:
conform actului de acuzare, obiectul material al infractiunii il constituie mijloacele
financiare In suma de 8 145 419,48 lei. Cat In cadrul urmaririi penale, atat si in cadrul
cercetarilor judecatoresti nu a fost cercetata nici o proba obiectiva prin care s-a stabilit cu
certitudine ca inculpatul Costei Dumitru a primit de la careva persoane astfel de sume
banesti, in acest sens prezenta acestui semn este unul imaginar si abstract, fara un suport
probatoriu. Mai mult ca atat in cadrul cercetarilor judecatoresti nu au fost cercetate careva
probe prin care s-a stabilit formarea (calculul) acestei sume de 8 145 419,48 lei. Conform
materialelor de la urmarirea penald, unica sursa prin care se stabileste prin careva calcule
aceasta suma si anume 8 145 419,48 lei este procesul-verbal de cercetare la fata locului a
documentelor din 24 octombrie 2024 intocmit de ofiterul superior de urmarire penala,
Oleg Crismaru, dar acest proces-verbal nu este inclus in lista probelor, de aceea partea
apararii nu poate si se expuni la admisibilitatea acestuia. In primul rand, sumele indicate
in actul de acuzare dupa sumarea totala a acestora difera de suma indicata de 8 145 419,48
lei. Astfel, fiind adunate sumele precum ca fiind suportate ca cheltuieli pentru petrecerea
protestelor indicate si precum acceptate de Costei Dumitru se stabileste cifra de 7 380
267,16 lei (142700 + 147600 +377000 + 543755,6 +763340,6 + 615669,84 +671487,8 +
621789,32 + 3 496 924) si atunci nu este clar cum organul de urmarire penala a stabilit
suma de 8 145 419,48 lei. Organul de urmarire penala nu explica rationamentele aplicate la
calculul sumelor achitate protestatarilor pentru diferite proteste. Astfel, se stabileste ca la
protestele din 24.07.2022 si 23.08.2022 nu au fost calculate astfel de sume, la protestul din
02.09.2022 a fost calculatda suma reiesind din 300 lei per persoand, dar la protestele
ulterioare reiesind din 400 lei per persoana. Dar calculul dat este unul vicios si ilegal,
deoarece nu au fost acumulate probe obiective si concludente ca fiecare participant la
protest indicat numeric in tabelele respective a fost remunerat banesc. Evidentiaza, ca
conform actului de acuzare la 8 proteste de zi din partea organizatiei teritoriale Drochia a
PP ,Sor” au participat de la 384 pana la 1074 de peroane. Organul de urmarire penala in
baza audierii a pana la 10 persoane, un numar nereprezentativ a facut concluzia ca toate
persoanele au fost remunerate pentru participare la proces. Chiar doi martori prezentati de
partea acuzdrii - cet. Grisca Elena si Crismaru Roman au declarat cat in cadrul urmaririi
penale, atat si in sedinta de judecatd, ca nu au primit careva remunerare baneasca pentru
participare la proteste, dar i-au fost promise.

De asemenea, rationamente referitor la calculul vicios a remunerarii participantilor la
protest este pastrat si la remunerarea protestatarilor la asa numitul , Oraselul Corturilor”,
care din calculele organului de urmarire penala a constituit 100 dolari SUA pentru fiecare
din 62 de participanti din partea raionului Drochia. Dar din 62 de participanti presupusi
organul de urmarire penala a stabilit numai 5 - Mihailovscaia Tamara, Maistru Elena,
Gradinari Alexandra, Zarjevschi Galina si Cojocari Natalia, din care penultima a declarat ca
a primit 200 dolari SUA pentru 72 de ore, dar ultima 1000 de lei pentru 24 de ore.

La calcularea cheltuielilor de transport la protestele din 24.07.2022 si 23.08.2022 se
bazeaza pe fisiere ridicate din calculator, la protestul din 02.09.2022 se bazeaza pe ,datele
de referinta referitor la cheltuielile de transport suportate in cadrul protestelor din
perioadele urmatoare unde cheltuielile medii pentru transportul unui protestatar tur-retur,




au constituit cel putin 200 lei”, la protestele din 09.09.2022 si 18.09.2022, 09.10.2022,
16.10.2022 se bazeaza pe prevederile Hotararii Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu
privire la aprobarea Metodologiei de calculare a tarifelor pentru serviciile de transportare
a calatorilor si bagajelor cu transport auto, fara a stabili suma concreta pentru transport,
fiind indicatd numai suma totald pentru transport si cheltuielile de remunerare pentru
participare.

Astfel, reiesind din argumentele expuse supra cu privire la obiectul material stabilit
de organului de urmarire penala si viciile si ilegalitatile comise in acest proces, conchide ca
obiectul material concret nu a fost identificat in mod cert de organul de urmarire penala, in
consecinta se releva lipsa acestuia.

Cu referire la latura obiectivda mentioneaza, ca in spetd, organul de urmarire penala
trebuia in primul rand sa indice prin care din formele de finantare indicate in Legea privind
partidele politice a fost la caz finantat partidul politic ,Sor” in perioada de timp indicata. In
acest sens urmau sa fie indicate si examinate documente primare care reflecta aceste
operatiuni (liste cu cotizatii, transferuri bancare, dispozitii de incasare In numerar si alte
documente prevazute de rigorile evidentei contabile), dar aceste actiuni nu au fost
efectuate de organul de urmarire penala si in acest sens cu certitudine nu a fost demonstrat
in general ca partidul politic ,Sor” a fost finantat cu suma de 8145 419,48
lei indicatd in actul de acuzare. Insusi organul de urmirire penald in actele de acuzare
indica anume despre faptul finantarii ilegale a partidului prin mentiunile ca inculpatul
Costei Dumitru cu complicii sai ,incalcand prevederile art. 25 a Legii privind partidele
politice nr. 294 din 21.12.2007, prevederilor art. 41 si 43 din Codul Electoral nr. 1381-XIII
din 21.11.97 in vigoare la momentul savarsirii faptei), pct. 26-37 a Hotdrarii Comisiei
Electorale Centrale nr. 4401 din 23 decembrie 2015 privind aprobarea Regulamentului
privind finantarea activitatii partidelor politice, care interzic finantarea partidelor politice
din surse anonime, in interesul unor terti sau de catre persoane juridice care au sediul
peste hotarele Republicii Moldova a contribuit prin complicitatea la acceptarea finantarii
partidului politic ,Sor” recunoaste ca se refera la caz despre finantarea ilegala a partidului,
adica actiunile care trebuie privite numai prin prisma art. 1813 din Codul penal si
nicidecum prin prisma art. 1812 din Codul penal.

Mai mult ca atat, fiind audiat inculpatul a declarat ca in virtutea obligatiunilor de
serviciu si anume ca presedintele al organizatiei teritoriale Drochia al partidului politic
»,S0r” nu putea avea careva tangente cu acceptarea finantdrii partidului, deoarece
organizatiile teritoriale nu dispuneau de contabilitate prin care se reflecta finantarea
partidului, aceasta fiind amplasata la sediul central din mun. Chisinau si nu avea atributii la
organizarea lucrului acesteia, de aceea nici teoretic nu putea nici sa accepte, nici sa refuze
finantarea partidului.

Daca organul de urmadrire penala se refera la acceptarea finantarii ilegale a partidului,
adica din surse interzise, atunci in primul rand, cum s-a relatat supra, aceste actiuni nu sunt
prevazute de art. 1812 din Codul penal, dar in al doilea rand, pe parcursul
urmaririi penale a fost demonstrat ca inculpatul Costei Dumitru de doua ori a primit de la
martorul Ipatieva Ludmila cate un plic cu mijloace banesti in suma nestabilita pentru
necesitatile organizatiei teritoriale Drochia al partidului politic ,,Sor”, deoarece si anterior a
mai primit prin curier mijloace banesti pentru astfel de necesitati fiind preintimpinat de
fiecare data de reprezentantii contabilitatii despre acest fapt. Fiecare data avand incredere
ca mijloacele banesti sunt legale, deoarece era informat de reprezentantii contabilitatii. De



asemenea, a declarat ca nu cunostea nici de un grup organizat criminal si nu cunoaste
notiunea acestor cuvinte. Veridicitatea declaratiilor inculpatului nu este combatuta prin
alte probe administrate.

Referitor la ,grup criminal organizat”, in acest sens, urmeaza a fi stabilit de o hotarare
a instantei de judecata. Conform rechizitoriului, la p. 700-703, organul de urmarire penala
anexeaza in calitate de proba, in special documente, copia autentificatd a sentintei
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 29.01.2024 (dosarul nr. 1-698/2021) de
condamnare a presedintelui interimar al S.A. ,Banca de Economii” Viorel Birca, de
comiterea infractiunii prevazute de art. 191 alin. (5) Cod penal, prin care completul de
judecata a stabilit ca prin actiunile sale intentionate Birca Viorel a comis in calitate de
coautor infractiunea prevazuta la art. 191 alin. (5) din Codul penal, delapidarea averii
strdine, adica Insusirea, bunurilor altei persoane de catre cel caruia i-au fost incredintate in
baza unui titlu, care a produs daune considerabile, savarsita de mai multe persoane, de
administratorul unei banci, de un grup criminal organizat, in proportii deosebit de mari si
referitor la existenta grupului criminal organizat condus de Ilan Sor, completul a constatat
ca calitatea de membru a grupului criminal organizat de catre Ilan Sor, a inculpatului Birca
Viorel, a fost demonstrata prin probele cercetate in cadrul sedintei de judecata. Dar,
mentioneaza ca in cadrul cercetdrilor judecatoresti nu a fost cercetat copia acestei sentinte
de judecata, de aceea nu a fost cu certitudine stabilit daca perioada de savarsirea a
infractiunilor pentru care a fost judecat si recunoscut vinovat, inclusiv ca conducator a unui
grup organizat criminal include si perioada de savarsirea infractiunii pentru care este
invinuit In prezent si inculpatul Costei Dumitru.

Pe parcursul urmdririi penale nu a fost cercetata nici o proba prin care sa fie
demonstrat faptul primirii acestor mijloace banesti pentru organizatia teritoriala Drochia a
PP ,Sor”. Simpla presupunere ca daca aceste mijloace banesti au fost folosite pentru
organizarea protestelor initiate de PP ,Sor” Inseamna in mod tacit ca si au fost eliberate de
»Sor” in aceste scopuri. Aceasta presupunere trebuie probata, fapt ce nu a fost facut de
partea acuzdrii. Mai mult ca atat, la acest capitol martorul Ojoc Ionel si inculpatul Costei
Dumitru au declarat asupra cheltuielilor de transportare ca acestea au fost suportate de
activistii organizatiei teritoriale Drochia a PP ,Sor”, inclusiv si de ei, explicand ca au dat
acordul la suportarea acestor cheltuieli ca o ,investitie” dorind dupa castigarea alegerilor
sa fie alesi In functii publice la organele locale.

Chiar daca organul de urmarire penala face legatura de cauzalitate in savarsirea
infractiunii Intre faptul remunerarii protestatarilor cu acceptarea cu buna stiinta a
finantarii partidului politic din partea unui grup criminal organizat, fapt ce este
neargumentat, nu a fost demonstrat si probat faptul ca inculpatul Costei Dumitru a
participat la remunerarea participantilor la protest. Insusi actiunile inculpatului de
participare la Intrunirile organelor centrale ale partidului, exercitarea unui rol activ in
coordonarea activitatilor locale ale formatiunii, de organizare a participarii persoanelor la
protestele organizate de PP ,Sor”, fapte depistate in fisierele stocate in dispozitivele
electronice In dosar, nu atribuie un caracter criminal la aceste actiuni, deoarece intra direct
in obligatiunile lui de serviciu, dar organul de urmarire penald, in mod abuziv incearca a
distorsiona adevarul si a gasi aspecte infractionale In acestea. Nici un martor din cei
audiati, participant la proteste, nici in cadrul urmaririi penale sau cercetarilor judecatoresti
nu a indicat ca a primit mijloace banesti de la inculpat, chiar mai mult, majoritatea din ei au
declarat ca in general nu-I cunosc.



Organul de urmarire penalda in actul de acuzare, chiar daca atribuie indicele de
complice a inculpatului cu alte persoane indicate supra, nu delimiteaza si stabileste rolul
fiecarei persoane in coraport cu prevederile art. 42 din Codul penal. Astfel nu este clar care
din acestia este autor, organizator, instigator sau complice si acest fapt atribuie neclaritate
in privinta actiunilor de complice a inculpatului, deoarece nu este clar cine este autorul
acestor actiuni si care sunt actiunile autorului in coraport cu care sunt deja indreptate
actiunile infractionale ale inculpatului Costei Dumitru.

In aceste conditii nu este cert care este faptul complicititii cu aceste persoane si la
care actiuni presupuse infractionale, deoarece acumularea si sistematizarea informatiilor
cu privire la numarul aproximativ preconizat de participanti nu sunt actiuni ilegale in
general si in special nu constituie componenta de infractiune prevazuta de art. 1812 alin.
(5) din Codul penal.

Referitor la admisibilitatea unor probe a mentionat, cd: In cadrul cercetarii
judecatoresti partea acuzarii a prezentat in calitate de proba rezultatele masurii speciale de
investigatii - interceptarea si Inregistrarea comunicarilor telefonice pe numarul de telefon
ek utilizat precum de inculpatul Costei Dumitru. Rezultatele acestei masuri speciale de
investigatii au fost consemnate In procesul-verbal respectiv din 15 noiembrie 2022 cu
anexa a stenogramelor (vol.7 pag. 17). Comunicarile reflectate in procesul-verbal sus
mentionat au fost apreciate ca pertinente conform ordonantei din 16 noiembrie 2022
(vol.7, pag. 27). Pentru a cerceta rezultatele masurilor vizate care se pastrau pe un disc CD
supra a fost deschis un plic in care se pastra un CD-R cu denumirea ,2024/57 copia 2 CNA”
in care se aflau mai multe mape cu fisiere audio care au fost audiate. La sfarsitul audierii
acestora, partea apardrii a atras atentia ca discul cu denumirea ,,2024/57 copia 2 CNA” pe
care se aflau fisierele audio respective nu se regdseste nici in procesul-verbal de
consemnare a masurilor speciale de investigatii din 15 noiembrie 2022 si nici in ordonanta
din 16 noiembrie 2022 prin care comunicirile au fost apreciate ca pertinente. in acest sens
partea apararii a ridicat problema care este sursa de administrare a acestei probe,
deoarece in materialele cauzei penale aceasta lipseste. Mai mult ca atéat, a fost atrasa atentia
instantei ca mapele in care se afla fisierele audio vizate supra au fost create la data de
01.02.2024, adica peste aproximativ un an si patru luni de la intocmirea procesului-verbal
si ordonantei descrise supra, fapt ce denotad posibilitatea modificarilor fisierelor audio si
ridica Intrebari cu privire la veridicitatea acestora. Partea acuzarii nu a putut indica in mod
cert documente procesuale privind sursa de administrare a probei date - discului CD-R cu
denumirea ,2024/57 copia 2 CNA”. De asemenea, nu au fost cercetate inregistrarile
comunicarilor telefonice aflate pe CD-R indicate in procesul-verbal de consemnare a
masurilor speciale de investigatii din 15 noiembrie 2022 si nici in ordonanta din 16
noiembrie 2022 prin care comunicarile au fost apreciate ca pertinente. Ludand in
consideratie circumstantele de fapt si de drept expuse, solicita de a nu fi admisa in calitate
de proba si de a exclude din dosar procesul-verbal de consemnare a masurilor speciale de
investigatii din 15 noiembrie 2022 cu discul CD-R cu denumirea ,,2024/57 copia 2 CNA”".

Solicita emiterea unei sentinte de achitare in privinta inculpatului Costei Dumitru,
deoarece: (1) nu exista fapta infractiunii; (2 ) fapta infractionala nu intruneste elementele
infractiunii prevazute de art. 30, 42 alin. (5), 18172 alin. (5) din Codul penal; (3) fapta in care
este acuzat inculpatul Costei Dumitru nu a fost savarsita de acesta.

8.1. In dezbateri judiciare suplimentare, avocatul Jaman Constantin a mentionat c3,
ordonanta de modificare a invinuirii in sedinta de judecata din 01.04.2026 este ilegala, or,




se obiecteaza asupra modului de aducere la cunostinta a acestei ordonante de modificare a
invinuirii, deoarece contravine prevederilor legale prevazute de Codul de procedura penala
si ca urmare ordonanta este lovita de nulitate.

Toate prevederile din art. 282 alin. (1) - (3) in coraborare cu prevederile art. 66 alin.
(2) p. 1) din Codul de procedura penala impun in mod clar obligativitatea participarii
inculpatului la actiunea de aducere la cunostinta a ordonantei de punere sub Invinuire.

La caz, prevederile art. 282 alin. (5) din Codul de procedura penala nu sunt aplicabile,
deoarece inculpatul Costei Dumitru nu s-a sustras de la urmarire penalda in momentul
emiterii ordonantei de modificare a invinuirii din 01.04.2026.

In asa mod, partea apararii conchide ci partea acuzirii nu i-a adus nemijlocit la
cunostinta inculpatului Costei Dumitru ordonanta de modificare a invinuirii din 01.04.2026
in termen de maxim 48 de ore si in acest mod, lipsindu-1 de dreptul sa stie pentru ce fapt
este invinuit; mai mult, la caz prezenta Invinuitului la aceasta actiune de urmarire penala a
fost una obligatorie.

9. Analizand declaratiile inculpatului, martorilor, precum si probele administrate la
etapa urmaririi penale si cercetate In sedinta de judecata, apreciind fiecare proba din punct
de vedere al pertinentei, concludentii, veridicitatii si utilitatii, iar toate probele In ansamblu
din punct de vedere al coroborarii lor, instanta de judecata retine urmatoarele concluzii.

In conformitate cu art. 1 alin. (3) din Codul de procedurd penald, instantele
judecatoresti in cursul procesului sant obligate sa activeze in asa mod incat nici o persoana
sa nu fie neintemeiat banuita, Tnvinuita sau condamnata.

Potrivit art. 8 din Codul de procedura penala si art. 21 din Constitutia Republicii
Moldova orice cetdatean beneficiaza de prezumtia de nevinovatie ori deschiderea unei
proceduri judiciare penale - prin inceperea urmaririi penale - nefiind posibila decat in
conditiile prevazute de lege.

Conform art. 6 alin. (1) din Codul penal, persoana este supusa raspunderii penale si
pedepsei penale numai pentru fapte savarsite cu vinovatie.

In corespundere cu art. 51 din Codul penal, temeiul real al raspunderii penale il
constituie fapta prejudiciabila savarsita, iar componenta infractiunii, stipulata in legea
penald, reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale. Raspunderii penale este supusa
numai persoana vinovata de savarsirea infractiunii prevazute de legea penala.

Instanta de judecata remarca faptul ca, conform prevederilor art. 325 alin. (1) din
Codul de procedura penald, judecarea cauzei in prima instanta se efectueaza numai in
privinta persoanei puse sub Invinuire si numai in limitele invinuirii formulate in
rechizitoriu.

In virtutea dispozitiei legale indicate la art. 384 alin. (1) din Codul de procedura
penald, instanta hotdraste asupra invinuirii Tnaintate inculpatului prin adoptarea sentintei
de condamnare, de achitare sau de Incetare a procesului penal.

Instanta de judecata este obligata prin prisma prevederilor art. 384 alin. (3) din Codul
procedurda penala ca la emiterea sentintei aceasta trebuie sa fie legald, intemeiata si
motivata.

In acelasi timp, se impune a preciza ci, potrivit prevederilor art. 6 CEDO, dreptul la un
proces echitabil la care se atribuie si faptul ca hotararea pronuntata intr-o cauza urmeaza a
fi motivata. Sub acest aspect in cauzele Hiro Balani v. Spaniei, Vandehurk contra Olandei,
Ruiz Torija v. Spaniei si Boldea contra Romaniei din 2007, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului a ardtat ca art. 6 paragraf 1 din Conventie obligd instantele sa-si motiveze



hotararile. Amploarea acestei obligatii poate varia, Insa in functie de natura hotararii.
Trebuie avute in vedere diversitatea solicitarilor pe care inculpatul le-a formulat in fata
instantei, precum si diferentele existente in fiecare stat contractant cu privire la dispozitiile
legale obligatorii, cutume, opinii exprimate In doctrina, aplicabile in aceasta materie.

De asemenea, CtEDO a aratat c3, obligatia instantei de a motiva hotararea pronuntata,
este aceea de a demonstra partilor ca au fost ascultate (cauza Tatishvili v. Rusiei din 2007).

La fel, art. 6 al Conventiei implica in special in sarcina instantei obligatia de a examina
efectiv mijloacele, argumentele si ofertele de proba ale partilor (cauza Perez v. Frantei si
cauza Van de Hurk v. Olandei).

Conform prevederilor art. 93 alin. (1) din Codul de procedura penald, probele sunt
elemente de fapt dobandite In modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea
existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea
vinovatiei, precum si la stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a
cauzei.

Potrivit art. 100 alin. (1), (4) din Codul de procedura penald, administrarea probelor
consta in folosirea mijloacelor de proba in procesul penal, care presupune strangerea si
verificarea probelor, in favoarea si in defavoarea invinuitului, inculpatului, de catre organul
de urmadrire penald, din oficiu sau la cererea altor participanti la proces, precum si de catre
instanta, la cererea partilor, prin procedeele probatorii prevazute de prezentul cod.

Toate probele administrate In cauza penald vor fi verificate sub toate aspectele,
complet si obiectiv. Verificarea probelor consta in analiza probelor administrate,
coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si verificarea sursei din care
provin probele, In conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii
respective.

Conform art. 101 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penal3, fiecare proba urmeaza
sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei,
iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza
probele conform propriei convingeri, formate In urma examinarii lor in ansamblu, sub
toate aspectele si In mod obiectiv, calauzindu-se de lege. Nici o proba nu are o valoare
dinainte stabilita pentru instanta de judecata. Instanta pune la baza hotararii sale numai
acele probe la cercetarea carora au avut acces toate partile in egala masura.

10. Analizand totalitatea probelor cercetate, instanta de judecata considera ca
actiunile inculpatului Costei Dumitru se incadreaza in baza art. 30, 42 alin. (5), 1812 alin.
(5) din Codul penal, complicitate la acceptarea cu bund stiintd a finantdrii partidului politic
din partea unui grup criminal organizat, prin darea de indicatii si acordarea de mijloace,
precum si in calitate de persoand care a promis dinainte cd il va favoriza pe infractor, va
tdinui mijloacele sau instrumentele de sdvdrsire a infractiunii, urmele acesteia sau obiectele
dobadndite pe cale criminald, in formd prelungitad.

11. Cu referire la analiza juridico-penala a componentei de infractiune retinuta in
actiunile inculpatului Costei Dumitru, instanta de judecata precizeaza urmatoarele:

Potrivit articolului 30 alin. (1) din Codul penal, se considera infractiune prelungita
fapta savarsita cu intentie unica, caracterizata prin doua sau mai multe actiuni infractionale
identice, comise cu un singur scop, alcatuind in ansamblu o infractiune.

Conform art. 42 alin. (5) din Codul penal, se considera complice persoana care a
contribuit la savarsirea infractiunii prin sfaturi, indicatii, prestare de informatii, acordare
de mijloace sau instrumente ori Inlaturare de obstacole, precum si persoana care a promis



dinainte ca il va favoriza pe infractor, va tdinui mijloacele sau instrumentele de savarsire a
infractiunii, urmele acesteia sau obiectele dobandite pe cale criminala ori persoana care a
promis din timp ca va procura sau va vinde atare obiecte.

In ipoteza art. 1812 alin. (5) din Codul penal, obiectul juridic special este constituit din
relatiile sociale ce interzic fapta de acceptare cu buna stiinta a finantarii unui partid politic
din partea unui grup criminal organizat sau a unei organizatii criminale.

In spet4, prin actiunile sale, Costei Dumitru ***** stiind ci partidul politic este finantat
de un grup criminal organizat, condus de fostul presedinte al aceluiasi partid politic, I[lan
Sor, prin intelegere prealabila cu managerul Oficiului Central al Departamentului de
monitorizare si control al partidului, angajatele Departamentului monitorizare
responsabile de monitorizarea activitatii oficiului teritorial Drochia a Partidului politic
»Sor”, In complicitatea cu vicepresedintii partidului, trezorierul partidului, curierii
responsabili de transportarea si repartizarea mijloacelor banesti catre oficiul teritorial
Drochia, precum si alte persoane, incalcand prevederile art. 25 a Legii privind partidele
politice nr. 294 din 21.12.2007, prevederilor art. 41 si 43 din Codul Electoral nr. 1381-XHI
din 21.11.97 in vigoare la momentul savarsirii faptei), pct. 26-37 a Hotdrarii Comisiei
Electorale Centrale nr. 4401 din 23 decembrie 2015 privind aprobarea Regulamentului
privind finantarea activitatii partidelor politice, care interzic finantarea partidelor politice
din surse anonime, in interesul unor terti sau de catre persoane juridice care au sediul
peste hotarele Republicii Moldova, a contribuit prin complicitatea la acceptarea finantarii
partidului politic ,Sor”, prin prestarea de informatii, servicii si acordarea de mijloace si
instrumente, iar in acest sens, a receptionat si transmis prin canale de , Telegram”, ,Viber”
si alte mijloace de comunicare electronica, catre angajatele Departamentului Monitorizare
si Control al PP ,Sor”, a listelor de persoane mobilizate la proteste de catre Organizatia
teritoriala Drochia a PP ,Sor”, a listei mijloacelor de transport implicate in transportul
protestatarilor, poze cu imbarcarea acestora in mijloacele de transport, a organizat prin
darea de indicatii activistilor de partid si presedinti de organizatii primare, mobilizarea si
transportul persoanelor tur-retur in zilele de protest, receptionarea banilor in proportii
deosebit de mari in pungi si plicuri de la curieri, achitarea transportului si achitarea cu cate
400 lei/zi pe fiecare protestatar pentru participarea la protestele organizate de Partidul
Politic ,Sor” in fata institutiilor publice din mun. Chisindau (Parlament, Guvern, Presedintie,
Procuratura Generalg, etc).

Obiectul material al infractiunii 1l reprezinta banii, serviciile sau bunurile parvenite de
la grupul criminal organizat care au fost acceptate de subiectul infractiunii cu titlu de
finantare a activitatii partidului politic.

In spetd, obiectul material al infractiunii il constituie mijloacele financiare provenite
de la un grup criminal organizat care au fost integrate in activitatea politica a partidului
prin concursul inculpatului si care au fost in consecinta acceptate de catre persoana
responsabila statutar, cu titlu de finantare a activitatii desfasurate de partidul politic. Din
ansamblul probatoriu rezultd ca aceste mijloace financiare au fost utilizate pentru
organizarea si sustinerea logistica a protestelor politice, transportul si hranirea
participantilor si remunerarea persoanelor implicate in activitati de mobilizare. Or, Costei
Dumitru a acceptat cu buna stiinta suma totala de 8 145 419,48 lei pentru finantarea
partidului politic din partea unui grup criminal organizat.



In ipoteza art. 1812 alin. (5) din Codul penal, latura obiectivd este constituitd din fapta
prejudiciabila exprimata prin actiunea de acceptare cu buna stiintd, a unei finantari a
partidului politic din sursele unui grup criminal organizat si acceptarea acestei finantari.

Notiunea de ,finantare a partidului politic” (definit In art. 1 al Codului electoral /LP nr.
1381-XIII din 21.11.1997 si nr. 325 din 08.12.2022), se intelege ca poate fi directa si/sau
indirecta, adica oferire, alocare sau transmitere in beneficiul partidelor politice a
mijloacelor financiare, materiale sau de alt tip, inclusiv actiuni de voluntariat si serviciile
prestate gratuit partidelor politice de catre persoane fizice si/sau juridice, precum si
acordare a mijloacelor financiare sub forma de alocatii de la bugetul de stat.

Prin ,acceptare cu bund stiintd” se are in vedere consimtirea la finantarea partidului
politic din partea unui grup criminal organizat sau a unei organizatii (asociatii) criminale.
Persoana responsabild, poate afla despre finantarea partidului politic din sursele unui grup
criminal organizat, inainte de realizarea propriu zisa a actiunilor ce reprezinta finantare
ilegald, in timpul derularii acestora, sau chiar dupa realizarea lor. Pentru calificarea faptei
in baza art.1812 alin. (5) din Codul penal, nu conteazad daca acceptarea este expresad sau
tacita si nu conteaza nici daca acceptarea finantarii partidului politic, din partea unui grup
criminal organizat se realizeaza direct, de catre faptuitorul insusi, sau indirect, prin
intermediul unei alte persoane.

Actiunile persoanelor care contribuie la integrarea cu buna stiinta a mijloacelor
financiare provenite de la un grup criminal organizat, in activitatea unui partid politic, fac
posibila acceptarea finantarii ilegale de catre persoana responsabilad din partid. Asemenea
actiuni reprezinta acte de complicitate materiala la comiterea infractiunii stabilite de art.
1812 alin. (5) din Codul penal. Ele sunt incriminate din perspectiva art. 42 alin. (5) din
Codul penal combinate cu art. 1812 alin. (5) din Codul penal.

La caz, instanta de judecata stabileste ca inculpatul Costei Dumitru cunoscand cu
certitudine ca Partidul Politic ,SOR” este finantat de grupul criminal organizat, condus de
fostul presedinte al partidului, Ilan Sor, in perioada 24 iulie 2022 - 16 octombrie 2022,
aflandu-se 1n orasul Drochia si pe teritoriul raionului Drochia, activand in calitate de
presedinte al organizatiei teritoriale Drochia a Partidului Politic ,Sor” a contribuit prin
complicitate la acceptarea finantarii ilegale a partidului din partea grupului criminal
organizat, prin prestarea de informatii, servicii si acordarea de mijloace si instrumente.

Astfel, intregirea laturii obiective se demonstreaza prin declaratiile martorului
I[patieva Ludmila, care a relatat instantei sub juramant si avertizata de raspundere penala
pentru darea declaratiilor false ca: ,[..] pe Costei Dumitru il cunoaste. [..] Pentru
transmiterea banilor era remuneratd pentru fiecare cursd cu suma de 2000-3000, 5000 lei.
Nu tine minte ce curse a ficut, a activat din august-octombrie 2022. [...] In august 2022, a
venit o propunere de la domnul Veaceslav, din partea domnului Gutuleac, sd se deplaseze prin
unele raioane ale RM si sd repartizeze mijloace bdnesti. Nu-si aminteste prima datd cdnd si
unde a fost. Raioanele erau din zona nordului pentru transmiterea mijloacelor banesti;
banii erau in plicuri si nu cunoaste ce sume erau. [...] Pe plic era mentionat raionul,
cum ar fi raionul Fdlesti, Rascani, Glodeni, Ocnita, Drochia. In raion banii transmitea
unor persoane care erau anuntati de domnul Gutuleac si o intdlneau. [...] In r-nul Drochia
banii ii transmitea domnului Dumitru Costei. Banii transmiteau in plic, mereu i-a
transmis doar in plic [...] nu tine minte de cdte ori s-a intalnit cu domnul Dumitru, cam
de 2 -3 ori. [..] La transmiterea banilor domnului Dumitru, nu cunostea cdti bani sunt in plic.
A participat la numdrarea banilor o singurd datd, dar a transportat de mai multe ori [...]”.



Instanta stabileste ca martorului Galescu Cristina a relatat despre procedura de lucru
cu partidul, cat si despre rolul lui Costei Dumitru in aceasta structurg, si anume c3, ,[...] pe
Costei Dumitru il cunoaste. In cadrul partidului Sor a activat din august 2018 - noiembrie
2022, iar in august 2022-noiembrie 2022 a fost in calitate de conducdtor sef al
departamentului planificare monitorizare si control [...] Oficial salariul era in jur de 2000 lei,
neoficial pand la 15 000 lei. [...] Sarcina sa si a departamentului era de a transmite aceasta
informatie cdtre reprezentantii partidului din raioane, iar presedintii de organizatii
teritoriale si secretarii organizau adundri in organizatii primare unde era membri de partid
si simpatizanti cu scopul de a mobiliza oamenii sd participe la proteste. La inceput de
sdptdmdnd se anunta de ziua, ora si locatia unde se planifica protestul. Informatia se
transmitea prin intermediul managerilor cdtre organizatiile teritoriale. Organizatiile
teritoriale organizau adundri sau prin telefon informau organizatiile primare si vice-versa
presedintii de organizatii primare spre sfarsitul sdptdmanii anuntau organizatiile teritoriale
despre numdrul doritorilor de a participa la aceste proteste. Aceste cifre se introduceau de
cdtre secretarii organizatiilor teritoriale in tabel on-line cu 1-2 zile inainte de protest. Tabelul
generaliza toate organizatiile teritoriale de pe tard, se transmitea de cdtre ea prin aplicatia
,Signal” domnului Tudor Balitchi. Cu o zi fnainte de protest se fdcea graficul de pornire a
fiecdrei organizatii teritoriale din raion, era coordonat de cdtre manager si monitorizat in
ziua protestului de a fi urmat. In ziua protestelor, managerii din departament monitorizau
fiecare mijloc de transport care se pornea din raion cdtre Chisindu. Managerii primeau poze
confirmative si datele de contact ale soferilor pentru a tine legdturd cu ei in caz de situatii
exceptionale. Monitorizau ca aceste mijloace de transport sd se parcheze in locul permis de
organele responsabile, iar oamenii avdnd o persoand responsabild de grup, erau monitorizati
sd ajungd la protest. Dupd protest, managerii tineau legdturd cu organele teritoriale, in unele
cazuri cu soferii sau reprezentantii organizatiilor primare, astfel ca toti oamenii sd ajungd in
sigurantd la casele lor. Sarcina departamentului planificare monitorizare si control, era de a
raporta nr. de persoane planificate de a fi la proteste si nr. de persoane care au ajuns la
protest. Aceastd sarcind de a mobiliza oamenii si de a mdri sdptdmdnal nr. de participanti,
intra In sarcina organizatiilor teritoriale. Presedintii de organizatii teritoriale erau
responsabili de a avea o dinamicd in ceea ce tine nr. de participanti la protest
sdptdmdnal, de aceea se ducea o evidentad stricta la nr. de participanti, iar codurile
erau folosite pentru ca pozele sd nu fie dublate de la alte proteste. In r-nul Drochia,
presedintele organizatiei teritoriale era domnul Costei Dumitru si vice presedinte era
domnul Ion Ojog. [..] Din cdte cunoaste, procesul organizational mai mult era pe seama
domnului Ion, domnul Costei era un gen de speaker la intalniri sau personalitate
autoritard in raion pentru membrii de partid. [...] Despre transport si achitarea serviciilor
nu cunoaste, dar cunoaste cd fiecare presedinte din raion avea aplicatia ,Bria” prin
care discutau cu domnul Ilan Sor fiind personalizate. [..] Erau niste telefoane in care
exista aplicatia ,Bria”. Toti presedintii organelor teritoriale aveau asa telefon si domnul
Sor; aveau posibilitate de a discuta anumite subiecte in anumite zile, dacd nu se
greseste. Prin acea aplicatie era posibil de telefonat sau sd scrie mesaj. [...] In ziua
protestului se fdceau poze la fiecare mijloc de transport pe interior unde se vedeau numdrul
de persoane care se deplaseazd spre protest. I se pare cd secretarul organizatiei
teritoriale indeplinea datele in tabel, iar managerul departamentului confirma aceste cifre,
iar in cazuri de neconcordantd se telefonau si discutau. Era un singur tabel cu 2 colonite,
informatiile planificate si cele de facto [...]”.




Potrivit declaratiile martorului Taralunga Valeriu se confirma ca inculpatul a
participat la organizarea protestelor, achitand pentru transportarea protestatarilor, acesta
a comunicat ca: ,[...] pe Costei Dumitru il cunoaste, [...] in toamna anului 2022 a transportat
persoane la protest din diferite localitdti. Diferite persoane comandua transportul sau atunci
cdnd era nevoie de mai multe rute mai lua pe cineva sau pe el il solicitau; era achitat cash. Se
fdcea lista persoanelor transportate. Persoanele erau fotografiate de persoane responsabile
cand pleca la Chisindu. De fiecare datd erau persoane diferite care se achitau si de la Chisindu,
Drochia. Costei Dumitru a achitat transportul Persoanele transportate nu achitau
transportul. Pretul era diferit pentru tura Drochia-Chisindu in dependenta de
negociere, 3000 lei - 5000 lei in dependenta de localitate |...]".

Instanta de judecata analizdnd declaratiile martorilor Ipatieva Ludmila, Galescu
Cristina si Taralunga Valeriu, stabileste ca actiunile inculpatului Costei Dumitru denota o
existenta a unui mecanism organizat de distribuire a mijloacelor banesti catre structuri
teritoriale. Totodata, se confirma existenta unei structuri coordonate de mobilizare a
persoanelor la proteste, cu evidenta stricta si raportare centralizatd, cu implicarea directa a
lui Dumitru Costei atat in receptionarea mijloacelor banesti, cat si in utilizarea acestora
pentru organizarea transportului persoanelor la proteste, dar si prezenta caracterului
sistematic, repetat si organizat al activitatilor descrise.

In continuare, instanta retine declaratiile martorului Besliu Ala Grigore care a relatat
ca, [...] Pe Costei Dumitru il cunoaste, a mers si in Drochia o datd, iar din mai 2022 a lucrat
Impreund, nu tine minte cdt timp. La primul protest mare din iunie au lucrat impreund. Se
schimbau raioanele intre persoanele responsabile foarte des din acest motiv nu tine minte
perioada. [...] In partidul SOR, a inceput activitatea in martie 2019 in calitate de secretar
general pe Chisindu, apoi a fost o pauzd in august 2019 pdnd in decembrie 2019 la invitatia
doamnei Marina Tauber, apoi a lucrat pe Chisindu ca responsabil secretar general, numit
manager pdnd la 02.11.22 cdnd s-au fdcut perchezitii la oficiul central. [...] De la inceput era
responsabild de Chisindu, era vorba de gestionarea tuturor proceselor, analiza datelor,
legdtura intre conducere si organizatii teritoriale, le transmitea informatia. Din mai 2022 a
fost pusd pe tard, pe raioane din republicd. Era mai mult cu transmiterea informatiei de la
conducere cdtre teritoriu. In perioada protestelor conducerea le spunea ce aveau de ficut, ei
transmiteau aceastd informatie presedintilor din OT, indicau data protestului si cd trebuie sd
gdseascd persoane, transport, iar in ziua X sd le raporteze informatia. In ziua protestului, le
transmiteau poze din interiorul si exteriorul transportului cu persoane, iar ei introduceau
datele respective in tabelele din Google Drive. [...] A aflat de la o secretard cd protestatarilor li
se oferea cate 400 lei, [...] De la inceput i s-a dat raioanele Drochia, Rezina, Solddnesti, Stefan
Voda, Anenii Noi, dacd nu greseste si Criuleni, Dubdsari. Costei Dumitru era presedintele OT
Drochia si mai discuta cu vicepresedintele Ojoc Ilonel si secretara Valeria. [...] Ei discutau cu
presedintii OT cdnd conducerea fi anunta cdnd urmeazd sd aibd loc protestul. Ruga
presedintii OT sd adune cdt mai multd lume, si totodatd identificau si transportul, se
intelegeau cu sumele. Respectiv, presedintii organizatiilor primare cu care discutau si ei la
rdndul lor identificau persoane care sd vind la protest. De obicei, erau rutiere, autocare, rar
cdnd veneau si masini. In tabelul de totalizare, era introdus cdt era planul, cdt aproximativ se
indica de fiecare presedinte OT cd va prezenta. Ei introduceau in tabel cifra si in ziua X,
numdrdnd din pozele lor cdte persoane au venit, introducea datele de facto. La sfarsitul zilei
discuta cu presedintii si dacd li se spuneau un anumit nr., dar din pozd se vedeau mai putine
persoane, gdseau un numitor comun si introducea datele de totalizare in tabel. Mai era tabel




in care introducea cdnd se transmiteau pozele, numdrul masinii, nr. de persoane indicat de
presedinte si numdrul de persoane din poze. Liste nu se transmiteau pentru cd nu era sens, ei

nu cunosteau persoanele, doar poze din exterior si interior cu oameni. In tabelul Google Drive,
era tabelul de totalizare unde sus era scris data cu toate protestele din iulie pdnd in
noiembrie. Ce tine de pozele care li se transmiteau din transport, era pe fiecare raion separat
in Google Drive mapd. Le dddea dreptul de accesare a tabelelor sefa departamentului. [...]
Singurd scotea informatia cu tabelul de totalizare, mapele cu pozele din transport interior si
exterior, tabelul cu persoanele din fiecare OT si a dat-o ofiterului de urmdrire penald. [...]
Cand le dadeau lor cifrele din transport, nr. de persoane cu corturile era separat si din ce
cunoaste, in departamentul lor nu se discuta despre bani, dar vorbind cu o secretard din r-nul
Solddnesti i-a comunicat cd protestatarii vor fi achitati cu 400 lei si 100 dolari cei din corturi.
[..] Ce tine de raioane era salariul de 8000 lei pentru presedinte, 6000 lei vicepresedinte si
2000 lei pentru combustlbll 6000 lei secretara De oblcel in flecare raion era angajat oflaal 0

Cu sigurantd o persoand era angajatd oficial, restul primeau in plic de la presedinti. [...]”.

Totodata, potrivit declaratiilor martorului Chimirciuc Elena care a mentionat ca ,/[...]
Era remuneratd pentru activitate. Avea salariu lunar, o parte cash, o parte pe card. Salariul
era stabil, iar pe parcurs un pic s-a schimbat. S-a inceput cu 6000, apoi 30 000. [...] In partid
nu se discuta despre salarii; zvonuri erau cd salariul presedintilor sunt de 6000-8000 Iei.
Venea informatia din oficiul central si secretarii o transmiteau presedintilor in teritoriu,
acestia _adunau liste cu persoane doritoare de a participa, identificau transport dupd
posibilitate si veneau la Chisindu la protest. In ziua protestului se transmiteau poze cu
persoane si nr. de persoane care au venit la Chisindu. Se ducea evidentd, datele se introduceau
in tabel Excel pe Google drive. Tabelul continea denumirile de raioane, nr. persoanelor
planificate, persoanele care au venit. Prin pozele transmise pe telegram in dimineata plecdrii,
dar posibil si in tabel, era indicat despre transportul cu care se deplasau persoanele la protest.
[...] Persoanele care participau la protest erau remunerate cu 400 lei pe zi. Ordselul corturilor
era creat din persoanele care se aflau acolo inclusiv si noaptea, aveau altd remunerare 50-
100 dolari pe zi din cdte a auzit. Se ducea evidentd si la persoanele din ordselul de corturi.
Evidenta persoanelor care participau la proteste era separatd de persoanele care se aflau la
ordselul de corturi. Presedintii de organizatii teritoriale si secretarii din teritoriu erau
responsabili de mobilizarea persoanelor la proteste. Donatiile partidului erau fictive, nu a
vazut cineva sda aduca bani; se aduceau formularele semnate. Formularele le aduceau
presedintii organizatiilor teritoriale, secretarii. De 2 ori a mers in Federatia Rusa la
solicitarea conducerii pentru a aduce bani. Pentru asta era remuneratd cu 50 de
dolari. Nu cunoaste care era suma, dar i se spunea cd e pdnd la 7000 dolari. Erau grupuri
pdnd la 20 persoane, 10-15. Intr-o perioada a fost mai des aceste deplasdri, dupd care nu s-a
mai auzit nimic despre asta; erau cam sdptdmdnal, in primdvara-iarna anului 2019, pdnd la
pandemie [...]".

Subsidiar, martorului Porcescu Valeria a relatat ca: ,[...] pe Costei Dumitru il cunoaste,
nu sunt in relatie de rudenie. [...] O perioadd cdt a activat a fost inclusd in lista membrilor de
partid, ulterior a fost scoasd. Crede cd nu a fdcut donatii din numele sdu; [...] Domnul Costei
Dumitru ii achita salariul, [...] a activat neoficial ca secretarad la partidul ,SOR”, or. Drochia;
perioada nu si-o aminteste. Presedintele OT era Costei Dumitru. [...] Nu a activat in fiecare zi,
doar completa careva tabele la calculator. In tabele introducea membrii noi de partid. Nu a
primit salariu stabil lunar, il primea neoficial. In perioada protestelor iulie-septembrie 2022




activa. [..] Presedintele partidului Costei Dumitru cu vice presedintele organizau
protestele. Stia cd discutau cu persoanele despre protest si mergeau la protest. [...] A primit
mesaje din sat cu lista persoanelor care participd la protest, dar ea nu se ocupa de asta; listele
au rdmas in viber pe telefon [...]".

Totodata, se tine cont de declaratiile martorului Onica Natalia care a indicat c3, ,[...] pe
Costei Dumitru il cunoaste, au fost colegi. [...] ea presta careva servicii activand in calitate de
secretard in cadrul departamentului de planificare, monitorizare si control; nu a fost
angajatd oficial. [...]. Poate comunica despre protestele care le-a monitorizat. [..] Intr-o
anumitd perioadd a fost responsabild de raionul Drochia. In fiecare raion era organizatie
teritoriald si sefii organizatiilor teritoriale impreund cu vicepresedintii si secretarii, erau
persoane cu care colabora, persoane de la care primea informatii. In raionul Drochia
informatia o primea electronic de la secretarul organizatiei; sarcinile le dadea sefului
domnul Dumltru Ma1 intdi afla mformaaa din cadrul sedintelor sefilor Ia care nu participa.

informatia era oficiald, oferea indicatii in raion, intreba cdte persoane vor fi la Drotest dupd
pdrerea lor. In fiecare zi, colecta informatia datd si se trimiteau liste cu persoanele care vor
participa in format electronic, iar ei inregistrau informatia in tabele. Ulterior, in ziua
protestelor afla dacd nr. de persoane preconizate coincide cu nr. persoanelor prezente la
protest. Intreba nr. de transport pentru a-i putea redirectiona prin oras, monitoriza ca
accesul sd fie cat mai usor. Tabelele le efectua in Excel, drive, posta electronicd de la fiecare
organizatie teritoriald, oferea acces ca fiecare organizatie sd-si inregistreze informatia

necesard. Organizatia teritoriald aveau organizatii mai mici la care transmiteau informatia

si la final se primea un raport. [...]”.

Instanta retine ca declaratiile martorilor Besliu Ala, Chimirciuc Elena, Porcescu
Valeria si Onica Natalia coroborate in ansamblu, sunt concordante, coerente si
demonstreaza existenta unui mecanism organizat de mobilizare si remunerare a
participantilor la proteste; existenta unui sistem de finantare neoficiala si distribuire de
mijloace banesti, cat si implicarea directd si activa a lui Costei Dumitru In organizarea,
coordonarea si acceptarea finantarii ilegale a acestor activitati la nivelul raionului Drochia.

Cu referire la participarea persoanelor la protest si remunerarea acestora, potrivit
declaratiilor martorului Zarjevschi Galina se stabileste ca, ,[...] a participat in anul 2022 la
protest ziua si noaptea; au fost filmati. Crede cd de 2 ori a fost pe noapte. I s-a spus cd li se va
achita, dar nu a primit nimic. Pentru participarea in timpul zilei a fost telefonatd de o femeie
si_i-a dat 200 sau 400 lei, dar pe noapte urma 2000 lei. La protest mergeau cu ruta, nu
achitau transportul. La intrare in transport ii intreba numele si prenumele, iar urmdtoarea
datd a prezentat si buletinul. Pe toti din pasageri ii intreba numele si prenumele. Nu a vdzut
sd fie notatd in vreo listd. O singurd datd cdnd a plecat le-a fdcut poza. I se pare cd pe timp de
zi a participat de 3 ori. Pe noapte stdtea in cort. [..] Dupd cdteva zile de la audiere le-a dat
200 dolari. [..]”; totodata, potrivit martorului Maistru Elena, a relatat c3, ,[...] Ea a fost o
datd la protest pe zi si a fost remuneratd cu 300 lei, iar o datd a fost pe noapte, i s-a promis cd
se va achita 100 dolari, [...] La protest stdtea maxim 2 ore, nu achita drumul, era rutiera si se
deplasau. [...]".

Martorul Dohoter lurie, a relatat instantei ca ,[..] pe Costei Dumitru il cunoaste de
mult timp, nu poate spune exact din ce perioadd, aproximativ 2014-2015. A activat impreund
intr-o companie privata si adesea se intersectau. A fost presedintele OT al partidului SOR din
or. Drochia, din 2019 aproximativ. In anul 2022 a participat la protestele de zi de 2-3 ori




In mun. Chisindu. A fost anuntat de Costei Dumitru privind organizarea protestelor

care va avea loc si_a acceptat sd participe. Nu a fost membru al partidului, dar
simpatizant. La protest s-au transportat cu ruta, deoarece s-au adunat mai multe persoane.
Mai erau cunoscuti impreund cu el in aceeasi rutd. Pentru transport nu a achitat, deoarece
era organizat de cdtre partid. [...]". La fel si martorul Tozlovan Galina a relatat ca ,[...] pe
Dumitru il cunoaste din 2022 ca presedinte de partid ,SOR”. Din 2016 pdnd in 2024 a fost
membru de partid; a participat la protestele partidului ,Sor”, cam la 3-4, participdnd si la
proteste de noapte. Despre organizarea protestului le spunea presedintele Costei
Dumitru. La protest mergea cu ruta [...]".

Instanta tine cont si de declaratiile martorilor Drugaliev Estelina, Tatar Adrian, Sirbu
Ion, Gradinari Alexandru si Mihailovscaia Tamara care au declarat si confirmat ca au
participat la proteste din partea partidului ,Sor” si au fost remunerati cu mijloace
financiare (sumele variau intre 200-400 lei, 100 dolari); totodata, au mai declarat ca era
organizat transportul si mancarea pentru participare la proteste.

Instanta constata ca declaratiile martorilor demonstreaza ca inculpatul Costei
Dumitru a avut un rol activ de organizare si coordonare a protestelor, asigurand
mobilizarea participantilor, stabilirea rutelor de transport si gestionarea activitatii
sustinatorilor de partid si activistilor.

Totodata, aceste declaratii confirma existenta unui mecanism organizat si repetat de
remunerare a participantilor la proteste, mecanism in cadrul caruia inculpatul, a actionat
cu buna stiinta, acceptand si facilitand utilizarea resurselor financiare provenite din surse

ilegale.
La acest capitol, instanta de judecata atesta ca martorul Pintea Nicolae, Cislaru Lilian
si Rusulgor au fost contractati pentru a efectua curse Drochia - Chisinau spre

transportarea persoanelor la proteste, fapt de care erau remunerati cu bani cash, iar
martorul Taralunga Valeriu a confirmat ca atunci cand a participat la protest, Costei
Dumitru a achitat transportul.

In continuare, instanta considerd relevant si declaratiile martorului Chirilov Ruslan
care a relatat instantei ca, ,[...Jactiveazd ca sofer taximetrist, pe atunci SRL ,Urban taxi”, cu
*#*x¥ de culoare albd, n/i *****si a condus o persoand in august 2022 noaptea, in jurul orelor
23-00, la restaurantul ,,ELI-PILI". [...] L-a intrebat dacd nu vrea un alt job si i-a comunicat cd
doar dacd nu este legat de substante narcotice, cdt si arme. El i-a rdspuns cd nu e nimic
criminal, ci doar sd ducd careva colete pe adrese. La intrebat ce poate contine coletele, la care
i s-a comunicat careva donatii. [...] In timp de 2-3 h schimba locatia, iar in final a spus sd se
apropie la restaurantul ,La Crama”. Au venit 2 persoane, au parcat automobilul foarte
aproape de al sdu din spate si nu a inteles marca si nici nr. A deschis usa o persoand din fatd si
i-a pus o pungd, in interior cu colete, ambalate cu banda adezivd si cu denumirea la raioane,
8-9 denumiri. [...] A urcat geanta sus, iar Veaceslav a venit la el acasd, a urcat in salon, a
despachetat geanta unde se aflau pachete cu bani in valuta de la 10-1000 lei. Domnul
Veaceslav primea indicatie pe telefon, ii spunea care raion si el scria. [...] Tine minte cd erau
raioanele Edinet, Drochia, Soroca si deja ale sale [...] La el s-au gdsit 2 min. 400 lei, iar ulterior
s-a numdrat si era 2 min. 200 lei; banii erau in valutd nationald. In ultima zi, inainte sd fie
perchezitia acasd, Bejenari I-a contactat si i-a zis sd nu se ingrijoreze, deoarece domnul Sor a
anuntat in public cd oferd ajutor din banii sdi oamenilor nevoiasi. [...]”; dar si declaratiile
martorului Bejenari Veaceslav care a indicat c3, [...] [n vara anului 2022, domnul Victor I-a
intrebat dacd il poate ajuta cu repartizarea mijloacelor bdnesti prin teritoriu la care a




acceptat. I-a comunicat cd mijloacele apartin domnului Sor si nu partidului si cd banii sunt
pentru achitarea hranei si transportului persoanelor care participd la proteste. [...] Au fost

diferite sume, de mai multe ori a mers. Putea fi 1 milion sau 4 milioane. Banii erau intr-o
pungd mare si trebuiau repartizati persoanelor din aceste raioane responsabile; sumele
variau in dependentd de raion. [...]”.

Respectiv, ansamblul de declaratii ale martorilor demonstreaza existenta unui sistem
organizat, conspirativ si repetat de acceptare si gestionare a mijloacelor banesti provenite
din surse ilegale (provenite de la un grup criminal organizat), destinate finantarii
protestelor din perioada iulie - octombrie 2022. Totodatd, aceste declaratii confirma
repartizarea fondurilor pe raioane, inclusiv in raionul Drochia, unde inculpatul, in calitate
de persoana responsabild, a acceptat si utilizat aceste mijloace in scopul organizarii
actiunilor de protest, ceea ce confirma implicarea sa constienta in cercul de finantare
ilegala. Or, instanta constata existenta unui mecanism organizat, coordonat si repetitiv de
distribuire a unor sume considerabile de bani in teritoriu, destinate sustinerii logistice si
financiare a participarii persoanelor la proteste.

Cu atat mai mult, implicarea inculpatului in fapta incriminata se demonstreaza si prin

procesul-verbal de cercetare la fata locului din 18 aprilie 2023, in cadrul careia au
fost cercetate documentele ridicate de la martorul Besliu Ala aferent activitatii Partidului
»Sor”. Fiind constatat ca acestea consemneaza numadrul de participanti transportati
organizat la manifestatiile de masa organizate pe teritoriul mun. Chisinau de catre Partidul
politic ,Sor” in perioada de timp 24.07.2022-16.10.2022, inclusiv din localitatile raionului
Drochia, cat si calculele cheltuielilor de transport si de remunerare a participantilor la
fiecare protest aparte, potrivit evidentei, efectuate de catre angajatele Departamentului de
monitorizare planificare si control a Partidului politic ,,Sor” precum si informatia privind
numarul de personal angajat al partidului politic ,Sor”, numarul de activisti, consilieri,
precum si infrastructura de partid detinutd, inscrise pe suport CD-R de model ,Silver
Circle” peste care este efectuatd mentiunea ,Anexda p-v de ridicare Besliu Ala din
18.04.2023 - evidenta proteste, transport si personal, cp 2022790016".

Cercetarea a fost efectuata in scopul constatarii numarului de participanti
transportati organizat la manifestatiile de masa (proteste, intruniri, mitinguri, flash-
moburi, etc) organizate pe teritoriul mun. Chisinau de catre partidul politic ,Sor” la data de
24.07.2022, 23.08.2022, 02.09.2022, 09.09.2022, 18.09.2022, 25.09.2022, 02.10.2022,
09.10.2022 si 16.10.2022, calcularea cheltuielilor de transport si de remunerare a
participantilor la manifestatiile respective, constatarea numarului de angajati si activisti ai
Partidului Politic ,Sor”, constatarea numarului de sedii si calcularea cheltuielilor suportate
pentru intretinerea personalului si a infrastructurii de partid detinuta de de catre partidul
politic ,Sor.

Deci, instanta de judecata se va expune asupra actiunilor/sumelor/cheltuielilor
efectuate pentru raionul Drochia In vederea realizarii protestelor cu participarea lui Costei
Dumitru In raport cu analiza expusa in procesul - verbal de cercetare la fata locului din 24
octombrie 2024 (f.d. 157-190, vol. IX):

Potrivit tabelului de la f.d. 36, vol. IV, cu referire la protestul organizat din 24.07.2022,
la pct. 12 se regaseste ,,Drochia”, la rubrica , potentialii oameni 23.07.2022"” este indicat nr.
,400”, la rubrica ,in fapt 24.07.2022"” este indicat nr. ,398”, la rubrica ,mancare/apa” este
indicat ,5600”, la rubrica ,apa/mancare ramasa” este indicat cifra ,0”, la rubrica




Jtransport” este indicat ,137100”, la rubrica ,ramas transport” este indicat ,0”, iar la
rubrica ,total” este indicat, 142700".

La f.d. 37, vol. IV in lista ,raport eveniment 23 aug” la pct. 12 se observa raionul
Drochia unde este indicat ora plecarii/sosirii, numarul protestatarilor, numarul mijloacelor
de transport cu care s-a deplasat la protest.

Prin urmare, se stabileste ca pentru protestul din 24.07.2022 pentru raionul Drochia
a fost alocata suma de 142 700 lei in vederea organizarii protestelor.

La fd. 161, vol. IX la lista ,raport eveniment” s-a stabilit ca este inclusa sinteza
protestelor din 23.08.2022, unde la pct. 12 se regaseste raionul Drochia, In rubrica
,solicitat” este indicat , 147600, iar la rubrica ,primit” este indicat aceeasi suma, adica
147600.

Mai mult ca atat, potrivit listei ,raport eveniment” de la f.d. 38, vol. IV, la pct. 12 este
indicat raionul Drochia, iar pentru ziua de 23.08.2022 este indicat,387".

Din totalitatea informatiilor expuse in sinteza se stabileste ca pentru protestul din

23.08.2022 a fost alocatd suma de 147600 lei in vederea organizarii protestelor.
Ulterior, potrivit aceiasi liste ,raport eveniment” de la f.d. 38, vol. IV, la pct. 12 unde

este indicat raionul Drochia, iar pentru ziua de 02.09.2022 este indicat ,754”.

Subsidiar, instanta stabileste ca potrivit calculului de la f.d 164, vol. IX, pentru
protestul din 02.09.2022 au fost alocata suma totala de 377 000 lei.

Prin urmare, se stabileste ca pentru protestul din 02.09.2022 pentru raionul Drochia
a fost alocatd suma de 377 000 lei in vederea organizarii protestelor.

In continuare, potrivit aceleiasi liste ,raport eveniment” f.s. 38, vol. IV si f.d. 165, vol.
IX, la data de 09.09 pentru raionul Drochia au fost indicati ,808”, iar potrivit calculului
efectuat pentru data de 09.09.2022 a fost alocata suma de 543 755,6 lei, cum ar fi 323 200
lei pentru remunerare protestatari si 220 555,6 lei pentru cheltuielile de transport tur-
retur.

Respectiv, se stabileste ca pentru protestul din 09.09.2022 pentru raionul Drochia a
fost alocata suma de 543 755, 6 lei In vederea organizarii protestelor.

In continuare, pentru protestul din 18.09.2022 din raionul Drochia, potrivit tabelului
mentionat anterior, au participat 1075 persoane, care fiind achitati cu 430 000 lei, iar
pentru transportul tur- retur a fost alocata suma de 335 152,32 lei, ceea ce constituie suma
totala de 765 152,32.

Respectiv, se stabileste ca pentru protestul din 18.09.2022 pentru raionul Drochia a
fost alocata suma de 765 152, 32 lei In vederea organizarii protestelor.

Astfel, potrivit tabelului ,raportul de evenimente” de la f.d. 165, 188 vol. IX, pentru
data de 25.09.2022 au fost indicate ,,1074”, iar conform calculului efectuat se atesta ca a
fost alocata suma de 429 600 lei pentru achitarea protestatarilor, 333 740, 6 lei pentru
achitarea trasnprotului tur-retur, iar suma totala fiind de 763 340, 6 lei.

Deci, se constata ca pentru protestul din 25.09.2022 pentru raionul Drochia a fost
alocata suma de 763 340,6 lei in vederea organizarii protestelor.

In vederea determindrii cheltuielilor de transport pentru protestele organizate din
luna octombrie, au fost luate drept baza de calcul fisierele inregistrate pe suportul optic
examinat inregistrate in mapa cu denumirea ,,02.10” in care se pastreaza peste 64 de fisiere
de format ,excel” care contin informatii privind: denumirile localitatilor, tipul mijloacelor
de transport, numarul de inmatriculare a mijloacelor de transport, numarul de persoane




)

transportate, mentiunile privind controlul efectuat, etc. De asemenea, in mapa ,02.10 poze’
au fost identificate 373 poze cu mijloace de transport si oameni transportati la proteste.

Astfel, conform tabelului ,raport eveniment” la raionul Drochia, la rubrica ,02.10 fact
preventiv” este indicat ,873” (f.d. 188, vol. IX).

in continuare, conform calculului stabilit, pentru data de 02.10.2022 s-a alocat 349
200 lei pentru achitarea protestatarilor, 266 469,84 lei pentru achitarea transportului tur-
retur, suma totala constituind 615 669,84 lei.

Deci, se constata ca pentru protestul din 02.10.2022 pentru raionul Drochia a fost
alocatd suma de 615 669,84 lei In vederea organizdrii protestelor.

In vederea determinarii cheltuielilor de transport, au fost luate drept bazi de calcul
fisierele Inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu denumirea ,09.10".

Prin urmare, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si luand
in calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care au fost
transportati pasagerii la proteste, calculate In concordanta cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de calculare a
tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu
transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL ,Gdrile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru
transportul unui protestatar tur-retur fiind stabilit ca pentru transportarea si participarea

protestatarilor in numar de 984, pentru protestul din 09.10.2022 din raionul Drochia, prin
intermediul lui Costei Dumitru au fost achitati 393 600 lei - ca remuneratie pentru

participarea la protest si 277 887 lei - pentru transportarea protestatarilor in mun.
Chisindu, tur-retur; in total 671 487,8 lei.

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept bazi de calcul
fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa cu denumirea ,16-10-
2022” in care se pastreaza peste 65 de fisiere de format ,excel” care contin informatii
privind: denumirile localitatilor, tipul mijloacelor de transport, numarul de inmatriculare a
mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate, mentiunile privind controlul
efectuat, etc.

Astfel, In urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si luand in
calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din care au fost
transportati pasagerii la proteste, calculate In concordanta cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la aprobarea Metodologiei de calculare a
tarifelor pentru serviciile de transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu
transportul auto, furnizate prin Scrisoarea SRL ,Gdarile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penala a fost efectuat calculul cheltuielilor pentru
transportul unui protestatar tur-retur fiind stabilit ca pentru transportarea si participarea
protestatarilor in numdar de 914, pentru protestul din 16.10.2022 din raionul Drochia, prin
intermediul lui Costei Dumitru au fost achitati 365 600 lei - ca remuneratie pentru
participarea la protest si 256 189 lei - pentru transportarea protestatarilor in mun.
Chisindu, tur-retur; in total 621 789, 32 lei.

In cadrul cercetarii au fost identificate fisierele ce contin informatii despre angajatii si
activistii de partid care presteaza activitati in scopul promovarii activitatii partidului politic
,oor” fiind identificate urmatoarele fisiere: Fisierul cu denumirea ,Axktyanusauus [10”
plasat in cadrul mapei cu denumirea ,liste 25, 18 si 9 si restul”.




Astfel, conform situatiei din luna august 2022, Partidul politic ,Sor” dispunea de 1189
de presedinti de organizatii primare de partid din care 1083 nu detin functii de consilieri
sau primari, 357 din ei sunt consilieri locali din partea partidului si 42 dintre acestia ocupa
functia de primar si sunt repartizati in urmatoarele 32 de raioane (Nota: nu sunt incluse
mun. Chisinau si r. Orhei): Anenii Noi, Balti, Basarabeasca, Briceni, Cahul, Calarasi,
Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti,
Glodeni, Hancesti, laloveni, Leova, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscanti, Sangerei, Soldanesti,
Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti si Ungheni. Lista cu datele personale ale
angajatilor este reflectata in cadrul procesului-verbal de cercetare.

Potrivit fisierului cu denumirea ,basza pgannbix (1)” plasat in cadrul mapei cu
denumirea ,liste protest” sunt mentionate adresele in care fsi exercita activitatea
subdiviziunile teritoriale ale partidului politic ,Sor” si anume in coloana nr. 1 in care sunt
reflectate - 32 de sedii ale organizatiilor teritoriale ale Partidului politic ,Sor”. Astfel, OT
Drochia isi avea sediul pe str. Independentei 8/1, Presedintele Costei Dumitru, nr. de telefon
ek ndscut la 18 mai 1976.

Totodata, instanta de judecata stabileste cd, Costei Dumitru in perioada 18
septembrie 2022 - 16 octombrie 2022, suplimentar a fost responsabil de evidenta,
intocmirea, verificarea, confirmarea si transmiterea listelor cu numele persoanelor care s-
au aflat si au protestat in corturi, in regim non-stop timp de 24 ore, in asa numitul , Orasel
al schimbarii”. Tot, Dumitru Costei a organizat si mobilizat 62 de persoane din raionul
Drochia, pe care i-a achitat cu 200 de dolari SUA pentru 48 ore de protest, iar in total
pentru 29 de zile de proteste, a achitat suma de 179 800 dolari SUA, ceea ce constituie
echivalentul sumei de 3 496 924 lei.

Aceste actiuni se confirma prin procesul-verbal de ridicare din 18.04.2023 efectuat cu
participarea angajatei Departamentului Monitorizare si Control al Partidului politic ,Sor” -
Besliu Ala unde au fost ridicate documente electronice de evidenta a protestelor organizate
de catre Partidul politic ,Sor”, examinate prin procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023,
si anume cercetand CD-ul anexat la materialele cauzei penale (f.d. 5, vol. IV), in fisierul cu
denumirea - ,Sinteza proteste 02.09.2022 - 02.10.2022” se descopera informatii cu privire

la numarul de persoane mobilizate de catre Organizatia teritoriala Drochia a PP ,Sor” in

.0raselul schimbarii” in ordselul de corturi pentru protestele non-stop in regim de 24 ore
pe zi, fiind constatat ca in data de 02.10.2022 OT Drochia a asigurat prezenta in oraselul de

corturi a 62 de persoane.

Totodata, instanta retine ca in perioada indicata in rechizitoriu de 18 septembrie
2022 - 16 octombrie 2022 1n legatura cu asigurarea persoanelor de catre
inculpat la protest in ,Ordselul corturilor”, se mai demonstreaza si prin stenogramele
mentionate la f.d. 24, verso,vol. VII, la data de 23.09.2022, Costei Dumitru discuta cu Costei
Victor despre faptul ca va primi ,palatca” si urmeaza sa stea acolo (se are in vedere la
protest), fiindca totul se controleaza.

La fel, la acest capitol, este relevanta si stenograma din 08.10.2022 (f.d. 25, vol. VII)
unde Dumitru Costei discuta cu o persoana pe nume Valeria: "*** D: cu lista ceea pe noapte
ce te-ai ldmurit acolo, cdti oameni si-o iesit?/ V: eu m-am ldmurit, eu am fost cu domnul lon la
oficiu sunt 78 de oamnei, eu m-am ldmurit cu dansul de dimineata/***”,

Instanta atrage atentia si asupra stenogramei din 07.10.2022 conversatie dintre
Costei Dumitru si o persoana pe nume Melnic: "M: ... noi cdnd am fost amu cu doud
sdptdmdni in urmd cdnd am fost pe 2 sutci...cat s-o dat pe sutcd? /***”.,




Instanta retine ca, probele documentare cat si coroborarea acestora cu stenogramele
convorbirilor telefonice confirma expres mobilizarea persoanelor la protestele din
,0raselul corturilor”, si anume ca activitatea de organizare si asigurare a prezentei
participantilor la protestele de catre Costei Dumitru in ordselul de corturi a avut un
caracter continuu si sistematic, inclusiv anterior datei de 02.10.2022. Discutiile privind
intocmirea listelor, numarul persoanelor prezente, organizarea sederii pe timp de noapte,
precum si referirile la actiuni similare desfasurate cu cateva saptamani Inainte, denota
existenta unui mecanism organizat de mobilizare si control al participantilor.

Prin urmare, instanta concluzioneaza ca faptele nu au avut un caracter izolat, ci au
constituit o activitate repetata si coordonata de asigurare a participarii persoanelor la
proteste in ,Oraselul corturilor”.

Reiesind din cele stabilite, se constata ca cheltuielile suportate de OT Drochia pentru
remunerarea persoanelor participante la protestele non-stop in oraselul de corturi instalat
in fata Parlamentului si Presedintiei RM in perioada 18 septembrie 2022 - 16 octombrie
2022, fiind 62 de persoane din raionul Drochia, pe care i-a achitat cu 200 de dolari SUA
pentru 48 ore de protest, iar in total pentru 29 de zile de proteste, a achitat suma de 179
800 dolari SUA, ceea ce constituie echivalentul sumei de 3 496 924 lei.

Respectiv, in urma analizei probatoriului referitor la acceptarea de catre inculpat cu
buna stiinta a finantarii partidului politic din partea unui grup criminal organizat, s-a
demonstrat ca ultimul a acceptat suma totala de de 8 145 419,48 lei, conform calcului
matematic: 142 700 + 147 600 + 377 000 + 543 755,6 + 765 152, 32 + 763 340, 6 + 615
669,84 + 671 487,8+ 621 789,32 + 3496 924.

In continuare, instanta de judecatd analizeazd procesul-verbal de cercetare la fata
locului din 31 octombrie 2022, in cadrul careia au fost cercetate pachetele ridicate in cadrul
perchezitiei automobilului de model ***** utilizat de catre Ipatieva Liudmila din
20.10.2022, fiind stabilit ca pachetul din hartie cu inscriptia ,Vila” cu imprimeul de
stampilda a CNA si semnaturile participantilor la perchezitie, unde contine un pachet sigilat
din polimer de culoare neagrd cu inscriptia manuscrisd ,,Drochia”, iar in interiorul acestui
pachet a fost descoperit bani In suma totala de 582 800 lei, compusa din 2414 bancnote cu
valoarea nominala 200 lei (482 800 lei) si 1000 de bancnote cu valoarea nominald de 100
lei (100 000 lei).

De asemenea, in dreptul foitei cu manuscris erau mentionate sumele si destinatia
acestora: ,pentru transport”, ,pentru persoane”, ,pentru benzind”, ,pentru transport cort”.
(Vol. VIl f.d. 67 -75).

Astfel, tindnd cont ca curierul a fost retinut de catre membrii grupului de urmarire
penald, suma de 582 800 lei, care era preconizata sa ajunga pentru raionul Drochia, nu a
ajuns la destinatie.

Totodata, prin procesul-verbal de cercetare la fata locului din 31 octombrie 2022,
(vol. V f.d. 48 - 97), in cadrul careia au fost cercetate telefoanele mobile depistate si ridicate
in cadrul perchezitiei domiciliului martorului Bejenari Veaceslav, s-a stabilit persoanele
care urmau sa receptioneze bani in proportii deosebit de mari, de la grupul criminal
organizat condus de Ilan Sor si transmiterea acestor bani pentru remunerarea
protestatarilor si transportul acestora in mun. Chisindu, pentru participarea la protestele
organizate de catre Partidul politic ,Sor”, acestia fiind In majoritatea lor presedintii
organizatiilor teritoriale ale Partidului politic “Sor” - lista acesta fiind anexata in cadrul
procesului-verbal. (Vol. VI f.d. 104 - 107).




Respectiv, instanta de judecata atesta ca la f.d. 107, vol. VI, in urma examinarii
»Galeriei” In care sunt stocate pozele, in mapa ,screenshot” au fost descoperite 3 imagini ce
reflecta informatia datata cu data de 11.10.2022, unde este scris ,Suma pentru transport
datorii”, iar la pozitia cu ,nr. 24” este indicat ,Drochia 55000,

Subsidiar, instanta constata ca prin procesul-verbal de perchezitie din 02 noiembrie
2022, a imobilului amplasat pe adresa ***** unde se afla sediul central al Partidului Politic
»Sor”, a fost stabilit faptul receptiei de catre angajati oficiului central al ,Partidului Politic
“Sor” a remuneratiei alocate de catre grupul criminal organizat condus de Ilan Sor

La fel, au fost ridicate liste cu persoanele mobilizate la proteste din toamna anului

2022, din baza de date a partidului, se aratad implicarea lui Costei Dumitru in mobilizarea
acestor persoane, fiind responsabil pe raionul Drochia (oficiul Teritorial Drochia). In

acelasi timp, documentele in cauza demonstreaza ca actiunile lui Costei Dumitru erau
dirijate si supravegheate in aceasta activitate de catre secretarele din cadrul

Departamentului Monitorizare si Control al PP ,Sor”.

Astfel, in vol. V, f.d. 71, la pct. 17 este indicat raionul Drochia, iar in dreptul acestui
raion e mentionat Costei Dumitru si nr. ,894”. Studiind in continuare listele, instanta atesta
ca la lista intitulata ,Tara” - f.d. 72, vol. V, la pct. 12 este indicat ,numele/prenumele” -
Costei Dumitru GPS, ,denumirea raion” - Drochia, ,masina” - Volvo/BMW, Skoda,
,combustibil” - motorina, ,media consum” - 15; ,06.06 - 12.06” - 2500; ,,06.06 - 12.06” -
2500; ,13.06 - 19.06” - 4200; ,13.06 - 19.06” - 4200; ,20.06 - 26.06” - 1800; ,20.06 -
26.06” - 1800; ,27.06 - 03.07” - 2540; ,,27.06 - 03.07” — 2540; iar la rubrica ,obiectii” - nu
este indicat nimic.

La fel, instanta observa ca in lista cu denumirea ,raport eveniment 23 aug.” de la f.d.
84, vol. V, la pct. 12 1n rubrica ,,denumire raion” este indicat ,,Drochia”, la rubrica ,solicitat”
este indicat ,147600”; in rubrica ,au primit total” este indicat ,,147600"; in rubrica ,rest”
este indicat ,,0” si in rubrica ,datorie” este indicat ,0".

Prin urmare, ansamblul probator demonstreaza existenta unui sistem organizat,
coordonat si finantat centralizat, prin care se asigura mobilizarea persoanelor la proteste,
transportul organizat al acestora in mun. Chisindu, remunerarea participantilor, dar si
evidenta stricta a sumelor alocate si distribuite.

In acest mecanism, Costei Dumitru apare ca responsabil teritorial pentru raionul
Drochia, actionand in cadrul unei structuri ierarhizate, sub coordonarea organelor centrale
ale partidului, cu gestionarea unor sume semnificative destinate organizarii si participarii
la proteste.

Astfel, In sustinerea intrunirii laturii obiective, se tine cont de procesul-verbal de
cercetare la fata locului din 15 februarie 2023, in cadrul careia au fost cercetate obiectele si
documentele si anume, telefonul mobil, de marca/model HUAWEI cu numarul de ***** si
cartela SIM ***** ridicat In cadrul perchezitiei din domiciliu secretarei Oficiului Drochia a
PP ,Sor” Rusu Valeria si in cadrul careia s-au depistat liste cu persoane care au fost
mobilizate la protestele din toamna anului 2022, din raionul Drochia, in mun. Chisinau,
poze confirmative cu transportarea acestor persoane expediate prin aplicatii telefonice de
comunicare, formulare fictive de colectare a donatiilor in favoarea partidului. Deci,
cercetand compartimentul U3o6pakenus — l'anepus s-au stabilit 89126 fisiere, dintre care
116 fisiere contin persoane fotografiate In procesul transmiterii si primirii unor pungi cu
sigla partidului politic ,Sor”, inclusiv cu imaginea presedintelui organizatiei teritoriale

Drochia al partidului politic ,Sor”, Costei Dumitru (Vol. IX f.d. 139 - 149).




Instanta i-a in calcul continutul procesului-verbal de cercetare la fata locului din 28
ianuarie 2025, in cadrul caruia au fost cercetate materialele cauzei penale nr. 2022790016,
care au servit temei legal pentru autorizarea si ridicarea descifrarilor convorbirilor
telefonice ale abonatilor de telefonie mobila, utilizatori ai cartelelor SIM cu numerele *****
si **** pentru perioada de timp 12.02.2022 - 19.01.2023, de care s-a folosit Costei
Dumitru, in corespundere cu numerele de telefon ale persoanelor care au tangenta la
circumstantele investigate In cadrul acestei cauze penale si mentionate in incheierile
judecatorului de instructie cu nr. 11-622/2023 si 11-622/2023 din 20.01.2023, privind
autorizarea colectarii informatiei electronice.

In cadrul cercetirii la fata locului au fost constatate conexiuni ale abonatului cu
numerele de telefonie mobile ***** gi ***** fo]osite de catre Costei Dumitru cu numerele de
telefonie mobila ce apartin diferitor persoane cu functii de conducere sau administrative in
cadrul partidului politic ,Sor” sau persoane implicate In gestionarea mijloacelor banesti
provenite din partea grupului criminal organizat condus de cet. [lan Sor si transmiterea
acestor bani pentru finantarea partidului, dupa cum urmeaza:

Cu numerele de telefon ***** gi ***** care conform materialelor cauzei penale au fost
utilizate de cet. Gutuleac Victor, acesta fiind implicat in gestionarea mijloacelor banesti
provenite din partea grupului criminal organizat condus de cet. I[lan Sor si transmiterea
acestor bani in cadrul coordonatorilor organizatiilor teritoriale ale PP ,Sor” fiind constatate
3 conexiuni cu numarul ***** utilizat de cet. Costei Dumitru, la data de 22 si 27.08.2022,
precum si 12 conexiuni cu numarul ***** utilizat de cet. Costei Dumitru, la data de 22, 27 si
30.08.2022.

Cu numadrul ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
cet. Ipatieva Liudmila, implicata In gestionarea mijloacelor banesti provenite din partea
grupului criminal organizat condus de cet. Ilan Sor si transmiterea acestor bani in cadrul
coordonatorilor organizatiilor teritoriale ale PP ,Sor” fiind constatate 8 conexiuni cu
numarul ***** utilizat de cet. Costei Dumitru, la data de 22 si 27.08.2022, ambii abonati
fiind in aceeasi raza ale antenelor instalate In r-nul Drochia, precum si 2 conexiuni cu
numarul ***** ytilizat de cet. Costei Dumitru, la data de 22.08.2022.

Cu numadrul ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
cet. Bejenari Veaceslav, implicat in gestionarea mijloacelor banestii provenite din partea
grupului criminal organizat condus de cet. Ilan Sor si transmiterea acestor bani in cadrul
coordonatorilor organizatiilor teritoriale ale PP ,Sor” fiind constatate 4 conexiuni cu
numarul ***** ytilizat de cet. Costei Dumitru, la data de 23.08.2022 si 30.09.2022.

Cu numarul de telefon *****, care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Roman Nicoara - presedintele OT Floresti al PP ,Sor”, s-a stabilit ca aceasta a
efectuat 3 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Rujanschii Anatolii - presedintele OT Soroca al PP ,Sor”, s-a stabilit ca aceasta a
avut 50 comunicari telefonice cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei
Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Turcan Vadim - vice-presedintele OT Balti al PP ,Sor”, s-a stabilit ca aceasta a
efectuat 7 conexiuni cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.



Cu numarul de telefon ***** gi ***** care conform materialelor cauzei penale au fost
utilizate de catre cet. Tibirna Igor - presedintele OT Telenesti al PP ,Sor”, s-a stabilit ca
aceasta a efectuat 25 si respectiv 87 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de
catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Pintea Cristian - presedintele OT Briceni al PP ,Sor”, s-a stabilit ca aceasta a
efectuat 32 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Goluta Constantin - presedintele OT Falesti al PP ,Sor”, s-a stabilit ca aceasta a
efectuat 3 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Simacovici Andrei - presedintele OT Ocnita al PP ,Sor”, s-a stabilit ca aceasta a
efectuat 6 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

De asemenea, in cadrul urmaririi penale s-a stabilit ca cet. Simacovici Andrei -
presedintele OT Ocnita al PP ,Sor”, a mai folosit si numerele de telefon ***** gj ***** cy care
s-au stabilit 2 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”, precum si o comunicatie cu al doilea numar folosit de
catre cet. Dumitru Costei *****,

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. BARANIUC Antonina - presedintele OT Ungheni al PP ,Sor”, cu care s-a stabilit o
comunicatie cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al
OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Dvorjanscaia Irina - presedintele OT Glodeni al PP ,Sor”, cu care s-a stabilit ca
aceasta a efectuat 2 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei
Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Molodean Chim - implicat in gestionarea mijloacelor banesti provenite din partea
grupului criminal organizat condus de cet. Ilan Sor si transmiterea acestor bani in cadrul
coordonatorilor organizatiilor teritoriale ale PP ,Sor”, s-a stabilit ca acesta a efectuat 6
comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al
OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre vice-presedintele partidului politic ,Sor”, cet. Balinschi Vitalie, fiind stabilit ca acesta a
efectuat 2 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Himici Igor, fiind stabilit ca acesta a efectuat 4 comunicatii cu numarul de telefon
ekk* utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Parutenco Nelli contabila PP ,Sor”, fiind stabilit ca acesta a efectuat o comunicatie
cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al
PP ,Sor”.



Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Condratcaia Adriana, manager-sef al Departamentului planificare, monitorizare si
control al PP ,Sor”, fiind stabilit ca acesta a efectuat 16 comunicatii cu numarul de telefon
*RHxk utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Buiucli Evghenia, actualmente Gutul Evghenia, manager al Departamentului
planificare, monitorizare si control al PP ,Sor”, fiind stabilit ca acesta a efectuat o
comunicatie cu numarul de telefon ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al
OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Besliu Ala, manager al Departamentului planificare, monitorizare si control al PP
»Sor”, fiind stabilit ca acesta a efectuat 29 comunicatii cu numarul de telefon *****, utilizat
de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Popan Svetlana, manager al Departamentului planificare, monitorizare si control
al PP ,Sor”, fiind stabilit ca acesta a efectuat 5 comunicatii cu numarul de telefon *****
utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Raefchi lana, manager al Departamentului planificare, monitorizare si control al
PP ,Sor”, fiind stabilit ca acesta a efectuat 35 comunicatii cu numarul de telefon *****
utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Brasovschi Cornelia, manager al Departamentului planificare, monitorizare si
control al PP ,Sor”, fiind stabilit ca acesta a efectuat 2 comunicatii cu numarul de telefon
Rkxk utilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre cet. Onica Natalia, manager al Departamentului planificare, monitorizare si control al
PP ,Sor”, fiind stabilit cd acesta a efectuat 3 comunicatii cu numarul de telefon ***** utilizat
de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre angajatul Departamentului Logistica a PP ,Sor” - cet. Curlat Anton, persoana care s-a
ocupat de achizitiile aferente si necesare pentru organizarea protestelor de catre PP ,Sor”
si cheltuielilor de logistic3, fiind stabilite 37 conexiuni cu numarul ***** utilizat de catre cet.
Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon ***** care conform materialelor cauzei penale a fost utilizat de
catre angajatul Departamentului de PR a PP ,Sor” - cet. Cociu Tatiana fiind stabilite 20
conexiuni cu numarul ***** ytilizat de catre cet. Costei Dumitru, presedinte al OT Drochia al
PP ,Sor”.

Cu numarul de telefon 068475307, care conform materialelor cauzei penale a fost
utilizat de catre cet. Sachireanova Irina (asistenta vice-presedintei PP ,SOR”, Tauber
Marina) fiind stabilite 3 conexiuni cu numarul ***** utilizat de catre cet. Costei Dumitru,
presedinte al OT Drochia al PP ,Sor”. (Vol. X f.d. 119 - 165).

Din informatia analizata rezulta ca Costei Dumitru, in calitate de presedinte al OT
Drochia a Partidul Politic ,Sor”, a avut comunicatii telefonice frecvente si constante cu
conducerea partidului, presedinti ai altor organizatii teritoriale, persoane implicate,
potrivit materialelor cauzei, In gestionarea si distribuirea mijloacelor financiare atribuite



grupului condus de Ilan Sor, angajati ai departamentelor financiar, logistic si de
monitorizare ale partidului.

Volumul si frecventa conexiunilor indica integrarea sa activa in structura
organizationald si operationald a partidului si existenta unor relatii de coordonare cu
persoane aflate in pozitii cheie.

Desi datele prezentate demonstreaza existenta legaturilor telefonice, cu referire la
continutul convorbirilor sau implicarea directa in activitati financiare ilicite, instanta de
judecata stabileste ca, potrivit procesului - verbal de consemnare a masurii speciale de
investigatie din 15 noiembrie 2022, a fost efectuata interceptarea si inregistrarea
comunicarilor purtate de catre Costei Dumitru la numarul de telefon ***** cu anexe (vol.
VI, f.d. 17-28).

In aceastd ordine de idei, instanta va extrage secventele relevante din anexele
procesului - verbal de consemnare a masurii speciale de investigatie din 15 noiembrie
2022:

Anexa nr. 1, discutie purtatd intre Costei Dumitru (D) si Valeria (D1) la
17.09.2022, la orele 21:10:03 de la nr. de telefon ***** catre ***** DVD nr. 1040/22 (f.d.
18, vol. VII).

D formeaza numarul ***** si discuta cu D1:

kkk

D: iatd eu acusi iti trimit pe ... /nu finalizeazd/

D1: da, trimite-ti o fotografie sau un mesaj

D: da. C-apoi eu trebuie sd le iau sd le dau la oameni, sa le duc acum seara.

D1: a-a. hai, bun.

kkk

Anexa nr. 2, discutie purtata intre Costei Dumitru (D) si Igor (D1) la 17.09.2022,
la orele 22:24:17 de la nr. de telefon ***** catre *****, DVD nr. 1040/22 (f.d. 18, verso,
vol. VII).

D formeaza numarul ***** si discuta cu D1:

kkk

D: La sase. Of, /necenzurat/! Eu am vrut sa md intdlnesc cu tine.../pauzd/ sda-ti dau
ceva. Da, d-apoi nu la sase. Ori sd vin pdnd la tine?

D1: la sase, la opt, la noud.

D: nu, nu, nu. Eu tare as vrea, de-o pildd, sd ma intdlnesc cu tine, dar acum seara,
sd-ti dau ceva.

D1: Acum? D-apoi cum sd fac?

kkk

Anexa nr. 3, discutie purtata intre Costei Dumitru (D) si Lucia (L) la 19.09.2022, la
orele 09:25:22 de la nr. de telefon ***** cdatre *****, DVD nr. 1040/22 (f.d. 19, 19 verso -
20, vol. VII).

Telefoneaza L de la nr. ***** si discuta cu D:

kkk

L: Maine ce, scoti lumea la strans rasaritda ori nu?

D: Eu o sa te sun si o sd iti spun. Acusi sa ma lamuresc cu ziua de ieri incd, trebuie
sd trimit niste fotografii si pe urmad o sd te sun si o sd va spun.

L: Ziua de ieri iti spun, am avut 31, soferul nu mi-a incaput si a grdit cu Rascani-ul
si mi-a luat lumea. Sd intrebi cine a fost sofer la Tarigrad.



D: ce 31?7 N-am inteles eu. La mine.... / nu finalizeazd/

L: 31 de oameni.

D: ascultd, la mine ce-i in rutierd si aceia care mata erai de-o pilda ca ati fost voi
trei, pe aceia i-am pus. Eu nu pot sd-i pun pe acei care in altd rutierd. Aici de-acum
Rascani-ul trebuie sa dea.

L: lata si soferul/?/ a grdit si i-a bdgat in altd rutierd, cd nu-mi fncdpea lumea.
Intreabd-1!

D: da, d-apoi acum trebuie Rdascani-ul sa dea, intelegi, informatia. Si sd dea la
Rascani si-apoi Rascani sa va dea voud. Eu nu uit sd va dau asa. Md intelegi ori
nu? De aceea cu/?/ socoteald. Si nu pot sd-ti Iimuresc pe telefon.

L: Cati sunt pusi pe listd la tine acolo?

D: Cati ati dat, atdtea.

L: D-apoi acei care am fost eu cu dansii la Chisindu de la nunta cum ramdne?

D: D-apoi cdti acolo? Mata esti cu .../nu finalizeazd/

L: sase! De toti sunt 30! Eu lista am dat-o de 30.

kkkok

L: Ia si suna si vezi. Sunt 30 de oameni. Eu ce sa fac? Sa le dau din buzunarul meu?

D: Dar mai mult asa variante sa nu faci. Noi o sa ne lamurim, dar mai mult asa
variante sd nu faci.

L: eu iti spun, 30 de oameni am avut pe listd, ti-am dat .../este intreruptd/

D: Nu, eu iti ldmuresc incd o datd, mai mult asa variante sd nu faci. Asta sd fie ultima
oard. Care o sd fie in rutierd, aceia sunt, gata.

L: Da?

D: da.

L: nu, d-apoi dacd ei au iesit. Nu ce-am avut sd fac: Nu ce?

D: apoi, eu inteleg ca au iesti, d-apoi este cnucok si este rutierd. Eu nu pot s-o
intind s-o fac de incd 10 locuri deasupra. Intelegi?

kkk

L: asculta-ma incoace. Eu am fost la nunta cu ai mei. Am fost la protest .../este
intreruptd/

D: de acei de nuntd e gata, e clar, eu nici nu grdiesc! Eu iti spun, ce-i in rutierd,
aceia si gata. Mai mult nu grdiesc.
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Anexa nr. 4, discutie purtatd intre Costei Dumitru (D1) si Tatiana (D) la
20.09.2022, la orele 14:44:48 de la nr. de telefon ***** catre ***** DVD nr. 1040/22 (f.d.
20, vol. VII).

D telefoneaza de la numarul ***** vorbeste cu D1:

kkk

D: Primarul din Nicolaevca, raionul Orhei. Cu o intrebare mai speciald la tine.

D1: Da

D: Uite, Dumitru, la satul Drochia, ai acolo un presedinte, eu nu stiu cum o cheamd

D1: Dna Lidia

D: asa. Madmica mea a fost in primul tur, de-acum nu mai dau detalii unde ce si
cum, cd tu ai inteles, si pe mdine categoric nu vrea sd o ia.

D1: Pe ddnsa?

D: da. Pe mdmica mea



D1: Haide, ca acusi o sd vorbesc.

D: asa.

keskok

D: Asa. Leacu Lucia se numeste mamica mea. Haide, te rog, ca apoi, eu stiu. Dacad
voi nu o luati cu Drochia, eu am sa o iau cu mine, cu Orheiul, dar oricum o sd o iau, dar
0 sd se stie sus.

D1: nu se poate

D: nu vreau chestia asta.

D1: nu se poate, lasd cd hotdrdm intrebarea, nu retrditi dvs. Bine cd mi-ati spus. Bine. Eu
nu am stiut, eu de unde stiu. Eu stiu cd pas-ul trecut mdtincd a fost, nu?

D: a fost, a fost. Da

D1: nu? A fost si in noapte ori numai in zi?

D: in noapte, si noaptea tot.

D1: aha. Am inteles

D: ok! Haide .../este intreruptd/

D1:D-apoi, ea acuma ce, ea acum ce, tot vrea in noapte ori in zi?

D: in noapte

D1: aha. Pe madine dimineata

D: si i-a spus categoric nu. “daca vrei pe duminicad, iti dau 10 oameni, dar eu ii iau
pe-ai mei, tu nu esti membru de partid si mai pe scurt, stii la noi.

kkk

Anexa nr. 5, discutie purtatd intre Costei Dumitru (D) si Lidia (L) la 20.09.2022, la
orele 14:54:30 de la nr. de telefon ***** cdatre ***** DVD nr. 1040/22 (f.d. 20 verso-21,
21 verso, vol. VII).

kokk

L: dar imi face capul ciutura aceasta cu ../nu finiseazd/, se lauda cu fiica
primarita.

D: Da? Apoi, m-a sunat acum.

kokok

D: Nu are importantad, si de aceasta .../nu finiseazd/. M-a sunat primdrita. Haide,
hotdraste intrebareas si i-a o, pune-o pe lista

L: apoi, ce sd iau.../nu finiseazd/ D-apoi, pe cine sd scot?

D: d-apoi, de ce sa scoti? Cati ai?

L:10

D: nu si dna cdti are?

L: tot 10 Nina

D: 20, luam daca ceva un loc, ce nu o sd incapa?

kokk

D: /nu se desluseste/ vom muta-o in alta rutierd cd m-a sunat primdrita si a
inceput cd Tuna, daca nu o iau, apoi, ea o sd se ducd cu altcineva si o apoi, o sd se jelui
mai sus cd nu vreau sd iau $i ... / nu finalizeazad/

kokk

L: da, dar eu i-am propus altceva Dima, eu i-am propus un "variant” tare bun. I-
am zis: "uite, ca sda nu fie.../nu finiseazd/ uite, raspunde de oamenii acestia 10 ca
Valerica a zis ca sa dadm 10 de aici, 10 de la Manddc care sd iasa la protest”. O aceasta /
nu finiseazd/ sd facem o rutierda



D: rutiera.

kokk

L: eu stiu, ea vrea bani, ea se spanzura dupa bani.

D: nu vorbi dumitale asa.

L: of Doamne si eu vorbesc. Of Doamne, am uitat cd pe telefon. Zic: "bani nu se da.”

D: nu se dd ca la ../nu se desluseste/

kkk

D: "Presedintele vrea sd vorbeascd cu dumitale, doud cuvinte, doud cuvinte, el nu se /nu
finiseazd/”. Eu nu md tem de fiica ei, fard grijd. Fiica sa sa comande acolo unde e ea, dar
mai departe, aici eu comand.

L: aha.
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Anexa nr. 6, discutie purtatd intre Costei Dumitru (D1) si Alexei Vizitiu (D) la
20.09.2022, la orele 15:43:42 de la nr. de telefon ***** catre ***** DVD nr. 1040/22 (f.d.
22, 22 verso, vol. VII).

Telefoneaza D de la nr. ***** vorbeste cu D1.

D: ce e pe duminica:

D1: dar ce poate sd fie, habar nu am/

D: Cati oameni?

D1: foarte multi

D: adica?

D1:vreo 200, si eu vreo 200/ se corecteaza/ 2000.

D:vreo 2000?

kkk

D: apoi ce-i, mdi, cdt, mdi?

D1: 1360 asa../nu se desluseste/ si o sa vedem

D: 1360?

D1: da

D: ece! merci mult

D1: vezi ca pa3-ul trecut tot muna 1160, au mers 1120.

D: aha

kkk

Anexa nr. 7, discutie purtatd intre Costei Dumitru (D) si Furtuna Viorica (V) la
23.09.2022, la orele 16:12:25 de la nr. de telefon ***** catre ***** DVD nr. 1040/22 (f.d.
22 verso, 23, vol. VII).

D formeaza numarul ***** vorbeste cu V.

D: uite, s-au schimbat oleaca planurile, acei care trebuiau sd mearga mdine
dimineatd nu incap, cd nu ies. Intelegi? Ci noi duminicd trebuie sd ne duce, la protest.

V: aha.

D: si ei dacd vrei ziua si scrie pe luni dimineatd daca vor.

V:a? pe luni? /vorbesc concomitent/

D: da, pe luni dimineata, da. De-atdta cd eu maine trebuie sd ma duc sa schimb, sda
iau pe acestia care i-au dus joi dimineatd, trebuie sd-i iau sambdtd inapoi, intelegi. Si
nu iese ca eu sd-i duc sd-i las sambdtd. De-acum acolo sd rdmdnd duminicd, luni sd md
duc sd-i schimb. Bun?
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D: si vorbeste cu ddnsii, te rog frumos, cu care vorbesti mata, ca eu de-acum aud
cd pe la 3anpaeks acolo se da acolo, acolo se da atata. Nu trebuie noi sa vorbim mai
spune asa.

V: Unde? Unde la 3anpagk3?

D: cauta oameni/?/ de-acestia/?/ care cu limba dupa dinti, care sa nu vorbeasca
mult de pe pereti.

kokk

D: Da. Mata fa lista sa ai lista facuta. Si /nedeslusit/ trec si sd o inregistrez pe luni
dimineata.

V: D-apoi eu i-am dat lui asta, lui Valeria,. Si de-acum a trece-o pe luni.

kokk

Anexa nr. 8, discutie purtatd intre Costei Dumitru (D) si Lucia (L) la 23.09.2022, la
orele 17:53:42 de la nr. de telefon ***** catre ***** DVD nr. 1040/22 (f.d. 23, 23 verso,
vol. VII).

Telefoneaza L de la numarul ***** vorbeste cu D.

L: sa nu uiti pe duminica la jumatate la unsprezece de Tarigrad.
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L: D-apoi ai nostri duminicd se duc. Si am inteles cd luni iar se duc pe noapte.

D: da

kkk

L: dar pe prasit ce o sd fie ceva?

D: tot normal. Ce retrditi voi de asta, nu inteleg eu.

L: d-apoi iata imi buimdceste capul. De-acum mi-au fost doi acasa.

D: care: cine?

L: Ei! Iata m-a sunat si mi-a zis cd: ai promis si nu stiu ce.

kkk

D: A! stai! Tot o sd fie normal. Ce, nu, gata, nu vorbi.

kkk

L: vezi, bagd de seamd sd pui si noud mazapbi

D: normal, hai.

kkk

Anexa nr. 9, discutie purtata intre Costei Dumitru (D) si Cabancea Serghei (S) la
22.09.2022, la orele 21:43:07 de la nr. de telefon ***** catre ***** DVD nr. 1040/22 (f.d.
23, 23 verso, vol. VII).

D formeaza numarul ***** si vorbeste cu S.

kkk

S:...da si si pe duminicd acolo? Se organizeazd seva ori nu

D: da

S: c-ap sd-i organizam eu din timp, sd-i intreb.

D: ap organizazd-i si lista va rog frumos mdine s-o dai, te rog frumos.

S: mdine?

D: precis da

S: asei opt care-s acolo mdrg inapoi?

D: ap iaca pune-i pe asei opt, ei saimbdta dimineata sau ori cand?



S: da, da, da sambata dimineata sau ori cand?

D: da, si mai pune inca cat mai ai inca 12?

S: da, as mai gasim.
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Anexa nr. 10, discutie purtatd intre Costei Dumitru (D) si Victor Costei (V) la
23.09.2022, la orele 19:59:38 de la nr. de telefon ***** catre*****, DVD nr. 1040/22 (f.d.
24 verso, vol. VII).

D formeaza numarul***** vorbeste cu V.

V: da ndndselu

D: as iti dee palatca, o dd in primire, n-as o ddie inapoi in primire, n-as o ddie
Inapoi in primire nu vad nica, da asta deam de maine.

V: dap eu mdine ma duc deamu.

D: ap da, da spunei s sadd s nu s ducd cd acolo tat s controleaza.

V: a ap ia li da palatca s doarma.

D: da

V: ap el ni-o spus amuia ni-i zis ca tu esti a lu Dima, da, eu amus as ii dau palatca,
da nu nu s fie tipa achitat. Amus as md apropii eu si a s, eu am vazut cd ii sdd da eu am
crezut cd i-o adus sineva, dap de cdnd i-an vazut ca sdd iia tot. Vsio bun.
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Anexa nr. 11, discutie purtatd intre Costei Dumitru (D) si Lucia (L) la 24.09.2022,
la orele 12:23:08 de la nr. de telefon ***** catre ***** DVD nr. 1040/22 (f.d. 24 verso,
25, vol. VII).

Apel de intrare. L cu nr. ***** yorbeste cu D.
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L: azi o sa multumeascad ceva pe oamenii ceia ori nu?

D: v-am rugat am grdit omeneste cu voi, nu md intrebati pe telefon, eu am spus ca
am sd vin si o sd ne lamurim, nu trebuie de zece ori sa md sunati sad md intrebati parca
am vorbit normal eu socot ca intelegeti nu, de zece ori trebuie sa ma intrebati.

L: Eu tot normal vorbesc, dap dacd pe mine deja ma saturd lumea.
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D: dap tu spune asa, mdi oameni buni uitati-va mai mult nu va iau nicaieri stati
acasd si s-o terminat vorba.
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Anexa nr. 12, discutie purtata intre Costei Dumitru (D) si Valeria (V) la
18.10.2022, la orele 13:23:02 de la nr. de telefon ***** catre ***** DVD nr. 1040/22 (f.d.
25, vol. VII).

D formeaza numarul ***** si vorbeste cu V.
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V: Domnul Dima pdi eu nu inteleg ce eu trebuie sa fac?

D: da ce nu ai nimic de facut?

V: eu trebuie sd fac numai lista ceia de o mie de oameni, eu deseard o sd o fac.

D: da ce is numai o mie de oameni?

V: dap eu nustiu, eu vd intreb pe voi

D: dupa rutiere cadti sunt?

V: Mie domnul Ion o spus ca aveti o mie si ceva.



D: cu lista ceea pe noapte ce te-ai lamurit acolo, cdati oameni ti-o iesit?

V: eu m-am lamurit, eu am fost cu domnul Ion la oficiu sunt 78 de oameni, eu m-
am lamurit cu dansul de dimineata.
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Anexa nr. 13, discutie purtatd intre Costei Dumitru (D) si Nelu (N) la 13.10.2022,
la orele 16:29:24 de la nr. de telefon ***** catre ***** DVD nr. 1041/22 (f.d. 25 verso,
vol. VII).

Apel de intrare. N cu nr. ***** yorbeste cu D.
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N: am numdrat banii amuia.

D: Ei, dap eu ti-am dat pentru 14, nu cd unu ai unul AuwHuil

N: d-apoi de unde stiam cd Evelina n-o fost in rutierd, cd eu n-am fost cand s-o
pornit.
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Anexa nr. 14, discutie purtatd intre Costei Dumitru (D) si Eugenia (E) la
15.10.2022, la orele 18:14:46 de la nr. de telefon ***** catre ***** DVD nr. 1041/22 (f.d.
25 verso, vol. VII).

D formeaza numarul ***** vorbeste cu E.
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E: S-o intamplat, Ion n-o vrut sa-i ddie aselea 400 de ziua lui Dina.

D: care care Ion?

E: Ionel a nostru care...

D: ap si cui n-o vrut sa-i dee 400 de lei si graiesti mata pe telefon amuia, 400 de lei
n-o vrut sd-i daie nustiu cui acolo. E o fost acolo? O fotografiat-o?

E: dap este fotografie e cum sadi. ...

D: unde este? In pasaport are fotografie, unde? La protest are? E treb sd sibd in
rutierd.

E: ap siva vie de la Chisinau?

D: da, dap cum ai vrut, dap nu merji, dac om scri fiecare ca eu am 2 la Chisindu,
alti 3 la Chisinau, e treb sd-i vadd, este om, responsabil, care se uitd intr-adevdr in
rutierd cdti sdnt si atitas ... s it limuresc, s*-o terminat vorba, gata nu merje variantele
selea...

E: bun.

D: inteleji, nu eu si nu lonel, este om de la Chisindu responsabil.
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Anexa nr. 15, discutie purtatd intre Costei Dumitru (D) si Melnic (M) la
17.10.2022, la orele 09:45:06 de la nr. de telefon ***** catre ***** DVD nr. 1184/22 (f.d.
26, 26 verso, vol. VII).

Apel de intrare. M cu nr. ***** vorbeste cu D.

M: dda, asta eu is persoana din satul Mindic, care am fost la protest cu tanti Nina,
o stiti pe tanti Nina Munteanu?

D: da

M: am vrut sa va intreb seva ...noi cand am fost amu cu doua sdptamani in urmad
cdnd am fost pe doud sutci...cat s-o dat pe sutca?

D: dap eu si pot sa-ti grdiesc amu pe telefon ... ori si s va spun? Cum va ganditi voi?



M: pur si simplu tanti Nina nu ni-o dat cum trebuie iaca si ...

D: n-am inteles ... eu as intreb, da asta pe si datd?

M: asta n-o fost amu cand o fost amuia cu ... cdnd s-o fost amuia ultima oara pe
doud sutci, da mai inainte oleaca iar am fost pe doua sutci ... cdnd s-o dat amu ia-ti dat
sambatd ori cand ia-ti dat banii pe acelea doua sutci mai din urmd, nu pe aiestea care
amu ultima oarda o fost...

D: udi nu graiti pe telefon de asa ceva ... vrei sd grdiesti seva vind la Drochia si eu
as isi limuresc ca eu pe telefon nu pot sa-ti spun nica, inteleji?

M: bine az eu n-as pot sd vin, da mdine as vin.
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Respectiv, instanta de judecata, analizand probele cercetate in raport cu
stenogramele afisate mai sus, stabileste ca se releva existenta unei structuri organizate de
mobilizare a persoanelor pentru participarea la proteste, bazatda pe intocmirea si
gestionarea unor liste nominale, repartizarea stricta a persoanelor pe ,rutiere”, verificarea
prezentei efective, coordonare intre mai multe localitati si existenta unor discutii privind
sume de bani corelate cu participarea.

De asemenea, rezulta preocuparea pentru confidentialitate, evitarea discutiilor
sensibile la telefon si existenta unui mecanism de control care verifica prezenta si valideaza
plata.

Din coroborarea tuturor probelor rezulta ca activitatea nu are caracter ocazional sau
spontan, ci prezinta trasaturile unei organizari sistematice si repetate in timp, cu
planificare anticipatda a numarului de participanti, distribuirea acestora pe unitati de
transport, centralizarea datelor si raportare catre un nivel superior, conditionarea
recompensei de prezenta fizica verificata cat si interventii pentru solutionarea refuzurilor
sau nemultumirilor. Totodata, se evidentiaza o ierarhie functionalda (organizatori locali -
coordonatori - responsabil de verificare), precum si o disciplind interna impusa
participantilor si intermediarilor. In acelasi timp, insistenta de a nu discuta anumite
aspecte la telefon si referirile la verificari sugereaza constientizarea caracterului sensibil al
activitatii ilegale.

Mai mult, instanta nu va retine argumentele inculpatului expuse la audierea acestuia,
si anume ca nu cunostea despre provenienta banilor de la un grup criminal organizat,
despre faptul ca el nu organiza si nu achita persoanele pentru participare la protest,
deoarece din ansamblul probelor administrate in cauza rezulta cu certitudine ca Costei
Dumitru detinea functia de presedinte al Oficiului teritorial Drochia din partea Partidul
»Sor” si nu putea, In mod obiectiv si rezonabil, sa nu cunoasca despre activitatea
organizatorica si financiara desfasurata in teritoriu de structurile partidului.

Functia de conducere presupune, prin natura sa, atributii de coordonare,
supraveghere si control asupra activitatilor politice desfasurate la nivel local. Organizarea
protestelor, mobilizarea participantilor, gestionarea resurselor logistice si financiare,
precum si eventualele remunerari sau distribuiri de mijloace banesti nu reprezinta actiuni
spontane sau individuale, ci activitati planificate, structurate si coordonate.

Este contrar logicii organizatorice si regulilor de functionare ale unei formatiuni
politice ca asemenea actiuni sa fie realizate fara stirea si implicarea conducerii teritoriale.
In mod firesc, nimic din activitatea politici majord a unei organizatii teritoriale nu se
desfasoara in afara circuitului decizional al presedintelui.



Acceptarea sau distribuirea mijloacelor financiare in contextul organizarii protestelor
implica un nivel ridicat de coordonare si asumare. Lipsa cunoasterii acestor activitati ar
presupune fie o neglijenta grava in exercitarea atributiilor de serviciu, fie o incercare de
delimitare formala de activitati desfasurate sub autoritatea sa directda — ambele ipoteze
fiind incompatibile cu exercitarea efectiva a functiei de conducere.

Prin urmare, instanta urmeaza sa retina ca este imposibil, in conditiile concrete ale
cauzei, ca Costei Dumitru in functia pe care o detinea sa nu fi cunoscut si sa nu fi participat,
direct sau indirect, la organizarea si realizarea actiunilor partidului pe teritoriul
administrat.

Curtea Constitutionald, prin Decizia nr. 21 din 13 februarie 2025, a mentionat ca
Jinfractiunea prevazuta la art. 1812 alin. (5) din Codul penal este una formala, astfel incat
raspunderea penala pentru comiterea acesteia survine In cazul in care se constata faptul
acceptarii cu buna stiinta a finantarii ilegale”.

Subsecvent, instanta tine sa constate si sa explice premisele care au dus la comiterea
infractiunii de acceptare cu buna stiinta a finantarii partidului politic de catre un grup
criminal organizat. In conformitate cu prevederile art. 46 din Codul penal, grupul criminal
organizat este o reuniune stabild de persoane care s-au organizat in prealabil pentru a
comite una sau mai multe infractiuni.

Instanta mentioneaza ca toate probele cercetate mai sus, incepand cu declaratiile
martorilor facute in cadrul cercetdrii judecatoresti, obiectele si documentele ridicate in
cadrul perchezitiilor si terminand cu masurile speciale de investigatie, demonstreaza ca
banii proveneau de la un grup criminal organizat, care finanta Partidul Politic ,Sor”.

Mai mult, instanta de judecata retine ca reuniunea de persoane din cadrul partidului
politic ,Sor” se califica ca grup criminal organizat, avand in vedere ca s-a demonstrat din
probele acumulate existenta unui plan criminal organizat privind finantarea partidului
politic, cu implicarea unui numar de persoane inrolate cu sarcini distincte, repetabilitate si
intentie clara de a comite infractiunea finantarii partidului politic.

Latura subiectivd in ipoteza art. 42 alin. (5), art. 1812 alin. (5) din Codul penal se
caracterizeaza prin intentie directa.

In contextul infractiunii specificate la art. 1812 alin. (5) din Codul penal, sintagma ,cu
bund stiintd” denota ca, In momentul savarsirii infractiunii, faptuitorul cunostea cu
certitudine ca un grup criminal organizat finanteaza partidul politic.

In cauzi, intentia directd a inculpatului la realizarea de citre el a actiunilor de
complicitate materiald, orientate spre comiterea infractiunii stabilite de art. 1812 alin. (5)
din Codul penal este relevata de mai multe probe si fascicule de informatii relevate de
dosar.

In primul rand s-a luat in calcul pozitia, atributiile si durata conduitei inculpatului
Costei Dumitru, care a activat ca presedinte al organizatiei teritoriale Drochia a Partidului
Politic ,Sor”. El participa la Intrunirile organelor centrale ale partidului si cunostea esenta
deciziilor luate sau care urmau a fi luate. El a exercitat un rol activ si sustinut in
coordonarea activitatilor locale ale formatiunii. El a realizat astfel de activitati in mod
repetitiv si prin coordonare a operatiunilor cu organele centrale din Partidul Politic ,Sor”.
Actiunile realizate de acesta, corespund cu informatiile depistate in fisierele stocate in
calculator (scenarii de protest, tabele logistice, numere de inmatriculare, imagini din
autocare, informatii despre remunerdri, numarul participantilor, costuri etc.). Aceste
actiuni realizate de inculpat, exclud versiunea ca acesta nu ar fi Inteles sensul si scopul



faptelor sale. Ele demonstreaza ca faptele erau orientate spre crearea conditiilor pentru
comiterea infractiunii stabilite de art. 1812 alin. (5) din Codul penal de catre persoanele
responsabile de finantarea Partidului Politic ,Sor”.

Din cele evidentiate supra se atestd, ca Costei Dumitru constientiza caracterul
clandestin si ilegal al operatiunilor de finantare a activitatilor de partid pe care le organiza.
Convorbirile interceptate releva ca el manifesta prudenta in exprimare, ceea ce comunica
pe telefon ca ,udi nu grditi pe telefon de asa ceva ... vrei sd grdiesti seva vind la Drochia si eu
as isi ldmuresc cd eu pe telefon nu pot sd-ti spun nica, inteleji?”

Prin raportare la aceste elemente, instanta a retinut ca Costei Dumitru la momentul
realizarii actelor materiale de complicitate, a actionat cu intentie directa si cu buna-stiinta a
faptului ca el contribuie la crearea conditiilor pentru comiterea infractiunii stabilite de art.
1812 alin. (5) din Codul penal.

Subiectul infractiunii specificate la art. 1812 alin. (5) din Codul penal este persoana
fizica responsabila care in momentul savarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani.

La caz, inculpatul Costei Dumitru este persoana fizica responsabild, a.n. 1977, care nu
se afla la evidenta medicului narcolog sau psihiatru.

Desi functia de presedinte al organizatiei teritoriale Drochia a Partidului Politic ,Sor”
era una de executie, Costei Dumitru a actionat ca complice la infractiunea prevazuta de art.
1812 alin. (5) din Codul penal.

Potrivit art. 42 alin. (5) din Codul penal, complicitatea nu presupune realizarea
nemijlocita a faptei, ci orice contributie prin sfaturi, indicatii, prestare de informatii,
acordare de mijloace sau instrumente ori inlaturare de obstacole, precum si persoana care
a promis dinainte ca il va favoriza pe infractor, va tainui mijloacele sau instrumentele de
savarsire a infractiunii, urmele acesteia sau obiectele dobandite pe cale criminala ori
persoana care a promis din timp ca va procura sau va vinde atare obiecte.

In spet4, inculpatul a asigurat mobilizarea si transportarea protestatarilor, a operat cu
liste nominale si a solicitat/acceptat alocari banesti pentru organizare, facilitind integrarea
fondurilor provenite de la grupul criminal organizat in activitatea partidului. Lipsa calitatii
de trezorier sau de persoana responsabild financiar nu exclude raspunderea sa, intrucat
legea nu conditioneaza complicitatea de detinerea aceleiasi calitati ca autorul principal.
Comiterea prin complicitate a infractiunii stabilite de art. 1812 alin. (5) nu presupune ca
Costei Dumitru sa detina calitatea subiectului special. Ea urmeaza sa Intruneasca calitatile
generale ale subiectului infractiunii, adica varsta raspunderii penale si responsabilitatea,
iar inculpatul intruneste aceste doua calitati.

Totodatd, inculpatul a savarsit infractiune prelungita deoarece fapta este savarsita cu
intentie unica, caracterizata prin mai multe actiuni infractionale identice, comise cu un
singur scop, alcituind in ansamblu infractiune prevazuta la art. 1812 alin. (5) din Codul
penal.

Pe cale de consecintd, instanta de judecata retine ca, prin faptele comise, inculpatul
Costei Dumitru a savarsit infractiunea prevazuta de art. 30, 42 alin. (5), art. 1812 alin. (5)
din Codul penal, complicitate la acceptarea cu bund stiintd a finantdrii partidului politic din
partea unui grup criminal organizat, prin darea de indicatii si acordarea de mijloace, precum
si in calitate de persoand care a promis dinainte cd il va favoriza pe infractor, va tdinui
mijloacele sau instrumentele de sdvdrsire a infractiunii, urmele acesteia sau obiectele
dobdndite pe cale criminald, in formd prelungita.



Prin urmare, inculpatul Costei Dumitru, urmeaza a fi recunoscut vinovat si tras la
raspundere penald pentru comiterea infractiunii prevazute de art. art. 30, 42 alin. (5), 1812
alin. (5) din Codul penal.

12.1n continuare, instanta constatd cid declaratiile martorilor partii apararii -
Tozlovan Galina, Ojoc Ionel, Ambros Alla, Gohoter Iurie au un caracter preponderent
declarativ si subiectiv, nu sunt apte sa infirme probele obiective administrate de acuzare,
nu creeaza un dubiu rezonabil cu privire la situatia de fapt stabilita si nu rastoarna
concluziile rezultate din coroborarea probelor administrate in cauza. Or, majoritatea
martorilor apararii au declarat ca nu au primit personal bani pentru participarea la
proteste si nu au vazut ca alte persoane sa fi fost remunerate. Aceste declaratii au caracter
preponderent negativ, limitandu-se la afirmatii de tipul ,,nu cunosc”, ,nu am vazut”, ,nu
stiu”, fara a contine elemente factuale apte sa infirme probele obiective administrate de
acuzare.

Mai mult, lipsa perceptiei personale a unui martor cu privire la un anumit fapt nu
echivaleaza cu inexistenta acelui fapt, in special In contextul in care din alte probe
administrate rezulta existenta unui mecanism organizat de remunerare.

Instanta retine ca mecanismul de distribuire a mijloacelor banesti, asa cum a fost
stabilit prin probele acuzarii (declaratiile martorilor beneficiari, declaratii ale curierilor,
date extrase din tabele ridicate, descifrari ale convorbirilor telefonice, informatii privind
transporturile), nu presupunea ca fiecare participant sa fie in mod necesar informat despre
provenienta fondurilor sau despre circuitul financiar complet. Deci, necunoasterea de catre
martorii apararii a sursei de finantare sau a existentei unei structuri organizate nu are
valoare exoneratoare.

Instanta apreciaza declaratiile martorului Ojoc lonel privind pretinsa achitare a unor
curse de transport din surse proprii ca fiind insuficient sustinute probator. Or, careva
dovezi 1n acest sens nu s-au stabilit, care ar rasturna versiunea acuzarii. Martorul a
recunoscut expres ca tindea la o functie mai buna, urmarea afirmarea sa politica si era
implicat activ In organizarea protestelor. Aceste imprejurari releva un interes direct in
sustinerea unei versiuni favorabile inculpatului si structurii politice din care a facut parte.
Instanta retine ca declaratiile sale sunt susceptibile de subiectivism, avand in vedere
legatura politica stransa cu inculpatul si implicarea sa in activitatea organizatiei teritoriale.

Prin urmare, instanta retine ca declaratiile martorilor apararii nu sunt de natura sa
combata situatia de fapt stabilita si nu inlatura raspunderea penala a inculpatului pentru
faptele retinute in sarcina sa.

Totodatda, se constatd ca martorul Crismaru Oleg a explicat in mod detaliat
modalitatea de intocmire a procesului-verbal de cercetare la fata locului din 24.10.2024,
aratand ca acesta reprezinta un document de sintezd, Intocmit in baza probelor
administrate la dosar.

Instanta retine ca operatiunea de inmultire a numarului de persoane cu suma stabilita
prin declaratiile convergente ale martorilor reprezinta o operatiune matematica
elementard, care nu necesita cunostinte de specialitate si care are la baza date factuale
extrase din probele administrate.

Faptul ca nu au fost audiati absolut toti transportatorii sau toti participantii nu
afecteaza validitatea concluziilor, intrucat legea procesual penala nu impune administrarea
exhaustiva a tuturor probelor posibile, ci administrarea probelor suficiente pentru
formarea convingerii instantei.



Instanta retine ca procesul-verbal mentionat nu constituie o proba izolata, ci un
instrument de sistematizare a probelor deja existente la dosar, concluziile sale fiind
sustinute de ansamblul materialului probator.

13. Cu referire la argumentele apdrdrii prin care se invocd nevinovdtia inculpatului,
instanta de judecatd se va expune dupd cum urmeazd.

Partea apararii a mentionat ca nu s-a indicat prin care din formele de finantare
indicate in Legea privind partidele politice a fost la caz finantat partidul politic ,Sor” in
perioada de timp indicata, iar actiunile inculpatului trebuie privite numai prin prisma art.
1813 din Codul penal si nicidecum prin prisma art. 1812 din Codul penal.

Deci, instanta mentioneaza ca, obiectul probatiunii nu 1l constituie evidenta contabila
legala a partidului, ci mecanismul de acceptare si utilizare a mijloacelor financiare
provenite din surse interzise de lege. Or, prin natura sa, finantarea ilegala nu este reflectata
in evidenta contabild oficiald, nu este consemnatd prin documente primare conforme
rigorilor contabile si este realizata prin mecanisme disimulate, tocmai pentru a evita
trasabilitatea legala. Prin urmare, lipsa documentelor contabile oficiale nu infirma existenta
finantarii, ci dimpotriva, este compatibila cu caracterul clandestin al acesteia.

Instanta constata ca trimiterea din actul de acuzare la prevederile Legii privind
partidele politice, Codului electoral si actelor normative ale CEC are rolul de a evidentia
caracterul interzis al surselor si al mecanismului de finantare. Aceste norme extrapenale
definesc cadrul legal incdlcat, stabilesc interdictiile privind finantarea din surse anonime, in
interesul unor terti sau din afara tirii, contureazi caracterul ilicit al conduitei. Insi
incadrarea juridica se realizeaza potrivit normei penale incidente, iar analiza efectuata de
instanta a demonstrat ca faptele retinute intrunesc elementele constitutive ale infractiunii
pentru care inculpatul a fost trimis in judecata. Simpla invocare de catre aparare a unei alte
posibile Incadrari juridice nu este suficienta pentru a inlatura incadrarea retinutd, in lipsa
unor argumente care sa infirme elementele constitutive deja dovedite.

Partea apararii invoca declaratiile inculpatului precum ca el ca presedintele al
organizatiei teritoriale Drochia al partidului politic ,Sor” nu putea avea careva tangente cu
acceptarea finantarii partidului, deoarece organizatiile teritoriale nu dispuneau de
contabilitate prin care se reflecta finantarea partidului. A mai mentionat c3, el a primit
mijloace banesti de la Ipatieva Ludmila si curieri pentru necesitatile organizatiei teritoriale
Drochia, dar era convins ca banii sunt legali.

Instanta mentioneaza ca declaratiile inculpatului sunt orientate spre a sustine pozitia
de nevinovatie. Or, se constata ca lipsa contabilitatii la nivel teritorial nu exclude
raspunderea penald pentru acceptarea si utilizarea mijloacelor financiare, inculpatul a
recunoscut primirea efectiva a banilor, fapt ce confirma implicarea sa, pretinsa convingere
privind legalitatea fondurilor este infirmata de circumstantele obiective ale cauzei, iar
ansamblul probator demonstreaza ca inculpatul a actionat cu reprezentarea caracterului
ilicit al finantarii. Prin urmare, sustinerile inculpatului privind lipsa tangentei cu acceptarea
finantarii sunt respinse ca fiind neintemeiate si contrazise de probele administrate in
cauza.

Cu referire la argumentul partii apararii precum ca nu exista o hotarare a instantei
referitor la existenta unui ,grup criminal organizat”, iar in cadrul cercetdrilor judecatoresti
nu a fost cercetata copia sentintei pe cazul Birca Viorel, de aceea nu a fost cu certitudine
stabilit daca perioada de savarsirea a infractiunilor pentru care a fost judecat si recunoscut
vinovat, inclusiv ca conducator a unui grup organizat criminal include si perioada de



savarsirea a infractiunii pentru care este invinuit In prezent si inculpatul Costei Dumitru,
instanta mentioneaza ca existenta grupului criminal organizat a fost demonstrata prin
probele administrate in prezenta cauza. Astfel, sentinta anexata are caracter probator
complementar si nu reprezintd fundamentul exclusiv al constatarii, iar lipsa cercetarii
detaliate a copiei acelei hotarari nu afecteaza stabilirea situatiei de fapt in cauza de fata.
Deci, argumentele apararii privind necesitatea unei hotdrari distincte pentru a stabili
existenta grupului sunt neintemeiate.

Referitor la argumentul ca nu a fost cercetata nici o proba prin care sa fie demonstrat
faptul primirii acestor mijloace banesti pentru organizatia teritoriala Drochia a PP ,Sor”, iar
martorul Ojoclonel si inculpatul Costei Dumitru au declarat asupra cheltuielilor de
transportare ca acestea au fost suportate de activistii organizatiei teritoriale Drochia a PP
»Sor”, inclusiv si de ei, explicand ca au dat acordul la suportarea acestor cheltuieli ca o
Jinvestitie” dorind dupa castigarea alegerilor sa fie alesi in functii publice la organele locale,
instanta de judecata mentioneaza repetat ca declaratiile martorului Ojoc lonel si ale
inculpatului nu pot fi apreciate ca veridice si sunt insuficiente pentru a rasturna
probatoriul administrat. Mai mult, existenta fluxului de mijloace banesti a fost demonstrata
prin ansamblul probelor administrate si nu este vorba despre o simpla presupunere, ci
despre o concluzie logica rezultata din coroborarea probelor, iar sustinerea privind
Jinvestitia personald” a activistilor nu este credibila si nu este sustinuta probator.

Desi avocatul apararii sustine ca nu exista probe directe privind primirea sau
distribuirea personala a sumelor de bani de catre inculpatul Costei Dumitru, instanta
constata ca probele administrate permit deducerea vinovatiei prin cumulul de indicii si
evidente circumstantiale. Convorbirile telefonice interceptate (anexele stenogramelor)
arata ca inculpatul era informat despre existenta sumelor, despre modul de distribuire si
despre intarzierile in remunerarea participantilor la protest si a transportatorilor, precum
si ca mentinea legatura cu persoanele implicate, dand instructiuni si asigurari privind
achitarea. Aceasta demonstreaza implicarea lui directa in mecanismul de gestionare a
banilor, indiferent de cine efectiv 1i transporta sau 1i distribuia.

Cu referire la argumentul apararii precum ca nu este clar care din persoane este
autor, organizator, instigator sau complice si acest fapt atribuie neclaritate in privinta
actiunilor de complice a inculpatului, deoarece nu este clar cine este autorul acestor actiuni
si care sunt actiunile autorului in coraport cu care sunt deja indreptate actiunile
infractionale ale inculpatului Costei Dumitru.

Instanta de judecata retine ca, potrivit normelor dreptului penal, delimitarea dintre
autor, organizator, instigator si complice se realizeaza in functie de rolul concret exercitat
in realizarea laturii obiective a infractiunii. In spets, din actul de acuzare si din probele
administrate rezultd In mod clar existenta unui mecanism organizat de finantare si
distribuire a mijloacelor banesti, existenta unui nivel central de coordonare, implicarea
inculpatului la nivel teritorial in receptionarea si utilizarea fondurilor si contributia sa la
realizarea activitatilor concrete (organizarea transportului, mobilizarea participantilor,
gestionarea sumelor primite). Prin urmare, rolul inculpatului este determinat prin
raportare la activitatea infractionala comuna si este clar delimitat prin faptele retinute.

In cazul infractiunii savarsite in cadrul unui grup criminal organizat, contributiile
individuale se integreaza intr-un mecanism unitar. Nu este necesara descrierea exhaustiva
si individualizarea fiecarui act al fiecarui participant, atata timp cat structura organizata



este demonstratd, rolurile sunt determinate functional, iar fiecare participant si-a adus
aportul la realizarea scopului comun.

In prezenta cauzi, inculpatul a actionat ca verigi operationald la nivel teritorial,
facilitand executarea deciziilor si implementarea mecanismului financiar stabilit la nivel
superior.

In continuare, partea aparirii a invocat ci discul cu denumirea ,2024/57 copia 2
CNA” pe care se aflau fisierele audio respective nu se regaseste nici in procesul-verbal de
consemnare a masurilor speciale de investigatii din 15 noiembrie 2022 si nici in ordonanta
din 16 noiembrie 2022 prin care comunicarile au fost apreciate ca pertinente. Mai mult ca
atat, mapele 1n care se afla fisierele audio vizate supra au fost create la data de 01.02.2024,
adica peste aproximativ un an si patru luni de la intocmirea procesului-verbal si ordonantei
descrise supra, fapt ce denota posibilitatea modificarilor fisierelor audio si ridica Intrebari
cu privire la veridicitatea acestora. De asemenea, nu au fost cercetate inregistrarile
comunicarilor telefonice aflate pe CD-R indicate in procesul-verbal de consemnare a
masurilor speciale de investigatii din 15 noiembrie 2022 si nici in ordonanta din
16 noiembrie 2022 prin care comunicarile au fost apreciate ca pertinente. Astfel, solicita de
a nu fi admisa in calitate de proba si de a exclude din dosar procesul-verbal de consemnare
a masurilor speciale de investigatii din 15 noiembrie 2022 cu discul CD-R cu denumirea
22024 /57 copia 2 CNA".

Instanta mentioneaza ca din materialele cauzei rezultd ca mdasura speciala de
investigatii — interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice - a fost autorizata
conform prevederilor legale, rezultatele acesteia au fost consemnate prin procesul-verbal
din 15 noiembrie 2022, iar prin ordonanta din 16 noiembrie 2022 comunicdrile au fost
apreciate ca pertinente. Prin urmare, temeiul juridic al obtinerii probei nu este contestat
sub aspectul autorizarii sau competentei organului abilitat, ci doar sub aspectul suportului
tehnic pe care aceasta a fost prezentata instantei.

Suportul CD-R reprezinta un mijloc tehnic de redare si conservare a datelor, iar
denumirea acestuia (,2024/57 copia 2 CNA”) nu este de naturd, prin ea insasi, sa afecteze
autenticitatea continutului, atat timp cat continutul redat corespunde comunicarilor
interceptate in perioada autorizatd, stenogramele anexate procesului-verbal reflecta fidel
continutul audio si partile au avut posibilitatea de a audia integral inregistrarile.

Faptul ca mapele digitale au fost create la data de 01.02.2024 nu echivaleaza automat
cu modificarea continutului fisierelor audio. Este rezonabil si procedural justificat ca, In
etapa transmiterii materialelor catre instanta sau a realizarii unei copii pentru cercetare
judecatoreasca, fisierele sa fie exportate, copiate sau structurate intr-un nou document
electronic. Data credrii folderu-lui reflecta operatiunea tehnica de copiere sau organizare,
nu momentul realizarii interceptarii.

Mai mult ca atat, apararea nu a prezentat/solicitat expertiza tehnica care sa constate
alterarea fisierelor, discrepante intre continutul audio si stenograme si diferente intre
inregistrarile audiate si cele consemnate procesual. Simpla invocare a unei suspiciuni
teoretice nu este suficienta pentru a constata neautenticitatea unei probe. Respectiv,
apararea nu a demonstrat existenta unei Incalcari esentiale, ci doar a invocat presupuneri
privind eventuale modificari. Or, nulitatea nu poate fi intemeiata pe simple suspiciuni, ci pe
incalcari concrete si dovedite.



In continuare, instanta de judecatd va respinge si argumentele apiririi privind
pretinsa nulitate a ordonantei de modificare a Invinuirii din 01.04.2026, retinand ca
acestea sunt neintemeiate.

In acest sens, instanta constata ci inculpatul Costei Dumitru a depus o cerere expresa
de examinare a cauzei in lipsa sa, manifestandu-si in mod neechivoc vointa de a nu
participa la desfasurarea sedintelor de judecata si, implicit, la actele procesuale realizate in
cadrul acestora. Or, 0 asemenea conduita procesuala echivaleaza cu o renuntare voluntara
la dreptul de a fi prezent la aducerea la cunostintda a actelor procesuale, inclusiv a
ordonantei de modificare a invinuirii.

Prin urmare, instanta retine ca neprezentarea inculpatului nu poate fi imputata
acuzarii, ci reprezinta consecinta optiunii procesuale a acestuia. In asemenea circumstante,
cerintele art. 282 alin. (1)-(3) din Codul de procedura penalda urmeaza a fi interpretate in
coroborare cu principiul disponibilitatii drepturilor procesuale, inculpatul avand
posibilitatea de a renunta la exercitarea unor garantii, inclusiv dreptul de a fi prezent.

Totodatda, instanta retine ca scopul normelor invocate de apdrare - asigurarea
informarii inculpatului despre natura si cauza acuzatiei - nu a fost afectat in mod real, or,
acesta a fost reprezentat de aparator si a avut posibilitatea efectiva de a lua cunostinta de
continutul invinuirii modificate si de a-si formula apararea.

In consecints, instanta concluzioneazi ci lipsa inculpatului la momentul aducerii la
cunostinta a ordonantei de modificare a Invinuirii nu atrage nulitatea acesteia, in conditiile
in care absenta a fost determinata de propria sa vointa, iar dreptul la aparare nu a fost
incalcat.

14. La capitolul individualizarii pedepsei penale, instanta de judecata tine cont de
caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana
celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de
conditiile de viata ale familiei acestuia.

In conformitate cu art. 61 alin. (1) si (2) din Codul penal, pedeapsa penali este o
masura de constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce
se aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni,
cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea
echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane.

Concomitent, executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate. Pedeapsa aplicata persoanei recunoscute
vinovate trebuie sa fie echitabila, legala si corect individualizatd, capabila sa restabileasca
echitatea sociala si sa realizeze scopurile legii si pedepsei penale, in stricta conformitate cu
dispozitiile partii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate In partea
speciala.

Instanta remarca, ca pedeapsa este echitabila cand ea impune infractorului lipsuri si
restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este
suficienta pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimei,
statului si Intregii societati, perturbate prin infractiune.

De altfel, pedeapsa este echitabild si atunci cand este capabila de a contribui la
realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si
prevenirea comiterii de noi infractiuni atat de catre condamnat, cat si de alte persoane.



Or, practica judiciara demonstreaza ca o pedeapsa prea blanda genereaza dispret fata
de ea si nu este suficienta nici pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea
savarsirii de noi infractiuni.

In concordants, instanta considera ci o pedeapsa prea aspra genereaza aparitia unor
sentimente de nedreptate, jignire, Inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la
consecinte contrare scopului urmarit.

Instanta concluzioneaza ca sentinta de condamnare in prezenta cauza penala va avea
un efect preventiv serios atat pentru inculpat, cat si pentru alte persoane predispuse la
comiterea unor astfel de infractiuni si va constitui o garantie si o asigurare ca drepturile si
libertatile consfintite In Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale statului sunt aparate,
iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

In continuare, instanta de judecatid retine ci infractiunea previzuti la art. 1812
alin. (5) din Codul penal, comisa de catre inculpatul Costei Dumitru prin complicitate, face
parte din capitolul infractiunilor contra drepturilor politice, de munca si altor drepturi
constitutionale ale cetatenilor, problema data fiind resimtita atat la nivel national cat si
international. In acest sens este necesar ca institutiile abilitate cu functii de prevenire si
combatere a infractionalitatii sa depuna eforturi serioase si elocvente pentru contracararea
infractiunilor.

Astfel, instanta de judecata retine, ca Costei Dumitru a comis prin complicitate
infractiunea prevazuta la art. 1812 alin. (5) din Codul penal, pentru care, in redactia
aplicabila la data comiterii faptei, stabilea pedeapsa cu amenda in marime de la 1150 la
1850 de unitati conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 7 ani, in ambele cazuri cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita anumite activitati pe un
termen de la 2 la 5 ani, care potrivit prevederilor art. 16 alin. (4) din Codul penal se atribuie
la categoria infractiunilor grave.

Analizand datele cu privire la personalitatea inculpatului, instanta de judecata retine
ca, In privinta acestuia nu se stabilesc circumstante atenuante prevazuta la art. 76 din
Codul penal, si nici circumstante agravante prevazute la art. 77 din Codul penal.

De asemenea, temeiuri pentru liberarea inculpatului Costei Dumitru de raspundere
penala, conform prevederilor art. 53 din Codul penal, nu au fost stabilite.

Cu referire la personalitatea inculpatului instanta de judecata retine, ca potrivit
revendicarii inculpatul este vizat intr-o alta cauza penala pentru infractiunea prevazuta de
art. 244 alin. (2) lit. b) din Codul penal, fiind liberat de raspundere penala in legatura cu
intervenirea prescriptiei. Sentinta nu este definitiva. Cu toate acestea, o asemenea solutie
nu echivaleaza cu stabilirea vinovatiei si nu produce consecintele juridice ale unei
condamnadri, iar, in absenta unei hotarari definitive de condamnare, nu pot fi retinute
antecedente penale in sarcina inculpatului si nu poate fi afectata prezumtia de nevinovatie,
garantata de art. 6 §2 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului. Utilizarea acestei
situatii in defavoarea inculpatului ar echivala cu o apreciere implicita a vinovatiei in afara
unui cadru jurisdictional definitiv, ceea ce este inadmisibil.

Totodat3, instanta de judecata stabileste ca inculpatul Costei Dumitru a prezentat un
set de acte medicale referitor la starea sa de sandtate, dupa cum urmeaza: foaia
diagnosticelor definitive (precizate) - 26.10.2020 -***** ]I 1ID; 24.10.2022 - *#**%
12.10.2023 - **** ], [ID; 28.02.2024 - ***** [], [ID; 02.05.2025 - ***** Tratament prescris
din 02.03.2021 a radiologului. Tratament prescris din 06.07.2021, 30.01.2022. 10.03.2022,
19.07.2022, 30.09.2022, 24.10.2022, 11.11.2022, 07.06.2023, 10.11.2023, 14.05.2024,



05.2025. Extras-indreptare spre prelevarea probelor biologice si rezultatul acestora din
anii  2020-2025. Electrocardiografia din 12.12.2023 ***** Electrocardiografia din
03.04.2025.

Instanta retine ca documentele medicale prezentate atesta existenta unor patologii
cronice multiple, dominata de *®¥*<R**k pecesitdnd tratament si  monitorizare
permanenta.

Instanta subliniaza ca, potrivit jurisprudentei constante a Curtii Europene a
Drepturilor Omului, inclusiv in cauzele Mouisel v. France si Farbtuhs v. Latvia, detentia unei
persoane cu afectiuni grave poate ridica probleme sub aspectul art. 3 din Conventie daca nu
sunt analizate In mod efectiv circumstantele individuale si posibilitatea unor masuri
alternative. In prezenta cauzi, instanta retine ci executarea efectivi a pedepsei ar
comporta un risc real de agravare a starii de sandtate a inculpatului, fara a aduce un
beneficiu suplimentar in planul reeducarii.

De asemenea, in prezenta cauzd, instanta constata ca inculpatul a actionat in calitate
de complice, contributia sa fiind una derivata si subordonata. Din ansamblul probelor
administrate rezulta ca acesta detinea functia de responsabil al unei organizatii teritoriale
de partid, activand intr-o structura ierarhizatd, in cadrul careia deciziile esentiale erau
adoptate la nivel superior.

In aceste conditii, inculpatul nu a avut initiativa organizairii activititii infractionale si
nu a exercitat control asupra mecanismului general al acesteia, limitandu-se la executarea
indicatiilor primite de la membrii organizatiei de la nivel administrativ superior, in limitele
atributiilor sale functionale. Gradul sau de implicare este, astfel, unul inferior, specific unei
forme de participatie secundare, fara autonomie decizionala reala si fara capacitatea de a
influenta In mod determinant producerea rezultatului infractional.

Avand in vedere prevederile legale mentionate supra cat si cele constatate in sedinta
de judecata, tinand cont de personalitatea inculpatului, dar si de starea sa de sanatate,
instanta va stabili, inculpatului Costei Dumitru o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 5 (cinci) ani, cu executarea In penitenciar de tip semiinchis, cu includerea,
potrivit art. 88 alin. (3) din Codul penal, a termenului de aflare a lui Costei Dumitru in stare
de retinere, arest si arest la domiciliu in prezenta cauza penala de la 20 octombrie 2022,
oral3:15 pana la 19 decembrie 2022, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de
conducere in partide politice sau organizatii ale acestora si de a exercita activitati de
administrare/gestionare financiara ori de organizare logisticd in cadrul formatiunilor
politice si al entitatilor asociative cu scop politic, pe un termen de 5 (cinci) ani.

Totodatd, circumstantele cauzei si personalitatea inculpatului conving instanta de
judecata ca corectarea acestuia este posibila fara izolarea de societate, or, condamnarea
reala la pedeapsa privativa de libertate ar crea repulsie, cauzand suferinte inculpatului,
corespunzator aceasta nu-si poate atinge scopul de corectare si reeducare, ci de generare a
mobilurilor negative. In acest sens, instanta de judecati mentioneazi ci inculpatul nu are
antecedente penale, ca este diagnosticat cu mai multe boli patologice, fapt pentru care
considera ca corectarea si reeducarea acestuia poate avea loc prin aplicarea in privinta sa a
unei pedepse conditionate in limitele prevederilor art. 90 din Codul penal. Astfel, se va
dispune suspendarea conditionata a executarii pedepsei inchisorii, stabilindu-i o perioada
de probatiune de 3 (trei) ani.

Evaluand ansamblul circumstantelor cauzei, instanta constata ca aplicarea unei
pedepse privative de libertate cu executare efectiva, in cuantumul solicitat de acuzare, ar fi



disproportionata in raport cu gradul de participatie al inculpatului, cu lipsa antecedentelor
penale si cu impactul cumulativ al sanctiunilor aplicate.

De asemenea, instanta subliniaza ca suspendarea conditionata a executarii pedepsei
nu reprezinta o forma de impunitate, ci o modalitate de executare a pedepsei reglementata
de lege, aplicabila in acele situatii in care scopul pedepsei poate fi atins fara izolarea de
societate.

In spetd, instanta apreciazi ci sanctiunea aplicati, insotitd de termenul de probatiune
si de consecintele patrimoniale semnificative dispuse, este suficienta pentru realizarea atat
a preventiei speciale, cat si a preventiei generale, faira a compromite increderea publicului
in actul de justitie.

Prin urmare, instanta considera ca aplicarea prevederilor art. 90 Cod penal este pe
deplin justificatd, fiind conforma cu principiul proportionalitatii si cu necesitatea unei
reactii penale echilibrate.

15. In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 15) din Codul de proceduri
penald la adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiunea daca urmeaza
sa fie revocata, inlocuita sau aplicata o masura preventiva in privinta inculpatului.

In conformitate cu prevederile art. 395 alin. (1) pct. 5) din Codul de proceduri penala
in dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie aratata dispozitia privitoare la
masura preventiva ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.

In privinta lui Costei Dumitru la faza judecirii cauzei, nu a fost aplicati o masura
preventiva.

Aceasta circumstantd nu a impiedicat examinarea prezentei cauze In termen
rezonabil. Instanta de judecata mai retine ca pe parcursul examinarii cauzei, inculpatul nu a
incercat sa tergiverseze termenul de examinare a cauzei. Totusi, avand in vedere gravitatea
faptei incriminate, previzibilitatea examinadrii prezentei cauze In ordine de apel si
necesitatea asigurarii unei conduite corespunzdtoare din partea inculpatului pana la
ramanerea definitiva a hotararii, instanta de judecata considera necesar de a dispune
aplicarea, conform prevederilor art. 176 alin. (4), art. 197 alin. (1) pct. 1) din Codul de
procedura penala, in privinta lui Costei Dumitru de la data pronuntarii prezentei sentinte si
pana la data devenirii definitive a acesteia, a masurii de constrangere obligarea de a se
prezenta la instanta ierarhic superioara.

16. In conformitate cu prevederile art. 397 pct. 2) din Codul de proceduri penals,
dispozitivul sentintei de condamnare, precum si al celei de achitare sau de Incetare a
procesului penal, pe langa chestiunile enumerate in art. 395 si 396, in cazurile necesare,
trebuie sa mai cuprinda hotararea cu privire la confiscarea speciala si confiscarea extinsa.

La caz, procurorul a solicitat in temeiul art. 106 alin. (1) si alin. (2), lit. a) din Codul
penal, confiscarea din contul lui Costei Dumitru ***** in beneficiul statului suma de 8 145
419,48 lei.

Instanta de judecata noteaza, ca masura de siguranta a confiscarii speciale este o
sanctiune de drept penal si consta in transferul silit si gratuit al dreptului de proprietate
asupra unor bunuri din patrimoniul persoanei care a savarsit o fapta prevazuta de legea
penald, nejustificata, In patrimoniul statului, intrucat, data fiind legatura acestor bunuri cu
fapta savarsita ori din cauza naturii lor, detinerea in continuare de cdtre persoana
respectiva ar prezenta pericolul savarsirii unor noi fapte prevazute de legea penala.



Confiscarea speciala este prevazuta si la nivel constitutional, ca o limitare a dreptului
de proprietate. Conform art. 46 alin. (4) din Constitutia RM ,Bunurile destinate, folosite sau
rezultate din infractiuni ori contraventii pot fi confiscate numai in conditiile legii”.

Conform art. 106 din Codul penal, (1) Confiscarea speciala consta in trecerea, fortata
si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2). In cazul in care aceste
bunuri nu mai exista, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea
acestora. (2) Sunt supuse confiscdrii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a)
utilizate sau destinate pentru sdvdrsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum
si orice venituri din valorificarea acestor bunuri; c) date pentru a determina savarsirea
unei infractiuni sau pentru a-l rasplati pe infractor; e) detinute contrar dispozitiilor legale;
f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni si
din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul infractiunilor de spalare a
banilor sau de finantare a terorismului. (2!) Dacd bunurile rezultate din infractiuni si
veniturile de la aceste bunuri au fost comasate cu bunurile dobandite legal, se confisca acea
partea din bunuri sau contravaloarea acestora care corespunde valorii bunurilor rezultate
din infractiuni si a veniturilor de la aceste bunuri. (3) Daca bunurile mentionate la alin. (2)
lit. a) si b) apartin sau au fost transferate oneros unei persoane care nu stia si nici nu
trebuia sa stie despre scopul utilizarii sau originea bunurilor, se confisca contravaloarea
acestora. Daca bunurile respective au fost transferate cu titlu gratuit unei persoane care nu
stia si nici nu trebuia sa stie despre scopul utilizarii sau originea acestora, bunurile se
confisca. (4) Confiscarea speciala se poate aplica chiar daca faptuitorului nu i se stabileste o
pedeapsa penala. (5) Confiscarea speciala nu se aplica in cazul infractiunilor savarsite prin
intermediul unui organ de presa sau al oricarui alt mijloc de informare in masa.

Instanta retine ca masura confiscarii speciale constituie o ingerinta in dreptul de
proprietate, insa aceasta urmdreste un scop legitim si este proportionald, fiind limitata
strict la valoarea beneficiului obtinut prin infractiune, fara a crea o sarcina individuala
excesiva, in sensul jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului (Grayson and
Barnham c. Regatul Unit; G.LLE.M. S.R.L. si altii c. Italia).

La caz, tinand cont ca pe parcursul judecarii cauzei, s-a demonstrat acceptarea sumei
de 8 145 419,48 lei de catre inculpat, instanta va admite demersul acuzatorului de stat.

Astfel, instanta de judecata considera necesar sa dispuna confiscarea speciala din
contul inculpatului Costei Dumitru ***** nascut la ***** [DNP: ***** in proprietatea
statului a contravalorii banilor utilizati sau destinati pentru comiterea infractiunii in suma
de de 8 145 419,48 lei (opt milioane o suta patruzeci si cinci mii patru sute nouasprezece,
48) lei. Aceasta masura constituie o ingerinta patrimoniala de o intensitate deosebita,
avand un caracter sanctionator si preventiv semnificativ, astfel, ca reactia penala globala
fata de inculpat nu se limiteaza la pedeapsa principala, ci include si aceasta componenta
patrimoniala severd, care contribuie In mod substantial la realizarea scopului pedepsei,
reducand necesitatea unei executari efective a pedepsei privative de libertate.

La fel, luand in calcul faptul ca la comiterea infractiunii stabilite in prezenta sentint3,
au participat si alte persoane, instanta de judecata a considerat echitabil sa mentioneze ca
la punerea in executare, urmeaza sa se tina cont de concurenta sumelor, care urmeaza a fi
incasate eventual in beneficiul statului cu acelasi titlu, de la alte persoane care au participat
la comiterea infractiunii stabilite prin prezenta sentinta.



17. Potrivit art. 157 alin. (2) din Codul de procedura penala, documentele, mijloacele
materiale de proba si CD-urile, urmeaza a fi pastrate la dosar pe tot termenul de pastrare a
acestuia.

18. In temeiul celor justificate, calauzindu-se de prevederile art. 338 - 341, art. 382,
art. art. 384 - 385, art. 389, art. art. 392 - 395, art. 397 si art. 400 din Codul de procedura
penalg, instanta de judecata,

HOTARASTE:

Costei Dumitru ***** nascut la ***** [DNP: **** ge recunoaste vinovat de
savarsirea infractiunii prevazute de art. 30, 42 alin. (5), art. 1812 alin. (5) din Codul penal, si
in baza acestei Legi, i se stabileste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 5
(cinci) ani, cu executarea in penitenciar de tip semiinchis, cu includerea, potrivit art. 88
alin. (3) din Codul penal, a termenului de aflare a lui Costei Dumitru in stare de retinere,
arest si arest la domiciliu in prezenta cauza penala de la 20 octombrie 2022, ora13:15 pana
la 19 decembrie 2022, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de conducere in partide
politice sau organizatii ale acestora si de a exercita activitati de administrare/gestionare
financiara ori de organizare logistica in cadrul formatiunilor politice si al entitatilor
asociative cu scop politic, pe un termen de 5 (cinci) ani.

Conform art. 90 din Codul penal, se suspenda conditionat executarea pedepsei cu
inchisoarea, stabilind inculpatului Costei Dumitru ***** o perioada de probatiune de 3
(trei) ani, cu liberarea ulterioara de pedeapsa a vinovatului cu conditia ca acesta in
termenul probatiunii nu va comite infractiuni si se va prezenta la organul de probatiune la
datele fixate de acesta si va anunta in scris, in prealabil, despre schimbarea domiciliului sau
orice deplasare care depaseste 5 zile.

Conform prevederilor art. 176 alin. (4), art. 197 alin. (1) pct. 1) din Codul de
procedura penald, de la data pronuntdrii prezentei sentinte si pana la data devenirii
definitive a acesteia, se aplica in privinta lui Costei Dumitru ***** masura de constrangere
obligarea de a se prezenta la instanta ierarhic superioara.

Se admite demersul acuzatorului de stat si se dispune confiscarea speciala din contul
inculpatului Costei Dumitru ***** nascut la ***** IDNP: ***** in proprietatea statului a
contravalorii banilor utilizati sau destinati pentru comiterea infractiunii in suma de 8 145
419,48 lei (opt milioane o suta patruzeci si cinci mii patru sute nouasprezece, 48) leij,
urmand ca la punerea In executare, sa se tina cont de concurenta sumelor, care urmeaza a fi
incasate eventual in beneficiul statului cu acelasi titlu, de la alte persoane care au participat
la comiterea infractiunii.

Potrivit art. 157 alin. (2) din Codul de procedura penald, documentele, mijloacele
materiale de proba si CD-urile, urmeaza a fi pastrate la dosar pe tot termenul de pastrare a
acestuia.

Sentinta poate fi atacata cu apel la Curtea de Apel Centru in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei
Judecator
Cusca Liliana



