Dosar nr. 5r-576/2026
(4-26019069-12-5r-18022026)

HOTARARE
In numele Legii

26 iunie 2026 mun. Chisindu

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
In componenta:

Presedintele sedintei, judecator Renata Popescu-Balta

grefier Mihai Gamart

cu participarea

agentului constatator Mangir Evgheni

petitionarului SRL Chisinau-Gaz, reprezentat de Ruslan Saca

examinand in sedintd de judecatd publica, contestatia declarata de petitionarul SRL ,,Chisinau-
Gaz,, reprezentat de Ruslan Saca impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie
seria/nr. DCT04 537112 din 23.01.2026, privind aplicarea sanctiunii contraventionale in baza
art. 236 alin. (1) Cod contraventional, —

constata:

La data de 23.01.2026, agentul constatator din cadrul INSP a intocmit procesul-verbal cu
privire la contraventie seria/nr. DCT04 537112, prin care persoana juridicd SRL Chisindu-Gaz
a fost recunoscuta vinovatd de comiterea contraventiei prevazute de art. 236 alin. (1) Cod
contraventional, fiindu-i stabilitd o sanctiune sub forma de amendd de amenda in marime de
12 unitdti conventionale, retindndu-se in sarcina acestuia cd, la 15.04.2025, ora 16:36 in mun.
Chisindu sos. Muncesti, proprietarul vehiculului in termen de 60 zile lucratoare, nu a
comunicat in conditiile art. 443/1 al. (2) cod contraventional, identitatea conducétorului
vehiculului cu care a fost sdvarsitd contraventia constatatd cu mijloacele tehnice
certificate/omologate, ignordnd prevederile art. 16/1 al. 1 si 443/1 al. 2 din codul
contraventional. Comisd cu mijlocul de transport de model Volkswagen Transporter n/i UIL
124, ignorand prevederile RCR pct. 47 (1), limitele maxime de vitezd a vehiculelor pe
drumuri publice sunt: depdsirea vitezei de circulatie stabilita pe sectorul respectiv de drum de
la 10 la 20 km/ora, prin ce a comis contraventia prevdzuta de art. 236 alin. (1) Cod
contraventional.

La 13.02.2026, petitionarul SRL Chisindu-Gaz reprezentat de Ruslan Saca si-a
exprimat dezacordul cu decizia de aplicare a sanctiunii contraventionale, formuland o
contestatie in ordinea art. 448 Cod contraventional prin care a indicat ca, de la momentul
contraventiei si pand la data Intocmirii procesului-verbal, nu a fost informatd despre comiterea
contraventiei date, astfel fiind In imposibilitate de a comunica identitatea conducatorului in
momentul savarsirii contraventiei. Or nu au fost citati si audiati pe marginea contraventiei
comise, astfel fiindu-i incalcate drepturile fundamentale.

In sedintd de judecati reprezentantul petitionarului SRL Chisiniu Gaz, Luchian
Valerian, a solicitat admiterea contestatiei, anularea procesului verbal cu privire la
contraventie si incetare procesului contraventional.



Agentul constatator Mangir Evgheni in cadrul sedintei de judecatd a solicitat
respingerea contestatiei cu mentinerea in vigoare a actului contestat.

Audiind participantii la proces si examinadnd materialele cauzei contraventionale si
raportandu-le, per ansamblu, la prevederile legale ce guverneaza speta, instanta de judecata
considerd necesar de a admite contestatia formulata, reiesind din circumstantele infra expuse.

Cu intaietate, urmeaza a fi specificat ca, conform art. 448 alin. (3) din Codul
contraventional, contravenientul, victima sau reprezentantul acestora, procurorul, daca este
parte in cauza contraventionald, in cazul in care nu sunt de acord cu decizia agentului
constatator sau in cazul 1n care aceasta a fost emisa cu incalcarea normelor procesuale stabilite
de prezentul cod, sint in drept sd conteste decizia emisd asupra cauzei contraventionale.
Termenul de contestare a deciziei agentului constatator este de 15 zile de la data emiterii
acesteia sau, pentru partile care nu au fost prezente la sedinta de examinare a cauzei
contraventionale, de la data inminarii copiei de pe decizia respectiva in conditiile art. 447!
alin. (8).

Exceptia de la regula data este reglementata de legiuitor in dispozitia art. 448 alin. (3)
din Codul contraventional, in care se indica cd, In cazul omiterii termenului prevazut la alin.
(3) din motive Intemeiate, dar nu mai tarziu de 15 zile de la data inceperii executarii sanctiunii
sau a perceperii despagubirii materiale, persoana fatad de care a fost emisa decizia poate fi
repusa 1n termen, la cerere, de catre instanta de judecatd competentd sa examineze contestatia.

In acest context, instanta de judecati mentioneazi ci, la 23.01.2026, agentul
constatator, a intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie seria/nr. DCT04 537112, prin
care SRL Chisindu Gaz a fost recunoscutd vinovatd de comiterea contraventiei prevazute de
art. 236 alin. (1) Cod contraventional, fiindu-i stabilitd o sanctiune sub forma de amenda in
marime de 12 unitati conventionale.

Conform art. 448 alin. (3) CCo, in decursul a 15 zile de la data aducerii la
cunostintd a faptului 1incheierii procesului-verbal cu privire la contraventie,
contravenientul, victima sau reprezentantul acestora, procurorul sint in drept sa-1 conteste
in instanta de judecata in a carei raza teritoriald activeaza autoritatea din care face parte
agentul constatator.

Petitionarul, si—a realizat acest drept, prin contestarea procesului-verbal cu privire la
contraventie In privinta sa, in termenii stabiliti. Or, in materialele dosarului lipseste dovada
expedierii procesului verbal cu privire la contraventie din 23.01.2026 in adresa petitionarului
SRL Chisinau-Gaz si receptionarea actului de catre acesta.

In conformitate cu art. 384 Cod contraventional, persoana in a carei privinta a fost pornit
proces contraventional are dreptul sd cunoascd fapta imputata sd ia cunostintd de materialele
din dosar, sa ia cunostintd de procesul-verbal incheiat de agentul constatator, sa faca obiectii
asupra corectitudinii lui, sd ceard completarea lui cu circumstante care, In opinia sa trebuie sa
fie consemnate, sa fie informat de agentul constatator despre toate hotararile ce se refera la
drepturile si interesele sale, sa primeasca, la cerere, copii de pe aceste hotarari.

Articolul 458 alin. (3) din Codul contraventional stipuleazd cd examinind cauza
contraventionald, instanta de judecatd este obligatd sa determine: a) caracterul veridic al
contraventiei imputate; b) existenta cauzelor care inlaturad caracterul contraventional al faptei;
¢) vinovatia persoanei in a carei privintd a fost pornit procesul contraventional; d) existenta
circumstantelor atenuante si/sau agravante; €) necesitatea sanctionarii si, dupa caz, caracterul
sanctiunii contraventionale; f) alte aspecte importante pentru solutionarea justa a cauzei.



Potrivit dispozitiilor art. 440 alin. (3) din Codul contraventional, constatarea faptei
contraventionale inseamna activitatea, desfasuratd de agentul constatator, de colectare si de
administrare a probelor privind existenta contraventiei, de Incheiere a deciziei privind
examinarea contraventiei In temeiul constatarii agentului constatator sau procesului-verbal cu
privire la contraventie, de aplicare a sanctiunii contraventionale sau de trimitere, a dosarului,
dupa caz, functionarului abilitat sd examineze cauza contraventionald, din cadrul autoritatii
din care face parte agentul constatator, in instanta de judecatd sau in alt organ spre
solutionare.

Aliniatul alin. (3) al art. 442 din Codul contraventional prevede ca procesul-verbal cu
privire la contraventie este un act prin care se individualizeaza fapta ilicitd si se identifica
faptuitorul. Procesul-verbal se incheie de agentul constatator pe baza constatarilor personale si
a probelor acumulate, in prezenta faptuitorului sau in absenta lui.

Din perspectiva Conventiei europene a drepturilor omului, faptele contraventionale pot
intra In domeniul penal, in sensul autonom european. Astfel, in materie contraventionald au
fost recunoscute garantiile procedurale specifice materiei penale n privinta dreptului la un
proces echitabil.

Instanta noteaza, ca procesul-verbal cu privire la contraventie este un act intocmit de un
agent aflat in exercitiul functiunii care constatd starea de fapt, beneficiind de prezumtiile de
legalitate, de autenticitate si de veridicitate. El are fortd probanta si este executat din oficiu,
urmand sa respecte conditia de forma ad validitatem, in scopul producerii efectelor juridice
pentru care a fost intocmit.

Sub aspectul legalitatii procesului-verbal, instanta de judecata retine cd motivele de
nulitate absoluta a actului atacat pot fi invocate atat de parti, cat si din oficiu de catre instanta,
pentru asigurarea respectarii principiilor legalitatii si dreptatii, stabilite expres de articolele 5
si 7 din Codul contraventional Legea contraventionald prevede redactarea procesului-verbal
cu privire la contraventie in forma ad validitatem, pentru incheierea sa valabild n scopul
producerii efectelor juridice pentru care a fost intocmit. In acest context, la intocmirea
procesului-verbal cu privire la contraventie, respectarea exigentelor legale prevazute de art.
443 din Codul contraventional 1i este impusa agentului constatator, date fiind dispozitiile art.
445 din Codul contraventional.

Din materialele dosarului rezulta, ca potrivit sectiei de monitorizare si documentare trafic
rutier s-a stabilit ca proprietarul automobilului SRL Chisindu Gaz, in mun. Chisindu, str.
Muncesti automobilul de model VW Transporter cu n/i UIL124 se deplasa cu 65 km/h
depasind viteza de circulatie stabilita pe sectorul respectiv de drum de la 10 la 20 km/h. Prin
urmare, s-a solicitat de la proprietar de a informa agentul constatator, identitatea persoanei
carei i-a fost incredintat vehiculul la data de 15.04.2025, in termen de 60 zile de la data
receptionarii solicitarii.

Articolul 16/1 alin. (3) Cod contraventional, prevede ca, prin derogare de la prevederile
art.16, pentru contraventiile constatate cu mijloace tehnice certificate/omologate si/sau cu
mijloace de masurare adecvate si verificate metrologic sau etalonate in conformitate cu
prevederile actelor normative, persoana fizica sau juridica proprietar al vehiculului cu care s-a
comis contraventia este pasibila de raspundere contraventionald sub forma de amenda daca, in
termen de 60 de zile lucrdtoare, aceasta nu comunicd in conditiile art.443!' identitatea
conducatorului vehiculului in momentul savarsirii contraventiei.



Articolul 33 alin. (3) lit. b) din Legea privind traficului rutier prevede cd, la cererea
politiei, sd comunice, in termenul solicitat, datele privind identitatea persoanei careia i-a
incredintat autovehiculul pentru a fi condus pe drumuri publice.

Instanta mentioneaza, cd procesului-verbal cu privire la contraventie Intocmit la data de
23.01.2026, nu a fost sustinut nici de o probad determinanta care ar confirma ca petitionarul a
receptionat solicitarea si nu a informat in termen de 60 zile Sectia de monitorizare si
documentare trafic rutier identitatea persoanei care a condus automobilul mentionat la data de
15.04.2025 si a comis contraventia n baza art. 236 alin. (1) Cod contraventional.

Or, din continutul instiintdrii anexate la materialele dosarului contraventional de cétre
agentul constatator privind expedierea in adresa proprietarului automobilului de model ,, VW
Transporter cu n/i UIL124 prin care s-a solicitat identitatea persoanei care a comis
contraventia la data de 15.04.2025 cu automobilul respectiv, nu este clar in adresa carei
persoane a fost expediatd solicitarea si pe numele carei persoane si dacd ultima a receptionat
instiintarea.

Referitor la nulitatea procesului verbal cu privire la contraventie din motivul intocmirii
actului in lipsa contravenietului, instanta precizeaza ca agentul constatator, avea competenta
de a constata si examina contraventia in spetd datd in competenta agentilor constatatori ai
Sectiei monitorizare si documentare trafic rutier al Directiei politiei de patrulare a
Inspectoratului national de securitate publica al IGP al MAIL insa instanta conchide ca
constatarea contraventiilor cu ajutorul mijloacelor tehnice certificate ori al mijloacelor tehnice
omologate si verificate metrologic si iIncheierea procesului-verbal in cazul acestor
contraventii, are loc printr-o procedura speciald, care este prevazutd in mod expres de catre
legiuitor la art.443! Cod contraventional.

Asadar, cu referire la acest aspect, se retine ca potrivit art. 443! Cod contraventional,
(3) In cazul autosesizarii privind sivarsirea contraventiilor previzute la capitolul XIII al cartii
intli si/sau constatate cu ajutorul mijloacelor tehnice certificate ori al mijloacelor tehnice
omologate si verificate metrologic ce functioneaza in regim automatizat, agentul constatator
expediazd la domiciliul (adresa juridicd) proprietarului sau al posesorului vehiculului
solicitarea privind depunerea declaratiei cu privire la identitatea conducatorului vehiculului,
cu publicarea concomitentd a solicitarii respective pe pagina web oficiald a autoritatii din care
face parte agentul constatator

In sustinerea pozitiei sale, instanta de judecatd elucideaza ca erorile comise de citre
agentul constatator la emiterea deciziei asupra cauzei contraventionale contestate, sunt de
naturd nu doar sd afecteze In mod esential fondul cauzei, dar si ar putea leza dreptul
contestatarului la un proces echitabil, prevazut la art. 6 CEDO, in sensul caruia acuzatia
trebuie sa fie definitd in termeni clari §i precisi pentru a exclude arbitrariul si a-i oferi
posibilitatea contravenientului sd cunoasca exact invinuirile ce 1i sunt aduse, ca sa-si poata
organiza apdrarea Intr-un mod eficient si viabil.

In acest sens, Curtea Europeani Drepturilor Omului a stabilit cu strictete si a cerut din
ratiuni de securitate juridica a acuzatului, ca calificarea juridica a faptelor sa fie stabilitd de
catre organele abilitate Tn modul cel mai exact posibil.

Pentru aceste motive, instanta va admite contestatia si va anula procesul - verbal cu
privire la contraventie DCTO04 537112din 23.01.2026 privind aplicarea sanctiunii
contraventionale in privinta persoanei juridice SRL Chisindu-Gaz in baza art. 236 alin. (1)
Cod contraventional, Incetdnd procesul contraventional.



In conformitate cu prevederile art. 448, 461, 462-463 din Codul contraventional,
instanta de judecata,

hotaraste:

Se admite contestatia declaratd de petitionarul SRL Chisindu-Gaz, reprezentat de
Ruslan Saca impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie seria/nr. DCT04 537112
din 23.01.2026 1n baza art. 236 alin. (1) Cod contraventional.

Se anuleaza procesul - verbal cu privire la contraventie nr. DCT04 537112 din
23.01.2026 privind aplicarea sanctiunii contraventionale Intocmit in privinta persoanei
juridice SRL Chigindu-Gaz in baza art. 236 alin. (1) Cod contraventional si se inceteaza
procesul contraventional in privinta persoanei juridice SRL Chisindu-Gaz in baza art. 236
alin. (1) Cod contraventional.

Hotararea cu drept de recurs la Curtea de Apel Centru in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani)

Presedintele sedintei,

judecator semnatura Renata Popescu-Balta
copia corespunde originalului

judecator Renata Popescu-Balta



