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Dosarul nr. 1- 363/2020

SENTINTA
IN NUMELE LEGII

12 1unie anul 2024 mun. Chisindu
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani

Instanta compusa din:

Presedinte de sedinta, judecator Cristina Cheptea

Grefieri Diana Garaz, Anastasia Drebot si lana Vacari
Cu participarea procurorului Oleg Gonta

Si avocatilor Olga Iovu si Diana Musteata

a judecat in sedintd de judecatd publica cauza penala de Invinuire a lui
**********, IDNP *****’ néscut la *****, Originar $1
locutior al ***** cet. a RMoldova, studii medii incomplete,
celibatar, supus militar, fara persoane la intretinere,
neangajat Tn campul muncii, fara antecedente penale, in
stare de arest pe cauza datd nu s-a aflat, nu detine grad de
dizabilitate

in baza alin. 2 lit. ¢), d) al art. 186 si art. 190 alin. 1 CP al RM.

Termenul de examinare a cauzei se cuprinde intre 14 ianuarie 2020— 12 iunie 2024 (in procedura
judecatorului din 30 martie 2022).
In baza materialelor dosarului penal si a probelor administrate in sedinta judiciara, instanta

a constatat:

Inculpatul**#******% 13 14,05.2017, aproximativ pe la orele 18:00, aflandu-se in
apartamantul nr. ***** din bd. *##*#**ExEx mun. Chisinau, pe care la 10.05.2017 1-a Inchiriat
de la ***** contra sumei de 150 euro, manifestind un comportament dolosiv si viclean, urmarind
scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin inducerea in eroare a lui ***** prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, in privinta naturii si calitatilor obiectului si
partilor, prin comportament viclean, avand intentia de a insusi mijloace banesti, prezentandu-se
ca proprietar al apartamentului indicat, sub pretextul de a da in chirie apartamentul in care se
afla, a cerut de la ***** suma de 260 Euro, care conform cursului oficial al BNM constituia
5300 lei pe care i-a insusit, parasind locul comiterii infractiunii, ulterior eschivandu-se de a-i
restitui, prin ce i-a cauzat partii vatdmate un prejudiciu material in proportii considerabile in
suma de 5300 lei MD.

Tot el, la 15.05.2017, aproximativ pe la orele 08:30, aflandu-se 1n apartamantul nr. *****
din bd. #*FxF*E*EE - mun, Chisindu, pe care la 10.05.2017 1-a inchiriat de la ***** contra sumei
a bunurilor altei persoane, prin inducerea in eroare a lui *****_ prin prezentarea ca adevarata a
unei fapte mincinoase, In privinta naturii i calitagilor obiectului si partilor, prin comportament



viclean, avand intentia de a Tnsusi mijloace banesti, prezentdndu-se ca proprietar al
apartamentului indicat, sub pretextul de a da in chirie apartamentul in care se afla, a cerut de la
*Ax** suma de 260 Euro, care conform cursului oficial al BNM constituia 5300 lei pe care i-a
insusit, parasind locul comiterii infractiunii, ulterior eschivandu-se de a-i restitui, prin ce i-a
cauzat partii vatamate un prejudiciu material in proportii considerabile in suma de 5300 lei MD.

Tot el, la 15.05.2017, aproximativ pe la orele 11:00, aflandu-se in apartamantul nr, *****
din bd. *#FxFExEERE myn, F*EEE pe care 1la 10.05.2017 1-a inchiriat de la ***** contra sumei de
bunurilor altei persoane, prin inducerea in eroare a lui ***** prin prezentarea ca adevarata a
unei fapte mincinoase, n privinta naturii si calitatilor obiectului si partilor, prin comportament
viclean, avand intentia de a 1insusi mijloace banesti, prezentdndu-se ca proprietar al
apartamentului indicat, sub pretextul de a da in chirie apartamentul in care se afla, a cerut de la
*Ax** suma de 260 Euro, care conform cursului oficial al BNM constituia 5300 lei pe care i-a
insusit, parasind locul comiterii infractiunii, ulterior eschivandu-se de a-i restitui, prin ce i-a
cauzat partii vatamate un prejudiciu material in proportii considerabile in suma de 5300 lei MD.

Tot el, in intervalul de timp cuprins intre 06.05.2017, orele 07:00 pana la 10.05.2019,
orele 16:00, avand ca scop sustragerea pe ascuns a bunurilor altei persoane, dandu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevdzand urmarile si dorind in mod constient
survenirea lor, actionand cu intentie directa indreptata la atingerea scopului stabilit si folosindu-
se de faptul ca nu era observat de nimeni, prin culegere de chei, a patruns in apartamentul *****
al blocului locativ, amplasat pe str. ***** mun. Chisindu, ce apartine cet. ***** de unde pe
ascuns a sustras un televizor de model ,,*****” Ja pretul de 10000 lei; un laptop de model
,, FxEEE” g pretul de 5500 lei; boxe de model ”*****” ]a pretul de 1000 lei; o tabletda de model
,, FEEEE” g pretul de 4000 lei; o masina de gaurit de model ,,*****” la pretul de 2000 lei, dupa
care cu bunurile sustrase a parasit locul savarsirii infractiunii, cauzand astfel partii vatamate
Aok Rk 0 daund materiald in proportii considerabile in suma totala de 22500 lei MD.

Procurorul Oleg Gonta, procuror in cadrul Procuraturii mun. Chisinau, oficiul
reprezentare a invinuirii in instanta de judecata, a sustinut 1n instantd acuzarea de stat, pledand
pentru recunoasterea inculpatului vinovat de comiterea infractiunilor prevazute la art. 186 alin. 2
lit. ¢), d) si art. 190 alin. 1 CP al RM si in baza acestei Legi, tindnd cont de personalitatea
acestuia, de faptul ca se eschiveaza de la rdspundere penald, fiind anuntat in cautare, a-1 numi
cate 1 an Inchisoare pentru fiecare capat de acuzare, iar in temeiul art. 84 alin. 1 CP al RM prin
cumul partial a-i stabili pedeapsa definitivd de 2 ani Inchisoare in penitenciar tip semiinchis.
Actiunile civile a fi admise integral, iar mijloacele materiale de proba a fi pastrate la dosarul
penal.

Avocatul Diana Musteata, BAA 7*****” sediul mun. Chisinau, str. Teilor 6, aparand
interesele inculpatei in baza mandatului Seria MA nr. 2130051 din 11.12.2023 (f.d. 193) a pledat
pentru stabilirea unei pedepse minime inculpatului, acesta In principiu recunoscand anterior vina,
cu liberarea de executarea pedepsei penale 1n legaturd cu aplicarea Legii privind amnistia din
24.12.2021, luand in calcul cererea depusd prin intermediul precedentului avocat. Actiunile
civile urmeaza a fi admise in principiu, lasdnd examinarea lor in ordine civila.

Inculpatul ***** in gedintd judiciard nu s-a prezentat, fiind anuntat in cdutare (dosar
cautare nr. 2022420420), in conformitate cu prevederile art. 321 alin. 2 pct. 1 si alin. 6 CPP al
RM (f.d. 160), care nu s-a prezentat la nici una din sedintele judiciare. Astfel, cauza a fost
examinata in absenta inculpatului, anuntat in cautare prin incheierea din 26.07.2022, cu aplicarea
masurii de constrangere de a se prezenta in fata instantei.



Drept urmare, in baza alin. 2 al art. 368 CPP al RM au fost date citirii declaratiilor
inculpatului *****_depuse la urmarirea penala (a se vedea f.d. 83, 86, vol. I si f.d. 133-134, 152,
vol. II), care a recunoscut ca a sustras din locuinta partii vatamate *****_bunurile indicate In
ordonanta de punere sub Invinuire, precum si faptul cad a admis actiuni de escrocherie fata de
partile vatamate *###k xkick g kel fiind de acord sa compenseze acestora prejudiciile.

Partea vatamata *****in sedinta de judecatd a declarat, ca in luna mai 2017 cauta o
locuintd de inchiriat, urmand sa se angajeze la serviciu, dupa finalizarea studiilor, gasind pe
platforma www.999 un anunt referitor la un apartament din *****_ sector *****. Deplasandu-se
pe adresa respectiva, s-au intalnit cu dnul ***** care le-a ardtat locuinta, le-a placut si s-au
inteles sd oficializeze tranzactia a doua zi, ultimul invocand diverse pretexte, insistdnd insa la
trasmiterea banilor imediat, deoarece, cum spunea, mai avea si alte cereri. Astfel, in aceeasi zi
sotul ei i-a transmis acestuia suma de 260 euro, refuzand sa elibereze vreo recipisa, oferind doar
buletinul de identitate, pe care sotul 1-a fotografiat, convenind sd se mute a doua zi seara. Pe la
17:30 au venit la apartament, insa inculpatul nu mai raspundea la telefon, in schimb usa locuintei
era descuiatd, intdlnind acolo si alti tineri care venise cu bagajele pentru a se caza in acelasi
apartament. Atunci au inteles cd au fost mintifi, Incercand sd stabilieascd de la vecini
proprietarul imobilului, cu care ulterior au mers la politie, unde a depus plangere. Ulterior, sotil
ei l-a gasit pe**#x*x*xs® pe retelele de socializare, acesta conditionand returnarea banilor doar
dupa retragerea de catre ei a plangerii depuse la politie. Sustine actiunea civila, prejudiciul fiind
unul considerabil pentru ea, solicitdn d incasarea din contul inculpatului a sumei de 260 euro,
bani care au fost imprumutati de la parinti, precum si suma de 2000 lei cu titlu de paguba
morald, deoarece a avut de suferit emotial si psihic din cauza actiunilor ilegale ale lui*****
*akxk declasandu-se anumite probleme de sdnatate din cauza stresului suportat.

Partea vatamata ***** a explicat in sedintd judiciara, ca in urma cu 4-5 ani, exact nu
mai tine minte, cauta o locuintd de inchiriat, gasind anuntul referitor la un apartament din sect.
*adokk reg. F**F**adresa nu tine minte, telefondnd pe numarul de telefon indicat si convenind
sd se Intalneasca pe adresa respectiva. Baiatul care plasase anuntul a comunicat, ca nu locuieste
in Chisindu, apartamentul fiind al parintilor sai care trdiesc la tara, achitand astfel pentru prima
si ultima luna, aproximativ suma de 300 euro, acesta i-a dat cheia, dupa care s-au despartit. Dupa
serviciu pe la ora 18:00, cand a revenit la acel apartament, n-a putut descuia usa, astfel ca a
coborat la parter, unde a intdlnit o pereche de tineri, cu care au urcat din nou, sunand la usa, care
a fost deschisi de niste tineri. Astfel, au inteles ci au fost mintiti. Incercand si apeleze
inculpatul, numarul acestuia nu mai era disponibil, motiv pentru care au mers la politie. Ulterior,
acesta a luat legdtura cu el intenionand sa-i restituie prejudiciul, suma fiind una considerabila
pentru el, insd n-a mai revenit, lipsind si la sedintele judiciare.

Partea vatamata *****in sedinta judiciara a declarat, cd in primavara anului 2017 locuia
pe str. ***** din mun. Chisinau, fiind si proprietarul imobilului. In luna mai la el in apartament
venise 0 cunostintd de-a sa, insotit de®**** ***** "care a rAmas peste noapte, in timp ce el se
afla la tara. Revenind acasa pe data de 07 mai 2017 (probabil) a depistat, ca lipsesc mai multe
bunuri si anume: un televizor de model ”*****” tableta de model ”*****” un laptop *****” gi
cateva instrumente de consructie (perforator, surubelnitd electricd), afland de la politie ca
bunurile au fost sustrase de inculpat. Ulterior, acesta a promis ca le va restitui, prin intermediul
avocatului eliberand si o recipisd in acest sens, care a prezentat-o instantei, deoarece nu si-a
indeplinit promisiunea. Motiv pentru care a decis sa Tnainteze actiune civila, solicitand admiterea
integrald a acesteia, cu recuperarea prejudiciului material In marime totala de 22500 lei MD,
precum si a pagubei morale estimatd la suma de 12000 lei MD, or prin actiunile ilegale ale


http://www.999/

inculpatului i-au fost provocate suferinte fizice si morale, agravandu-i problemele de sanatate
cardiovasculare, totodatd lipsind de mai multe ori de la serviciu, fiind nevoit sa se prezinte la
organul de urmarire penala sau la instanta.

Partea vatamata ***** in sedinta judiciard nu s-a prezentat, fiind plecat peste hotare,
neavand Inregistrate intrdri pe teritoriul RMoldova din 04 septembrie 2020, conform extrasului
Politiei de Frontiera (f.d. 183, vol. III). Astfel, in conformitate cu art. 371 alin. 1 CPP al RM, a
fost admis demersul procurorului, fiind date citirii declaratiile depuse de partea vatamata in
cursul urmadririi penale (f.d. 83, vol. II). Astfel, ***** a declarat, cd fiind in cautarea unei
locuinte, a mers pe data de 15 mai 2017, in jurul orei 13:00, cu un prieten de-al sdu, care gasise
anuntul pe internet cu o zi inainte, sa discute cu proprietarul apartamentului. Au convenit asupra
platii, cdruia i-a oferit suma de 260 euro, facind schimb a copiilor buletinelor de identitate,
dovedindu-se a fi*#*** #**** de |a care a primit si o cheie, promitandu-i cd ulterior 1i va oferi
si a doua cheie. Ulterior, Tnsa cand a incercat sa-1 telefoneze, avea telefonul deconectat, iar
venind la apartament cu bagajele, a depistat ca usa era descuiatd, in scurt timp sosind si alti
chiriasi, care l-au intrebat daca elibereaza aparamentul. Atunci au Inteles cu totii ca au fost dusi
in eroare de inculpat, adresandu-se la politie impreund cu proprietara adevarata (a se vedea f.d.
83, vol. II).

La fel, in cadrul cercetarii judecatoresti, a fost audiat martorul ***** care a declarat, ca
prin lunile martie sau mai ale anul 2017, exact nu mai tine minte, cauta apartament de inchiriat
pentru viitoarea sa sotie (*****) gdsind un anunt pe www.999, convenind la telefon sd se
intdlneascd pe ***** din sect. ***** a mun. Chisindu. Astfel, s-a prezentat pe adresa
respectivat#xFxsasck ciruia i-au solicitat actele pe casa pentru a incheia contractul, insa acesta
a explicat, ca le poate prezenta a doua zi, refuzand si perfectarea unei recipise. Ca sd nu rateze
apartamentul au cdzut de acord, transmitandu-i acestuia suma de 260 euro, in schimbul copiei
buletinului sdu de identitate, urmand sa se vada si a doua zi seara pentru perfectarea tranzactiei.
Deoarece acesta nu raspundea la telefon, pe la ora 17:00 au decis sa mearga pe adresa respectiva,
deoarece*#*****:*** ny mai raspundea la telefon, apartamentul fiind descuiat, iar inculpatul
lipsind. Jos la parter au mai intalnit si alte persoane, care la fel au transmis lui*###* sk
avansul pentru chirie, astfel ca au decis sa se adreseze la politie, cautdnd concomitent si
proprietarul apartamentului, care nu cunostea despre actiunile inculpatului. Ulterior, au
comunicat cu********E% prin intermediul retelelor de socializare, acesta confirmand ca a luat
de la ei 260 euro, conditionand returnarea banilor doar dupa retragerea plangerii de la politie.

Vina inculpatului***** #**** ge confirma nu doar prin declaratiile partilor vatamate si
ale martorului, ci si prin inscrisuri si mijloacele de proba anexate la dosar, care au fost cercetate
nemijlocit in sedinta judiciara, dupa cum urmeaza:

- procesul-verbal de sesizare despre savarsirea infractiunii din 12 mai 2017, inregistrat in
R-1 al IP Centru la aceeasi datd cu nr. 919, ***** golicitdnd interventia organului de politie
pentru atragerea la raspundere a persoanelor necunoscute, care prin culegere de chei, pe ascuns
au sustras din apartamentul ***** din str. ***** mun. Chisindu, in perioada dintre 06 mai 2017
-10 mai 2017, mai multe bunuri in suma totala de 22500 lei MD (f.d. 18, vol. I);

- informatia telefonica parvenita la Serviciul 112 si inregistratd in R-2 al IP Centru la
12.05.2017, ora 10:30 cu nr. 7215, solicitantul ***** informand despre furtul comis din
apartamentul sau din str, ***** **#%% din mun. Chisindu, banuindu-]1 pe**##* *##*x (f4 19,
vol. I);

- ordonanta de recunoastere a lui ***** in calitate de parte vatamata si parte civild din
12.05.2017, cu explicarea drepturilor si obligatiilor (f.d. 22, 25, vol. I);
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- procesul-verbal de cercetare la fata locului din 12 mai 2017, locul cercetarii fiind
apartamentul ***** din str. ***** mun. Chisindu, ce apartine lui *****  constatandu-se absenta
mai multor bunuri (f.d. 27-44, fototabelele se anexeaza);

- plangerea depusa de ***** [a 15.05.2017, inregistrata in R-1 al IP Botanica cu nr. 1020,
prin care solicitd atragerea la raspundere penald a persoanei necunoscute, care pe bd.
Fadeckickik  mun. Chisinau, prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul de dare in chirie
a apartamentului, a Tnsusit 260 euro, ce constituie conform cursului valutar al BNM 5300 lei,
cauzandu-i un prejudiciu material cosiderabil (f.d. 19, vol. II);

- ordonanta de recunoastere a ***** in calitate de parte civila si parte vatamatda din
15.05.2017, cu explicarea drepturilor si obligatiilor (f.d. 21-24, vol. II);

- plangerea depusa de ***** ]a 15.05.2017, inregistratd in R-1 al IP Botanica cu nr. 1021,
prin care solicita atragerea la raspundere penald a persoanei necunoscute de gen masculin, care
pe bd. FFxFEIAEEX " mun. Chisinau, prin inseldciune si abuz de incredere, sub pretextul de dare
in chirie a apartamentului, a insusit 260 euro, ce constituie conform cursului valutar al BNM
5300 lei, cauzandu-i un prejudiciu material (f.d. 41, vol. II);

- ordonanta de recunoastere a lui ***** in calitate de parte civila si parte vatamata din
15.05.2017, cu explicarea drepturilor si obligatiilor (f.d. 48-51, vol. II);

- ordonanta de ridicare si procesul-verbal de ridicare din 19 iunie 2017, prin care s-a
dispus si efectuat ridicarea de la cet. ***** a doua poze cu imaginea buletinului de identitate pe
numele [ui*****x*xE% (£ d 55-59, vol. I1);

- procesul-verbal de examinare a obiectului din 19.06.2017, supuse examindrii fiind cel
doua poze in care apare copia buletinului de identitate, eliberat pe numele lui***#* #*x# % (f 4,
60, vol. II);

- ordonanta de recunoastere si de anexare la cauza penald din 19.06.2017, fiind
recunoscutd in calitate de corp delict copia buletinului de identitate pe numele lui****##* 3k
(f.d. 61, vol. II);

- plangerea depusa de ***** ]a 15.05.2017, inregistratd in R-1 al IP Botanica cu nr. 1019,
prin care solicita atragerea la raspundere penald a persoanei necunoscute de gen masculin, care
pe bd. FFxFxEHIER Mun. Chisindu, prin Inseldciune si abuz de incredere, sub pretextul de dare
in chirie a apartamentului, a Tnsusit 260 euro, ce constituie conform cursului valutar al BNM
5300 lei, cauzandu-i un prejudiciu material (f.d. 77, vol. 11);

- ordonanta de recunoastere a lui ***** in calitate de parte civila si parte vatamata din
15.05.2017, cu explicarea drepturilor si obligatiilor (f.d. 79-82, vol. 1I);

- procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 15 iunie 2017, conform
caruia partea vatamata ***** ]-a recunoscut in poza nr. 3 pe inculpat, care la 15 mai 2017 a
obtinut de la el suma de 5300 lei in contul chiriei (f.d. 86-87, vol. II);

- ordonanta de ridicare si procesul-verbal de ridicare din 20 ianuarie 2020, prin care s-a
dispus si efectuat ridicarea de la cet. ***** a cinci Inscrisuri ce contin screen-ri cu sms-uri
expediate de catre®********* din [luna octombrie 2019 (a se vedea f.d. 124-130, vol. II);

- ordonanta de recunoastere si de anexare la cauza penald din 20.01.2020, fiind
recunoscuta in calitate de documente copiile screen-lor cu sms-le, expediate de catre™**### sk
pe numarul de telefon al partii vatdmate *****_(f.d. 131, vol. II);

- precum si alte documente ale cauzei penale, care coroborate cu declaratiile partilor
vatamate, ale martorului, or si ale inculpatului de la faza de urmarire penald, formeaza un
ansamblu probator ce confirma pe deplin vinovatia lui ***** in cele incriminate, fiind puse de
instanta la baza sentintei.



Prin prisma probelor cercetate in sedinta judiciara in ansamblu, sub toate aspectele si in
mod obiectiv, instanta, conform propriei convingeri bazate pe probele verificate In sedinta
judiciara, ajunge la concluzia, ca probatoriul analizat stabileste cu certitudine si pe deplin
vinovatia lui ***** in faptele incriminate, acestea fiind calificate juridic corect, conform
semnelor constitutive ale infractiunii de furt prevazuta de alin. 2 lit. ¢), d) ale art. 186 CP al RM,
adica sustragerea pe ascuns a bunurilor altei persoane, prin patrundere in locuinta, cu cauzarea de
daune in proportii considerabile, precum si potrivit semnelor constitutive ale infractiunii de
escrocherie prevazuta de alin. 1 al art. 190 CP al RM, adica dobandirea ilicita a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare a unei persoane, prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, in privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului, partilor actului juridic nul
sau anulabil, inheierea acestuia fiind determinatd de comportamentul dolosiv si viclean care a
produs daune considerabile.

Stabilind categoria si marimea pedepsei, instanta se va coduce de prevederile art. 61 si 75
CP al RM.

Astfel, scopul legii penale, prevazut la art. 61 CP al RM, urmareste restabilirea echitatii
sociale, corectarea §i resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Totodata, executarea pedepsei
nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa Injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

La fel, instanta va lua in calcul si prevederile art. 75 CP al RM, ghidandu-se de criteriile
de individualizare a pedepsei, gravitatea infractiunilor de care este invinuit inculpatul, care se
califica de legislator drept mai putin grave, la fel va fine seama de persoana inculpatului™®****
kadckk care nu este la evidenta medicilor narcolog si nici psihiatru (f.d. 137-138, vol. II), desi
anterior a fost condamnat, antecedentele penale sunt stinse, una din infractiuni fiind comisa in
timpul minoratului (a se vedea f.d. 31-34, 141-142, vol. II), neavand careva persoane la
intretinere.

De asemenea, instanta va fine cont la stabilirea cuantumului pedepsei si de influenta
acesteia asupra corectarii si reeducdrii vinovatului, considerand rational a stabili In privinta
inculpatuluj*#*** ##*#*x pedeapsa sub formd de ore de muncd neremunerata in folosul
comunitatii, apreciind ca pedeapsa aleasa va fi capabila sa corecteze vinovatul.

Circumstante atenuante sau agravante nu au fost constatate.

Totodata, instanta va lua in calcul si cererea depusa anterior in interesul inculpatului, de
catre avocat, prin care s-a solicitat aplicarea amnistiei In privinta lui ***** (f.d. 125, vol. III).

Astfel, in conformitate cu art. 2 al Legii privind amnistia in legaturd cu aniversarea a
XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24.12.2021, in vigoare
din 31.12.2021, publicatd in Monitorul Oficial nr. 325-333, art. 510 din 31.12.2021, procesele
penale inceteaza la faza de urmadrire penald sau la cea de judecare referitor la infractiunea
savarsita pana la adoptarea prezentei legi pentru care Codul Penal nr. 985-XV din 18.04.2002
prevede in calitate de pedeapsa maxima o pedeapsa nu mai asprd decat pedeapsa cu inchisoarea
pe un termen de 7 ani.

In acelasi context, alin. 3 al art. 2 al Legii nr. 243 din 24.12.2021, stipuleazi ci incetarea
procesului penal conform alin. 1-2 are loc cu acordul scris al persoanei... inculpate.

Totodata, alin. 4 al Legii mentionate, prevede situatia in care, chiar daca persoana refuza
incetarea procesului penal, conform alin. 1-3 din articolul 2, instanta, la pronuntarea sentintei,
poate hotarl incetarea procesului penal, dacd in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia
inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata, inculpatul intruneste criteriile stabilite la
art. 1 si nu cade sub incidenta art. 6.



La caz, instanta considera ca pentru situatia in care inculpatul a refuzat sa se prezinte in
sedintd judiciard, ca urmare fiind anuntat in cautare (f.d. 160, vol. III), iar drept urmare
examinarea dosarului penal a avut loc in absenta acestuia, sunt aplicabile prevederile alin. 4 al
Legii nr. 243 din 24.12.2021, neexistand careva impedimente de aplicare a amnistiei in privinta
inculpatului**#** ***** (Qr acesta nu are antecedente penale, pedeapsa principald prevazuta de
sanctiunile alin. 2 al art. 186 si alin. 1 al art. 190 CP al RM nu depaseste 7 ani inchisoare, fiind
calificata drept mai putin grave, neexistand vreo restrictie in sensul art. 6 al Legii nr. 243.

Astfel, instanta ajunge la concluzia cd***** #**** yrmeaza a fi liberat de executarea
pedepselor ce vor fi stabilite in baza alin. 2 al art. 186 si alin. 1 al art. 190 CP al RM, in legatura
cu aplicarea art. 2 al Legii privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24.12.2021, in vigoare din 31.12.2021.

Cheltuieli judiciare nu sunt.

Referitor la actiunile civile depuse de partile vatamate ***** gj ***** instanta retine
urmatoarele.

In conformitate cu art. 219 alin. 1 CPP al RM actiunea civild in procesul penal se
intenteazad prin depunerea unei cereri, adresate procurorului sau instantei de judecata, de catre
persoanele fizice sau juridice carora le-au fost cauzate prejudicii materiale sau morale nemijlocit
prin fapta (actiunea sau inactiunea) interzisa de legea penald sau in legdturd cu savarsirea
acesteia. Alin. 2 al aceluiasi articol prevede ca persoanele fizice si juridice carora le-a fost cauzat
prejudiciu nemijlocit prin actiunile interzise de legea penald pot intenta o actiune civila privitor
la despdgubire prin: restituirea in naturd a obiectelor sau a contravalorii bunurilor pierdute ori
nimicite in urma savarsirii faptei interzise de legea penald; compensarea cheltuielilor pentru
procurarea bunurilor pierdute ori nimicite sau restabilirea calitdtii, aspectului comercial, precum
si repararea bunurilor deteriorate; compensarea venitului ratat in urma actiunilor interzise de
legea penald; repararea prejudiciului moral sau, dupa caz, a daunei aduse reputatiei profesionale.

In baza alin. 1 al art. 221 CPP al RM actiunea civild in procesul penal se inainteazi in
baza cererii scrise a partii civile sau a reprezentantului ei in orice moment de la pornirea
procesului penal pand la terminarea cercetarii judecatoresti.

Conform alin. 1 al art. 387 CPP al RM o data cu sentinta de condamnare, instanta de
judecata, apreciind dacd sunt dovedite temeiurile si marimea pagubei cerute de partea civila,
admite actiunea civild, in tot sau In parte, ori o respinge.

In baza art. 2036 Cod Civil RMoldova in cazul in care persoanei i s-a cauzat un
prejudiciu moral prin fapte ce atenteaza la drepturile ei personale nepatrimoniale, precum si in
alte cazuri prevazute de lege, instanta de judecata are dreptul sa oblige persoana responsabila la
reparatia prejudiciului prin plata de despagubiri. Prejudiciul moral se repard indiferent de
existenta si intinderea prejudiciului patrimonial.

Prejudiciile sau daunele morale constau mai ales n durerile fizice si psihice incercate de
determinate de vatamarea integritatii corporale sau a sanatatii, in suferintele personale si
neajunsurile sociale incercate de victima.

In legitura cu stabilirea cuantumului prejudiciului moral, art. 2037 Cod Civil RMoldova
reitereaza, cd marimea despagubirii pentru prejudiciu moral se determind de catre instanta de
judecatd in functie de caracterul si gravitatea prejudiciului moral cauzat persoanei vatamate, de
gradul de vinovatie a autorului prejudiciului, daca vinovatia este o conditie a raspunderii, si de
masura 1n care aceastd despagubire poate aduce satisfactie echitabild persoanei vatdmate.
Caracterul si gravitatea prejudiciului moral le apreciaza instanta de judecata, luind in considerare



sociala, precum si statutul social al persoanei vatimate. La determinarea despagubirii, instanta de
judecata va tinde sa acorde o despagubire care, pe de o parte, are o marime comparabild cu cea
acordatd Tn mod obisnuit In imprejurari similare si, pe de altd parte, ia in cont particularitatile
cazului.

Astfel, instanta considera ca actiunile civile depuse de partile vatamate ***** (f.d. 76-79,
vol. IIT) si ***** (f.d. 195-199, vol. III) sunt intemeiate in latura prejudiciilor materiale: 260
euro (In cazul *****) gi 22500 lei MD (in cazul lui *****) sumele fiind recunoscute, de altfel,
de catre inculpatul***** ****% (3 ge vedea f.d. 49, vol. III si 126-130, vol. II) sumele
prejudiciului cauzat urmand a fi incasat din contul inculpatului.

Ca urmare a refuzului inculpatului de a restitui prejudiciile cauzate partilor civile pe
parcursul unei lungi perioade (din anul 2017-prezent), drept urmare supunerea partilor vatamate
la anumite Tnjosiri si suferinte, acestea au avut retrariri interioare pe parcursul unei perioade
indelungate si din punct de vedere psihologic si moral.

Suferintele morale la care au fost supuse partile vatamate ***** gi **¥*** gy afectat si
relatiile acestora cu prietenii si rudele, or banii au fost Tmprumutati de la parinti (in cazul
ARXEE) dar in sutuatia lui ***** inculpatul a fost adus in casa acestuia de un prieten, fiind
perturbat astfel climatul si ritmul obisnuit al vietii personale, avand frustrari si suferinte, fiind
lipsiti de posibilitatea de a se folosi de bunurile lor, toate impreund marcand calitatea vietii
acestora.

La determinarea cuantumului prejudiciului moral, instanta a tinut cont si de prevederile
CEDO, conform carora suma incasata trebuie sa aduca o satisfactie echitabila suferintelor
suportate, persoanei vatamate si familiei sale. Totodata, instanta a luat in consideratie si criteriile
specifice de evaluare a cuantumului acestor despagubiri prevazute de alin. 4 al art. 219 CPP al
RM, cum ar fi suferintele fizice ale victimei, suferintele psihice provocate ei si rudelor apropiate,
precum si pierderea increderii in oameni s.a., nu in ultimul rand si situatia financiara si nivelul
de trai al celui vinovat.

In atare circumstante, instanta va admite integral actiunile civile si in latura pagubei
morale, considerand ca sumele solicitate de 2000 lei si respectiv 12000 lei vor fi suficiente si in
masurd sa compenseze suferintele la care au fost supuse victimele, dispunand incasarea in
beneficiul partii vatamate din contul inculpatului.

In baza celor expuse mai sus si conducindu-se de prevederile art. 2 al Legii privind
amnistia Tn legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova nr. 243 din 24.12.2021, in vigoare din 31.12.2021; art. art. 338, 382, 384-385, 389 alin.
4 pct. 2), 392-395, 397 Cod de Procedura Penald al RMoldova, art. 107 Cod Penal al RMoldova,
instanta de judecata

hotaraste:

Se declard vinovat***#*%*%*%* de comiterea infractiunii prevazuta la alin. 2 lit. c¢), d) al
art. 186 Cod Penal al RMoldova Moldova si in temeiul acestei Legi a-1 numi o pedeapsa sub
forma de munca neremunerata in folosul comunitatii in cuantum de 180 (una suta optzeci) ore.

Se declara vinovat*****¥**¥* de comiterea infractiunii prevazuta la alin. 1 al art. 190
Cod Penal al RMoldova Moldova si in temeiul acestei Legi a-i numi o pedeapsa sub forma de
munca neremunerata in folosul comunitatii in cuantum de 200 (doua sute) ore.

In baza alin. 1 al art. 84 CP al RM pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al
pedepselor stabilite, a-i numi [ui******%*%** nedeapsa definitivd de 240 (doua sute patruzeci)



ore munca neremuneratd in folosul comunitatii, cu liberarea de executarea pedepsei in baza art.
107 Cod Penal al RMoldova.

Corpurile delicte si mijloacele materiale de proba a fi pastrate in continuare la cauza
penala.

Admiterea integrala a actiunilor civile depuse de partile vatamate ***** gj *##k

Incasarea din contul lui ***** in beneficiul partii vatamate ***** a sumei de 2000 (doua
mii) lei MD cu titlu de prejudiciu moral si 260 (doud sute saizeci) euro cu titlu de prejudiciu
material, suma convertita in lei MD la rata aplicabila din data achitarii.

Incasarea din contul lui ***** in beneficiul partii vatamate ***** a sumei in marime
totala de 34500 (treizeci si patru mii cinci sute) lei MD, care se compune din 22500 (douazeci si
doud mii cinci sute) lei MD cu titlu de prejudiciu material si 12000 (doudsprezece mii) lei MD
cu titlu de prejudiciu moral.

Sentinta cu drept de atac in ordine de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel
Chisinau, prin intermediul Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani.

Pronuntata public la data de 12 iunie anul 2024.

Presedintele sedintei, judecator /semnat/ Cristina Cheptea



