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Dosarul nr. 1- 3199/2022

SENTINTA
IN NUMELE LEGII

24 septembrie anul 2024 mun. Chisindu
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
Instanta compusa din:
Presedinte de sedinta, judecator Cristina Cheptea
Grefier Iana Vacari, Anastasia Drebot, Adelina Danu, Cristina Mindru
Cu participarea procurorului Veaceslav Sturzu, Vasile Buzu
Si avocatului Natalia Creciun

a judecat 1n sedinta de judecata publica cauza penald de invinuire a lui
wkxk® originar si locuitor al **F** viza resedinta
str.*¥*®*** " cetatean al RMoldova, studii medii incomplete,
supus militar, celibatar, neangajat in campul muncii,
anterior condamnat prin sentinta Judecatoriei *****  sediul
Buiucani din 31.01.2022 in baza art. 251 alin. 1 CP al RM
la pedeapsa sub forma de amenda in marime de 1700 unitati
conventionale, nu detine grad de dizabilitate, fara persoane
la intretinere

in comiterea infractiunii prevazuta de alin. 1 al art. 190 CP al RM.

Termenul de examinare a cauzei se cuprinde intre 05.12.2022-24.09.2024.
In baza materialelor cauzei penale si a probelor administrate, instanta

a constatat:

Inculpatul *****in perioada de timp cuprinsa intre 20.05.2022 péana la sfarsitul lunii iulie
2022, urmarind scopul sustragerii bunurilor altei persoane prin abuz de incredere, inducere si
mentinere in eroare, sub pretextul obtinerii unui venit suplimentar de circa 10%, a determinat-o
pe cet. ***** g3 se deplaseze la sediul OCN ”Sebo Credit” SRL din ¥k - sakxsk - de
unde a luat un imprumut pe numele sdu in suma de 2000 lei, pe care l-a transmis pe adresa
respectiva, ulterior deplasandu-se la ”Iute Credit” SRL din str.*#*#* #*x¥% " de unde a luat un
imprumut pe numele siu in sumi de 15000 lei, pe care l-a transmis pe str. *¥*#*xksksk ip
continuarea actiunilor sale criminale, a determinat-o pe victima sa-i transmitd mijloacele banesti
in suma totald de 1800 de lei Tn mai multe transe pe cardul bancar cu nr. *****_ ce apartine cet.
ko astfel cauzandu-i partii vatdmate un prejudiciu material considerabil in suma totald de 18
791,55 lei MD.

Prin ordonanta din 24 septembrie 2024 invinuirea inaintata anterior lui ***** in baza art.



190 alin. 2 lit. ¢) CP al RM a fost modificatd (in sensul atenuarii), faptele acestuia fiind
reincadrate in baza alin. 1 al art. 190 CP al RM, ca urmare a modificarilor operate la art. 126 din
Codul Penal al RMoldova, prin Legea nr. 136 din 06.06.2024, publicatd in M.O. nr. 245-246 din
07.06.2024, in vigoare din 07.09.2024, conform semnelor constitutive ale infractiunii de
escrocherie, adica sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de incredere, inducere si
mentinere in eroare.

Procurorul Vasile Buzu, procuror in Procuratura mun. Chisinau, oficiul reprezentare a
invinuirii in instanta de judecatd, a sustinut in instantd acuzarea de stat, pledand pentru
recunoagterea inculpatului ***** vinovat in conformitate cu art. 190 alin. 1 CP al RM si in baza
acestei Legi a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani, penitenciar de
tip semiinchis, cu aplicarea masurii preventive sub forma arestului preventiv, luind in calcul
toate circumstantele cauzei, personalitatea inculpatului, care anterior a mai fost judecat.
Admiterea integrald a actiunii civile depuse de partea vatdmata si restituirea corpurilor delicte
proprietarului.

Avocatul Natalia Creciun, cabinetul avocatului, cu sediul In mun. Chisindu, aparand
interesele inculpatului, in temeiul mandatului Seria MA nr. 0886481 din 22.11.2022 (f.d. 121), a
solicitat achitarea lui ***** in baza art. 390 alin. 1 pct. 3) CPP al RM, pe motiv ca fapta retinuta
in actiunile acestuia nu Intruneste elementele constitutive ale infractiunii. Totodata, a subliniat ca
fapta incriminatd nu este individualizata, invinuirea fiind una generalda, fard specificarea
modalitatii de sustragere si fard probarea sustragerii in sine. Iar in consecintd a solicitat si
respingerea actiunii civile depuse de partea vatamata.

Inculpatul ***** nu a participat la examinarea cauzei penale, fiind anuntat in cautare prin
incheierea instantei din 06.11.2023 (a se vedea f.d. 183-184, 187), iar masurile intreprinse
privind identificarea locului aflarii acestuia, nu s-au soldat cu vreun rezultat. Drept urmare, in
temeiul art. 368 alin. 1 pct. 2) CPP al RM, s-a dat citirii declaratiilor inculpatului depuse in
cursul urmaririi penale, care, in calitate de banuit, a explicat, cd nu recunoaste fapta imputata in
baza art. 190 alin. 2 lit. ¢) CP al RM si refuza sa faca explicatii, de asemenea refuzand depunerea
declaratiilor si in calitate de invinuit (a se vedea f.d. 124-125, 140).

Cu toate acestea, vina lui ***** se confirma elocvent prin declaratiile partii vatamate si
ale martorilor, audiati nemijlocit in sedinta judiciard, dupa cum urmeaza.

Astfel, partea vatamata ***** a declarat, ca aproximativ in luna martie 2022, a facut
cunostintd prin intermediul retelelor de socializare, cu ***** intalnindu-se cu acesta In aceeasi
zi. Peste cateva zile de comunicare, ***** j-a propus sa se intdlneasca din nou si in cadrul
discutiilor i-a povestit cate ceva despre el, comunicandu-i cd este ambasador din FRusa, dar ca
are nevoie de ajutor pentru a extrage banii de pe contul sdu rusesc. Motiv pentru care i-a solicitat
sd ia un credit, ea fiind recent angajatd vanzator-consultant, spunandu-i cd va atasa contul rus de
contul ereditar; n asa fel fiind posibil ca banii din contul sdu sa stinga creditul luat, urmand ca
din acea suma 10 % sa-i revind victimei. Astfel, prin luna martie sau mai 2022, a luat un credit n
suma de 2000 lei de la compania de Tmprumut ’Sebo Credit”, pe care i-a transmis personal pe
Fekckok | wkekaek | jar peste o saptamana- un credit de la ”Tute Credit” in suma de 15000 lei, bani pe
care i-a dat unui cunoscut de-al inculpatului, ***** comunicandu-i ca pleaca peste hotare.
Ulterior, discutau doar prin intermediul retelelor de socializare, inculpatul scriindu-i ca are
probleme si solicitindu-i mijloace financiare. Astfel, i-a transferat prin intermediul
bancomatelor, pe un cont bancar "Moldindconbank™, indicat de inculpat, de vreo 4-5 ori, sume a
cate de 500 lei si 1000 lei, iar deja spre sfarsitul lunii tulie 2022 ***** 3 incetat sa-1 mai scrie, ea
depunand plangere la politie, deoarece nici la apelurile telefonice nu mai raspundea. Prejudiciul



care i-a fost cauzat se estimeaza la suma totala de 18700 lei MD, bani care urmeaza a fi incasati
din contul Iui ***** constituind un prejudiciu considerabil pentru ea, depunand si cererea de
chemare in judecata in acest sens, pe care o sustine.

Martorul ***** a declarat In sedinta judiciard, ca ***** este fiica lui. La sfarsitul lunii
august anul 2022, fiica i-a solicitat ajutor (bani) pentru stingerea creditului. Astfel, a aflat de la
aceasta, ca anterior facuse cunostinta cu un domn, s-a intalnit cu el de cateva ori, a mintit-o ca
este diplomat, iar acesta a convins-o sd-i dea bani si sd i-a credite pentru el, deoarece avea
probleme financiare. Primul credit de 2000 lei fiica l-a transmis personal, iar cel de-al doilea
credit, in marime de 15000 lei, 1-a dat prin intermediul unei persoane trimise de inculpat,
langa***** dupa care a dispdrut, scriindu-i o vreme ca are probleme, fiind internat intr-un spital
(dintr-o tara din fosta Iugoslavie, exact nu tine minte). Personal a inchis datoriile fiicei sale, dupa
tratativele purtate cu responsabilii de la SRL “Tute-Credit”. A mai explicat, ca personal cu *****
nu s-a vazut, dar a fost amenintat la telefon, ca daca ***** nu-si retrage plangerea, vor avea
probleme. Fiica sa a facut aceste Tmprumuturi, deoarece se indrigostise de inculpat, avea
incredere in el si dorea sincer sa-1 ajute, dar a fost mintita.

In cadrul sedintei de judecatd a fost audiat si martorul ***** care a declarat, ci l-a
cunoscut pe ***** 1n jarna anului 2021, prin intermediul retelelor de socializare, dupd care s-au
vazut in realitate. Au Inceput sd comunice prin internet, uneori ieseau impreuna in orag *****
acesta povestindu-i cd activeaza intr-un domeniu legat de instalarea antenelor parabolice, locuind
in chirie la *****_desi nu prea avea bani in acest scop, de aceea s-a mutat ulterior la *****_ La
un moment dat, fiind deja In ***** inculpatul i s-a plans, ca nu are bani de chirie si a rugat-o sa-
1 imprumute 500 Euro, suma pe care i-a oferit-o personal chiar in *****_ prin lunile ianuarie-
februarie 2021, luand-o la randul ei, de la sora sa. La scurt timp, i-a mai cerut bani, ea
transferandu-1 suma de 2000 lei. Ulterior, de cate ori incerca sa-1 intrebe despre restituirea
imprumutului, acesta evita s vorbeascad la acest subiect, spunand ca este in cautare de bani,
mereu victimizandu-se. Sora ei, de asemenea, 1i cererea restituirea Tmprumutului de 500 euro,
insd *##kx HdAAE o manipula si pe ea, spunandu-i mereu cd va intoarce banii In scurt timp.
Cunoaste, ca in primavara anului 2021 ***** 3 inchiriat o locuinfd in zona ¥ ke
locuind cu alti baieti, dupa care a ramas singur in acel imobil. Invocand din nou lipsa banilor, a
convins-o sa-1 imprumute bani, astfel ca a luat un credit de la OCN ,,Sebo Credit” in marime de
3000 de lei, pe care insd l-a rambursat tot ea, desi o asigurase cd-i va restitui integral
imprumutul. Tot atunci, i-a solicitat sa-i dea cardul sau bancar, eliberat de BC
”Moldindconbank™, pentru a i se transfera salariul pe acel cont, deoarece nu avea acte de
identitate si nu putea sa-si perfecteze personal unul, urmand ca din acele transferuri sa-i
compenseze datoriile anterioare. A mai explicat, ca avand acces la propriul card bancar vedea
deseori ca sunt transferate diferite sume: 2000 lei, 3000 lei, care, din spusele inculpatului, variau
in dependenta de lucrarile efectuate de acesta, desi evita sa-i explice concret ce fel de servicii
presta. Sumele respective erau scoase imediat de pe cont, astfel cd ea n-avea posibilitatea sa le
utilizeze. Drept urmare, in toamna anului 2022 a decis sa inchida contul bancar, blocandu-1 pe
inculpat si pe retelele de socializare. lar peste o perioada de timp, a fost informatd la [P Rascani,
ca ***** a folosit cardul ei bancar pentru a sustrage sume banesti de la o domnisoara, pe care
personal nu o cunoaste. N-a dorit sa se instituie ca parte vatamata, deoarece a inteles ca procesul
va dura, iar plangerea sa anterioara, depusa la IP Orhei inca n anul 2021, a ramas nesolutionata.

Vina inculpatului ***** ##**** ge mai confirma elocvent si prin inscrisurile anexate la
dosar si cercetate in sedinta judiciard, dupd cum urmeaza:



- plangerea depusa de ***** [a 30.08.2022, prin care solicita atragerea la rdspundere a
persoanei pe nume ***** care din luna mai 2022 pana in iulie 2022, prin inseldciune si abuz de
incredere, a rugat-o sa ia doua credite in marime de 2000 lei si respectiv 15000 lei, care au fost
transmise pe cardul bancar nr. *****_qlterior Tnsusind de la, prin abuz de incredere suma de
2000 lei, cauzand un prejudiciu material in valoare totald de 19000 lei, inregistrata in REI-1 al IP
Botanica cu nr. 1721 1a 30.08.2022 (f.d. 5);

- ordonanta de recunoastere in calitate de parte vatamata a ***** din 30.08.2022 (f.d. 7);

- ordonanta de recunoastere in calitate de parte civila a ***** din 30.08.2022 (f.d. 9);

- ordonanta de ridicare si proces-verbal de ridicare din 30.08.2022, prin care s-a dispus si
efectuat ridicarea de la ***** a capturilor de ecran, ce contin sms, expediate de partea vatamata
pe numarul de telefon utilizat de inculpatul ***** precum si copiile contractului de credit
nebancar, Incheiat intre SRL Tute Credit” si ***** (a se vedea f.d. 10-33);

- procesul-verbal de examinare a obiectului din 01.11.2022, obiectul examinarii fiind
informatia privind convorbirile telefonice purtate de partea vatamatd ***** prin intermediul nr.
telefon ***** cu persoana care s-a prezentat ***** si care o contacta de pe nr. telefon™***** in
perioada mai 2022-iulie 2022 (f.d. 72);

- ordonanta de recunoastere si de anexare a mijloacelor materiale de proba la cauza penala
din 01.11.2022, fiind recunoscutd in aceasta calitate informatia privind convorbirile telefonice
purtate de partea vatamata ***** de la nr. telefon ***** cu inculpatul ***** utilizator al nr.
telefon***** (f.d. 73-74, CD-ul se anexeaza);

- ordonanta de ridicare si proces-verbal de ridicare din 04.11.2022, prin care s-a dispus si
efectuat ridicarea de la SA ”Moldindconbank™ a informatiei privind clientul ***** (a se vedea
f.d. 84-90);

- procesul-verbal de examinare a obiectului din 15.11.2022, obiectul examinarii fiind
informatia privind clientul BC ”Moldindconbank™ SA *####sk*%% " cont bancar nr. *****,
valuta lei MD, creat la 15.03.2021, prin intermediul céruia, in perioada lunilor iunie-august 2022,
au fost efectuate tranzactii (f.d. 91);

- procesul-verbal de examinare a pozelor si a inregistrarilor video din 15.11.2022,
obiectul supus examindrii fiind pozele si nregistrarile video, stocate de la ATM “Malina Mica”
si ATM StroyLux”, ce apartin SA ”Moldindconbank” BC, din care rezultd cu certitudine, ca
persoana ce apare in imagini este ***** ce extrage bani, In ambele cazuri, de pe contul
inregistrat pe numele cet. *##***#***4% (£ d 92-94 CD-ul se anexeazd);

- ordonantd de ridicare si proces-verbal de ridicare din 14.11.2022, fiind dispusad si
efectuatd ridicarea de la ***** a contractului de credit, incheiat cu OCN ”Sebo Credit” SRL,
obiectul contractului fiind Tmprumutul de 2000 lei MD (f.d. 95-102, copia contractului se
anexeazd);

- procesul-verbal de examinare a documentelor din 14.11.2022, care au fost ridicate de la
partea vatamata ***** (f.d. 103) si recunoasterea acestora in calitate de mijloc de proba, in
temeiul ordonantei din 14.11.2022, urmand a fi pastrate la dosarul penal (f.d. 104);

- ordonanta de ridicare si proces-verbal de ridicare din 17.11.2022, prin care s-a dispus si
efectuat ridicarea de la ****#****** 3 jnformatiei eliberatd de BC “Moldindconbank” SA privind
cardul sau bancar cu nr. *****care a fost blocat la solicitarea clientului la data de 27.09.2022 (a
se vedea f.d. 105-107);

- procesul-verbal de examinare a obiectului din 17.11.2022, obiectul examinarii fiind
informatia eliberatd de BC ”Moldindconbank™ SA privind cardul bancar nr. ***** pe numele



- ordonanta de recunoastere si de anexare a mijloacelor materiale de proba la cauza penala
din 17.11.2022, fiind recunoscuta 1n aceastd calitate informatia privind cardul bancar al cet.
ekl (f.d. 109), precum si alte materiale ale cauzei penale, care coroborate cu declaratiile
partii vatamate si ale martorilor constituie probe utile, pertinente si concludente ale cauzei si
formeaza un ansamblu probator ce confirma totalmente vinovatia lui *#*#* ***¥* " fiind puse de
instanta la baza sentintei.

Instanta observa, ca prin Legea nr. 136 din 06.06.2024, publicata in M.O. nr. 245-246
din 07.06.2024, in vigoare din 07.09.2024 (cu unele exceptii), au fost operate modificari la
Codul Penal privind notiunea de proportii considerabile, precum si aprecierea si calificarea
valorii bunurilor sustrase.

Asadar, potrivit alin. 2 al art. 126 Cod Penal al RMoldova se considerd proportii
considerabile sau esentiale valoarea bunurilor sustrase, dobandite, primite, fabricate, distruse,
poluate, utilizate, transportate, pastrate, comercializate, valoarea pagubei pricinuite de o persoana
sau de un grup de persoane, care depaseste 10 salarii medii lunare pe economie prognozate,
stabilite prin hotararea de Guvern in vigoare la momentul savarsirii faptei.

Conform Hotarari Guvernului nr. 458 din 29.12.2021 privind aprobarea cuantumului
salariului lunar pe economie, prognozat pentru anul 2022, acesta constituie suma de 9900 lei
MD.

Prejudiciul total cauzat prin infractunea imputata lui ***** partii vatamate ***** a fost
estimat la suma totald de 18791,55 lei MD, conform ordonantei de punere sub Invinuire din 30
noiembrie 2022 (f.d. 136) si cea de modificare din 24 septembrie 2024 (f.d. 193), solicitat de a fi
compensat din contul inculpatului prin cererea depusa de partea civila ***** (f.d. 190).

In temeiul alin. 1 al art. 10 Cod Penal al RMoldova legea penala care inlitura caracterul
infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza situatia persoanei ce a
comis infractiunea are efect retroactiv, adicd se extinde asupra persoanelor care au savarsit
faptele respective pana la intrarea n vigoare a acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care
executa pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au antecedente penale.

Prin urmare, tinand cont de cele enuntate mai sus, instanta apreciaza corecta reincadrarea
actiunilor lui ***** de pe alin. 2 lit. c¢) al art. 190 CP al RM pe alin. 1 al art. 190 CP al RM,
potrivit ordonantei procurorului din 24.09.2024 (f.d. 193), considerand vina inculpatului
dovedita integral.

Cercetand si apreciind totalitatea de probe n ansamblu, sub toate aspectele si in mod
obiectiv, instanta, conform propriei convingeri bazate pe probele verificate in sedinta judiciara,
ajunge la concluzia cd probele analizate constatd pe deplin vinovatia lui ***** fin cele
incriminate, activitatea infractionald a inculpatului continand elementele constitutive ale
infractiunii de escrocherie, adicd sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de incredere,
inducere si mentinere 1n eroare, conform elementelor constitutive ale infractiunii prevazute de
art. 190 alin. 1 CP al RM.

Referitor la solicitarea aparatorului Natalia Creciun de achitare, in baza art. 390 alin. 1
pct. 3) CPP al RM, al lui ***** de invinuirea imputatd, precum cd vina acestuia nu intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de escrocherie, or nici probele administrate nu
demonstreaza vinovatia acestuia, instanta retine urmatoarele.

Obiectul material al infractiunii de escrocherie, prevazut la art. 190 CP al RM poate
consta in bunuri mobile, inscrisuri cu valoare economica etc.

Este de mentionat, ca specificul comiterii unei escrocherii constd in modalitatea de
dobandire ilicita a bunurilor/sustragere din avutul proprietarului, caracterizandu-se prin metoda



de savarsire si anume transmiterea benevola faptuitorului de catre victima a averii sub influenta
ingeldciunii sau abuzului de incredere.

Prin dobandire ilicita a bunurilor/sustragere a bunurilor se intelege un act opus celui
licit, efectuat cu rea-credintd, prin care faptuitorul obtine (pentru sine sau pentru altul)
transmiterea voita in proprietate, posesiune, detentie a bunului mobil sau imobil, a altor valori
straine sau dreptului asupra acestora.

Inseldciunea/inducerea in eroare si mentinere in eroare se poate manifesta prin diverse
metode, procedee si tehnici de operare ale faptuitorului-denaturarea informatiilor despre sine,
despre apartenenta de firma si posibilitdtile financiare; dezinformarea victimei privitor la marfa,
contraprestatie, calitate, pret, echivalent etc.; utilizarea unor imprejurari, echipamente, documen-
te fictive sau false; ascunderea unor informatii, fapte, imprejurari obligatorii pentru comunicare
victimei si altele. In functie de circumstantele faptei, inseliciunea poate lua forma scrisd de
realizare, verbald, electronicd etc., fapt care nu are relevantd pentru existenta infractiunii de
escrocherie.

lar abuzul de incredere are la baza relatiile interpersonale stabilite intre faptuitor si
victima, care la randul lor au in suport relatii de prietenie, de serviciu, de afaceri etc., care,
cunoscand o anumitd evolutie si avand amprenta increderii, sunt exploatate cu rea-vointa de
potentialul escroc la realizarea rezolutiei infractionale.

Indiferent de cele doud modalitati, de care poate uza subiectul infractiunii (inducere in
eroare sau abuz de Incredere), si care, de altfel, se si pot suprapune, acesta induce victima in
eroare, 1i creeaza o falsd reprezentare a realitatii, indiferent de mijloacele utilizate, pentru a
realiza transmiterea voita, sub incidenta sa ori a altei persoane, a bunului sau dreptului asupra lui,
ce apartine celui supus manoperelor frauduloase.

Totodata, metoda prin care se prezintd inducerea in eroare/inselaciunea sau abuzul de
incredere poate fi realizatd pe cale verbald, in scris, prin compiuter sau sub forma unor actiuni.
Astfel, datele false anuntate de faptuitor in scopul dobandirii ilicite a averii proprietarului pot
viza atat personalitatea infractorului sau a altor persoane, cat si unele obiecte, Tmprejurari,
fenomene. Mai este de precizat, in acest context, ca nu au relevantd mijloacele utilizate pentru
savarsirea escrocheriei: documente sau instrumente de masurat false; uniforma speciald sau alte
semne de apartenentd de firma sau serviciu; important este ca aceste mijloace au fost folosite
pentru sustragere. Pentru existenta infractiunii de escrocherie este necesar ca victima sa fi fost
indusa in eroare si sa fi ajuns la o reprezentare gresita a unei situatii sau imprejurari.

Instanta remarcd, ca la caz, inculpatul ***** g-a folosit de atitudinea de incredere,
credulitate fatd de el din partea victimei, In detrimentul ultimei, folosindu-se de mijloacele
banesti in scopuri personale, dispunand de ele dupa bunul sau plac, fara intentia de a fi restituite.

Din analiza declaratiilor partii vatamate ***** si ale martorului *#**#**#%* " colaborate
la inscrisurile anexate la dosar, se confirma integral latura obiectivd si latura subiectiva a
infractiunii de escrocherie, imputata inculpatului *****, Or, acesta de la bun inceput, intentionat,
a dus-o in eroare pe ***** referitor la posibilitatea de a obtine un venit suplimentar prin
contractarea unor credite, deoarece Imprumuturile erau destinate, de fapt, pentru propria
folosinta a inculpatului, in scopuri personale si fara intentia de a fi restituite.

Versiunea Tnaintatd de partea apardrii, precum cd nu s-a confirmat, prin probe utile si
pertinente, cd anume ***** este “escrocul”, care a sustras prin abuz de incredere, inducere in
eroare si mentinere 1n aceastd stare a victimei ***** or si a martoruluiu *****3**¥¥* " ingtanta
subliniaza, ca aceasta nu rezistd criticelor, or datele cand au fost extrase si depuse sumele,
solicitate de catre inculpatul *****coincid exact cu textele sms-lor purtate Intre ***** si ultimul



(f.d. 12-30, unde figureaza expres numele *****_ fd. 29), raportate la informatia prezentata de
BC ”Moldindconbank” SA privind contul curent bancar si cardul bancar al clientului
Fadekiclicrk (acte bancare, Tnregistrari video, identitatea barbatului care apare in imagini fiind
stabilitd si anume ***** a se vedea f.d. 91-94, plasate pe CD), precum si copiile contractelor de
creditare, incheiate cu partea vatamata ***** si organizatiile de creditate nonbancare ’Sebo
Credit” si ’Iute Credit”.

Stabilind categoria si marimea pedepsei, instanta se va coduce de prevederile art. 61, 72,
75, 85 51 87 CP al RM.

Tinadnd cont de scopul legii penale, prevazut la art. 61 CP al RM, care urmareste
restabilirea echitatii sociale, corectarea si resocializarea condamnatului, precum §i prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Totodata,
executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice §i nici sd injoseascad demnitatea
persoanei condamnate.

La fel, instanta se va conduce si de prevedrile art. 75 CP al RM, luand in calcul criteriile
de individualizare a pedepsei, gravitatea infractiunii de care este invinuit inculpatul, care este
calificata de legislator drept una mai putin grava, la fel va tine seama de personalitatea
inculpatului, care se caracterizeazd negativ, nu este la evidenta medicilor narcolog si nici
psihiatru (f.d. 116), precum si de faptul ca anterior a mai fost condamnat (a se vedea f.d. 117-
119), antecedentul nefiind stins, or sanctiunea principala stabilitd, sub forma de amenda nu a fost
executata (f.d. 42-58). Astfel, instanta ajunge la concluzia, cd unica pedeapsa echitabild in
privinta inculpatului va fi cea sub forma de inchisoare, apreciind cd doar aceasta pedeapsa va fi
capabila sa corecteze vinovatul.

In conformitate cu alin. 1 al art. 85 CP al RM daci, dupa pronuntarea sentintei, dar
inainte de executarea completd a pedepsei, condamnatul a savarsit o noud infractiune, instanta de
judecata adauga, in intregime sau partial, la pedeapsa aplicatd prin noua sentintd partea
neexecutatd a pedepsei stabilite de sentinta anterioara. In acest caz, pedeapsa definitiva nu poate
depasi termenul de 30 de ani de inchisoare, iar in privinta persoanelor care au atins varsta de 18
ani, dar nu au atins varsta de 21 de ani- termenul de 20 de ani si in privinfa minorilor- termenul
de 15 ani.

Totodatd, art. 87 CP al RM prevede, ca la cumularea diferitelor pedepse principale
aplicate in cazul unui concurs de infractiuni sau al unui cumul de sentinte, unei zile de inchisoare
ii corespund 4 ore de munca neremunerata in folosul comunitatii. Celelalte pedepse cumulate cu
inchisoarea se executd de sine statator.

Prin urmare, la stabilirea termenului pedepsei instanta va tine cont de sentinta
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 31.01.2022, prin care ***** a fost condamnat in baza
art. 251 CP al RM la pedeapsa sub formad de amenda in marime de 1700 unitati conventionale,
echvalentul a 85000 lei MD cu privarea de dreptul de exercita activitati din domeniul financiar si
bancar pentru 1 an, pedeapsa complementara fiind executatd. Totodata, va dispune executarea
pedepselor de sine statator, prin prisma art. 87 alin. 2 CP al RM.

Circumstante atenuante nu au fost constatate, iar drept circumstantd agravantd pe cauza
se va retine savarsirea infractiunii de catre o persoana care anterior a fost condamnata pentru alte
fapte care au relevanta pentru cauza.

Cheltuieli judiciare pe cauza n-au fost inaintate.

Ceea ce tine de actiunea civila depusa de ***** instanta retine urmatoarele.

In conformitate cu art. 219 alin. 1 CPP al RM actiunea civild in procesul penal se
intenteaza prin depunerea unei cereri, adresate procurorului sau instantei de judecatd, de catre



persoanele fizice sau juridice carora le-au fost cauzate prejudicii materiale sau morale nemijlocit
prin fapta (actiunea sau inactiunea) interzisd de legea penald sau in legdturd cu savarsirea
acesteia. Alin. 2 al aceluiasi articol prevede ca persoanele fizice si juridice carora le-a fost cauzat
prejudiciu nemijlocit prin actiunile interzise de legea penald pot intenta o actiune civila privitor
la despagubire prin: restituirea In natura a obiectelor sau a contravalorii bunurilor pierdute ori
nimicite In urma savarsirii faptei interzise de legea penald; compensarea cheltuielilor pentru
procurarea bunurilor pierdute ori nimicite sau restabilirea calitétii, aspectului comercial, precum
si repararea bunurilor deteriorate; compensarea venitului ratat in urma actiunilor interzise de
legea penald; repararea prejudiciului moral sau, dupa caz, a daunei aduse reputatiei profesionale.

In baza alin. 1 al art. 221 CPP al RM actiunea civild in procesul penal se inainteazi in
baza cererii scrise a partii civile sau a reprezentantului ei in orice moment de la pornirea
procesului penal pand la terminarea cercetarii judecatoresti.

Conform alin. 1 al art. 387 CPP al RM o data cu sentinta de condamnare, instanta de
judecata, apreciind dacd sunt dovedite temeiurile si marimea pagubei cerute de partea civila,
admite actiunea civild, in tot sau in parte, ori o respinge.

Astfel, instanta considerd ca actiunea civild depusa de partea vatamata ***** (f.d. 190)
este intemeiata, urmand a fi incasata din contul inculpatului suma de 18 791,55 lei MD, cu titlu
de prejudiciu material.

Reiesind din cele expuse mai sus si conducandu-se de prevederile art. art. 219, 338, 384-
385, 387, 389, 392-396, 397 CPP al RM, instanta de judecata

hotaraste:

Se declara vinovat *****de comiterea infractiunii prevazute la art. 190 alin. 1 CP al RM
si In temeiul acestei Legi se condamna la pedeapsa inchisorii pe un termen de 1 (unu) an, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

In baza art. 87 alin. 2 CP al RM pedeapsa stabiliti prin sentinta Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani din 31.01.2022, prin care ***** a fost condamnat in baza art. 251 CP al RM la
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 1700 unitati conventionale, echvalentul a 85000 lei
MD, urmeaza a fi executata de sine statator.

A aplica in privinta inculpatului *****mdsura preventiva- arestarea preventiva, cu
mentinerea acesteia pana la intrarea in vigoare a sentintei.

Executarea pedepsei urmeaza a fi calculata din ziua retinerii inculpatului *###* ik
anuntat anterior in cautare.

A admite integral actiunea civila depusa de partea vatamata, cu incasarea din contul lui
*H#HE*n beneficiul lui ***** a sumei de 18 791,55 (optsprezece mii sapte sute cincizeci Si unu,
55) lei MD, cu titlu de prejudiciu material.

Sentinta cu drept de atac in ordine de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel
Chisinau, prin intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Adopata si pronuntata public la data de 24 septembrie anul 2024.



Presedintele sedintei, judecdtor /semnat/ Cristina Cheptea



