Dosarul nr. 1-731/2023 (1-23043227-12-1-24032023)
SENTINTA

in numele Legii

20 1unie 2025
Chisinau

Judecatoria Chisinau
Instanta de judecatd compusa din:
Presedinte Balan Gheorghe

mun.

Grefier Ostap Veronica, Bivol Carolina, Racu Catalina,
Boclinca Cornelia

Cu participarea:

Procurorilor Casian Olga, Rosu Sergiu
Aparatoarei Célugareanu Natalia
Inculpatului Movileanu %

In absenta:
Partilor vatdmate *****

solutionand in sedinta publica, in perioada de timp 19 iunie 2023 — 20 iunie
2025, pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, cauza penald de

invinuire a lui

Movileanu *%%%% *¥*¥*¥** pjgcut la ***** in

raionul ***** cetatean a Republicii Moldova, n/i
*askx | studii medii incomplete (9 clase), neangajat
in campul muncii, ne supus militar, celibatar, pana
la retinere si arestare a domiciliat in raionul *****,
anterior judecat:

1)

2)

la 04 mai 2018, prin sentinta Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani, pe art. 287 alin.(3)
Cod penal, casata partial prin decizia Curtii de
Apel Chisindu din 11 septembrie 2018, la 4
(patru) ani inchisoare, cu executarea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis;
la 14 martie 2019, prin sentinta Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani, pe art. 186 alin.(4),
art. 187 alin.(2) lit. f) Cod penal, cu aplicarea
art. 84 Cod penal, la 5 (cinci) ani 6 (sase) luni
inchisoare, fara amenda, cu aplicarea art. 85
Cod penal, fiind adaugata partial partea



3)

4)

S)

neexecutatd a pedepsei stabilita prin decizia
Curtii de Apel Chisinau din 11 septembrie
2018, la 6 (sase) ani inchisoare, fara amenda,
cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis;
la 24 martie 2021, prin decizia Curtii de Apel
Comrat, in temeiul art. 473% alin.(6) Cod de
procedura penald, i-a fost redus termenul
i1spasirii pedepsei cu 1068 zile, fiind eliberat in
legdturd cu executarea termenului pedepsei la
25 1unie 2021;
la 27 decembrie 2022, prin sentinta
Judecatoriei  Chisindu, sediul Buiucani,
mentinutd prin decizia Curtii de Apel Chisinau
din 06 apr***** 2023, pe art. 190 alin.(2) lit.
b), c¢), art. 190 alin.(1), art. 190 alin.(1), art.
190 alin.(2) lit. b), ¢), art. 190 alin.(2) lit. b),
c), art. 190 alin.(2) lit. b), c), art. 190 alin.(2)
lit. b), ¢) Cod penal, la 5 (cinci) ani inchisoare,
cu privarea de dreptul de a ocupa functii de
raspundere pe un termen de 5 (cinci) ani, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis, pe art. 190 alin.(2) lit. b), ¢) Cod
penal, pe un epizod, a fost liberat de la
executarea pedepsei sub forma de 1 (un) an
inchisoare in temeiul Legii nr. 243 din 24
decembrie 2021 privind amnistia in legatura
cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova;
la 20 iunie 2023, prin sentinta Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani, mentinutd prin
decizi Curtii de Apel Chisindu din 17 ianuarie
2024, pe art. 190 alin.(1) si art. 190 alin.(2) lit.
b), ¢) Cod penal, cu aplicarea art. 84 alin.(1)
Cod penal, la 2 (doi) ani 6 (sase) luni
inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii de raspundere pe un termen de 2 (doi)
ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de
tip semiinchis, cu aplicarea art. 84 alin.(4)
Cod penal, fiindu-i stabilita prin cumul partial



al pedepselor aplicate pedeapsa definitiva pe
un termen de 6 (sase) ani inchisoare, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii de raspundere pe un termen de 5 (cinci)
ani;

in savarsirea infractiunilor prevazute de art. 190 alin.(1) si art. 190 alin.(1) Cod

penal,-

a constatat:

La 12 aprilie 2022, aproximativ la ora 12%, urmarind scopul sustragerii
bunurilor altei persoane, actiondnd cu intentie directa indreptatd spre atingerea
scopului stabilit, prin inducerea in eroare a unei persoane, sub pretextul transmiterii
in locatiune a apartamentului situat pe str. ***** mun. Chisindu, inculpatul
Movileanu *##** ##*x%* 3 plagat un anunt pe platforma www.999.md si fiind
contactat referitor la anunt de catre partea vatamata ***** s-a prezentat ca
Popovici lurie si i-a solicitat transmiterea unei arvune in marime de 1000 lei pe
cardul bancar nr. ***** emis de catre BC ,,Moldindconbank” SA pe numele *****
Movileanu, dar utilizat de catre dansul, dupa ce, fiind asigurat ca transferul a fost
efectuat, a mai solicitat transmiterea pe acelasi card bancar a unei sume de 1000 lei
pentru solutionarea unor probleme personale, iar dupd primirea in doud transe a
sumei de 2000 lei a evitat orice contact cu ultima, eschivandu-se de la executarea
obligatiei asumate, cauzandu-i partii vatamate ***** o daund materiala in suma
totala de 2000 lei.

Tot el, la 17 august 2022, aproximativ la ora 14%, aflandu-se pe teritoriul
mun. Chisindu, avand scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane prin
inducerea in eroare a mai multor persoane, prin prezentarea ca adevaratd a unei
fapte mincinoase, actionand cu intentie directa, a plasat un anunt privind vanzarea
lemnelor de foc, la pretul de 1100 lei m?, pe platforma www.999.md, dupa care,
fiind contactat telefonic potrivit anuntului mentionat de catre partea vatamata
*adek sub pretextul comercializarii si livrarii lemnelor de foc la un pret avantajos,
fara a avea intentia si posibilitatea reald de a-si onora obligatiile asumate, abuzand
de Increderea acestuia, 1-a determinat sa transfere, in calitate de avans din contul
pretului total al lemnelor de foc, suma de 5000 let MDL.

In continuare, dupi cum au convenit in prealabil, la 18 august 2022,
aproximativ la ora 15%, partea vatamatd ***** fiind indus in eroare de catre
inculpatul Movileanu *##** #x##% " 3 transferat in calitate de avans pentru
procurare lemnelor de foc, suma de 5000 lei, prin intermediul viramentului bancar
de tip alimentarea in numerar a contului Bpay nr. *****_care apartinea ultimului.
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Ulterior, mijloacele banesti in suma de 5000 lei au fost insusite si folosite de
catre acesta in scop personal, fard a-si onora obligatiile asumate, cauzand astfel
partii vatamate ***** o dauna in suma totala de 5000 lei.

La 14 aprilie 2025, pana la inceperea cercetdrii judecatoresti, inculpatul
Movileanu *#*** **#*x 3 declarat personal, prin inscris autentic, ca recunoaste in
totalitate sdvarsirea faptelor indicate in rechizitoriu, nu a solicitat administrarea de
noi probe si a solicitat examinarea cauzei pe baza probelor administrate in faza
urmaririi penale, pe care le cunoaste si asupra carora nu are obiectii, cererea fiind
admisa prin incheierea Judecatoriei Chisinau din aceiasi zi.

In sedinti judiciard inculpatul Movileanu **%%% *%%%% gj_a recunoscut vina
integral si a declarat instantei de judecatd ca a comis faptele sus indicate in
circumstantele descrise, pentru ce se caieste sincer, a declarat ca a constientizat
pericolul acestor fapte si consecintele lor asupra vietii lui, solicitand sa-i fie
stabilita o pedeapsd mai blanda.

A mai declarat ca nu a restituit prejudiciul cauzat partii vatamate ***** gj
sk din motiv cd se afla in detentie, insa intentioneaza sa-1 repare.

In afari de recunoasterea sincerd, vinovitia inculpatului Movileanu *%*%*%*
*AkxEE se mai confirma si prin documentele si procesele-verbale ale actiunilor
procesuale, si anume concret pe fiecare capat de invinuire:

Sustragerea bunurilor partii
vatamate F****  prin abuz de
incredere si inducere in eroare

— procesul-verbal de sesizare despre savarsirea sau pregatirea pentru
savarsirea infractiunii din 22 apr***** 2022 (f.d.-22, vol. I), potrivit
caruia partea vatamata ***** g sesizat organele de politie despre comiterea
in privinta ei a faptei descrise supra;

— declaratiile partii vatamate ***** din 26 apr***** 2022 (f.d.-25, vol. I),
conform cdrora la data si circumstantele descrise, de catre inculpatul
Movileanu #**** *#kEkx g fost comisa fapta nominalizatd, anexand
extrasele bancare de la BC ,,Moldindconbank™ SA, capturile de ecran ce
contin discutiile purtate cu persoana care oferea apartamentul in chirie,
capturd de imagine de la anuntul amplasat pe platforma www.999.md, poza
la recipisa st poza la pasaport (f.d.-26-34, vol. I);

— procesul-verbal de examinare a documentelor din 26 apr***** 2022
(f.d.-35, vol. I), potrivit cdruia au fost suspuse examinarii documentele sus
indicate;

— ordonanta privind recunoasterea si anexarea in calitate de mijloc
material de proba-document la cauza penala din 26 apr***** 2022 (f.d.-



http://www.999.md/

36, vol. I), conform careia extrasul bancar de la BC ,,Moldindconbank™ SA
si capturile de ecran ce contin discutiile purtate cu persoana care oferea
apartamentul in chirie, au fost recunoscute in calitate de mijloc material de
proba-document si anexate la cauza penala (f.d.-26-34, vol. I);

declaratiile martorei Movileanu ***** din 10 februarie 2023 (f.d.-40,
vol. I)si declaratiile suplimentare ale martorei Movileanu ***** din 10
februarie 2023 (f.d.-41, vol. I), potrivit carora inculpatul Movileanu *****
este fiul sdu. A mentionat cd inculpatul Movileanu ***** a executat
pedeapsd in inchisoare, fiind eliberat in anul 2021 si tot atunci 1-a cerut
cardul care-1 apartine, emis de BC ,,Moldindconbank™ SA pentru a se folosi,
iar din motiv ca la acel moment nu activa nicdieri si nu avea nevoie de
cardul indicat, 1-a permis sd se foloseascd de card cu conditia sa nu-i faca
probleme. A mai mentionat cd, dupa un timp nu a mai cdutat cardul, crezand
ca deja il pusese la loc. A specificat cd, in luna februarie 2022, a suferit o
interventie chirurgicald si fiul sau, inculpatul Movileanu *****a stat cu ea,
iar in luna martie a anului 2022, ultimul a plecat in mun. Chisinau,
spunandu-i ca pleaca la munca. Ulterior, In luna a aprilie 2022, a fost
telefonata de angajatii politiei din mun. Chisindu, care i-au comunicat ca ar
avea probleme cu cardul, la ce ea le-a raspunsa ca fiul sau Movileanu *****
se folosea de cardul ei, spunandu-le sa blocheze cardul, dupa ce la telefonat
pe fiul sau, inculpatul Movileanu ***** intrebandu-I ce probleme i-a creat,
iar el 1-a raspuns ca in timp ce se afla la chirie, cineva i-a furat cardul, din
care considerente ea a mers la banca din raionul Hancesti si a blocat cardul.
A addugat ca atunci cand era bolnava si a mers la spital, a primit cadou un
telefon mobil de model ,,*****” cu nr. de IMEI 1: *****g; IMEI 2:
AkEST tot atunci a aflat c¢d fiul sdu, inculpatul Movileau ***** mintea
persoanele care expedia bani pe cardul ce-i apartinea, precizand cd nu
cunoaste si nici nu s-a interesat de modalitatea prin care i1 mintea,
mentionand si faptul cd fiul sdu, inculpatul Movileau ***** ]a acel moment
se afla in Penitenciarul nr. 13, mun. Chisindu pentru cazuri similare,
mentionand si faptul ca nu cunoaste asa persoand ca Dragomir Daniela. La
fel, a adaugat ca la vizionarea inregistrarii video din data de 12 aprilie 2022
de la bancomatul ATM *****a observat o persoana de gen masculin, care
nu semdna cu fiul sau, Movileanu ***** persoana din inregistrarea video
avand o frezd mai lungd si par ondulat, precizdnd ca fiul sau, Movileanu
ERERk nu avea asa par, iar cand persoana din Inregistrarea video a intors
capul spre stanga, a observat infatisarea lui, care, la fel, nu semana cu fiul
sau, Movileanu ***** nici forma nasului, nici a barbiei, iar ce tine de
imbracaminte, nu a putut comunica nimic. A precizat ca persoana din



inregistrarea video din data de 12 aprilie 2022 de la bancomatul ATM ***:#*
nu este fiul sdu si nu recunoaste persoana din Tnregistrarea video prezentata;
procesul-verbal de ridicare din 16 august 2022 (f.d.-52, vol. I), conform
caruia de la ofiterul de securitate BC ,,Moldindconbank” SA, Gudumac
Andrian, a fost ridicatd informatia privind datele generale ale contului de
card pe numele Movileanu *****  extrasul pe contract pe numele
detindtoarei cardului Movileau *****informatia dupa ,,RRN”, informatia
privind tranzactiile ,,P2P” dupa IDNP, informatia cu privire la adresa IP de
la care a fost efectuatd tranzactia, informatia cu privire la adresa IP de
accesare a Sistemelor de automatizare de deservire la distantd si imagini
foto/video (f.d.-54-64, vol. I);
procesul-verbal de examinare din 05 septembrie 2022 (f.d.-65-66, vol. I),
potrivit caruia in urma examindrii informatiei privind tranzactiile P2P pentru
IDNP *#*** pentru data de 12 apr***** 2022, se atestd faptul cad la
12.04.2022, ora 11°8, s-a efectuat tranzactia de debitare pe cardul bancar
40281 1*****%2467, ce apartinea ***** Movileanu, In suma de 1000 lei,
precum si la 12.04.2022 ora 1347 s-a efectuat tranzactia de debitare pe cardul
bancar 4028 11******2467  ce apartinea ***** Movileanu, in suma de 1000
lei, totodata, fiind examinat suportul electronic de model DVD-R, pe care
sunt stocate doua fisiere video si doud poze din data de 12 aprilie 2022 de la
bancomatul ARM ***** ynde a fost efectuata tranzactia de alimentare a
cardului ***** prin Event Cash Insered, persoana de gen masculin din video
martora Movileanu ***** n-a recunoscut-o, precizand ca nu este fiul sau
Movileau *****.
ordonanta privind recunoasterea si anexarea in calitate de mijloc
material de proba-document la cauza penala din 05 septembrie 2022
(f.d.-68, vol. I), conform careia informatia privind rulajul bancar ridicat de la
BC ,,Moldindconbank” SA si suportul electronic de model DVD-R au fost
recunoscute in calitate de mijloc material de proba-document si anexate la
cauza penala (f.d.-54-64, 67 vol. I);
procesul-verbal de examinare a obiectului din 04 ianuarie 2023 (f.d.-97,
vol. I), potrivit caruia au fost examinate descifrarile convorbirilor telefonice
ridicate Tn baza incheierii nr. 11-9608/2022 din 18.11.2022 de la compania
SA ,,Orange”, SA ,,Moldcell” si SA ,,Moldtelecom” purtate de la data de 01
decembrie 2021 de pe cartela SIM***** ynde de pe numarul™****
introdus 1n telefonul cu numarul de IMEI ***** in perioada 12 aprilie 2022
— 13 aprilie 2022, au fost transmise mesaje si purtate discutii cu numarul de
telefon ***** ce apartinea partii vatamate *****;
ordonanta privind recunoasterea si anexarea in calitate de mijloc

material de proba-document din 04 ianuarie 2023 (f.d.-98, vol. ),



conform careia descifrarile convorbirilor telefonice indicate supra au fost

recunoscute in calitate de mijloc material de probda-document si anexate la

cauza penala, (f.d.-78-96, vol. I);

— procesul-verbal de ridicare din 30 octombrie 2023 (f.d.-101, vol. I),
potrivit caruia de la specialistul principal din cadrul Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani, ***** au fost ridicate copiile materialelor din cadrul cauzei
penale, nr. 1-2926/2022 (2021420938) pe 53 file;

—  procesul-verbal de examinare a obiectului din 02 noiembrie 2023 (f.d.-
155-157, vol. I), conform caruia au fost examinate copiile materialelor sus
indicate, potrivit cdrora, inculpatul Movileanu ***** a recunoscut cd in
perioada anilor 2021-2022, avand scopul dobandirii bunurilor altor persoane,
prin inducere in eroare, folosind acelasi plan, a plasat anunturi pe platforma
www.999.md, precum ca oferea in chirie apartamente si fiind contactat de
solicitanti (partile vatamate), el se prezenta cu un alt nume si convingea
persoanele sa transfere cu titlu de avans pentru chiria apartamentului
mijloace banesti, dupa care solicita expedierea sumelor pe cardul bancar de
care se folosea, emis de BC ,,Moldindconbank™ SA pe numele mamei sale,
Movileanu ****%*;

— ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza
penala din 02 noiembrie 2023 (f.d.-158, vol. I), potrivit careia copiile
materialelor din cadrul cauzei penale, nr. 1-2926/2022 (2021420938) au fost
recunoscute in calitate de mijloc material de proba-document si anexate la
cauza penala (f.d.-102-154, vol. I).

Astfel, inculpatul Movileanu ***** ****% 3 comis in privinta partii
vatamate ***** o infractiune si actiunile lui necesita a fi incadrate juridic in baza
art. 190 alin.(1) Cod penal — ,,escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei
persoane, prin abuz de incredere si inducere in eroare ”

Sustragerea bunurilor partii
vatimate ***** prin abuz de
incredere si inducere in eroare

= procesul-verbal privind depistarea infractiunii ori constatare a
banuielii rezonabile privitor la o infractiune comisa din 04 octombrie
2022 (f.d.-3, vol. II) si cererea partii vatamate ***** din 22 august 2022
(f.d.-9, vol. II), potrivit cdruia partea vatamata ***** a sesizat organele de
politie despre comiterea in privinta lui a faptei descrise supra;

— declaratiile partii vatamate ***** din 22 august 2022 (f.d.-10, vol. II) s1
declaratiile partii vaitamate ***** din 12 octombrie 2022 (f.d.-23, vol. II),
conform carora, la data si circumstantele descrise, de catre inculpatul
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Movileanu ***** Jon, a fost comisa fapta nominalizatd, anexind copia
ordinului de platd, ce confirma efectuarea transferului mijloacelor banesti in
suma de 5000 lei, ceea ce constituia pretul lemnului de foc potrivit anuntului
de pe platforma www.999.md pe contul beneficiarului, inculpatului
Movileau *****  copia buletinului de identitate pe numele ***** gi poza
acestuia, extras privind rechizitele bancare si copia informatiei de pe
platforma www.999.md (f.d.-11-14, 18-19, vol. II);
procesul-verbal de cercetare a obiectului din 27 februarie 2023 (f.d.-48-
49, vol. II), potrivit caruia au fost examinate descifrarile convorbirilor
telefonice stocate pe suportul tehnic de model CD, ridicate in baza incheierii
nr. 11-9383/2022 din 10.11.2022 de la compania SA ,Orange”, SA
»Moldcell” si SA ,,Moldtelecom” in regim intrare-iesire, efectuate de catre
posesorul carteler SIM ***** " ytilizatd in telefonul mobil cu numarul de
IMEI 1: #***** i [IMEI 2: ***** in perioada de timp 01.06.2022-
10.11.2022, majoritatea conexiunilor avand loc prin intermediul celulei
xR mun. Chisindu, ***%%;
ordonanta de recunoastere si de anexare a obiectului in calitate de
mijloc material de proba din 27 februarie 2023 (f.d.-51, vol. 1), conform
careia CD-ul cu descifrarile convorbirilor telefonice ridicate de la SA
,Moldcell” de pe cartela SIM ***** 3 fost recunoscut in calitate de mijloc
material de proba si anexat la cauza penala (f.d.-50, vol. II);
procesul-verbal de ridicare din 21 decembrie 2022 (f.d.-53, vol. II),
potrivit caruia de la asistentul judiciar din cardul Judecdtoriei Chisindu,
sediul Buiucani, ***** au fost ridicate in copii din cadrul cauzei penale, nr.
2022421421, ordonanta de pornire a urmdririi penale, ordonanta de
recunoastere in calitate de corp delict si copia procesului-verbal de
perchezitie corporald a lui Movileanu ****%*;
procesul-verbal de examinare a documentului din 28 februarie 2023
(f.d.-58, vol. II), conform céruia au fost examinate documentele sus indicate;
ordonanta de recunoastere si de anexare a documentelor la cauza
penald din 28 februarie 2023 (f.d.-59, vol. 1), potrivit careia copia
ordonantei de pornire a urmaririi penale, copia ordonantei de recunoastere in
calitate de corp delict si copia procesului-verbal de perchezitia corporald a
lui Movileanu *****au fost recunoscute in calitate de document si anexate
la cauza penala, (f.d.-54-57, vol. 1I);
procesul-verbal de examinare a obiectelor din 26 decembrie 2022 (f.d.-
61-63, vol. II), conform cdruia a fost examinat continutul telefonului de
model ,,*****” cu numdrul de IMEI 1: ***** gi IMEI 2: *****_ ridicat in
cadrul cauzei penale, nr. 2022421421 in timpul efectudrii actiunii de
urmdrire penala perchezitia corporala a lui Movileanu ***** unde, in
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aplicatia ,,galerie” a telefonului, avea o pozd, prin care a fost efectuatd

captura de ecran a paginii ,,Loteria Nationald” cu numarul profilului *****,

4 poze cu lemne de foc in mapa cu data de 08 august 2022 si o poza captura

de ecran a buletinului de identitate pe numele *****_In aplicatia ,,contacte”

avea inregistrat numarul de telefon ***** cu numele ,,Casoi” ca fiind

, FRERE” qar in aplicatia ,,Viber” avea o conversatie cu utilizatorul *****

privind comercializarea lemnelor de foc. La fel, inculpatul Movileanu

Ak avea instalatd in telefon aplicatia ,,Bpay”, insd nu a putut fi accesata

din motiv ca era necesar de a fi introdusa parola de utilizare;

— procesul-verbal de ridicare din 09 ianuarie 2023 (f.d.-77, vol. II), potrivit
caruia de la juristul companiei ,,Bpay”, ***** a fost ridicatd informatia ce
reprezinta actele si contul de platda nr. ***** finregistrat pe numele
inculpatului Movileanu **#**;

— procesul-verbal de examinare a documentului din 28 februarie 2023
(f.d.-83, vol. II), conform caruia contul de platd deschis la 31 iulie 2022,
fiind indicat numadrul ***** pr  ***E*era detinut de catre inculpatul
Movileanu *****_ Potrivit rulajului contului, s-a stabilit ca la data de 18
august 2022, ora 15%, catre contul ***** 3 fost transferata suma de 5000 lei
de catre intreprinzatorul individual ***** dupa care, la 18 august 2022, ora
154, la ATM-ul situat pe bd. Decebal, 23/2, a fost extrasda suma de 4700 lei,
dupa care fiind extrasa si suma de 200 lei din acelasi ATM;

— ordonanta de recunoastere si de anexare a documentelor la cauza
penala din 28 februarie 2023 (f.d.-84, vol. II), potrivit careia 5 file in
format A4 ce constituie informatia privind rulajul contului ,,Bpay” nr.
sk au fost recunoscute in calitate de document si anexate la cauza penala
(f.d.-78-82, vol. 1I).

Astfel, inculpatul Movileanu ***** ***** 3 comis in privinta partii
vatamate ***** o infractiune si actiunile lui necesita a fi incadrate juridic in baza
art. 190 alin.(1) Cod penal — ,,escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei
persoane, prin abuz de incredere si inducere in eroare ”

Analizand speta datd este necesar a mentiona faptul ca, potrivit doctrinei,
obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art. 190 Cod penal, are un
caracter complex: obiectul juridic principal il formeaza relatiile sociale cu privire
la posesia asupra bunurilor mobile; obiectul juridic secundar 1l constituie relatiile
sociale cu privire la libertatea manifestarii de vointda s1 minimul necesar de
incredere.

Obiectul material al faptei imputate lui Movileanu ***%* *3#¥¥* 7] formeaza
bunurile care au o existentd materiala.

Dupa cum reiese din continutul prevederilor art. 18 Cod contraventional,
,,se considera de mici proportii valoarea bunurilor sustrase, dobandite, primite,



fabricate, distruse, utilizate, transportate, pastrate, comercializate, trecute peste
frontiera vamala sau valoarea pagubei pricinuite care, la momentul savarsirii
contraventiei, nu depdseste 20% din cuantumul salariului mediu lunar pe
economie prognozat, aprobat de Guvern pentru anul in curs la data savarsirii
faptei”.

In conformitate cu prevederile Hotirarii Guvernului privind aprobarea
cuantumului salariului mediu lunar pe economie, prognozat pentru anul 2022,
nr. 458 din 29.12.2021, ,,se aproba cuantumul salariului mediu lunar pe
economie, prognozat pentru anul 2022, in marime de 9900 lei, pentru utilizare in
modul stabilit de legislatie”.

Prin urmare, latura obiectiva a acestei infractiuni, reiesind din conditiile
spetei analizate, se exprima in:

1) fapta prejudiciabila alcatuita din doua actiuni (inactiuni):

a) actiunea principald, care constd in sustragerea (anterior dobandirea

ilicitd) a bunurilor altei persoane;

b) actiunea sau inactiunea adiacenta, care consta in comportament dolosiv

si/sau viclean;
2) urmarile prejudiciabile sub forma de prejudiciu patrimonial efectiv;
3) legatura de cauzalitate dintre fapta prejudiciabila si urmarile prejudiciabile.

Infractiunea specificata la art. 190 Cod penal este o infractiune materiala. Ea
se considera consumata din momentul in care faptuitorul obtine posibilitatea reala
de a se folosi sau a dispune de bunurile altuia la propria sa dorintd, (la caz, a
banilor obtinuti in urma transferurilor mijloacelor banesti pe cardul acestuia).

Pentru intregirea laturii obiective a infractiunii prevazute de art. 190 Cod
penal este necesar ca marimea daunei cauzate victimei sa aibd un caracter
considerabil pentru dansa — circumstantd care si-a gasit confirmare deplind in
prezenta speta.

Latura subiectiva a infractiunii analizate se caracterizeaza prin vinovatie sub
forma de intentie directa, fiind obligatorie si existenta scopului special — scopului
de cupiditate.

Din continutul art. 17 Cod penal reiese ca, ,,se considera ca infractiunea a
fost savarsita cu intentie daca persoana care a savarsit-o isi dadea seama de
caracterul prejudiciabil al actiunii sau inactiunii sale, a prevazut urmarile ei
prejudiciabile, le-a dorit sau admitea, in mod constient, survenirea acestor
urmari’’.

Potrivit art. 21 alin.(1) Cod penal, , sunt pasibile de raspundere penala
persoanele fizice responsabile care, in momentul savarsirii infractiunii, au
implinit vdrsta de 16 ani”.

Inculpatul Movileanu *#*#* *#*** cade sub incidenta prevederilor legale
expuse supra, fiind ndscut la ***** din care considerente dansul, ca subiect al




acestei infractiuni, este pasibil si urmeaza a fi supus raspunderii penale pentru fapta
savarsita.

Analiza situatiilor din spetele date determind instanta de judecatd sa
concluzioneze ca 1in cadrul cercetdrii judecatoresti si-au gasit confirmare
elementele componentei infractiunilor nominalizate.

Prin urmare, inculpatul Movileanu **#*** **x* " cq gubiect al acestor
infractiuni, urmeaza a fi supus raspunderii penale.

Din continutul art. 61 alin.(1) Cod penal reiese ca, ,, pedeapsa penala este o
masura de constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor
care au savdarsit infractiuni, cauzdand anumite lipsuri §i restrictii drepturilor lor”,
iar din continutul alin.(2) acelasi articol reiese ca, , pedeapsa are drept scop
restabilirea echitatii sociale, corectarea §i resocializarea condamnatului, precum
§i prevenirea savargirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a
altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice §i nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate”.

Conform art. 70 alin.(1) Cod penal, , inchisoarea consta in privarea de
libertate a persoanei vinovate de savarsirea unei infractiuni prin izolarea acesteia
de mediul normal de viata si plasarea ei, in baza hotararii instantei de judecata,
pe un anumit termen, intr-un penitenciar”, iar conform alin.(2) acelasi articol,
,,inchisoarea se stabileste pe un termen de la 3 luni la 20 de ani”.

Potrivit art. 75 alin.(1) Cod penal stipuleaza ca, ,, persoanei recunoscute
vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele
fixate in Partea speciala a prezentului cod si in stricta conformitate cu dispozitiile
Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei,
instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazd ori
agraveazd raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii §i
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia”, iar
potrivit alin.(2) acelasi articol, , in cazul alternativelor de pedeapsa prevazute
pentru infractiunea savarsitd, pedeapsa cu inchisoare are un caracter exceptional
si se aplica atunci cand gravitatea infractiunii si personalitatea infractorului fac
necesara aplicarea pedepsei cu inchisoare, iar o altd pedeapsa este insuficienta si
nu si-ar atinge scopul. O pedeapsa mai_aspra, din numarul celor alternative
pedeapsa mai bldnda, din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea
scopului_pedepsei. Caracterul exceptional la aplicarea pedepsei cu inchisoare
urmeazd a fi argumentat de catre instanta de judecata”.

In conformitate cu art. 84 alin.(1) Cod penal, , daca o persoana este
declarata vinovata de savarsirea a doua sau mai multor infractiuni fara sa fi fost
condamnata pentru vreuna din ele, instanta de judecata, pronuntind pedeapsa




pentru fiecare infractiune aparte, stabileste pedeapsa definitiva pentru concurs de
infractiuni prin cumul, total sau partial, al pedepselor aplicate, dar pe un termen
nu mai mare de 25 de ani de inchisoare, iar in privinta persoanelor care au atins
varsta de 18 ani, dar nu au atins varsta de 21 de ani — pe un termen nu mai mare
de 20 de ani si in privinta minorilor — pe un termen nu mai mare de 12 ani si 6
luni. In cazul in care persoana este declaratd vinovatd de savdrsirea a doud sau
mai multor infractiuni usoare si/sau mai putin grave, pedeapsa definitiva poate fi
stabilita si prin absorbirea pedepsei mai usoare de pedeapsa mai aspra”, iar in
conformitate cu alin.(4) acelasi articol, , conform prevederilor alin.(1)-(3) se
stabileste pedeapsa si in cazul in care, dupa pronuntarea sentintei, se constatd ca
persoana condamnata este vinovata si de comiterea unei alte infractiuni savarsite
inainte de pronuntarea sentintei in prima cauzd. In acest caz, in termenul pedepsei
se include durata pedepsei executate, complet sau partial, in baza primei
sentinte”.

In acelasi context, art. 80! alin.(1) Cod penal prevede ci, ,,in cazul in care
inculpatul a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca
judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald,
acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute in
Partea speciala a prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu munca
neremuneratd in folosul comunitatii sau cu inchisoare”.

Potrivit art. 90 alin.(1) Cod penal, , daca, la stabilirea pedepsei cu
inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savarsite cu intentie
si de cel mult 7 ani pentru infractiunile savdrsite din imprudenta, instanta de
judecata, tindand cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va
ajunge la concluzia ca nu este rational ca acesta sa execute pedeapsa stabilita, ea
poate dispune suspendarea conditionata a executarii pedepsei aplicate vinovatului,
indicand numaidecdt in hotarare motivele condamnarii cu suspendare
conditionata a executarii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupa caz,
termenul de probd. In acest caz, instanta de judecatd dispune neexecutarea
pedepsei aplicate daca, in perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de
proba pe care l-a fixat, condamnatul nu va savarsi o noud infractiune si, prin
respectarea conditiilor probatiunii sau, dupa caz, a termenului de proba, va
indreptati increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra comportarii celor
condamnati cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei il exercita organele
de probatiune, iar asupra comportarii militarilor — comandamentul militar
respectiv”, 1ar potrivit alin.(2) acelasi articol, , perioada de probatiune sau, dupa
caz, termenul de proba se stabileste de instanta de judecata in limitele de la 1 an la
Jani”.

La stabilirea felului si cuantumului pedepsei, instanta de judecata, in
conformitate cu art. 75 alin.(1) Cod penal, tine cont de gravitatea infractiunilor




savarsite (fac parte din categoria celor mai putin grave), de persoana inculpatului
Movileanu ***#* #*x3%k  danterior a fost judecat in repetate randuri), de
circumstantele atenuante (cainfa sincera) si circumstantele agravante
(savarsirea infractiunii de catre o persoana care anterior a fost condamnata
pentru infractiuni similare).

Avand in vedere personalitatea si tendinta inculpatului Movileanu *****
*Ekx*k* de a comite infractiuni In timp, care a devenit unica indeletnicire pentru
dansul, neavand nici loc de munca si nici altd ocupatie social-utila, instanta de
judecata considera ca stabilirea unor pedepse alternative, non-privative de
libertate sub forma de amenda sau muncda neremunerata in folosul comunititii,
prevazutd de sanctiunea art. 190 alin.(1) Cod penal, nu_este suficienta pentru
atingerea scopurilor pedepsei penale de preventie generald si preventie
speciald, iar stabilirea unei pedepse cu aplicarea prevederilor art. 90 Cod
penal, in privinta unei persoane, care anterior a fost condamnatd de mai multe ori
la pedepse sub forma de inchisoare pentru infractiuni similare, dar a continuat
activitatea criminali, la moment executdnd pedeapsa sub forma de inchisoare
stabilitd prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din la 20 iunie 2023,
mentinutd prin Decizia Curtii de Apel Chisindu din 17 ianuarie 2024, de 6 (sase)
ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de raspundere pe un
termen de 5 (cinci) ani, In opinia instantei de judecatd, nu-si va atinge scopul de
corectare s1 reeducare a acestuia, din care motiv In privinta primului este necesara
aplicarea unei pedepse sub forma de inchisoare in limitele medii ale sanctiunii art.
190 alin.(1) Cod penal Cod penal, tindnd cont si de prevederile art. 80! alin.(1)
Cod penal, precum si de prevederile art. 84 alin. (1), (4) Cod penal.

Sanctiunea art. 190 alin.(1) Cod penal prevede in calitate de pedeapsa
maximd — Inchisoare de pina la 3 ani.

Art. 16 alin.(3) Cod penal stipuleaza ca, ,,infractiuni mai putin grave se
considera faptele pentru care legea penala prevede pedeapsa maxima cu
inchisoare pe un termen de pina la 5 ani inclusiv”.

In conformitate cu prevederile art. 72 alin.(3) Cod penal, ,, in penitenciare
de tip semiinchis executa pedeapsa persoanele condamnate la inchisoare pentru
infractiuni usoare, mai__putin_grave si grave, savdrsite cu intentie”, respectiv,
avand in vedere faptul ca infractiunea prevazute de art. 190 alin.(1) Cod penal,
inculpatul Movileanu **#*#* #*¥%% yrmeaza sd-si execute pedeapsa intr-un
penitenciar de tip semiinchis.

Din aceste considerente, avand in vedere cd inculpatul Movileanu ***#**
dkHsck este tras la raspundere penald in prezenta cauza pentru savarsirea a doua
infractiuni fard sa fi fost condamnat pentru vreuna din ele, de faptul ca dansul se
caieste sincer de cele comise, instanta de judecatd considerda necesar a aplica in
privinta acestuia prevederile art. 84 alin.(1) Cod penal si a-i stabili pedeapsa




pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate, sub forma
de inchisoare.

Totodata, luand in considerare ca inculpatul Movileanu *#¥#* sk*xx g
comis faptele descrise pand la pronuntarea ultimei sentinte, instanta de judecatad
considerad necesar a aplica in privinta acestuia si prevederile art. 84 alin.(4) Cod
penal si, la pedeapsa stabilita, a-i cumula partial, 3 (trei) ani, din pedeapsa
neexecutatd integral de 6 (sase) ani inchisoare, stabilita prin sentinta
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 20 iunie 2023, mentinutd prin decizia
Curtii de Apel Chisindu din 17 ianuarie 2024 (f.d.37-27, vol. 1II), avand executata
la moment din aceastd pedeapsa doar 2 (doi) ani, 8 (opt) luni si 28 (douazeci si opt)
zile, stabilindu-i_definitiv o pedeapsa de 4 (patru) ani si 6 (sase) luni ani
inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii de raspundere pe un termen de 5 (cinci) ani.

Art. 385 alin.(1) pct. pct. 10), 13) Cod de procedura penala stipuleaza ca,
. la adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza urmatoarele chestiuni:
daca trebuie admisa actiunea civila, in folosul cui si in ce sumd, ce trebuie sa se
faca cu corpurile delict”.

Conform art. 61 alin.(1) Cod de procedura penala, , parte civild este
recunoscutda persoana fizica sau juridica in privinfa careia exista suficiente
temeiuri de a considera ca in urma infractiunii i-a fost cauzat un prejudiciu
material sau moral, care a depus la organul de urmarire penala sau la instanta de
judecata o cerere de chemare in judecata a banuitului, invinuitului, inculpatului
sau a persoanelor care poarta raspundere patrimoniala pentru faptele acestuia.
Actiunea civila se judeca de catre instanta in cadrul procesului penal daca
volumul prejudiciului este incontestabil”, iar conform alin.(2) acelasi articol,
., recunoagsterea ca parte civila se efectueaza prin ordonanta organului de
urmarire penala sau prin incheierea instantei de judecata’”.

Potrivit art. 62 alin.(1) pct. pct. 1), 4), 7), 9) Cod de procedura penala,
,,in scopul sustinerii cererii sale, partea civila dispune de urmatoarele drepturi: sa
faca explicatii asupra cererii depuse; sd_inainteze cereri, in special pentru
asigurarea actiunii civile pornite; sa ia cunostinta de materialele cauzei penale din
momentul incheierii urmaririi penale, sa noteze orice date din dosar care se referd
la actiunea civila, sa pledeze in dezbateri judiciare referitor la actiunea sa”, iar
potrivit alin.(2) pct. 2) acelasi articol, , partea civila este obligata sa asigure
numarul de copii de pe cererea de chemare in judecata pentru toate partile
civilmente responsabile participante la proces”.

Din confinutul art. 219 alin.(1) Cod de procedura penala reiese ca,
,actiunea civila in procesul penal se intenteaza prin depunerea unei cereri,
adresate procurorului sau instantei de judecata, de catre persoanele fizice §i
juridice carora le-au fost cauzate prejudicii materiale sau morale nemijlocit prin




fapta (actiunea sau inactiunea) interzisa de legea penala sau in legatura cu
savarsirea acesteia’’.

Art. 221 alin.(1) Cod de procedura penala prevede ca, ,, actiunea civild in
procesul penal se intenteaza in baza cererii scrise a partii civile sau a
reprezentantului ei in orice moment de la pornirea procesului penal pdna la
terminarea cercetarii judecatoresti”, iar alin.(2) acelasi articol prevede ca,
,,actiunea civild se intenteaza fata de banuit, invinuit, inculpat, fata de o persoand
necunoscutd care urmeaza sd fie trasa la raspundere sau fata de persoana care
poate fi responsabila de actiunile invinuitului, inculpatului”.

Alin.(3) articolul precitat prevede ca, , in cererea de intentare a actiunii
civile se aratd cauza penala in procedura careia urmeaza sa fie intentatd actiunea
civila, cine §i cdtre cine intenteaza actiunea, valoarea actiunii §i cerinta de
despagubire. Daca este necesar, partea civild isi poate concretiza pretentiile”.

In timpul urmdririi penale, prin ordonanta de recunoastere in calitate de parte
civila din 26 apr¥***** 2022 (f.d.-38, vol. I), partea vatamata ***** a fost
recunoscutd in calitate de parte civila pe suma de 2000 lei, iar prin ordonanta de
recunoastere in calitate de parte civilda din 12 octombrie 2022 (f.d.-25, vol. 1),
partea vatamata ***** a fost recunoscut in calitate de parte civild pe suma de 5000
lei.

In sedinta judiciard, inculpatul Movileanu ****% *¥#%%* 3 recunoscut integral
actiunile civile nominalizate.

In asemenea circumstante, reiesind din faptul ci pretentiile materiale
inaintate de catre partile vatamate ***** g FEEEE Impotriva inculpatului
Movileanu *#*## ##3k% qunt reale, intrucat constituie cuantumul prejudiciului
cauzat prin infractiune, instanta de judecatd considera necesar a le admite integral
si a incasa de la Movileanu *## sk,

— in beneficiul partii vatdmate ***** prejudiciul material cauzat prin
infractiune in suma de 2000 lei;

— in beneficiul partii vatamate ***** prejudiciul material cauzat prin
infractiune in suma de 5000 lei;

Conform art. 157 alin.(1) Cod de procedura penala, ,, constituie mijloc
material de probd documentele in orice forma (scrisa, audio, video, electronica
etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice daca in ele sunt expuse
ori adeverite circumstante care au importanta pentru cauza”, 1ar conform alin.(2)
acelasi articol, ,, documentele se anexeaza, prin ordonanta organului de urmarire
penala sau prin incheierea instantei, la materialele dosarului si se pastreaza atata
timp cdt se pastreazd dosarul respectiv. In cazul in care documentele in original
sunt necesare pentru evidentd, rapoarte sau alte scopuri legale, acestea pot fi
restituite detinatorilor, daca este posibil fara a afecta cauza, copiile de pe acestea
pastrandu-se in dosar”.



Reiesind din circumstantele cauzei, precum si prevederile legale expuse supra,
instanta de judecatd ajunge la concluzia cd mijloacele materiale de proba-
documente —

extrasul bancar de la BC ,,Moldindconbank™ SA si capturile de ecran ce
contin discutiile purtate cu persoana care oferea apartamentul in chirie (f.d.-
26-34, vol. I), recunoscute in aceasta calitate prin ordonanta privind
recunoasterea si anexarea in calitate de mijloc material de proba-document
la cauza penala din 26 aprilie 2022 (f.d.-36, vol. I);

informatia privind rulajul bancar ridicat de la BC ,,Moldindconbank™ SA si
suportul electronic de model DVD-R (f.d.-54-64, 67 vol. I), recunoscute in
aceastd calitate prin ordonanta privind recunoasterea si anexarea in calitate
de mijloc material de proba-document la cauza penald din 05 septembrie
2022 (f.d.-68, vol. 1);

descifrarile convorbirilor telefonice (f.d.-78-96, vol. 1), recunoscute in
aceasta calitate prin ordonanta privind recunoasterea si anexarea in calitate
de mijloc material de proba-document din 04 ianuarie 2023 (f.d.-98, vol. I);
copiile materialelor din cadrul cauzei penale, nr. 1-2926/2022 (2021420938),
(f.d.-102-154, vol. 1), recunoscute in aceasta calitate prin ordonanta de
recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penala din 02
noiembrie 2023 (f.d.-158, vol. I);

CD-ul cu descifrarile convorbirilor telefonice ridicate de la SA ,,Moldcell”
de pe cartela SIM *****_ (f.d.-50, vol. II), recunoscute in aceasta calitate
prin ordonanta de recunoastere si de anexare a obiectului in calitate de
mijloc material de proba din 27 februarie 2023 (f.d.-51, vol. II);

copia ordonantei de pornire a urmaririi penale, copia ordonantei de
recunoastere in calitate de corp delict si copia procesului-verbal de
perchezitia corporalda a lui Movileanu ***** (f.d.-54-57, wvol. 1I),
recunoscute in aceasta calitate prin ordonanta de recunoastere si de anexare a
documentelor la cauza penala din 28 februarie 2023 (f.d.-59, vol. II);

5 file in format A4 ce constituie informatia privind rulajul contului ,,Bpay”
nr. ***E* (£ d.-78-82, vol. II), recunoscute in aceasta calitate prin ordonanta
de recunoastere si de anexare a documentelor la cauza penald din 28
februarie 2023 (f.d.-84, vol. 1I),— este necesar de pastrat la materialele
cauzei.

Art. 385 alin.(1) pct. 15) Cod de procedura penala prevede ca, , la

adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiunea daca urmeaza sa
fie aplicata o masura preventiva in privinta inculpatului”, iar art. 395 alin.(1) pct.
pet. 3), 5) acelasi Cod prevede ca, , in dispozitivul sentintei de condamnare
trebuie sa fie aratate: data de la care incepe executarea pedepsei; dispozitia



privitoare la masura preventiva ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va
deveni definitiva”.

In opinia instantei de judecatd, in situatia in care inculpatul Movileanu
ok kel executd o pedeapsa sub forma de inchisoare in baza altei sentinte de
condamnare, 1n privinta acestuia nu ar trebui sa fie aplicatda masura preventiva pana
la intrarea sentintei in vigoare, insd, tinand cont de faptul cd institutiile
penitenciare, dupd adoptarea sentintelor de condamnare cu executare, se adreseaza
cu cereri sau demersuri la instanta emitentd privitor la aplicarea/neaplicarea
masurilor preventive in privinta persoanelor condamnate la inchisoare, in scopul
evitarii unor situatii confuze, considerd necesar a aplica in privinta primului
masura preventiva sub forma de arestare preventiva pana la intrarea sentintei in
vigoare.

In baza celor expuse, conducandu-se de art. art. 384-385, 389, 392-395, 397
Cod de procedura penala, instanta de judecata,-

a hotarat:

A-l recunoaste pe Movileanu **F** kEEEX - yingvat Tn  savarsirea
infractiunilor prevazute de art. 190 alin.(1) si art. 190 alin.(1) Cod penal, in
conformitate cu care a-l condamna, stabilindu-i pedepse, pentru fiecare capat de
invinuire in parte, cu aplicarea prevederilor art. 80! alin.(1) Cod penal, cate 1 (un)
an inchisoare, cu executarea lor intr-un penitenciar de tip semiinchis.

Conform art. 84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial al pedepselor aplicate, a-i stabili lui Movileanu ***** *#x¥* o pedeapsa
definitiva de 1 (un) an 6 (sase) luni inchisoare, cu executarea ei intr-un penitenciar
de tip semiinchis.

Conform art. 84 alin.(4) Cod penal, la pedeapsa stabilita lui Movileanu
Fockok sckokek a-1 cumula partial 3 (trei) ani din pedeapsa neexecutata, stabilita prin
sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, mentinuta prin decizia Curtii de
Apel Chisindu din 17 ianuarie 2024, stabilindu-i definitiv o pedeapsa de 4 (patru)
ani si 6 (sase) luni inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar de tip
semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de raspundere pe un termen de
5 (cinci) ani.

A aplica in privinta lui Movileanu *¥*#** *¥*#%* m3sura preventiva sub
forma de arestare preventiva pana la intrarea sentintei in vigoare.

A calcula lui Movileanu *###** #*#x* termenul executdrii pedepsei din 20
unie 2025.

A admite actiunile civile si a incasa de la Movileanu *### sk,

— in beneficiul partii vatamate ***** prejudiciul material cauzat prin
infractiune in suma de 2000 (doud mii) lei;



— in beneficiul partii vatdmate ***** prejudiciul material cauzat prin
infractiune in suma de 5000 (cinci mii) lei;

A pastra la materialele cauzei mijlocele materiale de proba-documente:

e extrasul bancar de la BC ,,Moldindconbank” SA si capturile de ecran ce
contin discutiile purtate cu persoana care oferea apartamentul in chirie (f.d.-
26-34, vol. I);

¢ informatia privind rulajul bancar ridicat de la BC ,,Moldindconbank™ SA si
suportul electronic de model DVD-R (f.d.-54-64, 67 vol. 1);

e descifrarile convorbirilor telefonice (f.d.-78-96, vol. I);

e copiile materialelor din cadrul cauzei penale nr. 1-2926/2022 (2021420938),
(f.d.-102-154, vol. D);

e (CD-ul cu descifrarile convorbirilor telefonice ridicate de la SA ,,Moldcell”
de pe cartela SIM *****_(f.d.-50, vol. II);

e copia ordonantei de pornire a urmaririi penale, copia ordonantei de
recunoastere in calitate de corp delict si copia procesului-verbal de
perchezitia corporald a lui Movileanu ***** (f.d.-54-57, vol. II);

e 5 file in format A4 ce constituie informatia privind rulajul contului ,,Bpay”
nr. ***** (£ d.-78-82, vol. II).

Sentinta cu drept de recurs in Curtea de Apel Centru in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecatoriei Chisinau.

Presedintele sedintei,
judecatorul Balan Gheorghe



